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Forord

Denna bok &r framfor allt avsedd att anvdndas i samband med undervisning i
foretagsbeskattning vid universitet, skattemyndigheter, vidareutbildningar
m.m. Syftet har inte varit att skriva en handbok. Rittsfallsmaterialet har be-
gransats.

Boken har slutforts under en forskningsvistelse i USA. Mina mojligheter att
beakta material efter den 31 december 2001 har i praktiken varit begrinsade,
och senare material beaktas darfor inte. Under véren 2002 har flera propositio-
ner lamnats till riksdagen som ror vissa begransade delar av boken. Det giller
begrinsningar i ritten till avdrag i inkomstslaget niringsverksamhet for kapital-
forluster pa delagarratter och pa andelar i svenska och utlindska handeisbolag,
prop. 2001/02:140. Vidare har foreslagits nya regler mot handel med skalbolag,
prop. 2001/02:165. Dirtill forvintas under borjan av 2003 en proposition med
forslag om bland annat borttagande av kapitalvinstbeskattningen inom bolags-
sektorn, baserat pd SOU 2001:11, Utdelningar och kapitalvinster pa foretagség-
da andelar.

Denna bok hade inte blivit klar utan hjélp av en hel del vinner och kolleger.
Professor emeritus Leif Mutén har som vanligt varit mer hjdlpsam 4n vad man
ndgonsin kan begira. Han laste boken i sin helhet och gav mig ménga virdefulla
synpunkter. Min sekreterare Eva Hogsback har outtrottligt hjalpt till med ma-
nuséndringar, bilder m.m. och sett till att manuset bragts i tryckfirdigt skick.
Andra som bidragit pa olika sitt dr skattejuristen Gunnar Rabe, juris doktor
Mattias Dahlberg och sekreterare Mirja Colt. Jur. kand. Asa Leander har last
manuset ur ett studentperspektiv. Anna Selden vid Georgetown University Law
Center har sprakgranskat den engelska sammanfattningen. Stort tack till er alla!

Jag vill sirskilt tacka KPMG for dess stod till skatterittslig forskning vid
Handelshogskolan i Stockholm. Detta stod har mdjliggjort att boken slutforts.
Jag dr ocksé tacksam for de skattekonsulter vid KPMG, bland andra Jari Bur-
meister, som gett mig synpunkter pd manuset. Tack ocksa till de snart tusen
deltagarna i Hogre kurs i foretagsbeskattning som givits vid ménga skattemyn-
digheter. Véra diskussioner i samband med undervisningen har varit betydelse-
fulla.

Synpunkter pa boken mottages tacksamt under adress Handelshdgskolan i
Stockholm, Box 6501, 113 83 Stockholm.

Washington, D.C. i maj 2002
Bertil Wiman
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1 Allmiént om foretagsgrupper

1.1 Inledning

Med foretagsgrupper avses ofta koncerner. Ordet koncern idr dock alltfor
snévt for att korrekt beteckna det som behandlas i denna bok. Jag har déarfor
valt att anvinda uttrycket foretagsgrupper som beteckning for gruppen skatte-
regler avseende forhallanden och transaktioner mellan foretag som pa ett eller
annat sitt star varandra ndra. Tva eller flera foretag, sammanlidnkade genom
dgande eller pa annat sitt, utgor en foretagsgrupp. Négon sirskild skatteriitts-
lig, eller for den delen associationsrittslig, definition av foretagsgrupp finns
inte. Jag har #nd& funnit det bekvamt och dndamaélsenligt att anvinda detta
ord som samlingsbeteckning f6r nirstdende foretag, vilka i ett eller annat hiin-
seende beskattas enligt sdrskilda regler. Ibland har det dock varit svart att
framstéllningstekniskt pé ett kortfattat sitt upprétthdlla distinktionen mellan
foretagsgrupp och koncern. Koncern anvinds i dagligt tal ofta for att beteckna
just det som jag kallar for foretagsgrupp, trots att koncern i juridiskt hinseen-
de har ett snédvare betydelseomrade.

Det finns ingen allmént omfattad definition av begreppet koncern. En for sa-
vil foretagsekonomer, jurister som andra anvidndare gemensam definition torde
heller inte gd att ta fram. Det beror pd att koncernbegreppet skall anvéndas i
skilda sammanhang och for olika syften. I juridiskt hanseende kdnnetecknas en
koncern av tva egenskaper. For det forsta skall det vara friga om tva eller flera
juridiskt fristdende foretag. Det kan giilla enskilda néringsidkare, handelsbolag,
aktiebolag m.fl. associationstyper. Om exempelvis ett foretag organiserar sig i
divisioner eller genom filialer i utlandet 4r det inte fréga om fristdende foretag.
For det andra skall dessa foretag befinna sig under gemensam kontroll. Med
kravet pa gemensam kontroll avser man vanligen finansiell kontroll. Typ-
exempel pa finansiell kontroll &r att ett aktiebolag dger majoriteten av aktierna
och rostetalet i ett annat aktiebolag och att det sdledes uppstér ett moder- och
dotterbolagsforhallande. Det hinder att moderbolaget i en koncern inte driver
nagon egen verksamhet utan enbart forvaltar aktierna eller andelarna i rorelse-
drivande dotterforetag. Ett moderbolag av denna karaktir kallas ofta holding-
bolag.

I ekonomiskt hinseende bortser man i princip fran de juridiska foretagsen-
heterna. Det visentliga torde i stilllet vara vad som utgér en ekonomisk foretags-
enhet. Samma slags verksamhet kan i en koncern vara organiserad i ett dotterfo-
retag men i en annan koncern som en division inom ett bolag. Den ekonomiska
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enheten kan framstd som mer eller mindre stark. Koncernledningen kan utbva
storre eller mindre inflytande pa dotterforetagsledningarna. Moderforetagets in-
flytande pé ledningen av dotterforetagen torde vara storre ju starkare integration
som foreligger mellan moderforetagets och dotterforetagens rorelser. Dessutom
betraktar man i ekonomiskt hénseende ofta koncernen som en enhet betriffande
finansiering (sévidl vad giller extern finansiering som lan mellan kon-
cernféretagen) och resultatutjamning.

En koncern kan i funktionellt hiinseende vara organiserad pa olika sitt. Man
talar om att koncernen é&r vertikalt eller horisontellt integrerad. Med vertikal in-
tegration avses att foretagen stir for olika led i en produktions- eller distribu-
tionskedja. Om séledes ett bolag producerar ravaran, exempelvis skog, och ett
annat foretag inom koncernen forddlar rdvaran skog till en ny produkt sdsom
pappersmassa eller briador, och slutligen ett tredje bolag forsiljer de forddlade
produkterna, (papper, bridor, fardigtimrade hus eller liknande), si foreligger
vertikal integration. En koncern kan dven vara horisontellt integrerad. De i kon-
cernen ingéende foretagen ligger d& i samma produktions- eller distributionsled.
En butikskedja utgér exempel pé en i huvudsak horisontellt integrerad koncern.

Sjalva koncernforhéllandet kan uppsta pd i princip tva sitt, genom ombild-
ning eller férvirv. En ombildning kan exempelvis innebéra att en division bryts
ut fran foretaget och Gverfors till ett annat bolag, varvid ett moder- dotterbolags-
forhallande uppstir. Man talar ibland om att “sétta nigot p& bolag”. I detta fall
sétts divisionen pa bolag. Vid koncernbildning genom forvirv kops ett fristen-
de foretag. Betalning for aktierna eller andelarna kan ske kontant, mot revers
eller genom byte, t.ex. genom betalning med egna nyemitterade aktier.

Det anses att de frimsta vinsterna med en koncernbildning framfor allt ligger
i stordriftsfordelar i produktion och forsiljning, en gemensam administration
och mojliggérande av en gemensam satsning pé forskning och utveckling. Dyli-
ka fordelar behover dock inte vara direkt knutna till sjilva koncernbildningen.
En annan fordel utgér mojligheten att resultatutjamna mellan olika enheter.
Koncernen blir dd motstandskraftigare mot t.ex. svackor i konjunkturen om
koncernforetagen bedriver verksamheter som befinner sig pa olika stadier i
konjunkturcykeln.

Eftersom varje aktiebolag utgdr en sjdlvstiandig juridisk enhet riskeras, i
varje fall i teorin, dessutom enbart aktiekapitalet. I praktiken torde dock kredit-
instituten ofta begira att ett moderbolag garanterar de 1an som ges till dotterbo-
laget. En stor férdel med koncernforhéllandet ar det faktum att det normalt
riacker med majoritetséigande for att kontrollera dotterbolaget. Det krivs saledes
inte att moderforetaget dger alla utestdende aktier eller andelar. Darfor klarar sig
moderféretaget undan med en ldgre kapitalinsats &n om man drivit verksamhe-
ten i egen regi. Genom s.k. ask i askendgande kan ett moderforetag kontrollera
en stor mingd foretag med endast ett relativt sett litet kapital. Ett dylikt digande
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uppstér ndr ett dotterbolag, som 4gs till mer &n 50 procent, i sin tur dger mer &n
50 procent av ett annat dotterbolag. Denna #garstruktur kan sedan upprepas i
flera led.

1.2 Foretagsgruppen i associationsrittsligt
hénseende

Det finns ingen associationsrittslig definition av en foretagsgrupp. Lagstifta-
ren har emellertid i skilda sammanhang och for olika behov antagit bestim-
melser som reglerar forhallanden mellan foretag som pa nigot sitt 4r relatera-
de med varandra. Den definition av foretagsgrupp som dr mest anvind ar den
som bendmns koncern. Beskrivningen nedan tar dirfor huvudsakligen sikte pa
den civilrittsliga definitionen av koncernen.

Niringsverksamhet kan bedrivas av enskilda néringsidkare eller av juridiska
personer. En uppdelning av juridiska personer kan goras pa bolag och férening-
ar. Fran néringslivssynpunkt dr de viktigaste bolagsformerna aktiebolag och
handelsbolag (kommanditbolag). Den mest betydelsefulla foreningsformen &r
ekonomiska foreningar.

I stort sett alla ndringsidkare, oavsett juridisk form, kan utgéra moderforetag
i en koncern. Det man vanligen tinker pa idr dock nir ett aktiebolag utgér mo-
derforetag. Ett aktiebolag ér ett sjdlvstandigt bolag som normalt driver eller av-
ser driva ekonomisk verksamhet. Civilrattsligt 4ar siledes utgéngspunkten att
varje aktiebolag &r en separat och sjalvstindig juridisk person. Eftersom ett ak-
tiebolag péaverkas av de dispositioner som framfor allt aktiedgarna formér bola-
gets ledning att utfora finns det en risk for att aktiebolagets stillning och resultat
undermineras. Risken Okar naturligtvis om aktiedgare och bolagsledning &r
samma personer.

Huvudaktiedgarnas dominerande stillning leder darfor till att sirskilda be-
stimmelser méste finnas till skydd for fordringsdgare, framfor allt borgenirer
och staten samt for minoritetsaktiedgare. En majoritet av aktiedgarna kan annars
genom olika dispositioner p& bekostnad av aktiebolagets kapital och resultat di-
rekt eller indirekt berika sig sjdlva. En stor del av aktiebolagslagens regler ar till
for att skydda bolagets kapital och resultat. Sérskilt reglerna i 12 kapitlet ABL
innebir ett skydd for aktiebolagets bundna kapital. Dessa regler innebér civil-
rattsliga begransningar i mojligheterna att foreta skatterattsliga dispositioner.
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Vid koncernforhallanden brister aktiebolagets sjdlvstindighet. Det finns en
uppenbar risk att aktiebolagslagens regler om redovisning av ekonomisk still-
ning och om vinst- och forlustberikning blir verkningslosa. Genom olika dispo-
sitioner kan ett koncernbolag aderlitas pa resurser till fordel for ett annat kon-
cernbolag. Sidana dispositioner kan i och for sig vara motiverade om man ser
koncernen som en enhet. Men for borgenirer och minoritetsaktieigare i det bo-
lag som blir aderlétet kan dispositionerna utgora en fara for deras ekonomiska
intressen. Det maste darfor finnas sérskilda regler for koncerner.

Koncerndefinitionen har under senare ar genomgitt en hel del forindringar.
Numera aterfinns koncerndefinitionen, savitt avser akticbolagslagen, i 1 kap. 5 §
ABL. Enligt denna foreligger en koncern for det forsta om ett aktiebolag inne-
har mer &n hilften av rosterna av samtliga aktier och andelar i en annan juridisk
person. Den juridiska personen kan vara svensk eller utlindsk. D4 ér aktiebola-
get moderbolag och den juridiska personen dotterforetag. Det spelar ingen roll
vilket slag av juridisk person dotterforetaget utgor.

For det andra kan ett koncernforhdllande uppkomma om ett aktiebolag dger
aktier eller andelar i en annan juridisk person och pa grund av avtal forfogar
over mer dn hilften av rosterna for samtliga aktier eller andelar.

Vidare kan en koncern foreligga om ett aktiebolag dger aktier eller andelar i
en annan juridisk person och har ritt att utse eller avsitta mer 4n hilften av le-
daméterna i dess styrelse eller motsvarande ledningsorgan. Detta koncernfor-
héllande &r lite speciellt. Det krivs sdledes inget majoritetséigande, inte heller
sdrskilt stort dgande dver huvud taget, for att konstituera en koncern. Eftersom
det forutom dgande ocksa krévs en riitt, avtalsvis far man férmoda, att utse eller
avsitta mer 4n hilften av styrelseledaméterna, kan en dylik ritt erhallas utan att
en enda aktie bytt dgare. Samtidigt har en ny koncernkonstellation etablerats,
vilket kan fa skatterittsliga konsekvenser. Jag skall peka pa nigra sddana senare
i framstéllningen.

Slutligen foreligger en koncern om ett aktiebolag &dger aktier eller andelar i
en juridisk person och har ritt att ensamt utéva ett bestimmande inflytande 6ver
denna juridiska person p.g.a. avtal med denna eller p.g.a. foreskrift i bolagsord-
ning eller liknande.

De koncerndefinitioner jag ovan beskrivit, vilka finns i 1 kap. 5 § 1 st. ABL,
har endast utgatt frin sambandet mellan ett moderbolag och dess dotterforetag i
ett led nedat. Men ocksé dotterforetaget kan i sin tur ha ett dotterforetag, och s&
vidare nedat i en foretagsstruktur. I 1 kap. 5 § 2 och 3 st. ABL regleras dessa in-
direkta innehav av foretag. Aven dylika foretag omfattas av dotterforetagsdefi-
nitionen. Harigenom kommer exempelvis dven dotterdotterforetag att riknas
som dotterforetag till moderbolaget. Samma sak giller om ett dotterforetag och
moderbolag gemensamt dger mer #n hilften av rostetalet i en juridisk person. Ett
dotterforetag som i sin tur dger dotterforetag utgor sjilv moderbolag och bildar
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tillsammans med sina dotterforetag en underkoncern. Begreppet underkoncern
har dock i sig inte ndgon rittslig relevans.

Ett sdrskilt problem utgér de s.k. 50/50-bolagen. Det hinder att tva frista-
ende foretag bildar ett aktiebolag for att gemensamt driva viss verksamhet. Det
kan till exempel gilla gemensam marknadsforing eller forsknings- och utveck-
lingsarbete. De tva dgarbolagen har i regel tillskjutit halva kapitalet var och ut-
Ovar gemensamt bestimmanderitten 6ver 50/50-bolaget. For att utgora ett dot-
terforetag till nigot av dgarbolagen krivs dock att ett av dem utgdr moderbolag i
forhallande till det andra foretaget med stod av ndgon av definitionerna ovan,
exempelvis for att det har ritt att utse mer 4n hilften av styrelseledaméterna.

Bestimmelsen i 1 kap. 5 § ABL omfattar enbart koncerner med svenska
moderbolag. Om ett svenskt dotterforetag har ett utlindskt moderbolag, ar ak-
tiebolagslagens koncernregler inte tillimpliga pd moderbolaget. Har ett svenskt
dotterbolag egna dotterforetag dr som jag ovan beskrivit dotterbolaget moderbo-
lag i forhéllande till dessa.

I samband med de forindringar av aktiebolagslagen som avsig koncerndefi-
nitionen flyttades ocks redovisningsreglerna frin ABL till Arsredovisningsla-
gen (1995:1554), ARL. I ARL 1 kap. 4 § terfinns en med 1 kap. 5§ ABL i
stort sett dverensstimmande koncerndefinition.

Aktiebolagslagen reglerar enbart koncerner med vanliga aktiebolag som
moderbolag. Aven andra associationsformer eller fysiska personer kan dock
utgora moderforetag i en koncern. Dessa koncerndefinitioner enligt andra lagar
foreter stora likheter med definitionen i ABL.

1.3 Koncernredovisning

Det finns flera skal till att det behovs sirskilda bestimmelser for redovisning-
en av koncernens resultat och stéllning. For olika intressenter 4r det viktigt att
det ges en sddan inblick i koncernen att denna kan bedomas som en ekono-
misk enhet. Aktiebolag och ekonomiska foreningar far enbart dela ut fritt eget
kapital. For dessa associationer giller att moderforetagets utdelningskapacitet
inte bara kan beriknas pd moderforetagets egen balansrikning. Hansyn skall
ocksa tas till koncernens stillning i sin helhet. For aktiebolag giller enligt 12
kap. 2 § ABL att vinstutdelning till aktieigarna inte fir 6verstiga vad som i
koncernbalansrikningen for det senaste ridkenskapséret pa visst sitt faststillts
som koncernens utdelningsbara vinstmedel. Moderbolag fir med andra ord
inte dela ut mer 4n vad som foljer av koncernbalansrikningen oavsett om dess
eget resultat sett isolerat mojliggor en storre vinstutdelning. Ett moderbolag
far heller inte dela ut mer 4n vad som framgar av den egna balansrikningen.
Det foreligger hiar dubbla begrinsningar.
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For andra moderforetag, exempelvis handelsbolag, finns inte samma upp-
delning pa bundet och fritt eget kapital. Har kvarstdr dock det allménna behovet
av att utomstaende skall korrekt kunna bedéma en koncerns och de i koncernen
ingéende foretagens stillning utan att denna stéllning dr paverkad av olika kon-
cerninterna transaktioner.

Regler for faststillande av koncernresultatrikning och koncernbalansrikning
sterfinns for aktiebolag numera i sjunde kapitlet ARL. Varje foretag i koncernen
dr normalt skyldigt att uppritta arsbokslut bestdende av resultatrikning och ba-
lansrakning. Dérutover kravs att moderbolaget upprittar en koncernredovisning
bestdende av bl.a. en koncernresultatrakning och en koncernbalansrikning. Des-
sa skall var for sig utgora ett sammandrag av moderbolagets och dotterforeta-
gens resultatrdkningar och balansrikningar. Man kan forenklat péstd att syftet
hidrmed é&r att nd samma redovisningsresultat for koncernen som om koncernens
verksamhet hade drivits i ett enda aktiebolag. I resultatrdkningen maste man dér-
for beakta de koncerninterna transaktioner som har dgt rum. Séledes kan ett
dotterforetag ha kopt varor fran ett moderforetag varvid moderforetaget kan ha
gjort en vinst pa forséljningen. Ur koncernens synvinkel 4r denna vinst inte rea-
liserad forrdan varorna salts till en utomstiende kopare. For att inte ge ett miss-
visande resultat for koncernen maste darfor de koncerninterna vinsterna pa sa-
dana transaktioner elimineras. Vidare skall koncernresultatrdkningen rensas fran
mottagna utdelningar fran dotterforetagen. I koncernbalansrakningen skall ocksa
hénsyn tas till interna fordringar och skulder. Dessa skall darf6r elimineras.

Arsredovisningslagens regler om koncernredovisning ger inte den kompletta
bilden. Olika organ har utgett rekommendationer av intresse vid upprittande av
koncernredovisningen. Redovisningsradet har i RR 1:96 Koncernredovisning
publicerat rekommendationer om redovisning av goodwill, virdering av aktier i
dotterbolag, resultatredovisning m.m. Sérskilt goodwillredovisningen 4r av stor
betydelse i koncernsammanhang. Enligt rekommendationen ér koncerngoodwill
en tillgéng som skall skrivas av, i regel under 10 &r. Sarskilda avskrivningsregler
foreligger for koncerngoodwill som uppstar genom synergivinster efter foretags-
forvarv.

Om ett foretag dger en betydande del (som regel minst 20 procent) av ett an-
nat foretag utan att det for den skull blir ett dotterforetag kallas det dgda fo-
retaget for ett intresseforetag. Forutom &garintresset bor det ocksé foreligga en
varaktig forbindelse mellan foretagen. Moderbolags forhallanden till in-
tresseforetag bor noteras i koncernredovisningen.
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1.4 Neutralitetsprincipen

Aktiebolagsrattsligt utgdr man fran det enskilda aktiebolaget som en separat
juridisk person. Skatterittsligt har lagstiftaren valt samma modell, 6 kap. 3 §
IL och later aktiebolaget utgora skattesubjekt. Men det finns flera alternativ.
En modell 4r att beskatta moderbolaget fér koncernens samtliga intikter. Det
dr ocksa mojligt att 1ata koncernresultatrikningen utgéra underlag for berik-
ning av koncernens inkomst. Direfter férdelas koncernens inkomst pa de oli-
ka i koncernen ingéende separata juridiska personerna efter respektive bolags
omséttning, tillgdngsmassa, anstillda etc. Har utgor saledes varje bolag skat-
tesubjekt men respektive bolags resultat har berdknats med utgdngspunkt fran
koncernens inkomst. Fordelningsmetoden kallas pé engelska bl.a. fér ”global
method”, "unitary method” eller liknande. Den svenska kommunalbeskatt-
ningen av juridiska personer, vilken upphorde 1985, var uppbyggd pa denna
metod.

For beskattning av internationella foretag dr dock metoden av olika skil
mindre lamplig, vilket erfarenheter fran USA visar. I ett fall hade ett japanskt
bilforetag etablerat tillverkning i Kalifornien genom ett dotterbolag. Trots att
detta dotterbolag initialt av naturliga skil gick med underskott beskattades den
japanska koncernen i Kalifornien for en del av dess totala virldsinkomster. For-
farandet ledde till protester frén bl.a. Japan och Storbritannien. Detta ledde un-
der 1980-talet till att de amerikanska delstater som anvinder unitary method till-
lampar den s.k. "water’s edge approach”. Den innebir att unitary method bara
tillampas pa de delar av koncerninkomsten som genererats inom USA.

Skatterittsligt finns manga sarregler for foretag som pé ett eller annat sitt
befinner sig i intressegemenskap. Utformningen av dessa regler varierar starkt.
En del bestammelser ir till for att skapa skattemissig neutralitet mellan olika
sdtt att organisera sin naringsverksamhet, se t.ex. bestimmelserna om Oppna
koncernbidrag i 35 kapitlet IL. Andra ater syftar till att forhindra att intresse-
gemenskapen utnyttjas pa ett sitt som lagstiftaren inte kan acceptera, se t.ex.
korrigeringsregeln i 14 kap. 19-20 §§ IL och forlustregeln i 25 kap. 28-32 §§
IL. Aven i dessa fall kan sigas att neutralitetsskil varit en bidragande orsak till
reglernas existens och utformning.

Neutralitet i beskattningen kan &syfta en méngd olika foreteelser. Nar be-
greppet anvinds inom koncernbeskattningen asyftas dock att ett foretag som
drivs i koncernform, dvs. med flera ingdende juridiska enheter, inte skall drab-
bas av vare sig hogre eller lagre beskattning p.g.a. den valda organisationsfor-
men jamfort med om verksamheten hade bedrivits i en enda juridisk person. Jag
kommer att framéver kalla detta for mer- eller mindrebeskattning. Denna prin-
cip har gamla anor i svensk skatterétt. Ett tydligt uttryck for principen finns i
proposition 1953:28 s. 40, déir departementschefen uttalade f6ljande:
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I skattelagstiftningen har i princip intagits den stindpunkten, att nir friga ir
om moder- och dotterbolag i egentlig mening, skattebelastningen bor for kon-
cernen och dess deldgare ej bli storre an om bolagen varit sammanslagna till
ett bolag. Det har, med andra ord, ansetts sakna anledning att utkriva en
sammanlagd storre skatt endast av det skilet, att verksamheten av organisato-
riska skil fordelats pd moder- och dotterféretag.

Det finns olika metoder som kan anvéndas for att uppné neutralitet mellan
koncerner och enskilda aktiebolag som driver samma verksamhet. Enskilda
aktiebolag kommer jag att kalla for enkelbolag. Sverige har valt att beskatta
varje i koncernen ingdende aktiebolag for sig. En jamforelse maste d& ske
mellan de verksamheter som drivs i koncernform och de verksamheter som
drivs i enkelbolag. For de typer av verksamheter didr man anser att inga skill-
nader bor foreligga mellan de tinkbara organisationsformerna maste man ha
sdrskilda regler for att likstilla koncernen med enkelbolaget i skatteréttsligt
hinseende.

Neutralitetsprincipen har fatt stor betydelse for utformningen av koncernbe-
skattningsreglerna. Det finns hdr anledning skilja mellan vad som kallats for-
dels- respektive nackdelslagstiftning. Fordelslagstiftning dr de bestimmelser
som syftar till att koncerner inte skall missgynnas enbart darfor att man valt
koncernformen vid organisationen av niringsverksamheten. Typexemplet ar de
ovan nimnda reglerna om 6ppna koncernbidrag. Denna typ av regler utmarks av
en precis utformning, med klart angivande av de rekvisit som skall vara uppfyll-
da, exempelvis i dgarhdnseende, for att de fordelar som rittsfoljden innebér
skall uppnés.

Nackdelslagstiftningen syftar till att man inte skall kunna missbruka att fo-
retag i intressegemenskap kan samverka pa ett sitt som leder till for lagstiftaren
skattemissigt oacceptabla resultat. Utmérkande for denna typ av lagstiftning dr
att rekvisiten dr vagt utformade. Skillnaden mellan fordels- och nackdelslag-
stiftning far betydelse bl.a. fran tolkningssynpunkt.

Denna bok handlar naturligen om méanga av de rittsregler som inforts, an-
tingen i lagstiftning eller i praxis, som en foljd av neutralitetsprincipen. Princi-
pen har haft betydelse for inférandet och utformningen av bestimmelserna om
oppna koncernbidrag, vilka syftar till en utjimning av resultatet mellan koncern-
foretag, och ddrmed ocksé av skattekostnaden. Mgjligheten att skattefritt kunna
ta emot utdelning fran andra foretag motiveras ocksa med neutralitetsprincipen.
Aven vid omstrukturering av en koncern bor neutralitetsprincipen leda till sir-
skilda hinsynstaganden. En omstrukturering kan ske pa olika sitt. De anldgg-
nings- eller omsittningstillgdngar som ofta utgor grund for verksamheten kan
Overforas fran ett koncernforetag till ett annat. Omstrukturering kan ocksé ske
genom att aktier eller andelar i ett koncernféretag Gverlats till ett annat koncern-



1. Allmiint om foretagsgrupper 23

foretag. Denna form av omstruktureringar eller ombildningar bér med hinsyn
till neutralitetsprincipen kunna genomforas utan omedelbara skattekonsekvenser
inom koncernen. Skilet hirtill &r bl.a. att frigan om transaktionen givit upphov
till skatteformaga bor ses mot bakgrund av koncernens férmaga att betala skatt.
Det dr forst nér Gverlatelsen sker till en utomstdende som denna formaga upp-
Star.

Man kan ocksa uttrycka det s att i de fall lagstiftaren infort sérregler kan
detta betraktas som att man sett realisationsprincipen ur ett koncernperspektiv.
Det dr forst ndr tillgangen avyttras till ett subjekt utanfor koncernen som virde-
stegringen eller vinsten pa tillgingen har realiserats. Ett tydligt exempel pa reg-
ler av detta slag dr bestimmelserna om koncerninterna aktiedverlatelser i 25
kap. 6-27 §§ IL. P4 motsvarande sitt dr inga forluster realiserade forrin avytt-
ring skett till en utomstéende kopare. Det gér ddrfor normalt inte att fi avdrag
for en forlust pa en anldggningstillgang vid en avyttring inom en foretagsgrupp,
utan avdraget skjuts upp till dess forlust har realiserats genom avyttring till en
kopare utanfor foretagsgruppen, 25 kap. 28-32 §§ IL.

Aven andra typer av organisatoriskt betingade ombildningar 4n de jag dis-
kuterat ovan bor principiellt inte leda till ndgon beskattning. Saledes bor foretag
inom koncernen kunna slas ihop genom fusion eller delas genom s.k. fission
utan skattekonsekvenser. Det ér dock alltid inte mojligt.

L5 Vad konstituerar en foretagsgrupp eller
koncern skatterittsligt?

Jag nimnde inledningsvis att det inte finns nigon skatterittslig definition av
en foretagsgrupp. Fore inkomstskattelagen fanns det heller ingen generell
koncerndefinition i skattehédnseende. I stillet fick man enligt praxis som regel
falla tillbaka p4 den associationsrittsliga koncerndefinitionen, se RA 1990
ref. 90 (Fb) och RA 1997 not 206 (Fb). Nu stadgas uttryckligen i 2 kap. 5 §
IL att med svensk koncern avses en sddan grupp av foretag eller andra nir-
ingsidkare som enligt nigon svensk lag bildar en koncern. Det innebér att
oavsett om koncerndefinitionen stir i ABL, ARL eller i annan lag omfattas
sédana koncerner av uttrycket svensk koncern.

Utldndska motsvarigheter utgor siledes inte en svensk koncern. I de lagrum
dir ocksa utlandska koncerner omfattas har detta uttryckts genom att bara an-
vinda ordet koncern. S 4r exempelvis falleti 11 kap. 13 §, 11 kap. 15 § och 40
kap. 6 § IL. Enligt 2 kap. 2 § IL skall termer och uttryck som anvénds i IL om-
fatta ocksé motsvarande utlandska foreteelser om det inte anges eller framgar av
sammanhanget att bara svenska foreteelser avses. Normalt kommer dérfor an-
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vindningen av ordet koncern utan angivande av att de skall vara svenska att
innefatta ocksa utlindska koncerner.

I vissa fall avstdr lagstiftaren frin att utnyttja det associationsrittsliga kon-
cernbegreppet. En annan grupp av samverkan mellan foretag ingdr i det som
ibland kallats for det kvalificerade koncernbegreppet. Hirmed forstas den be-
stimning av vad som utgor en foretagsgrupp som man kan finna i bestimmel-
serna om Sppna koncernbidrag och om kommissionérsforetag. Har skall moder-
foretaget inneha mer dn 90 procent av aktierna eller andelarna i dotterforetaget.
Det kvalificerade koncernbegreppet behandlar jag i avsnitt 4.2.

Slutligen finns gruppen.6vriga fall. Till dessa hor de som populirt brukar ka-
tegoriseras som odkta koncerner. Harmed forstds som regel att tva foretag stér i
intressegemenskapsforhallande till varandra utan att for den skull koncerndefini-
tionen i 1 kap. 5 § ABL ir uppfylld. Ett vanligt exempel pé oikta koncern fore-
ligger niér en fysisk person dger tva niringsdrivande aktiebolag. Nagon rittslig
relevans har inte uttrycket. Till denna kategori skulle dock kunna hénforas nir-
stdende definitioner av det slag som aterfinns t.ex. i den ovan nimnda forlustre-
geln i 25 kap. 28 § IL. Hari anges att intressegemenskap anses rada mellan juri-
diska personer som 4r moder- och dotterforetag eller star under i huvudsak ge-
mensam ledning. I dessa fall ar det siledes den gemensamma ledningen som 4r
det visentliga och inte dgarforhallandet i sig, d4ven om dessa tva faktorer som
regel har ett starkt samband. Syftet med definitionen 4r att komma at kring-
gdendefall.

Andra regler om intressegemenskap med liknande syfte aterfinns t.ex. i 18
kap. 11 § IL "den skattskyldige eller en sidan fysisk eller juridisk person eller
ett sidant svenskt handelsbolag som star den skattskyldige nidra”, och i 14 kap.
19 § IL “ekonomisk intressegemenskap mellan parterna”. Dessa regler r till-
lampliga pd betydligt fler slag av intressegemenskap &n vad som omfattas av
uttrycket oékta koncern och dr dirfor relevanta i alla slag av foretagsgrupper.

Det finns i flera fall, normalt i anslutning till for de skattskyldiga fordelaktig
lagstiftning, en koppling till att innehavet av aktier eller andelar i ett annat fore-
tag skall vara betingat av den verksamhet som bedrivs av det dgande foretagets
eller nigot detta foretag nirstdende foretag, se t.ex. den s kallade fillan i 48
kap. 26 § IL och betriffande utdelningar i 24 kap. 15-16 §§ IL. Naringsbeting-
ade andelar omfattar naturligtvis ocksa de fall dir aktierna eller andelarna i det
andra foretaget innehas som ett led i sjdlva organisationen av verksamheten,
men uttrycket dr vidare 4n si.



2 Beskattning av aktiebolag

2.1 Inledning

Aktiebolag utgdr civilrittsligt separata rittssubjekt och svarar med sina till-
gangar for bolagets forpliktelser. De bakomliggande aktieigarna riskerar
normalt inte mer in det insatta aktickapitalet. Aven skatterittsligt behandlas
varje aktiebolag som ett separat subjekt. Varje aktiebolag beskattas darfor for
sin egen inkomst, 6 kap. 3 § IL. En aktiedgare kan i princip njuta frukterna av
bolagets vinstgivande verksamhet pd tva sitt. Han kan antingen silja bolaget
eller 1ata bolaget utdela vinsten. I fimansforetag kan vinstuttaget ocksa ske
genom utbetalning av 16n. Forsiljningsfallet skall inte vidare behandlas i detta
kapitel. Vinstutdelning beslutas pa bolagsstimma. En virdeoverféring av an-
nat &n kontanter, genom exempelvis utkop av egendom till underpris, brukar
man bendmna fortdckt utdelning. Fortickt utdelning kan beslutas pa bolags-
stimma men vanligen sker utdelningen utan bolagsstaimmobeslut. En vinstut-
delning i strid med bestdimmelserna i 12 kapitlet ABL bendmns ofta olovlig
vinstutdelning.

Resultatet av néringsverksamhet beriknas med stod av bestdmmelserna i
framfor allt avdelning V i IL. Reglerna innebir bl.a. att utgifter for att forvirva
och bibehalla inkomster &r avdragsgilla kostnader, 16 kap. 1 § IL. Vinstutdel-
ning utgor dock ingen utgift for att forvirva eller bibehélla inkomsterna. Den tas
frén drets eller tidigare ars i bolaget beskattade Gverskott. Nar dessutom aktie-
dgaren normalt dr skattskyldig for mottagen utdelning, 42 kap. 1 § IL, intrdder
vad man brukar bendmna dubbelbeskattning av aktiebolag. Det dr mojligt att en
bittre bendmning 4r merbeskattning av aktiebolag, eftersom det bara dr den ut-
delade vinsten, netto efter betald inkomstskatt i aktiebolaget, som blir beskattad
hos aktiedgarna. Denna s.k. ekonomiska dubbelbeskattning skall skiljas fran in-
ternationell dubbelbeskattning. Internationell dubbelbeskattning innebér kort-
fattat, att tva eller flera lander beskattar ett och samma skattesubjekt fér samma
inkomst, skatteobjekt. Den néirmare inneborden i principen om ekonomisk dub-
belbeskattning av aktiebolag och hur denna skyddas mot kringgdendeatgirder
diskuterar jag i avsnitt 2.2 och 2.3.

Nar aktiedgaren i sig &r ett dubbelbeskattat subjekt (aktiebolag eller en eko-
nomisk forening) for vilket mottagen utdelning dr skattepliktig, och fran vilket
foretag vinst i sin tur utdelas till dgarna, riskerar kedjebeskattning att uppsta. Ett
exempel kan belysa detta.
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Dotterbolag
Beskattas for netto-
inkomst, 28 % skatt

2. Beskattning av aktiebolag

Moderbolag
Beskattas for netto-
inkomst inklusive ut-

Fysisk person
Beskattas for mottagen
utdelning, inkomst av

delning, 28 % skatt kapital, 30 % skatt

Inkomst 100 000 Inkomst 72 000 Inkomst 51 840
Skatt 28 000 Skatt 20 160 Skatt 15 552
Utdelning 72000 | Utdelning 51 840 Kvar 36 288

Kedjebeskattning kan siledes innebdra klart negativa effekter. For att inte
organisationsformen skall pdverkas av beskattningseffekterna maste darfor
moderbolaget frikallas frdn beskattning for mottagen utdelning. I annat fall
bryter man mot neutralitetsprincipen. Regler hdrom aterfinns i 24 kap. 13-22
§§ IL, vilka behandlas i kapitel 3.

Sammanfattningsvis giller siledes att aktiebolaget &r ett eget skattesubjekt
och beskattas for sin egen inkomst. Detta kallar jag for dubbelbeskattningens
forsta led. Aktiebolaget medges inte avdrag for lamnad utdelning, samtidigt som
aktiedgaren dr skattskyldig for mottagen utdelning. DA intrader dubbelbeskatt-
ningens andra led. Om aktiedgaren i sin tur &r ett aktiebolag riskerar inkomsten
att kedjebeskattas. En ytterligare beskattningseffekt intrdder nidr aktiebolaget
avyttras eftersom reavinsten ar skattepliktig. Det pris en kopare ér villig att beta-
la for aktierna ar delvis avhingigt av storleken pé forvintade framtida vinster.
Eftersom dessa ocksa blir beskattade nir de utdelas kan man i dessa fall pasta att
trippelbeskattning intrider. Denna beskattningskonsekvens har kritiserats under
senare ir och kommer sannolikt att foranleda lagstiftning véren 2003 (SOU
2001:11 Utdelningar och kapitalvinster pa foretagsigda andelar).

Detta kapitel handlar om aktiebolag. Mycket av det som behandlas ir rele-
vant ocksd for ekonomiska foreningar. Dessa dr i princip ocksd dubbelbeskatta-
de subjekt. Dubbelbeskattningen dr dock genom bestdammelserna i 39 kap. 22—
24 §§ IL undanrojd i sddan omfattning att det finns skil beteckna dem som en-
kelbeskattade. Jag kommer inte att sirskilt behandla fragor som beror ekono-
miska foreningar.
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2.2 Dubbelbeskattningsprincipen

Séttet att berdkna inkomst av néringsverksamhet skiljer sig i princip inte
mellan olika foretagsformer. Det finns dock nagra bestdmmelser dér skillnad
gors mellan olika foretagsformer, se t.ex. 30 kap. 5-6 §§ IL, enligt vilka be-
stammelser juridiska personer fir géra en mindre avsittning till periodise-
ringsfond #n fysiska personer. Jag limnar dessa slag av sérregler utanfér detta
kapitel. Ur koncernperspektiv ar det framfor allt dubbelbeskattningsprincipen
som gor aktiebolagsbeskattningen intressant.

Det dr naturligt att friga sig varfor aktiebolag dubbelbeskattas. Svaret 4r
ingalunda givet, och det finns en hel del lidnder i vilka aktiebolag enkelbeskattas.
Skilen till dubbelbeskattningen &r historiska. Man har i Sverige bl.a. pekat pa
den fordel det innebér for aktiedgarna att ha ett begransat personligt ansvar, och
att sjélva aktiebolagsformen innebdr att en sérskild skattekraft tillskapas. Genom
tillskjutande av kapital till en sammanslutning under aktiebolagets form ansags
kapitalet erhélla en "hogre valor”. Sammanslutningen i aktiebolagets form och
dédrmed forknippade fordelar ansdgs mojliggora en hogre vinst pa det tillskjutna
kapitalet 4n vad som skulle varit mojligt for en fysisk person. Aven andra skiil
kan tidigare ha forelegat.

I doktrinen har framforts att det verkliga skilet till att beskatta bade bolag
och aktiedgare &r att bolagsskatten ger intdkter utan att sirskilt manga av de vid
de allménna valen rostberittigade kinner sig ber6rda. Det finns ocksa andra skil
till att aktiebolag beskattas. Numera torde neutralitetsaspekter vara visentligare
som motiv for dubbelbeskattningen. Genom dubbelbeskattningen uppnas (nés-
tan) skattemassig neutralitet jJamfort med att ta ut vinsten i form av avdragsgill
16n pa vilken sociala avgifter skall erldggas. Genom den higa beskattningen av
arbetsinkomster i Sverige uppstar spanningar om bolagsbeskattningen totalt sett
ar 1ag, eftersom dgarna till mindre bolag ofta kan vélja mellan l6neuttag och ut-
delning.

En f6ljd av dubbelbeskattningen 4r att man méste uppmiérksamma samban-
det mellan bolagsskatten och aktiedgarbeskattningen. Detta samband aktualise-
ras bl.a. om man vill stadkomma en lindring av dubbelbeskattningen. Man kan
da tala om integration av bolags- och aktiedgarbeskattning.

Det finns teoretiskt flera siitt att undanrdja eller lindra dubbelbeskattningen
av aktiebolags inkomster. Littnad kan ske genom att rikta dtgédrder mot dubbel-
beskattningens forsta led eller andra led, eller genom en kombination hirav. Ett
enkelt siitt vore att undanréja dubbelbeskattningens forsta led genom att inte lata
aktiebolag betala inkomstskatt eller endast ldg sddan. En nackdel hdrmed &r att
fysiska personer d& kan utnyttja aktiebolag som “sparbossor”, dvs. kanalisera
sina personliga kapitalplaceringar till ett 13gbeskattat aktiebolag. Aven s.k. for-
delningspolitiska skil torde forsvéra skattebefrielse av aktiebolag. Man kan
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dock konstatera att for ndrvarande gar den internationella trenden mot en allt
ldgre bolagsskattesats, delvis som foljd av skattekonkurrens mellan stater.

Dubbelbeskattningens forsta led kan dven lindras eller undanrojas genom att
medge aktiebolaget avdrag for utdelad vinst. I svensk ritt dr det numera endast
genom i princip obegrinsade mojligheter till 16neuttag for foretagsledare i fa-
mansforetag som avdrag kan medges for vad som 1 realiteten 4r vinstutdelning,
namligen till den del 16nen 6verstiger marknadsmissig ersittning. En betydelse-
full anledning till att denna obegridnsade avdragsritt accepteras torde vara, att
den sammanlagda beskattningen i form av skattedel av arbetsgivaravgifter samt
inkomstskatt pa 16n leder till naturliga begrinsningar i lusten att ta ut vinsten i
form av 16n.

Tidigare (t.0.m. taxeringséret 1994) medgavs vidare visst avdrag for utdelad
vinst inom ramen for den s.k. Annellagen. Syftet med Annellavdraget var att
stimulera foretagens kapitalanskaffning. Man fick 6ver dren maximalt kostnads-
fora s& mycket av limnade utdelningar som motsvarades av vad som inbetalts
for aktierna.

En annan metod for att lindra dubbelbeskattningen pa bolagsnivan ir ett split
rate-system. Aktiebolaget betalar da skatt efter olika skattesatser, en hogre
skattesats pa icke utdelad vinst, och en ligre pa utdelad vinst. I den mén ett ak-
tiebolag har ritt till avdrag for limnad utdelning uppnés samma effekt som i ett
split rate-system.

Dubbelbeskattning av aktiebolag kan ocksé lindras genom atgérder avseende
dubbelbeskattningens andra led. Om séledes aktiedgarna skattefritt kan motta
utdelning uppstér ingen dubbelbeskattning. Denna modell for enkelbeskattning
av aktiebolag gillde for beskattningsdret 1994, men efter riksdagsvalet 1994
aterinfordes dubbelbeskattningen fran och med 1995. En begrinsad enkelbe-
skattning infordes dock hosten 1996 avseende onoterade bolag. Dessa s.k. latt-
nadsregler innebir att utdelningar frén svenska aktiebolag uppgéende till hogst
70 procent av statsldnerintan vid utgdngen av november manad fore beskatt-
ningséret multiplicerat med underlaget for lattnadsbeloppet (anskaffnings-
kostnaden for aktien och ett pa visst sétt berdknat l6neunderlag) kan mottas
skattefritt.

Bestimmelserna &terfinns i 43 kapitlet IL. Skattefrihet f6r utdelning géller
ocksa for utdelning pa andel i icke-kooperativa svenska ekonomiska foreningar,
43 kap. 1 § IL. Den begrinsade skattefriheten dr ocksa utstréckt till utdelning pé
andelar i utlindska juridiska personer, om det utdelande foretaget 4r underkastat
med svensk beskattning jamforlig inkomstbeskattning. Syftet med detta krav 4r
att sikerstilla att foretagsinkomsterna i varje fall skall bli enkelbeskattade och
inte till foljd av (den begrinsade) skattefriheten for mottagen utdelning helt
undgé beskattning.
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I detta sammanhang kan pépekas, att nir framfor allt aktiebolag och ekono-
miska foreningar under vissa angivna forutséttningar frikallas fran skattskyldig-
het for mottagna utdelningar enligt 24 kapitlet IL utgor detta inget undantag frén
dubbelbeskattningen utan fran kedjebeskattningen. Mer hirom i kapitel 3.

Ett utomlands vanligt sitt att undanrdja dubbelbeskattningens andra led ut-
gor olika slag av imputationssystem. Efter fransk forebild kallas foreteelsen
ibland for avoir fiscal. Aktiedgaren tar upp utdelningen som skattepliktig in-
komst, men fér ett skattetillgodohavande, dvs. far fran sin inkomstskatt avrikna
motsvarande hela eller delar av den inkomstskatt aktiebolaget betalat pa den ut-
delade bolagsvinsten. Systemet har sin storsta fordel om utdelningar beskattas
progressivt hos fysiska personer, exempelvis genom att arbetsinkomster och ka-
pitalinkomster ldggs ihop (s.k. global beskattning) och den progressiva skatte-
skalan appliceras pd den sammanlagda inkomsten. Om bolagsskatten &r propor-
tionell kommer personer vars marginalskattesats dverstiger bolagsskattesatsen
att drabbas av skatt pa utdelningen uppgéende till skillnaden mellan marginal-
skattesatsen och bolagsskattesatsen, ndgot som i sddana stater kan anses som
Onskvirt.

I linder med ceduldr beskattning, som Sverige, dir kapitalinkomster be-
skattas for sig och med en proportionell skatt, dr det egentligen ingen poing
med ett traditionellt imputationssystem. Skélet 4r att om bolagsskatt och utdel-
ningsskatt &r lika stora (vilket latt skulle kunna astadkommas i Sverige eftersom
skillnaden f.n. bara &r 2 procentenheter) kan man lika gérna gora utdelningen
skattefri i stéllet for att forst beskatta den och dérefter tilldta avrikning av bo-
lagsskatten. Det som 4nd& pétalats vore en fordel med ett svenskt imputations-
system, for det fall att man fullt ut 6nskar infora enkelbeskattning av aktiebolag,
4r att det av politiska skil kan te sig smakligare att 14ta utdelningar ingé i be-
skattningsunderlaget, 14t vara med efterféljande avrikning, 4n att lata dem vara
skattefria.

1 Sverige (av Sven-Olof Lodin och Jan Sodersten) har utretts ndgot sa ovan-
ligt som ett omvént imputationssystem. Detta skulle innebéra att aktiebolaget
fick avrikning for den skatt som aktie4garna erldgger pa utdelningsinkomsten.
Forutsittningarna i Sverige dr ocksé goda for omvind avrdkning. Eftersom i
varje fall de noterade bolagen oméjligen kan avkrivas besked om hur mycket
skatt varje enskild aktieiigare betalat, méste en avrikning ske schablonmaissigt.
Med en proportionell kapitalinkomstskatt pd 30 procent som erlidggs av alla fy-
siska personer, fanns forutsittningar for en schablonmissig avriakning. Dessut-
om kom skatteldttnaden att hamna pa bolagsnivin och inte pa aktiedgarnivan,
vilket politiskt kunde ha underlittat inférandet av enkelbeskattning.

Modellen med omvind avrikning kom dock inte att inforas, fr.a. p& grund
av problemen med utlindska aktiedgare. Littnaden i dubbelbeskattningen var
namligen inte tinkt att utstrickas till utlandska aktiedgare. Inte heller de stater



30 2. Beskattning av aktiebolag

som redan har enkelbeskattning av aktiebolag brukar utstricka den till utlandska
aktiedgare. Det innebar t.ex. att utdelningar till utlandet som regel belastas med
kallskatt pa utdelningar, withholding tax (kupongskatt, se nedan avsnitt 2.3.4),
dven om man inom staten enkelbeskattar aktiebolag.

Det dr dock mojligt for en svensk aktiedgare i ett franskt bolag att fa en utbe-
talning av franska staten motsvarande den skatt bolaget betalat pa den utdelade
vinsten. Denna avoir fiscal beskattas i Sverige p& samma sétt som utdelning fran
utldndsk bolag och hinfors till det beskattningsdr under vilket utdelningen agt
rum, 42 kap. 24 § IL.
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2.3 Sikerstidllande av dubbelbeskattningen

2.3.1 Inledning

I forra avsnittet beskrevs de bada beskattningsleden vid dubbelbeskattning av
aktiebolag. Jag skall nu redogora for de bestimmelser som syftar till att si-
kerstdlla en effektiv dubbelbeskattning. Eftersom atgirder for att kringgd
dubbelbeskattningen kan riktas mot antingen dubbelbeskattningens forsta el-
ler andra led, dr det naturligt att folja samma indelning for att beskriva be-
stimmelserna till skydd for (bland annat) dubbelbeskattningen av aktiebolag.
I avsnitt 2.3.2 redogér jag for reglerna om uttagsbeskattning i 22 kapitlet IL.
Uttagsbeskattning syftar till att sidkerstdlla att det verkliga resultatet av en
niringsverksamhet blir beskattat. Det fortjanar darfor att papekas, att reglerna
om uttagsbeskattning saledes triffar all niringsverksamhet, oavsett om den
bedrivs av ett enkelbeskattat eller dubbelbeskattat subjekt.

I praxis har utvecklats regler om fortickt utdelning. Ett sirfall hirav utgér de
lagregler som avser fimansforetag, bl.a. de si kallade felprisreglerna (dessa
upphorde dock att gilla i och med utgdngen av 1999). Jag redogor for fortackt
utdelning i avsnitt 2.3.3. Dubbelbeskattningens andra led skyddas ocksa av ku-
pongskatten som uttas pa bland annat utdelningar till utlandet, se avsnitt 2.3.4.
Medel kan ocksa 6verforas fran aktiebolag till aktiedgarna i samband med ned-
sdttning av aktiekapitalet och vid likvidation. Belopp som utbetalas i samband
med nedsittning av aktiekapitalet behandlas ocksd som utdelning, 42 kap. 17 §
IL, se avsnitt 2.3.5. Belopp som utskiftas i samband med likvidation m.m. be-
skattas inom reavinstsystemet, om inte aktiefigaren ar bosatt utomlands. Fragan
behandlas i samma avsnitt.

2.3.2 Uttagsbeskattning

2321  Syfte

Svensk beskattningsriitt bygger pa principen, att det dr 6verskottet av varje
inkomstslag (nédringsverksambhet, tjénst eller kapital) som utgdr skatteobjektet.
Betriffande inkomst av niringsverksamhet giller saledes, att fran intidkterna
avdrag far goras for kostnaderna, 14 kap. 21 § IL. Det dr dverskottet som ut-
gor grunden for mojligheten att betala skatt.

Principen om uttagsbeskattning bygger till stor del pa neutralitetshansyn. Hi-
storiskt 4r det i forsta hand neutraliteten mellan néringsidkaren och l6ntagaren
som lagstiftaren haft for gonen. Foljande tankeging har gillt. I normalfallet
siljer niringsidkaren sina produkter (tjénster) till utomstiende personer eller 6-
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retag. Detta sker till marknadsvirdet, som ocksé &r det virde som intiktsfors i
néringsverksamheten. Om naringsidkaren i stillet valjer att konsumera varan
(tjansten) for egen rikning krivs att nédringsidkaren blir beskattad for produktens
marknadsvirde, om man skall kunna sikerstilla beskattning av det reella resul-
tatet. Endast dérigenom blir ndringsidkaren beskattad efter formaga (skattefor-
mageprincipen). Liknande bestimmelser aterfanns fore 1991 &rs skattereform
for de davarande inkomstslagen jordbruksfastighet och annan fastighet (s.k.
konventionellt beskattad).

Lagstiftaren har historiskt framst tinkt pa vad den enskilde fysiske rorelseid-
karen eller jordbrukaren konsumerat av verksamhetens tillgdngar for egen del
och att denne saledes inbesparat sig en privat levnadskostnad. Den bakomlig-
gande tanken synes dock ha varit att uttagsbeskattning varit nédvindig for att ef-
fektuera skatteformageprincipen. Men det har ldnge statt klart att lagstiftaren
inte enbart ser till uttag som kan betraktas som privata forfoganden, utan att ut-
tagsbeskattning ocksa skall intrdda vid underpriséverlatelser mellan foretag,
t.ex. inom en koncern (givet att ingen undantagsregel &r tillimplig). Detta syn-
sdtt manifesterades senast i proposition 1998/99:15 Omstrukturering och be-
skattning (s. 117).

23.2.2 Regelns uppbyggnad

2.3.2.2.1 Inledning

Bestimmelserna om uttagsbeskattning genomgick ganska omfattande forand-
ringar genom lagstiftningen hosten 1998 och dr nu 6verflyttade till 22 kapitlet
IL. Huvudregeln om uttagsbeskattning i 22 kap. 7 § IL lyder:

Uttag av en tillgéng eller en tjénst skall behandlas som om den avyttras mot en
ersittning som motsvarar marknadsvirdet (uttagsbeskattning).

Enligt 22 kap. 1 § IL giller bestimmelserna om uttagsbeskattning vid uttag ur
en niringsverksamhet. Hirav foljer en del konsekvenser, bland annat att ut-
tagsbeskattning inte kan ske i inkomstslaget kapital, se nedan i 2.3.2.2.2. For
att uttagsbeskattning skall intrida skall ett antal rekvisit vara uppfyllda. Man
maste definiera vad som &r ett uttag, och denna fraga behandlar jag i avsnitt
2.3.2.4. Uttag kan ske inte bara av tillgdngar utan ocksé av tjdnster, om vir-
det av dessa dr mer dn ringa. Vad som forstads med tillgdngar och tjdnster be-
handlar jag i avsnitt 2.3.2.3. Rittsfoljden anges vara, att man skall behandla
uttaget som om tillgangen eller tjénsten avyttras for ett vederlag motsvarande
marknadsvirdet. Fragor kring rittsfoljden, framfor allt vad som konstituerar
marknadsvirdet, diskuteras 1 avsnitt 2.3.2.4.
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Det finns ett antal situationer vid vilka uttagsbeskattning inte skall ske trots
att forutsittningarna ar uppfyllda. I 22 kap. 9—-10 §§ IL anges att uttagsbeskatt-
ning inte skall ske i vissa fall av uttag av brénsle eller vid uttag av aktier i sam-
band med en fission enligt den s.k. lex Asea, 22 kap. 16 § IL och 22 kap. 20 §
IL. Vidare hinvisas i 22 kap. 11 § IL till att uttagsbeskattning inte skall ske vid
uttag av tillgdng om forutsittningar for underléten uttagsbeskattning enligt be-
stimmelserna om underprisGverlatelser i 23 kapitlet IL 4r uppfylida. 1 2.3.2.2.3
behandlar jag underlaten uttagsbeskattning nagot, men framfor allt dterkommer
fragan 1 avsnittet om underprisdverlatelser i kapitel 6.

2.3.2.2.2  Beskattning i inkomstslaget kapital for fysiska personer

Bestimmelsen giller som ndmnts i inkomstslaget niringsverksamhet. Det in-
nebdr att endast om en avyttring skulle ha beskattats i inkomstslaget nérings-
verksamhet blir uttagsbeskattningsregeln 6ver huvud taget tillimplig. Man
kan séga att begrinsningen till inkomstslaget niringsverksamhet fullfljer vad
som under lang tid gillt i svensk skatteritt. Fore skattereformen 1991 skedde
uttagsbeskattning i princip enbart avseende rorelse, jordbruksfastighet och
s.k. konventionellt beskattade fastigheter. Det innebar att reavinster i (det da-
varande) inkomstslaget tillfillig forviarvsverksamhet inte uttagsbeskattades.
Man sade att enligt svensk ritt beskattades inte “fortickta reavinster”.
Eftersom juridiska personer enbart redovisar inkomst av niringsverksamhet
ar uttagsbeskattningsreglerna alltid potentiellt tillimpliga for dem. For fysiska
personer dr dock inte uttagsbeskattning i inkomstslaget kapital mojlig. Avytt-
ringar av aktier och fastigheter beskattas for fysiska personer normalt i inkomst-
slaget kapital (om de inte undantagsvis utgér lagertillgdngar eller utgér aktier i
famansforetag) varfor de i princip undgér att triffas av uttagsbeskattning. Detta
forhéllande skapade dock en del mojligheter till skatteplanering. En fysisk per-
son kunde exempelvis tillskjuta aktier innehavda i kapitalplaceringssyfte till ett
av personen 4gt aktiebolag. Om 6verforingen skedde till det skattemassiga vér-
det uppstod ingen vinst, och den latenta vinsten hamnade i aktiebolaget. Detta
upplevdes som besvirande om det forvarvande bolaget fanns utomlands, efter-
som individen genom att flytta ut och direfter silja andelarna i bolaget under
vissa forutséttningar kunde undgé svensk kapitalvinstbeskattning. Dérfor infor-
des frén 1 januari 1999 bestimmelser som reglerar skatteeffekterna i inkomst-
slaget kapital ndr en fysisk person, och i vissa fall ocksa svenska handelsbolag,
overléater tillgangar till underpris till vissa svenska juridiska personer eller till
utldndska juridiska personer. Bestimmelserna aterfinns i 53 kapitlet IL.
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Det ar tre fragor som behover regleras vid inforséljningar till juridiska per-
soner. Den forsta ar effekten for den siljande personen vad avser beskattningen
av tillgdngen. For det andra uppkommer fradgan om och pa vilket sitt inforsilj-
ningen paverkar siljarens skattemissiga virde péa andelarna i den juridiska per-
sonen. Slutligen uppkommer fragan vilket anskaffningsvirde den forvirvande
juridiska personen fér pd tiligdngarna. Den utgéngspunkt som lagstiftaren har
haft &r att reglerna i mgjligaste man skall sikerstilla kontinuitet avseende virde-
na pa tillgéngarna.

Lagstiftaren har behandlat 6verlatelser till svenska subjekt annorlunda #n
Overlatelser till utlindska juridiska personer (inklusive sddana svenska subjekt
som #gs av utlindska juridiska personer). Den avgérande skillnaden samman-
hinger med rittsfoljden. Vid 6verlatelser till utlindska juridiska personer skall
tillgngarna alltid anses ha avyttrats mot en erséttning som motsvarar tillgingens
marknadsvirde, 53 kap. 7 § IL. Diremot anses vid 6verlatelser till svenska sub-
jekt tillgéngen 1i stillet ha avyttrats mot en erséttning motsvarande omkostnads-
beloppet, 53 kap. 3 § IL. Marknadsvirdet anviinds i detta fall bara om det &r
ldgre 4n omkostnadsbeloppet, dvs. tillgdngen &r en forlusttillgdng, Den visentli-
ga inneborden av skillnaden ar att vid 6verlatelser till utlindska juridiska perso-
ner sker alltid avskattning av virdereserver, diaremot inte nir det overlatelsen
sker till ett direktéigt svenskt subjekt.

Bestimmelserna om Gverlatelser till direktdgda svenska subjekt ar subsidid-
ra till reglerna om Overlatelser till utlindska juridiska personer, och sidana
svenska subjekt som utldndska juridiska personer édger andelar i, 53 kap. 2 § 3
st. IL. Det innebér att sd snart en Gverldtelse till ett svenskt aktiebolag, svensk
ekonomisk forening eller ett svenskt handelsbolag omfattas av reglerna for ut-
landska juridiska personer i 53 kap. 6-8 §§ IL, skall alltid avskattning till mark-
nadsvirde dga rum. Det blir dérfor betydelsefullt att faststilla nér svenska sub-
jekt faller in under de sistndmnda reglerna. Detta bestims i 53 kap. 6 § IL. Sa
snart en utldndsk juridisk person, i vilken Gverlataren direkt eller indirekt Ager
andelar i sin tur direkt eller indirekt dger andelar i ett svenskt aktiebolag, en
svensk ekonomisk forening eller ett svenskt handelsbolag, kommer 6verlatelser
till ett sddant svenskt subjekt att tridffas av avskattning till marknadsvirde.

Lagstiftaren har velat komma &t kringgéendeforfaranden. Darfor omfattas
inte alla 6verlatelser till juridiska personer. Det krivs ocksa en relation mellan
Overlétaren och den juridiska personen. Men vare sig det &r reglerna i 53 kap.
2 § IL eller i 53 kap. 6 § IL som skall tillampas stélls inte sérskilt hoga krav pa
nérstdendeforhallandet, det ricker med att Gverldtaren eller en nirstiende till
Overlataren direkt eller indirekt dger andelar i det forvarvande subjektet. Hur
stor dgarandelen skall vara finns inte angiven. Men det dr vil som regel sa, att
om #garandelen ir liten finns det ofta ingen anledning att Sverlata tillgangar for
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ett pris understigande marknadsvirdet, eftersom andra andelségare i sidana fall
kommer att fa ta del av virdereserven.

Det ricker som nidmnts att Sverlatelsen sker till ett subjekt som négon ndr-
stdende till Sverlataren direkt eller indirekt dger andelar i. I 2 kap. 22 § IL finns
definitionen av narstdende. Enligt 53 kap. 9 § IL skall till nirstdendekretsen vid
tillampning av 53 kapitlet inte rdknas syskon, syskons make eller syskons av-
komling.

Jag behandlar nu forst Gverlatelser till direktigda svenska subjekt (svenska
aktiebolag, ekonomiska foreningar och svenska handelsbolag), 53 kap. 2-5 §§
IL. For att dessa regler skall vara tillimpliga kréivs enligt 53 kap. 2 § 1 st. IL att
Overlatelsen skett till ett pris som understiger savil tillgdngens omkostnadsbe-
lopp som tillgéngens marknadsvirde. Om s4 4r fallet skall enligt 53 kap. 3 § IL
tillgdngen anses ha avyttrats for en ersittning motsvarande omkostnadsbeloppet,
eller marknadsvirdet om detta 4r lagre. Hirav foljer att lagstiftaren behandlar de
fall dédr 6verlataren har en latent vinst i tillgdngen (marknadsvirdet Gverstiger
omkostnadsbeloppet) annorlunda frén de fall dér det ligger en latent forlust i
tillgdngen (marknadsvirdet understiger omkostnadsbeloppet). Skilet ér att efter-
som rittsfoljden normalt 4r knuten till att tillgingen anses avyttrad till omkost-
nadsbeloppet skulle detta i forlustfallet leda till att ndgon férlust inte uppkom-
mer. Dirfor anses den avyttrad till marknadsvirdet om detta vérde 4r ldgre 4n
omkostnadsbeloppet.

Antag att det som Gverlats dr aktier virda 100, vilka har ett omkostnadsbe-
lopp uppgéende till 75. Oavsett om aktierna Gverlats utan ersittning eller f6r 30,
skall séledes aktierna anses avyttrade for 75. Négon vinst eller forlust upp-
kommer siledes inte for dverldtaren. Om dédremot Gverlételsen sker for en er-
sittning uppgaende till 80, giller inte bestimmelsen, utan beskattning av kapi-
talvinsten pa S enligt allménna regler skall intréda.

Foreligger & andra sidan en Gverlatelse av forlusttillgingar, dvs. dar mark-
nadsvirdet understiger omkostnadsbeloppet, anses som nimnts tillgdngarna av-
yttrade for en ersittning motsvarande marknadsvirdet.

Om séledes aktier med ett omkostnadsbelopp pa 75 6verléts utan erséttning,
och aktierna betingar ett marknadsvirde pa 25, uppkommer en forlust pa 50.
Denna forlust skall da vara avdragsgill enligt allménna regler.

Nar reglerna utgér frin omkostnadsbeloppet avses den definition som ges i
44 kap. 14 § IL, dvs. anskaffningsutgifter 6kade med forbattringsutgifter. Denna
avser tillgdngar som beskattas i inkomstslaget kapital. For fysiska personer (och
for handelsbolag med fysiska personer som deldgare, se 53 kap. 2 § 2 st. IL)
uppkommer ett problem avseende niringsfastigheter och néringsbostadsritter
eftersom dessa vid en avyttring foljer inkomstslaget kapital, men den enskilde
naringsidkaren har fatt gora virdeminskningsavdrag och avdrag for forbittrande
reparationer och underhall i inkomstslaget naringsverksamhet. Det passar déarfor
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mindre bra att anvinda den definition av omkostnadsbeloppet som ges i 44 kap.
14 § IL. I stillet anges i 53 kap. 4 § IL att vid Sverlatelser av niringsfastigheter
eller niringsbostadsritter det skattemdissiga viirdet skall anses utgéra omkost-
nadsbelopp. Dessutom skall inte bestimmelserna om aterféring av avdrag for
forbittrande reparationer och underhall tillimpas.

Det nyss beskrivna gillde skatteeffekterna for Gverlataren avseende tillgéng-
en. Nista friga dr hur omkostnadsbeloppet péverkas for andelarna i det aktie-
bolag, den ekonomiska forening eller det handelisbolag till vilket Gverldtelsen
dgt rum. Generellt kan ségas, att kontinuitet i friga om avskattade omkostnads-
belopp efterstrivas. Om en tillgdng med ett omkostnadsbelopp pa 75 (vilket for
Overlataren &r det pris man en gang erlagt for tillgdngen och betalat med be-
skattade medel) overléts till ett aktiebolag utan ersittning, utloses som namnts
ingen beskattning for 6verlataren eftersom 6verlételsepriset enligt 53 kap. 3 § IL
bestams till 75. Men samtidigt kommer andelarna i det forvdarvande bolaget att
oOka i virde. Denna virdestegring kommer i varje fall att uppga till 75, och dess-
utom, for det fall marknadsvérdet pa de tillskjutna tillgingarna Gverstiger 75,
kommer andelarna ocksé att 6ka med det Overstigande virdet (med reservation
for att en kopare av bolaget kommer att reducera det pris man ar villigt att er-
ligga med den latenta skattebelastningen pa skillnaden mellan marknadsvérdet
och 75).

Den virdestegring pa aktierna i det mottagande bolaget som uppkommer till
foljd av tillskottet och som kan hirledas till den redan avskattade delen pa de
tillskjutna tillgdngarna bér inte beskattas en gang till. Darfor foreskrivs i 53 kap.
5 § IL att om ingen ersittning utgatt omkostnadsbeloppet pa aktierna i det mott-
agande bolaget skall 6kas med omkostnadsbeloppet pa de overlétna tillgangar-
na. Har ersittning utgétt, till exempel med 30 nédr omkostnadsbeloppet pa de
overlétna tillgangarna idr 75, skall omkostnadsbeloppet i det forvirvande bolaget
Okas med skillnaden mellan 30 och 75, dvs. 45. Skilet hartill 4r att eftersom
Overlataren utan beskattningskonsekvens fatt ut 30 for sina 6verlétna tillgangar,
och virdet av tillgdngarna efter 6verlatelsen finns i aktieinnehavet i det forvar-
vande bolaget, bor inte omkostnadsbeloppet i det sistnimnda bolaget fa okas
med de 30. I annat fall skulle bolaget kunna avyttras och aktiedgaren anyo kun-
na motta 30 skattefritt for samma tiligang.

Om det ir friga om Gverlatelse av en forlusttillgéng, har forlusten till f6ljd
av 53 kap. 3 § IL skattemissigt realiserats hos verlataren. Det virde till vilket
tillgdngar anses avyttrade, marknadsvirdet, kommer enligt 53 kap. 5 § IL ocksa
att utgéra det belopp med vilket omkostnadsbeloppet pa andelarna i det motta-
gande bolaget skall okas. Om tillgangen Gverlats utan ersittning, marknadsvar-
det pé den avyttrade tillgdngen var 25 och omkostnadsbeloppet 75 medges av-
drag for forlusten med 50. Det avskattade aterstdende virdet ar saledes 25, och
omkostnadsbeloppet pa aktierna i det forviarvande beloppet skall 6kas med detta
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belopp. For det fall erséttning utgétt, dr det enbart skillnaden mellan marknads-
virdet och ersittningen som skall hja omkostnadsbeloppet.

Sa langt overlatelser till svenska subjekt enligt 53 kap. 2-5 §§ IL. Det upp-
skov med beskattningen som reglerna for avyttringar till svenska aktiebolag,
ekonomiska foreningar och handelsbolag medfér har som namnts inte ansetts
kunna accepteras vid avyttringar till motsvarande utléindska subjekt. Anledning-
en var risken for att t.ex. en 4gare till ett faimansaktiebolag infor en forestdende
utflyttning utan beskattning siljer sina aktier 1 fimansbolaget till ett av honom
gt utldndskt foretag. Vid Overlatelse av kapitalbeskattad tillging for en ersitt-
ning understigande marknadsvirdet till en utldndsk juridisk person beskattas
Overlataren som om avyttringen skett till marknadsvirdet, 53 kap 7 § IL. Effek-
ten blir sdledes densamma som om uttagsbeskattning intritt. Omkostnadsbelop-
pet pé andelarna i den utldndska juridiska personen skall 6kas med mellanskill-
naden mellan marknadsvirdet och den erséttning som Overlataren har fatt, 53
kap. 8 § IL, pa motsvarande sitt som betriffande overlatelser till svenska sub-
jekt. Ocksa i detta hinseende foreligger kontinuitet. Det kan hir slutligen note-
ras, att bestimmelsen om Overlatelser till utlandsk juridisk person enbart ir till-
lamplig om ersittningen understiger marknadsvirdet, 53 kap. 6 § IL. Huruvida
omkostnadsbeloppet dr hogre eller lagre &n marknadsvardet har ingen sjdlvstin-
dig betydelse.

Det visade sig snart uppkomma forfaranden, vid vilka overlételserna i stillet
kom att ske till svenska dotterbolag till utlindska juridiska personer. Hiarigenom
kom Overlatelserna att falla utanfor bestimmelsen i dess ursprungliga lydelse.
Under véren 1999 tépptes déarfor denna kringgédendemdjlighet till. Numera om-
fattas ocksd overlatelser till ett svenskt subjekt i vilket den utlindska juridiska
personen direkt eller indirekt dger en andel, 53 kap. 6 § 1 st. 2 IL.

Ett intressant exempel pa tillimpningen av bestimmelserna utgér RA 2001
ref. 66 (Fb). Tva fysiska personer F och T dgde samtliga aktier i ett svenskt ak-
tiebolag A. AB A #gde samtliga aktier i aktiebolaget X. AB X &dgde 55 procent
av AB C och resterande 45 procent dgdes av ett schweiziskt borsnoterat bolag
B. De fysiska personerna hade tidigare dgt aktierna i AB C. Tidigare samma ar
hade de dock avyttrat sina aktier i AB C till AB X. F och T #gde dessutom var
och en ett hollindskt bolag. Dessa holléindska bolag avsag bilda ett nytt svenskt
dotterbolag, Nya AB, varefter AB X skulle till underpris avyttra aktierna i AB C
till Nya AB. Vid tidpunkten for F och T:s avyttring av aktierna i aktierna i AB C
till AB X var saledes inte rekvisiten i 53 kap. 6 § IL uppfyllda. Vid den senare
forsiljningen av aktierna i AB C till Nya AB aktierna forelag en avyttring frén
ett svenskt aktiebolag, varfor bestimmelserna inte var tillimpliga pd grund av
kravet i 53 kap. 1 § IL att séljaren skall vara en fysisk person eller ett svenskt
handelsbolag. Genom den valda tdgordningen av forsiljningarna i avyttringarna
kom man sdledes utanfor ordalydelsen i relevanta bestimmelser i 53 kapitlet.
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Skatterittsnamnden, vars bedomning Regeringsritten delade, anség dock inte att
skatteflyktslagen var tillamplig.

Den tredje fragan var till vilket virde det forvarvande foretaget skall anses
ha anskaffat tillgdngarna. Enligt 53 kap. 10-11 §§ IL giller ocksa hir kontinui-
tet. Samma véarde som lades till grund for beskattningen av Gverlétaren utgor
forvarvarens anskaffningsutgift eller anskaffningsvirde. Nar det giller forvir-
vande utlindska juridiska personer far denna kontinuitetsregel betydelse om den
Overlatna tillgdngen knyts till ett av den utlindska juridiska personen #gt fast
driftstille i Sverige, eller utgor fastighet for vilken begriansad skattskyldighet hir
i riket ocksa foreligger.

Vad som nu sagts har avsett fysiska personer for vilka dverlatelser ocksa kan
hamna i inkomstslaget kapital. For aktiebolag beskattas avyttringar alltid i in-
komstslaget nédringsverksamhet, varfor uttagsbeskattningsregeln alltid aktualise-
ras. Aven om kapitalplaceringsaktier for aktiebolag vid vinstberdikningen foljer
inkomstslaget kapital, jfr 25 kap. 2 § IL, utgér vinsten intdkt av niringsverk-
samhet varfor eventuella uttag skall beskattas.

2.3.2.2.3 Uttag

En forutsittning for att uttagsbeskattning skall intrdda &r att det foreligger ett
uttag. Vad som avses med ett uttag bestiams i 22 kap. 2-6 §§ IL. Definitionen
ar betydelsefull. Om en Overlatelse inte pa detta sitt kan kategoriseras som
uttag, kan heller inte uttagsbeskattning dga rum. Med uttag avses i forsta hand
att en skattskyldig tiligodogor sig en tillgng for privat bruk eller genom att
Overfora tillgdngen till annan néringsverksamhet, 22 kap. 2 § IL. Denna defi-
nition torde endast ta sikte pa enskilda niringsidkare, och omfatta de fall nir
antingen uttag sker for egen konsumtion eller tillgdngar fors fran en nérings-
verksamhet till en annan. I sistndmnda fall kan det vara frdga om 6verforing
till eller fran sjalvstindig niringsverksamhet i utlandet, 14 kap. 12 § IL. Om
tillgdngar 6vergar till att behandlas i inkomstslaget kapital synes detta kunna
jamstillas med att tillgangen tillgodogérs for privat bruk.

Tidigare anvdndes ordet forvirvskilla, och uttag ur forvérvskilla. Denna
term &r i IL ersatt med ordet ndringsverksamhet, se t.ex. nyssnimnda 22 kap. 2 §
IL eller 14 kap. 10 § 1 st. IL.
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Vidare anses uttag foreligga om den skattskyldige 6verlater en tillging utan
ersittning eller mot erséttning understigande marknadsvirdet utan att detta dr af-
farsmissigt motiverat, 22 kap. 3 § IL. Denna bestimmelse forutsitter en trans-
aktion mellan tva parter. Dessutom &r den inte begransad till fysiska personer
utan ocksa juridiska personer triiffas. Detta gillde ocksa i sak fére 1999 (nir fo-
regangaren till 22 kap. 3 § IL infordes) men framgick da inte lika klart av lag-
texten. De tolkningsfrigor som tidigare uppkom d& uttagsbeskattning i lagtexten
knots till forvarvskillebegreppet undviks 1 hir diskuterade definitionen eftersom
ordet forvarvskilla inte alls anvinds. Det torde dérfor inte ldngre vara betydelse-
fullt om det 4r enstaka tillgdngar eller en hel verksamhetsgren (forvirvskilla)
som Overlats till underpris, nir det giller fragan om uttag foreligger eller inte.
Diaremot far det betydelse vid tillampning av underprisreglerna i 23 kap. 17 §
IL.

Det &r intressant att notera, att uttag definitionsmissigt inte alls foreligger,
om underprisséttningen &r affdrsmdssigt motiverad. Om en skattskyldig kan visa
att avvikelsen beror pa affirsmissiga motiv foreligger inget uttag. Nagon ut-
tagsbeskattning kan dd 6ver huvud taget inte intrada. Rickvidden av uttrycket
"affarsmassigt motiverad” dr dock inte helt klar. I propositionen uttalas att det i
vissa fall for ett foretag kan framst& som fordelaktigt att vid en viss affdrstrans-
aktion ta ut ett lagre pris 4n vad som skulle kunnat erhallas om tillgéngen bjudits
ut pd marknaden. Det skulle t.ex. kunna vara friga om att upparbeta en afférs-
relation till en viss kopare. Man kan naturligtvis diskutera om inte ett sddant
héansynstagande kan ligga redan i bestimmandet av vad som utgér marknads-
virdet enligt 22 kap. 7 § IL. Svarigheterna med att fa ihop tankekedjan bakom
uttrycket “affarsméssigt motiverat” illustreras ocksd av uttalanden i forarbetena
om att underprissittningar “regelméssigt” innefattar situationer med nigon form
av intressegemenskap mellan séljaren och kdparen. Denna diskussion har dock
samband med vad som avses med marknadsvirde, och jag aterkommer till den
nedan. Lagradet anség att begreppet afféirsmissigt motiverad borde preciseras.
Regeringen anség dock att detta lampligen borde ske i praxis, men uttryckte i
varje fall att bedomningen om en transaktion dr affirsméissigt motiverad skall
avse endast det overlatande foretaget.

Handelsbolag ér inte skattesubjekt. Definitionen av uttag i 22 kap. 3 § forsta
meningen IL knyter an till att en skattskyldig 6verlater en tiliging. Eftersom det
ir handelsbolaget som 4r Gverlataren, men deldgaren som ar skattesubjekt, krévs
ett sérskilt stadgande om att ocksd underprisoverlételser fran handelsbolag om-
fattas av uttagsdefinitionen. Ddrav bestimmelsen i 22 kap. 3 § andra meningen
IL.

I RA 1998 ref. 13 (Fb) avstod ett svenskt moderbolag (Hennes & Mauritz)
frén att pakalla konvertering av ett konvertibelt skuldebrev utfirdat av hol-
landskt dotterdotterbolag (Holding BV). Om H & M hade utnyttjat konverte-
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ringsritten hade det darmed blivit dgare till 25 procent av Holding BV. Ett av-
stiende innebar att det mellanliggande dotterbolaget International BV blev beri-
kat eftersom dess innehav av andelar i Holding BV inte blev utspitt genom
konverteringen. Regeringsritten pekade bl.a. pa att omradet for uttagsbeskatt-
ning utvidgades 1994 till att omfatta ocksé situationer dir det inte ir friga om
att franta en forvérvskilla nigra tillgingar. Genom att avsta frén konvertering
omvandlade H & M ritten till direkt dgande i Holding till ett indirekt dgande
genom International BV. Regeringsritten ansig att detta innefattade en sidan
virdetverforing till ett nirstdende foretag som omfattades av bestimmelserna
om uttagsbeskattning. Aven om det var friga om tillimpning av 22 § KL torde
resultatet bli detsamma enligt IL.

I ett annat mal, RA 2001 ref. 11 (Fb), ansdg dock Regeringsritten att ett
dotterbolags underlatenhet att utnyttja sin konverteringsrétt inte utgjorde en sé-
dan virdedverforing som medfor uttagsbeskattning enligt 22 kap. 2-3 §§ IL.
Négon annan grund for uttagsbeskattning fann Regeringsritten heller inte fore-
ligga. Tilldggas kan att dotterbolaget civilrittsligt var férhindrat att utnyttja kon-
verteringsritten pga forbudet att forvérva aktier i moderbolaget. En tdnkbar for-
Klaring till skillnaden i utging jimfort med RA 1998 ref. 13 kan vara, att i RA
2001 ref. 11 innehade dotterbolaget konverteringsritt till aktier i moderbolaget.
Ett avstdende kan déarfor hivdas inte innebéra en virdedverforing till moderbo-
laget eftersom moderbolaget redan innehade alla aktier i dotterbolaget.

2.3.2.3 Tillgangar och tjinster

S4 14ngt har definitionen av uttag handlat om tillgngar. Vad som avses med
en tillgdng ar inte narmare preciserat i lagtext eller forarbeten. En diskussion
om tillgdngar handlar ofta om hur de skall klassificeras, t.ex. om det &r lager-
tillgangar eller maskiner och inventarier, men inte om det éver huvud taget 4r
fraga om tillgdngar. Normalt torde det heller inte vélla nigra storre svarighe-
ter att konstatera att det ér friga om en tillgdng. Fragetecken finns dock fram-
for allt betriaffande vissa immateriella foreteelser, t.ex. know-how. Med till-
gangar torde annars avses savil materiella som immateriella tillgdngar. En
overgripande begrinsning ligger naturligtvis i att en avyttring av tillgingen
skall beskattas i inkomstslaget ndringsverksamhet for att uttaget skall kunna
beskattas.

Enligt 22 kap. 4 § IL skall ocksa uttag av tjénster beskattas, om virdet pa
tjdnsten 4r mer 4n ringa. Varken i lagtext eller i forarbeten har uttrycket tjénst
definierats. Till begreppet torde som regel hdnforas personliga prestationer, dvs.
sadana tjanster som enbart kan utforas av fysiska personer (rddgivning, malning,
klippning m.m.). Aven (underliten) hyra av fast eller 16s egendom forefaller
omfattas. I samband med 1991 &rs skattereform uttalade foredragande statsradet
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vid diskussion av ndr uttag av tjénst har skett i mer @n ringa omfattning, att en
nédringsidkare som privat “utnyttjar t.ex. en maskin som ingir i ni-
ringsverksamheten” inte alltid skall uttagsbeskattas. Dirmed synes uttrycket
tjanst ocksd omfatta upplatelser. Aven lan torde utgéra en tjinst varfor under-
ranta bor kunna korrigeras.

Betriffande uttagsbeskattning av byggnadsarbeten pa fastighet som inte ar
lagertillgang i byggnadsrorelse, och dir byggnadsrorelsen bedrivs av fastighets-
dgaren direkt eller genom ett handelsbolag giller sirskilda regler, se 22 kap. 6 §
IL och 27 kap. 8 § IL. Uttagsbeskattning av tjinst (eget arbete) sker endast om
varor av mer #n ringa virde tas ut ur byggnadsrorelsen i samband med arbetet.

Uttag skall inte anses foreligga i de fall en néiringsidkare vederlagsfritt utfor
eget arbete it annan. Om det 4r friga om gentjénster kan dock beskattning aktu-
aliseras. Det kan vidare diskuteras vad som skall anses som ett ringa virde pa en
tjanst. De exempel som givits i forarbetena ger endast begrinsad vigledning.
Uttagsbeskattning skall t.ex. normalt inte dga rum om en niringsidkare utnyttjar
sitt yrkeskunnande privat. En fris6r som rakar och kammar sig sjélv skall séle-
des, foga forvanande, inte uttagsbeskattas.

Nar vérdet pa tjansten &r ringa skall séledes uttagsbeskattning inte ske. Ett
annat undantag frin uttagsbeskattning av tjénst aterfinns i 22 kap. 12 § IL. Det
4r nir en tjanst har samband med ett uttag av en tillgdng, och uttagsbeskattning
av tillgdngen underléts till foljd av bestdimmelserna om underprisGverlatelser i
23 Kkapitlet IL. Bestimmelserna om underprisdverlatelser ar 6ver huvud taget
inte tillimpliga pa tjdnster, se 23 kap. 3 § IL. Undantag frin uttagsbeskattning
av tjanst maste darfor regleras i 22 kapitlet. For att uttagsbeskattning av tjénst
skall kunna underlitas maste tjinsten ha samband med en 6verlételse av till-
géngar i samband med en siddan omstrukturering som faller under definitionen
av underprisoverlatelse. Det kan t.ex. gilla juridiska eller ekonomiska utred-
ningar i samband med en omstrukturering.

Ytterligare tvé fall av underldten uttagsbeskattning av tjdnster skall nimnas.
For det forsta kan en skattskyldig ocksé betréffande tjénster hivda, att en under-
prissittning kan vara afféirsmdssigt motiverad, 22 kap. 4 § IL som hénvisar till
22 kap. 3 § IL. For det andra, och detta fall ar praktiskt sett betydligt viktigare,
beskrevs i férarbetena att man i administrativ praxis underlatit uttagsbeskattning
av koncerninterna tjénster nir forutsittningar i 6vrigt for 6ppna koncernbidrag
forelegat. Frigan behandlades inte vidare i samband omstruktureringslagstift-
ningen, men det finns skil som talar for att denna administrativa praxis har fog
for sig, se om dolda koncernbidrag nedan i kapitel 4.

I 22 kap. 5 § IL uppriknas ytterligare forhallanden som skall hinforas till
uttag. Dessa infordes som en foljd av att Sverige har inforlivat EG:s fusionsdi-
rektiv, men lagrummet utgor ocksa en kodifiering av vad som #nda antagits
gilla. Till uttag hénfors siledes att en niringsverksamhet upphor. Det kan t.ex.
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vara fraga om att ett aktiebolag likvideras eller att ett utldndskt skattesubjekt
upphor med verksamheten vid ett fast driftstille i Sverige. Uttag foreligger ock-
s& om skattskyldigheten for inkomst fran en niringsverksamhet helt eller delvis
upphor. Det kan exempelvis avse en fysisk person som varit bosatt i Sverige och
hér bedrivit niringsverksamhet men som upphdr att vara bosatt hir. En i Sverige
bosatt person kan ocksé ha bedrivit niringsverksamhet i en annan stat med vil-
ken Sverige saknar dubbelbeskattningsavtal eller med vilken vi har ett creditav-
tal men flyttar verksamheten till en stat med vilken vi har ett exemptavtal. Uttag
kan ocksa foreligga nir en utlandsk dgare med ett fast driftstille i Sverige elimi-
nerar de anknytningsfakta som konstituerade det fasta driftstillet, jfr 2 kap. 29 §
IL.

Om inkomsten fran en ndringsverksamhet helt eller delvis inte lingre skall
beskattas i Sverige pé grund av ett skatteavtal foreligger ocksa uttag, 22 kap. 5 §
4. IL. Det kan t.ex. avse en fysisk person, bosatt i Sverige, eller ett svenskt ak-
tiebolag, vilka p.g.a. ett skatteavtal erhaller skatterittsligt hemvist i en annan
stat, jamfor artikel 4 i OECD:s modellavtal. Det kan exempelvis vara friga om
att den verkliga ledningen for ett aktiebolag flyttar ut. Vidare kan denna be-
stimmelse bli tillimplig om Sverige ingatt ett exemptavtal med en stat, med vil-
ken Sverige inte tidigare haft ett skatteavtal eller har haft ett creditavtal.

Vidare foreligger enligt 22 kap. 5 § 5. IL uttag om en tillgang fors fran en
del av en néringsverksambhet till annan del om den senare delen men inte den
forra dr undantagen fran beskattning i Sverige pa grund av ett skatteavtal. Man
har bl.a. tinkt p4 det fallet att en tillgdng som finns i en verksamhet som bedrivs
i flera stater overfors fran Sverige till en annan stat med vilken Sverige har ett
exemptavtal och som dir knyts till ett fast driftstille. Ett annat exempel &r nér en
tillgdng i en verksamhet som bedrivs i flera stater Gverfors fran en stat med vil-
ken Sverige saknar avtal eller har ett creditavtal till en annan stat med vilken
Sverige har ett exemptavtal, och i denna stat knyts till ett fast driftstille. Genom
att tillgdngarna knyts till ett fast driftstille i killstaten kommer killstaten att ha
den uteslutande beskattningsritten till inkomsterna fran dem enligt artiklarna 5
och 7 i tillampligt skatteavtal. Det skall dock ségas att det numera 4r ovanligt att
Sverige ingér exemptavtal med avseende pa rérelseinkomster.

23.24 Riittsfoljd — marknadsvirdet intiktsfors

Riittsfoljden vid uttagsbeskattning &r enligt 22 kap.7 § IL att den uttagna till-
géangen eller tjdnsten skall behandlas som om den har avyttrats mot en ersitt-
ning som motsvarar marknadsvirdet. Med andra ord, marknadsvirdet av det
uttagna skall tas upp som intdkt. Av lagtexten framgér inte direkt att man skall
dra ifrén det vederlag som den skattskyldige kan ha erhallit vid overlatelsen.
Detta fir emellertid anses f6lja av bestimmelsens konstruktion och syfte. Om
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ett vederlag mottagits och intiktsforts dr det didrfor enbart skillnaden mellan
vederlaget och marknadsvirdet som ytterligare skall intaktsforas. Antag att en
maskin tas ut ur néringsverksamheten. Marknadsvirdet dr 100, det skattemés-
siga restviardet dr 50 och néringsidkaren betalar 75 for maskinen. Utdver de
75 skall séledes uttagsbeskattning ske med 25 f6r att hela maskinens mark-
nadsvirde skall bli intdktsfort. Det som kvarstir oavskrivet kostnadsférs pa
sedvanligt sitt.

Det dr marknadsvirdet pa den uttagna tillgangen som skall intiktsféras. Vad
som #r en tillgdngs marknadsvirde kriaver en mer precis definition. Den defini-
tion som nédrmast avser uttagsbeskattning aterfinns numera i 61 kap. 2 § 3 st. IL.
Med marknadsvirde avses det pris som Sverlataren skulle ha fatt om tillgdngen
eller tjinsten bjudits ut pd marknaden pa villkor som med hénsyn till den skatt-
skyldiges affdarsméssiga situation framstdr som naturliga. Denna definition av
marknadsvirde avviker i vissa hdnseenden frén den som finns i 61 kap. 2 § 2 st.
IL. Anledningen till att man valde att inte anvinda denna klassiska definition,
“ortens pris”, var att dédr anknyts till det pris den skattskyldige skulle fatt betala
om han sjilv skaffat sig motsvarande "varor, tjdnster eller forméner mot kontant
betalning”. Detta innebdr att en jamforelse skall ske med en oberoende transak-
tion. Enligt uttalanden i propositionen ansigs detta inte vara mojligt eftersom
vid uttagsbeskattning de tva kontrahenterna regelméssigt befinner sig i nigon
form av intressegemenskap. Regeringens observation &r intressant, men 4r lika
korrekt nér det giller faststidllande av armldngdspriser mellan nérstaende foretag
enligt bestimmelsen i 14 kap. 19 § IL. Men i sistnémnda fall &r just jamforelsen
med prissittningen mellan oberoende parter av stor betydelse, se nedan avsnitt
454.

Det framgar av forarbetena att nir man utgér frin den skatteskyldiges af-
farsmissiga situation detta inrymmer ett hinsynstagande till att det i vissa fall
kan vara affarsmissigt motiverat att vid en viss transaktion ta ut ett pris som 4r
ldgre dn vad som skulle kunnat fas p4 marknaden. Som exempel ndmns att ett
foretag 6nskar upparbeta en affarsrelation till viss kopare. Det framstdr dock
som lite inkonsekvent att man foérst med héinvisning till att uttagsbeskattning
framst aktualiseras vid nérstdendetransaktioner skapar en sérskild definition i 61
kap. 2 § 3 st. IL, for att ddrefter i princip konstatera att man kan avvika frén
denna definition av marknadsviirde ndr man Onskar upparbeta en affdrsrelation
(eftersom det d& 4r affdarsmissigt), en situation som normalt endast forekommer
mellan oberoende parter.
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2.3.3 Fortickt utdelning

Utdelning skall beslutas pa bolagsstimma i enlighet med reglerna i 12 kapitlet
ABL. Sarskilt i bolag med ett mindre antal deldgare finns det en risk for att
aktiedgarna i transaktioner med bolaget tar ut vinstmedel genom exempelvis
en felaktig prissdttning eller genom att till bolaget silja for bolaget onyttig
egendom. Men dven vid transaktioner mellan exempelvis moder- och dotter-
bolag, oavsett storlek, kan transaktioner dga rum till felaktigt pris. Vinstutdel-
ning som sker genom att aktiefigaren erhiller egendom eller andra férméaner
for vilka man inte limnat marknadsmissigt vederlag betraktas som fortdackt
utdelning. Huruvida den dessutom ir olovlig beror pa om det finns utdel-
ningsbara vinstmedel i aktiebolaget. Effekterna av en fortdckt utdelning kan
bli tva. For det forsta aktualiseras uttagsbeskattning av det utdelande bolaget,
for det andra som sagt utdelningsbeskattning av aktieégaren. I 23 kapitlet IL
sker en samordning av uttags- och utdelningsbeskattning for det fall uttagsbe-
skattning underléts, 23 kap. 11 § IL se nedan kapitel 6. Det kan ocksa note-
ras, att om ett moderbolag erhdller fortackt utdelning frén ett dotterbolag,
sedvanlig provning enligt kedjebeskattningsreglerna i 24 kap. 12-22 §§ IL
torde fa dga rum. Det kan innebira, att den fortidckta utdelningen blir skattefri
for det mottagande bolaget, se vidare kapitel 3.

Det spelar ur aktiedgarperspektiv ingen roll vilken typ av egendom eller
formaner som erhéllits genom fortdckt utdelning. Ddremot fir naturligtvis en
aktiedgare handla kommersiellt med sitt aktiebolag p&d marknadsmiissiga villkor.

Fortickt utdelning kan dga rum ocksa i stora bolag. En vanlig situation 4r att
aktiedgarna erbjuds teckna aktier till rabatterat pris i ett annat bolag &n det de
ager aktier i. Det kan t ex gilla ett dotterbolag som pé detta sitt skall f en dgar-
spridning for att senare kunna marknadsnoteras. I den man aktiedgarna erhallit
en ritt att till formanlig kurs teckna aktier i dotterbolag skall aktieigarna be-
skattas for inkopsrittens virde. Aven utdelning av dotterbolagsaktier skall i
princip utdelningsbeskattas hos aktiedgarna. Om sadan utdelning skett med stod
av den s.k. lex ASEA, 42 kap.16 § IL, intrider dock ingen utdelningsbeskatt-
ning, se nedan avsnitt 9.6. Fortickt utdelning kan ocksé i undantagsfall aktuali-
seras 1 samband med Overlatelse av tillgingar till underpris mellan systerbolag. I
ett senare avsnitt skall jag som ndmnts ovan behandla den situationen, eftersom
den har ett samband med uttagsbeskattningsreglerna vid ombildningar, se nedan
kapitel 6.

Bestimmelser om famansforetag terfinns pa ett flertal stillen i IL. Som fa-
mansforetag riaknas bl.a. aktiebolag eller ekonomiska foreningar vari fyra eller
farre delédgare dger andelar som motsvarar mer 4n hilften av rostetalet, 56 kap. 2
§IL.
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Vanligast torde problemet med fortickt utdelning vara inom famansforetags-
sektorn. Det dr ju ocksd hir som extern kontroll och insyn dr som minst. Aktie-
dgaren/foretagsledaren kan ha vissa besvir med att hélla isdr den privata eko-
nomin och foretagets. Det finns en rikhaltig praxis avseende fortickt utdelning. I
mitten av 1970-talet infordes dock i olika avseenden sérskilda regler avseende
fémansforetag. En betydande del av dessa regler handlade om konsekvenserna
vid felaktig prissittning mellan deldgaren och fimansforetaget. De benimndes
darfor felprisreglerna. Felprisreglerna tillimpades i stillet for de i praxis ut-
vecklade reglerna om fortickt utdelning. Felprisreglerna dr upphévda fran 1/1
2000. Det innebér dock inte att prisséttningen &r fri. I stillet kan sigas att det nu
sker en atergang till vad som framfor allt i praxis utvecklats om fortickt utdel-
ning.

Négra exempel. Man kan forst tidnka sig fallet att deléigaren inte arbetar i fo-
retaget. Om en deldgare avyttrar egendom ¢ill sitt foretag for ett pris Gverstigan-
de marknadsvirdet utgér dverpriset fortéickt utdelning. Beskattning sker normalt
i inkomstslaget kapital, men det kan tinkas, om deldgaren har en nérstiende som
varit verksam i ett fimansforetag i betydande omfattning, att bestimmelserna i
57 kapitlet om tjénstebeskattning vid vissa fall av utdelning blir tillimpliga. Fé-
retaget torde atminstone inte f4 avdrag for den del som Gverstiger marknadsvér-
det, om inte undantaget i 23 kapitlet IL 4r férhanden.

Om en delédgare koper egendom av sitt foretag for ett vederlag som understi-
ger marknadsvirdet beskattas mellanskillnaden hos deldgaren som fortickt ut-
delning, och samma observation betriffande eventuell tillimpning av bestim-
melserna i 57 kapitlet kan goras hir som i fallet med 6verprissittning. Genom
utforsiljning till underpris kan bolaget stka undga dubbelbeskattningens forsta
led. Bolaget skall darfor uttagsbeskattas for skillnaden mellan vederlaget och
marknadsvirdet.

En deldgare som samtidigt 4r anstilld i foretaget kan dock i stillet for att bli
beskattad for utdelningsinkomst bli beskattad for mellanskillnaden mellan ve-
derlaget och marknadsvirdet som 16n. For foretaget intridder s.k. tyst kvittning,
dvs. den intdktsforing som en uttagsbeskattning leder till kvittas ut av att lone-
kostnader &dr avdragsgilla.

234 Kupongskatt

Nir aktiedgaren befinner sig utomlands ir det svart att effektuera dubbelbe-
skattningens andra led. Dérfor har utdelningar till utlindska deldgare i svens-
ka aktiebolag belagts med en definitiv killskatt, benimnd kupongskatt, 1 §
Kupongskattelagen (1970:624), KupL.. Undantag géller for utdelning av akti-
er i samband med delning av foretag enligt 42 kap. 16 § IL. Kupongskatter
ersiitter siledes inkomstskatten, men utgér en sérskild form av statlig in-
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komstskatt, 1 kap. 17 § IL. Borttagandet av utskiftningsskatten har lett till att
de belopp som tidigare belades med utskiftningsskatt numera for utlindska
aktiedgare ar inordnade kupongskatten. Med utdelning avses enligt 2 § 2 st.
KupL dven utbetalningar 12 kap. 1 § ABL till aktiedgare vid likvidation,
nedsittning av aktiekapitalet, overkursfonden eller reservfonden och fusions-
vederlag i ett par fall.

Aven pa iterbetalning av tillskjutna belopp (t ex aktiekapitalet) utgar ku-
pongskatt. For en svensk mottagare uppstar i motsvarande fall vid likvidation en
avdragsgill reaférlust. En utlindsk aktiedgare kan i stillet vara berittigad till re-
stitution av kupongskatt enligt bestimmelserna i 27 § 2 st. KupL.

Skatten innehdlls av utbetalaren (VPC, forvaltaren vid forvaltarregistrering
eller aktiebolaget) och inbetalas till statsverket. Den som innehdller kupong-
skatten dr endast verkstillare av inbetalningen av skatten till statsverket. Skart-
skyldig till kupongskatt dr ddremot en utdelningsberittigad begrénsat skattskyl-
dig fysisk person, eller utlindsk juridisk person, 4 § KupL. Gransen for skatt-
skyldigheten har dragits sé att skatten skall tréffa fysiska eller juridiska personer
som inte pd annan grund blir skattskyldiga for utdelningen i Sverige. Det &dr av
denna anledning naturligt att ingen kupongskatt utgér om utdelningen &r héinfor-
lig till inkomst av ndringsverksamhet som bedrivits fran ett s k fast driftstille i
Sverige. Skattskyldighet foreligger i detta fall anda i Sverige, 3 kap. 18 § och 6
kap. 11 § IL. Motsvarande samordning sker betriffande begrinsat skattskyldiga
deldgare i bl.a. handelsbolag, europeisk ekonomisk intressegruppering och
kommanditbolag, 4 § 2 st. KupL.

Kupongskatten uppvisar vissa sirdrag jamfort med réttsldget for aktiedigare
bosatta i Sverige. For det forsta utgér den med en fast skattesats, 30 procent,
oberoende av om mottagaren 4r en fysisk eller juridisk person och oberoende av
om innehavet betingas av aktiedgarens niringsverksamhet eller om innehavet
utgoér en kapitalplacering, 5 § KupL. Kupongskatten dr saledes proportionell.
Vidare utgors skatteobjektet av bruttoutbetalningen. Det dr darfor ointressant
vilka kostnader en utlindsk aktieidgare haft for sjalva aktieinnehavet eller for att
kunna uppbira utdelningen. Om exempelvis ett 1&n har upptagits for att finansie-
ra aktiekOpet 4r rdntorna inte avdragsgilla vid faststillande av beskattningsun-
derlaget.

Utdelning kan ske av annat &n kontanter. Sa dr ofta fallet vid fortickt utdel-
ning. Vid utdelning av andra tillgéngar dn kontanter utgar kupongskatt pa de ut-
delade tillgingarnas marknadsvirde, RA 1952 ref. 39 och 21 § KupL.

For vissa fall nedsiitts kupongskatten helt eller delvis. Om Sverige har tréffat
ett dubbelbeskattningsavtal med det land dir aktiedgaren har sitt hemvist kan
kupongskatt utgd med en lagre skattesats eller séttas ned till noll. I artikel 10.2 i
OECD:s modellavtal anges kupongskatten till 15 procent, om inte aktierna till
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minst 25 procent dgs av ett bolag, i vilket fall skatten nedsitts till 5 procent.
Svenska skatteavtal foljer i regel modellavtalet.

Numera &r dock skatteavtalens bestimmelser om utdelningar mellan bolag
oftast dverspelade. For det forsta har EG:s moder-/dotterbolagsdirektiv foranlett
en sdnkning av kupongskatten till noll, 4 § 5 st. KupL. Forutsittningen &r att en
Jjuridisk person i en medlemsstat innehar minst 25 procent av andelskapitalet i
det utdelande bolaget. Den utlédndska juridiska personen skall uppfylla direkti-
vets artikel 2. Det innebir att det skall vara fraga om vissa bolagstyper, fér ex-
empelvis danskt vidkommmande aktieselskab, och dessa skall vara skattskyldi-
ga till de skatter som uppriknas, i Danmark selskabskatt. For det andra har, som
en foljd av den hérdnande internationella skattekonkurrensen, Sverige beslutat
att ocksd i andra fall 4n vid utdelningar till juridiska personer inom EU ensidigt
nedsitta kupongskatten till noll, 4 § 6 st. KupL. En visentlig begransning ligger,
forutom i det sedvanliga kravet pa 25 procents innehav av andelskapitalet, i att
det skall vara fraga om utdelningar till ett utldndskt bolag. Det innebér att kra-
ven i 6 kap. 9-10 §§ IL skall vara uppfyllda. Nagon motsvarande begrinsning
foreligger inte vid sidana utdelningar till juridiska personer i EU-medlemsstater
som omfattas av 4 § 5 st. KupL.

Kupongskattelagen har varit foremal for 6versyn i SOU 1999:79 Kiillskatt
pé utdelning och royalty. Forslaget har inte lett till lagstiftning.

2.3.5 Likvidation och nedsdttning av aktiekapitalet

Det dr mojligt att underlata érlig vinstutdelning och i stillet utbetala ackumu-
lerade vinstmedel till aktieigarna i samband med exempelvis likvidation av
aktiebolaget. En likvidation av ett aktiebolag kan foregds av att bolagets till-
gangar avyttras. Sker forsiljning till en utomstiende 4r vederlaget normalt
marknadsmaéssigt, och orsakar inga problem. Vederlaget intiktsfors. Om till-
gingarna i stillet avyttras till en nirstiende, eller utskiftas till aktiesigarna,
skall 1 princip uttagsbeskattning ske i syfte att sikerstilla dubbelbeskattning-
ens forsta led. Huruvida uttagsbeskattning kan underlatas fir provas enligt be-
stimmelserna om underprisoverlatelser i 23 kapitlet IL.

Vidare kan, om en aktiedgare i samband med likvidation forvarvar tillgngar
till underpris, detta bli betraktat som fortidckt utdelning. Beroende pa slag av ak-
tiefigare, kan utdelningen bli beskattad i inkomstslaget tjanst (fimansforetag),
kapital eller niringsverksamhet. En samordning av underlaten uttagsbeskattning
och underlaten utdelningsbeskattning sker i 23 kapitlet IL. Vidare kan observe-
ras, att om forutsittningarna i 24 kap. 12-16 §§ IL (kedjebeskattningsreglerna)
ar uppfyllda kan ocksé en fortackt utdelning vara skattefri.

En tredje effekt innebér kapitalvinstbeskattning av deldgaren. Enligt 44 kap.
7 § IL anses ett viardepapper avyttrat om det foretag som gett ut det triader i lik-
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vidation. Direfter far man beridkna eventuell kapitalvinst eller kapitalférlust en-
ligt allménna regler. Om det ir ett faimansforetag som likvideras kan exempelvis
en del av kapitalvinsten bli beskattad i inkomstslaget tjénst. Kapitalvinster skall
tas upp som intikt det beskattningsar da egendomen avyttras, 44 kap. 26 § IL.
Det innebir att skattskyldigheten intrdder nér bolaget tridder i likvidation. Kapi-
talforluster dras dock inte av forran det beskattningsar da forlusten dr definitiv,
se nedan kapitel 10.

Av 44 kap. 8 § IL framgar att virdepapper anses avyttrade vid konkurs, fu-
sion eller fission. Skattereglerna i samband med fusion eller fission behandlar
jag i kapitel 9.

I 44 kap. 33-34 §§ IL regleras bland annat frigor om omkostnadsbeloppet
om den skattskyldige efter det att ett foretag trétt i likvidation faktiskt avyttrar
andelarna.

Utbetalning till aktiedgare kan ocksd ske genom nedsittning av aktiekapita-
let. Detta kan ta skilda former, vilka behandlas olika. Inl6sen av aktier innebar
att aktiekapitalet sétts ned genom att antalet utelopande aktier minskar. En an-
nan modell 4r att i stillet minska aktiernas nominella belopp. I detta fall ir an-
talet aktier of6rindrat.

Inlosen av andelar i ett foretag innebér som ndmnts att foretaget si att sidga
koper tillbaka andelarna. Detta synes vara en med forsiljning liknande Gverla-
telse, 44 kap. 3 § IL. I RA 1997 ref. 43 I och II behandlades inlosen av aktier.

Om aktiekapitalet nedsitts genom en minskning av aktiernas nominella be-
lopp, eller genom att reservfonden eller verkursfonden nedsitts, behandlas
detta som utdelning enligt 42 kap. 17 § IL. Motsvarande utbetalning fran en ut-
landsk juridisk person skall ocksé anses som utdelning. Huruvida en utbetalning
som foljer utdelningsregeln i 42 kap. 17 § IL &r skattefri for ett mottagande ak-
tiebolag far bedomas efter reglerna i 24 kap. 12-16 §§ IL.



3 Beskattning av utdelningar
1 bolagssektorn

3.1 Allmint

Ett konsekvent genomforande av dubbelbeskattningsprincipen kan komma att
strida mot neutralitetsprincipen. Problemet uppkommer nir ett dubbelbeskat-
tat subjekt, ett aktiebolag eller en ekonomisk forening, dger aktier eller ande-
lar i ett annat dubbelbeskattat subjekt, ett aktiebolag eller en ekonomisk fore-
ning. Tillimpas i detta fall dubbelbeskattningsprincipen utan undantag kom-
mer aktiebolagets inkomster att bli beskattade inte bara tva utan flera ganger.
En dylik s.k. kedjebeskattning innebir att det aktiebolag som viljer att av or-
ganisatoriska skil driva en del av sin verksamhet i dotterbolagsform kommer
att skattemaéssigt missgynnas jamfort med det bolag som driver all verksamhet
i egen regi. Denna skatteeffekt strider darfor mot neutralitetsprincipen. Detta
talar for att aktiebolag och ekonomiska foreningar bor kunna skattefritt mot-
taga utdelningar frin dotterforetag. Men redan det faktum att utdelningar och
kapitalvinster 4r skattepliktiga inom bolagssektorn leder till en merbeskatt-
ning utover vad dubbelbeskattningsprincipen kan kriava. I SOU 2001:11
”Utdelningar och kapitalvinster pa foretagsidgda andelar”, foreslds betydande
lattnader i dessa hidnseenden.

Det finns dock ytterligare en neutralitetsaspekt att ta hansyn till vid utform-
ningen av utdelningsbeskattningen. Om alla aktiebolag generellt befrias fran
skattskyldighet for mottagna aktieutdelningar skulle det kunna bli I6nsammare
frén skattesynpunkt att investera i aktier dn i rantebarande obligationer, bank-
sparande m.m. dér avkastningen alltid blir beskattad. I de fall aktieinnehavet ut-
gor ett alternativ till andra kapitalplaceringar bor enligt denna tankegang utdel-
ningen utgora skattepliktig intdkt, men inte nér aktieinnehavet 4r ett led i orga-
nisationen av néringsverksamheten.

Nir det giller bendmningar av olika slag av aktier i skattehénseende far vil
ségas att bruket i allmént tal har varit vacklande. Jag skall dock forsoka anpassa
min framstéllning till det sprakbruk som IL ger anledning till att anvinda. Tra-
ditionellt har aktier som innehafts i kapitalplaceringssyfte kallats for kapitalpla-
ceringsaktier. Aktier som innehafts som ett led i organisationen eller for nir-
ingsverksamheten har bendmnts nirings- eller rorelsebetingade aktier. Aktier
kan vidare utgéra omsittningstillging i dgarforetagets hand. Dylika aktier har
kallats for omsittningsaktier eller lageraktier. Det dr enbart for en kategori,
niringsbetingade andelar, som det finns en uttryckligt anvind term. Eftersom i
Ovrigt uttrycken lagertillgdng och kapitaltillgdng anvinds i IL, kommer jag att



3. Beskartning av utdelningar i bolagssektorn 51

kalla andelar som hor till dessa kategorier for lagerandelar respektive kapitalan-
delar. Andelar omfattar sévil aktier som andelar i ekonomisk férening.

Omfattningen av skattefriheten for utdelning inom bolagssektorn regleras
framfor allt i 24 kap. 12-22 §§ IL. Med utdelning avses naturligtvis i forsta
hand sidan utdelning som uppburits i forhéllande till antal aktier eller andelar.
Sédana utdelningar som ir avdragsgilla for en utdelande kooperativ férening
omfattas dock inte av dessa utdelningsregler, 24 kap. 12 § 1 st. IL. Normalt
medges en kooperativ forening avdrag for rabatter och pristilligg som utgatt i
forhallande till gjorda inkop eller forséljningar, 39 kap. 22 § IL. Medges avdrag
undanrdjs kedjebeskattningen redan hérigenom. Nagon anledning att dessutom
medge skattefrihet for mottagaren foreligger inte.

Nir jag i det foljande uttalar mig om aktier avser jag normalt ocks andelar i
ekonomiska foreningar. Begreppet dotterforetag far beteckna savil aktiebolag
som ekonomiska foreningar. Bestimmelserna om skattefria utdelningar &r 6ver-
forda fran SIL utan att ndgra storre fordndringar i sak varit avsedda. Tidigare
angavs dock att det var friga om att undanta aktiebolag och ekonomiska fore-
ningar fran skattskyldighet. Numera anges i IL att det 4r frdga om utdelningar
som inte skall tas upp. Nagon skillnad i sak synes dock egentligen inte vara av-
sedd.

En grundlaggande skillnad, dtminstone framstéllningstekniskt, gors mellan
utdelningar pa svenska andelar och p& andelar i utlindska juridiska personer.
Forst bestdms i 24 kap. 13-19 §§ IL nér utdelningar pa svenska andelar &r skat-
tefria. Darefter knyts i 24 kap. 20 § 1. IL an till denna bestimning nir det giller
att faststilla omfattningen av skattefrihet pa utdelningar i utlindska juridiska
personer. Dartill redovisas i 24 kap. 20-22 §§ IL ett antal ytterligare rekvisit for
att skattefrihet skall rada pa utlindska andelar.

Vad som &r en utlidndsk juridisk person regleras i 6 kap. 8-10 §§ IL. Till
denna kategori skall vid tillimpningen av kedjebeskattningsreglerna laggas
svenska aktiebolag eller svenska ekonomiska foreningar som enligt ett skatte-
avtal anses ha hemvist i en utlindsk stat. En sidan situation kan foreligga om
aktiebolaget har den verkliga ledningen i den andra staten, och den andra staten
anvinder verklig ledning som kriterium for obegrinsad skattskyldighet. I detta
fall kommer som regel aktiebolaget att vid tillimpningen av skatteavtalet anses
ha hemvist i andra staten, jfr artikel 4 punkt 3 OECDs modellavtal. Ett sadant
foretag skall vid bestimmandet av om utdelning frén densamma ir skattefri an-
ses som en utlindsk juridisk person som hor hemma i den utldndska staten, 24
kap. 12 § 2 st. IL.

I 24 kap. 13-14 §§ IL behandlas forvaltningsforetag. Definitionen av for-
valtningsforetag 4r visentlig och far betydelse dven vid tillimpningen av regler-
na om Oppna koncernbidrag. Forvaltningsforetag behandlar jag i nésta avsnitt.
Den betydelsefulla gransdragningen mellan kapitalplaceringsandelar och nér-
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ingsbetingade andelar aterfinns i 24 kap. 15-16 §§ IL. Jag behandlar denna
grinsdragning i avsnitt 3.3. Det finns vidare ett par bestimmelser i syfte att
motverka kringgende av olika regler. Aven om de avser olika fall behandlar jag
dem tillsammans i avsnitt 3.4. Mojligheterna att skattefritt mottaga utdelningar
frén utlindska subjekt behandlas i avsnitt 3.5. Hir behandlar jag ocksé de for-
dndringar som foranleds av moder-/dotterbolags-direktivet.

3.2 Forvaltningsforetag m.m.

Med forvaltningsforetag avses enligt 24 kap. 14 § IL ett svenskt aktiebolag
eller en svensk ekonomisk férening som “forvaltar viardepapper eller liknande
tillgdngar och som i 6vrigt varken direkt eller indirekt bedriver néringsverk-
samhet i mer #n obetydlig omfattning”. Ett silunda definierat forvalt-
ningsforetag kan skattefritt ta emot utdelningar frin svenska aktiebolag eller
ekonomiska foreningar till den del mottagen utdelning motsvaras av utdelning
forvaltningsforetaget beslutat for samma beskattningsar 24 kap. 13 § IL. Den
beslutade vidareutdelningen far dock inte utgoras av sddana andelar som en-
ligt 42 kap.16 § IL kan skattefritt tas emot som utdelning av mottagaren. Sist-
nimnda bestimmelse utgor en del av regleringen av delning av foretag (lex
ASEA), se avsnitt 9.6.

Investmentforetag omfattas inte av forvaltningsforetagsdefinitionen i 24 kap.
14 § IL. De ar finansiella mellanled, precis som véardepappersfonder, och béda
grupperna behandlas tillsammans i 39 kap. 14-20 §§ IL. Ett investmentforetag
ar ett svenskt aktiebolag eller en svensk ekonomisk forening som uteslutande
eller s& gott som uteslutande forvaltar vardepapper eller liknande tillgdngar, vars
uppgift visentligen 4r att genom ett vilfordelat véirdepappersinnehav erbjuda
andelsdgarna riskférdelning och som ett stort antal fysiska personer dger andelar
i. For investmentforetag giller sérskilda bestimmelser om inkomstberdkningen.
Kapitalvinster 4r inte skattepliktiga och kapitalforluster fir inte dras av. Skatte-
friheten for kapitalvinster underléttar omplaceringar av aktieinnehavet. I stillet
for kapitalvinstbeskattning trider en schablonbeskattning som fran 1 januari
2002 uppgar till 1,5 procent av vérdet pé deldgarritter som innehas vid beskatt-
ningsérets ingdng. Till skillnad mot vad som i allménhet giller for aktiebolag ar
utdelningar avdragsgilla.

Regeringsritten hade i RA 2001 ref. 49 (Fb) att bedoma vid vilken tidpunkt
investmentforetagsstatus uppnas. Regeringsrittens majoritet (3—-2) ansig att
denna bedémning fick ske vid varje sirskilt tilifdlle under aret, medan minori-
teten ansdg att om ett foretag vid utgdngen av beskattningséret utgor ett invest-
mentforetag, det skall behandlas som sidant frin ingéngen av beskattningsaret.
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Medlemsfriamjande foreningar utgor heller inte forvaltningsforetag, 24 kap.
14 § IL. En medlemsframjande forening ar en kooperativ férening som uppfyl-
ler kraveni 1 kap. 1 § 3 st. LEF, se 39 kap. 21 a § IL.

Definitionen av forvaltningsforetag har genomgatt smérre fordndringar i IL.
Syftet synes framfor allt ha varit att anpassa definitionen till den nya terminolo-
gin i IL. Ett forvaltningsforetag skall dgna sig at forvaltning av virdepapper el-
ler liknande tillgdngar. Harutover far inte forvaltningsforetaget, direkt eller indi-
rekt, driva néringsverksamhet i mer 4dn obetydlig omfattning. Den fore 1990 ars
skattereform géllande lydelsen innebar att ett forvaltningsforetag “uteslutande
eller s& gott som uteslutande” skulle vara forvaltande. Hérav foljde motsatsvis
att det kunde finnas annan verksamhet, dock inte s mycket att den virdepap-
persforvaltande inte ldngre var den “si gott som uteslutande verksamheten”.
Nagon dndring i sak med att 6verga till att man i stillet beskriver hur omfattande
den icke-virdepappersforvaltande delen fér vara, niringsverksamhet i obetydlig
omfattning, var dock inte avsedd.

Det innebir forst och frimst att foretaget sjdlvt inte far driva annat 4n obe-
tydlig néringsverksamhet utdver forvaltningsverksamheten. Vid tillkomsten av
forvaltningsforetagsbestdimmelsen uttalades, att ett féretag kan bli betraktat som
forvaltningsforetag “dven om det driver en i forhéllande till forvaltningen av
virdepapper och dylikt helt obetydlig rorelse, jordbruk eller skogsbruk eller
dger en mindre annan fastighet”. I doktrinen har angivits att en sidoverksamhet
kan uppga till 4-5 procent av 6vrig verksamhet utan att statusen som forvalt-
ningsforetag gar forlorad. Numera torde “’s& gott som uteslutande” anses innebi-
ra 5-10 procent.

Men dven den verksamhet som bedrivs “indirekt” medrdknas i bedomningen
av om foretaget bedriver annan verksamhet &n virdepappersforvaltning. Hér-
med avses att bedomningen skall ske pa koncernniva och inte pa foretagsniva.
Vid bedémningen av om ett foretag 4r forvaltande skall ockséd medriknas den
verksamhet som drivs i andra foretag i vilka féretaget har, som foredragande
statsradet uttryckte det, ett "bestimmande inflytande”. Det innebdr att om ett
dotterforetag driver rorelse av viss omfattning kommer denna verksamhet att vid
tillimpning av forvaltningsforetagsdefinitionen tillskrivas moderféretaget. Nor-
malt kommer dirigenom inte moderforetag inom koncerner att utgdra forvalt-
ningsforetag. Darfor kravs det inte att moderforetag utfor ndgra koncerngemen-
samma funktioner for att férvaltningsforetagsstatusen skall ga forlorad (jfr dldre
ritt RA 1986 ref. 72). Vad som avses med bestimmande inflytande #r dock inte
helt klart. Sannolikt far man knyta an till koncerndefinitionen i 1 kap. 5 § ABL.
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Ett forvaltningsforetag forvaltar viardepapper eller liknande tillgingar. Fére
IL stod det i stillet "likartad 16s egendom”, men ndgon indring i sak var inte
asyftad. Foretag som driver handel med virdepapper faller siledes utanfor defi-
nitionen. Uttrycket “vdrdepapper eller liknande tillgAngar” bestar av tva led.
Grosskopf har betréffande det tidigare uttrycksséttet papekat att en snav defini-
tion av begreppet virdepapper innebir att uttrycket likartad 16s egendom blir
desto vidare, och omvint, en vid definition av virdepapper inskréinker omradet
for vad som kan omfattas av uttrycket likartad 16s egendom. Denna observation
synes lika korrekt avseende den nya lydelsen.

Det visentligaste synes dock vara avgriansningen mot ovriga foretag. Med
andra ord, nir intrdder respektive upphor forvaltningsforetagsstatusen. Enligt
motiven far ett foretag som tillfilligt nedlagt sin rorelse i regel betraktas som ett
forvaltningsforetag. I ett sddant foretag torde balansrikningen ofta endast inne-
halla likvida medel, dvs. en bankrikning. Detta antyder att bankrikningar i varje
fall for lagens upphovsmin kan ha innefattats i det som nu bendmns "liknande
tillgangar”. Fragan har stor betydelse eftersom forvaltningsforetag ocksa dr ute-
slutna frdn mojligheten att ge eller ta emot 6ppna koncernbidrag. Det borde inte
spela nigon roll om nedliggningen av rorelsen #r tillfillig eller inte. Aven ett
nystartat aktiebolag som inte paborjat rérelseverksamhet torde dérfor kunna ut-
gora ett forvaltningsforetag. I RA 1999 ref. 30 (Fb) bedomdes frigan om for-
valtningsforetagsstatus foreldg vid tillimpning av de 6ppna koncernbidragsreg-
lerna, se vidare avsnitt 4.2.3.

I ett ildre notismal, RA 1969 not 790, gillande ett s.k. svart fimansbolags
innehav av organisationsaktier, hade dotterbolaget upphort att driva rérelse. RR
fastslog att aktierna i dotterbolaget dérfor inte ldngre kunde betraktas som orga-
nisationsaktier. De vinstmedel som utdelats fran dotterbolaget hérrorde dock
fran tiden niir aktierna i dotterbolaget utgjorde organisationsaktier, och skedde i
s& ndra samband med avvecklingen av organisationsforhéllandet mellan bolagen
att utdelningen inte var skattepliktig inkomst for moderbolaget.

Tidigare fick ett foretag inte bedriva annan “verksamhet” i mer én obetydlig
omfattning. Nu stér det i IL i stillet "niringsverksamhet”. Nagon #ndring i sak
var inte asyftad utan enbart en anpassning till 6vrig lagtext. Det kan dock ifréga-
sdttas om detta var ett helt lyckat val av terminologi.

Ett forvaltningsforetag skall enligt 24 kap. 13 § IL inte ta upp utdelning till
den del den motsvaras av utdelning som foretaget har beslutat for samma be-
skattningsar. Utdelningar som forvaltningsforetaget beslutat om far dock inte
utgbras av aktier utdelade i samband med delning/fission enligt 42 kap. 16 § IL.
En forutséttning for skattefrihet 4r siledes att utdelningen slussas vidare till ak-
tiedgarna. Forvaltningsforetaget far ddrmed inte skattefritt fondera mottagna ut-
delningar. Det ar dock inte friga om allt eller inget. Uttrycket till den del” (fore
IL stod det i den mén” men nagon skillnad mellan uttrycken &r svér att se) ger
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vid handen att det bara 4r pd den fonderade utdelningen som forvalt-
ningsforetaget mister skattebefrielsen. Dessutom torde det ricka med att forvalt-
ningsforetaget vidareutdelar den behallna nettoinkomsten och behéller s& myck-
et av utdelningsinkomsterna att det ticker foretagets egna avdragsgilla omkost-
nader.

Ett forvaltningsforetag beskattas sdledes inte fér utdelning. Med utdelning
forsts normalt sdvil pa bolagsstimma beslutad utdelning som fortédckt utdel-
ning. Det #r diremot tveksamt om utdelningen behover vara mottagen. Efter
skattereformen skall aktiebolag redovisa alla intdkter och kostnader i inkomst-
slaget néringsverksamhet. Det innebir enligt 14 kap. 2 § IL att inkomsten skall
beriknas enligt bokforingsmiéssiga grunder. Ett forvaltningsforetag kan dock
inte samma &r som utdelningen intéktsforts besluta om vidareutdelning. Det kan
ske forst pé bolagsstimman nistfoljande ar. Dirfor ar det tillfyllest att vidareut-
delningen ir beslutad fo6r samma beskattningsér som den mottagna utdelningen
intdktsfors. Viss oklarhet rader om dven fortickt utdelning skall tillgodoridknas
vid bestdmningen av vad som utgor det vidareutdelade beloppet.

33 Ovriga foretags aktieinnehav

Huvudregeln avseende undanrdjande av kedjebeskattning framgér av 24 kap.
15-16 §§ IL. De skattesubjekt som kan motta utdelningar skattefritt anges i
24 kap. 15 § IL och ér i princip sddana subjekt dér en skatteplikt skulle leda
till att utdelningar kedjebeskattades. Saledes ir svenska aktiebolag och svens-
ka ekonomiska foreningar uppridknade, men hérifrin undantas forvaltningsfo-
retag och investmentforetag eftersom de ar sirskilt reglerade i utdelnings-
skattehdnseende. Svenska sparbanker och svenska Omsesidiga forsakringsfo-
retag, liksom sddana stiftelser och ideella féreningar for vilka utdelningar
normalt 4r skattepliktiga, kan skattefritt mottaga utdelningar fran néringsbe-
tingade aktier eller andelar trots att de inte dr dubbelbeskattade subjekt. Na-
gon risk for kedjebeskattning finns siledes inte for dessa subjekt. Men om en
sparbank med hinsyn till verksamheten viljer att bedriva viss verksamhet i
dotterbolagsform uppstar dock en dubbelbeskattning som for dessa enkelbe-
skattade subjekt kan leda till att man avstar fran den organisation som 4r mest
andamélsenlig. Av neutralitetsskil omfattas darfor svenska sparbanker och
Omsesidiga forsdkringsféretag av regeln.

Enligt 24 kap. 15 § 2 st. IL skall ett utlindskt bolag som hér hemma i EES-
omridet, och som motsvarar nagot av de uppriknade subjekten i lagrummets
forsta stycke, behandlas som ett sidant foretag. Syftet med bestimmelsen, som
tridde i kraft den 1 januari 2001, &r att mojliggora for dessa utlandska bolags
fasta driftsstiillen i Sverige att kunna ta emot utdelning skattefritt.



56 3. Beskattning av utdelningar i bolagssektorn

Kortfattat uttryckt innebdr bestimmelserna att utdelningar pa kapitalplacer-
ingsandelar och lagerandelar ar skattepliktiga, men inte utdelningar pa nérings-
betingade andelar. Det kan vara friga om olika typer av lagerandelar. For ett £5-
retag som driver virdepappersrorelse bestdr “lagret” av lagerandelar. Aven
fondkommissiondrers och bankers lager av aktier ir lagertillgdngar. En viktig
kategori lagerandelar utgor de aktier i fastighetsforvaltande dotterféretag som
skattskyldiga, vilka driver byggnadsrorelse eller handel med fastigheter, kan in-
neha. Eftersom fastigheterna for den skattskyldige skulle ha utgjort lagerfastig-
heter om denne 4gt fastigheterna direkt anses under vissa forutséttningar i stillet
aktierna eller andelarna i det fastighetsforvaltande foretaget vara lagertillgéngar,
27 kap. 6 § IL.

Skilet till att utdelning pa lagerandelar alltid 4r skattepliktig ér att neutrali-
tetsprincipen i dessa fall inte kan aberopas for skattefrihet. Aktierna innehas i
syfte att avyttras, och inte som ett led i organisationen. Avkastningen pa aktierna
dr darfor mer att jamstidlla med vanlig néaringsinkomst, och anses dérfor bora
behandlas pa samma sitt som $vriga néringsinkomster.

Direfter &terstir klassificering av niringsbetingade andelar och kapi-
talplaceringsandelar. For tydlighets skull skall p&pekas, att ocksd niringsbeting-
ade andelar i och for sig dr kapitaltillgingar (se 24 kap. 16 § IL) men som dess-
utom har vissa kinnetecken vilka foranleder sirskild behandling i utdelnings-
hinseende. Uttrycket kapitalplaceringsandel anvinds séledes inte i IL, utan 4r av
tradition ett sitt att pedagogiskt sérskilja de andelar vilka visserligen ér kapi-
taltillgdngar men som inte utgdr néringsbetingade andelar.

Det ér svart att veta om en andel &r innehavd i kapitalplaceringssyfte eller pa
grund av néringsverksamheten, sirskilt om det visar sig att dgarforetagets inne-
hav av andelar var kortvarigt. For att avgora om andelsinnehavet 4r niringsbe-
tingat anger lagtexten tva alternativa regler, 24 kap. 16 § IL rostvillkoret och ut-
redningsvillkoret. Om &garforetaget innehar minst 25 procent av rdstetalet i det
utdelande foretaget vid beskattningsdrets utgdng anses innehavet vara nérings-
betingat (rostvillkoret). Det dr i detta fall betydelselost om andelsinnehavet i re-
aliteten &r en kapitalplacering. Vid faststillande av om &garforetaget uppnér 25
procent av ristetalet fr endast direkta andelsinnehav medriknas. Indirekta in-
nehav via andra foretag far inte tas med vid berdkningen. Det giller dven om
andelarna #gs indirekt genom ett handelsbolag.

I RA 1985 1:72 (en skiljaktig) dgde tvA aktiebolag till lika delar ett han-
delsbolag. Handelsbolaget dgde i sin tur ett rorelsedrivande dotterbolag. Ut-
delningar frin dotterbolaget beskattades hos de tva aktiebolagen, trots att de
skulle varit skattefria om aktierna innehafts direkt.



3. Beskattning av utdelningar i bolagssektorn 57

Med beskattningsarets utgéng torde avses dgarforetagets beskattningsar. Det
innebdr att om ett foretag innehar minst 25 procent av rostetalet vid utdel-
ningstillfillet men dérefter avyttrar andelar i en sddan omfattning att rostetalet
nedgdr under 25 procent blir utdelningarna skattepliktig inkomst. Det motive-
ras med att bestimmelsen &r en schablonregel vars syfte &r att utdelning under
latt konstaterbara forutsittningar skall kunna undantas fran beskattning utan
utredning om andelsinnehavets samband med &garforetagets verksamhet,
RA 1985 Aa 208 (Fb). I nu ndmnda mal yttrade réattsnamnden dessutom i sitt
beslut, vari regeringsritten ej gjorde dndring, att regeln inte ger utrymme for
hinsynstagande till férhéllandena vid annan tidpunkt &dn beskattningsarets
slut. Det dr dérfor tinkbart att ett foretag forst uppbir utdelning fran ett annat
bolag i vilket man &ger mindre dn 25 procent av rostetalet vid ut-
delningstilifallet och darefter genom tilliggskop efter utdelningstillféllet in-
forskaffar ytterligare aktier till dess att rostetalet vid beskattningsérets utgang
uppgdr till 25 procent.

Aven om réstetalet understiger 25 procent kan utdelningar pa andelar vara
skattefria. Det krdvs da att det (av den skattskyldige) gors sannolikt att innehavet
av betingas av rorelse som bedrivs av dgarforetaget eller av foretag som med
hansyn till dganderittsforhallanden eller organisatoriska skil kan anses sta dgar-
foretaget nira (utredningsvillkoret). I SIL stod det att innehavet skulle vara be-
tingat av verksamheten, vilket nu sledes dndrats till att innehavet skall vara be-
tingat av rorelsen. Ordet rorelse definieras i 2 kap. 24 § IL och anvinds for att
markera en verksamhet som dr mer inskrénkt &n uttrycket niringsverksambhet.

Ett betydelsefullt rittsfall &r RA 2001 ref. 6 (Fb). Sparbanksstiftelsen Rekar-
ne dgde aktier motsvarande 50 procent av savil rostetalet som aktiekapitalet for
aktierna i Eskilstuna Rekarne Sparbank AB, samt 427 000 aktier i Forenings-
sparbanken (mindre &én 1 procent av rostetalet). Frigan gillde om utdelningen
var skattefri p& dessa aktier. Ett forsta villkor &r, som framgér av lagtexten i 24
kap. 15 § 1 st. 2 IL, att stiftelsen dr obegrinsat skattskyldig. Det krivs enligt
Regeringsritten inte att stiftelsen vare sig direkt eller indirekt bedriver egentlig
niringsverksamhet, for att utdelningar pa niringsbetingade andelar kan mottas
skattefritt. Regeringsritten utvecklade sedan utredningsvillkoret. Domstolen an-
sdg att uttrycket “betingas av verksamhet” bor uppfattas som syftande pa
“egentlig ndringsverksamhet”. Hiarmed avses annan verksamhet dn forvaltning
av virdepapper eller annan likartad verksamhet. Det forefaller som om med
egentlig niringsverksamhet avses rorelse.

Ursprungligen var det tillrackligt att sjdlva forvérvet av andelarna betingats
av verksamheten, men numera torde krivas att innehavet av andelarna fortlo-
pande #r betingat av verksamheten. Bevisbordan avilar den skattskyldige. Dér-
emot har i férarbetena angivits att man inte far stélla for stringa krav pa bevis-
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ningen. Salunda ansigs skattefrihet kunna medges dven om viss tvekan kan rada
om sambandet med dgarforetagets rorelse. Som exempel harpé angavs forviry
av aktier i foretag som driver allmédnnyttig verksamhet sdsom vissa kommu-
nikationsforetag och foretag som bildats for att anskaffa lokaler for fritidsverk-
samhet i omraden dér dgarforetagets personal dr bosatt. Andelsinnehavet kan
vara en foljd av att foretaget Onskar trygga tillférseln av ravaror, vara ett led i
avsittningen av foretagets produkter eller for att samordna rorelser eller rorelse-
grenar hos flera foretag. Enbart den omstédndigheten att forvirvet skett for att fa
visst inflytande i ett annat foretags forvaltning torde dock i sig inte medféra att
andelsinnehavet dr nédringsbetingat.

Andelsinnehavet kan visentligen understiga 25 procent och dnd& anses be-
tingat av naringsverksamheten. I RA 1970 ref. 52 innehade Svenska Lloyd ca 8
procent av ett hotell i Goteborg. Syftet var att tillforsikra rederiets passagerare
rum av god standard eftersom det forelag brist pa rum i Goteborg. Aktierna an-
sags rorelsebetingade. Det ansigs de éven vara i RA 1968 not 2036, dir rederiet
Transmarin dgde 1 procent av aktierna i SCA. Aktierna innehades for att be-
framja fraktforbindelserna med SCA. Aven notismélet RA 1979 Aa 122 visar
att det kan riicka med en liten dgarandel, i detta fall under 1 procent for att inne-
havet skall vara niringsbetingat. Kvills Bruk #dgde en si liten andel av aktierna i
AB Klippans Finpappersbruk, men hade ett avtal med sistnimnda bolag om le-
verans av massaved. Det forefaller inte vara tillfyllest att foretagen &r i samma
bransch. For niringsbetingning kridvs dessutom avtal eller liknande mellan par-
terna.

Betriffande 25 procents-regeln dr som nidmnts forhallandena vid arets ut-
gang avgorande. Skilet hirtill 4r att regeln &dr avsedd att vara en schablonregel.
Samma argument géller inte for de andelar som asyftas i 24 kap. 16 § 2. IL. For
dessa uppkommer frégan hur man skall betrakta dgarfordndringar under utdel-
ningsdret. Uppstar det kvalificerande dgarsambandet under aret men fore utdel-
ningen synes lagtexten innebira att skattefrihet foreligger. Den s.k. Lundin-
regeln kan dock vara tillimplig i detta fall, se nedan avsnitt 3.4. Om déremot
andelarna fore utdelningstillfdllet Gvergar till att vara kapitalplaceringsandelar
kan skil savil fér som emot skattefrihet anforas. Nagon forfattare har ansett att
utdelning samma &r och &ret efter det att andelarna upphér att vara néringsbe-
tingade bor kunna mottas skattefritt. Utdelningen hérror i dessa fall fran den tid
nér samband mellan verksamheterna forelag. For utdelning som éger rum senare
ar kan det stota pa svarigheter att avgora om den kommer fran vinstmedel gene-
rerade under tid nér andelarna var néringsbetingade.

Av lagtexten framgar ocksd att det inte dr nodvéndigt att andelsinnehavet
betingas av den rorelse dgarforetaget bedriver. Det ricker om andelsinnehavet
betingas av rirelse som bedrivs av foretag som med hénsyn till dganderétts-
forhallanden eller organisatoriska forhdllanden kan anses std det dgarforetaget
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ndra. Det kan inte krivas att det nirstiende foretaget dr vertikalt integrerat i kon-
cernen. Aven systerbolagsforhallanden m.fl. konstellationer torde omfattas. I det
ovannamnda sparbanksfallet (RA 2001 ref. 6) bedrev sparbanksstiftelsen inte
nagon egen egentlig niringsverksamhet. Frigan var siledes om ndgot foretag
som med hinsyn till dganderittsforhallanden eller organisatoriska forhallanden
stod stiftelsen nira bedrev egentlig nidringsverksamhet. For att vara nirstdende
ansdg Regeringsritten att det, i likhet med vad domstolen ansdg betriffande
aktiebolag, skulle vara frdga om moder- dotterforetag eller foretag under i hu-
vudsak gemensam ledning. Stiftelsens innehav av aktier i Eskilstuna Rekarne
Sparbank AB ansigs inte medfora att bolaget var nérstiende i den hir angivna
meningen. Dirfor ansdgs utredningsvillkoret inte uppfyllt betriffande utdelning
pa aktieinnehavet i Foreningssparbanken AB.

34 Kringgaendefall

Bestimmelserna om undantag frin kedjebeskattning innehaller ett par regler
som syftar till att motverka olika slags kringgdende. Regeln i 24 kap. 17 § IL
innebir att skattefrihet pd niringsbetingade andelar inte foreligger om det
utdelande foretaget ir ett forvaltningsforetag eller investmentforetag om detta
foretag dger mer 4n enstaka andelar pd vilka utdelningen skulle ha varit skat-
tepliktig om #garforetaget dgt dem direkt. Den kringgdendesituation som be-
stimmelserna avser att forhindra innebir, att dgarforetaget samlar sina kapi-
talplaceringsaktier i ett forvaltande dotterforetag i vilket man innehar minst
25 procent av rostetalet. Dirigenom anses innehavet i dotterforetaget defini-
tionsmissigt vara ndringsbetingat, 24 kap.16 § 1. IL. Dotterforetaget, som ar
ett forvaltningsforetag, kan skattefritt ta emot utdelningar till den del som
vidareutdelning sker. Om inte regeln i 24 kap. 17 § IL fanns skulle dgarfore-
taget kunna omvandla skattepliktig utdelning pa direktigda kapitalplacerings-
andelar till skattefri utdelning fran dotterforetag, ett dotterféretag som tack
vare forvaltningsforetagsstatusen i sin tur undgér beskattning av utdelningarna
pé kapitalplaceringsandelarna.

De kapitalplaceringsandelar som ett forvaltningsforetag dger och som utgor
mer 4n enstaka andelar brukar kallas for forbjudna aktier, eller numera far man
vil sdga forbjudna andelar. Av lagtexten framgar att forvaltningsforetaget kan
dga “enstaka” kapitalplaceringsandelar. Langt tillbaka rickte det med att for-
valtningsforetaget innehade en enda kapitalplaceringsaktie for att utdelning frén
forvaltningsforetaget skulle beskattas hos dgarforetaget. Detta ansdgs dock leda
till for harda konsekvenser. Vidare kan noteras att bestimmelsen ar tillimplig
ocksd om det utdelande forvaltningsforetaget dger de forbjudna andelarna indi-
rekt genom ett eller flera andra forvaltningsforetag. Denna utvidgning, som
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tradde i kraft den 1 januari 1999, dr i stort sett inte alls kommenterad i forarbe-
tena. Man fir anta att lagstiftaren observerat att den gamla lydelsen kunde
kringgés genom att ha forvaltningsforetag i flera led. Hur stort dgande som krivs
for att man skall kunna tala om ett indirekt innehav kommenterades inte i moti-
ven. Sannolikt kravs dock att det foreligger ett bestimmande inflytande, efter-
som ordet indirekt i 24 kap. 14 § IL tolkats pa detta siitt.

Ett forvaltningsforetag som Zger forbjudna aktier kan avyttra dessa. 1
RA 1985 1:58 (Fb) avyttrade forvaltningsforetaget (AEG) de forbjudna aktierna
beskattningséret 1984. Friga uppkom d& om utdelningen frén forvaltningsfore-
taget under beskattningsaret 1985, vilken hiarstammade frin 1984 &rs dverskott,
skulle beskattas hos dgarforetaget (Ahlsell). Regeringsritten uttalade, att forvalt-
ningsforetaget under 1985 inte hade 4gt mer 4n enstaka aktier pa vilka utdel-
ningen skulle varit skattepliktig om moderforetaget dgt dem direkt. Domstolen
fortsatte: ”Vid angivna forhallanden dr nimnda lagrum inte tillimpligt pd den
utdelning fran forvaltningsforetaget till Ahlsell Aktiebolag som beslutas vid
1985 érs bolagsstimma. Den omsténdigheten att forvaltningsféretaget under del
av det niarmast foregdende beskattningsiret 1984 dgde mer in enstaka sidana
s.k. forbjudna aktier foranleder inte nigon annan bedémning.” Det var siledes
betydelselost att de vinstmedel som utdelades efter 1985 ars bolagsstimma hér-
rorde fran den tid nir utdelning inte kunde ske skattefritt.

Den andra skatteflyktsregeln aterfinns i 24 kap. 18 § IL och avser s k Lun-
dintransaktioner. Regeln infordes i syfte att forhindra en skatteflyktsmetod som
innebar att man forsokte undgd dubbelbeskattningens andra led. Metoden be-
skrivs i forarbetena pa foljande sitt.

Den av foretaget forvaltade egendomen, vanligen virdepapper eller fastighet,
inkops efter marknadsvirdet av foretagets deldgare, som betalar med revers.
Deldgaren avyttrar direfter aktierna eller andelarna i foretaget till ett for @n-
damalet tillhandahéllet aktiebolag (eller mojligen en ekonomisk forening),
vilket som likvid Gvertar Gverlatarens skuld enligt reversen. Vinstmedlen i det
forstnimnda foretaget Sverfors senare genom utdelning till det sistnimnda fo-
retaget — nagot som fore 1951 ars lagstiftning i allménhet kunde ske utan be-
skattningspafoljd. Slutligen likvideras det pd vinstmedel tomda foretaget i ett
ldge nir tillgdngarna motsvarar eller understiger det tillskjutna kapitalet.

I reaktion mot det avgorande vari Regeringsritten godtog forfaringssittet,
RA 1953 ref. 10, infordes Lundinregeln. Metoden har blivit mindre fordelak-
tig genom att beskattningen av utdelningsinkomster och reavinster numera 1
princip 4r densamma for fysiska personer. Bestimmelsen finns dock kvar.
Den innebir att det foretag som forvarvat ett annat foretag inte atnjuter skatte-
frihet for utdelning harstammande frén vinstmedel som vid forvirvet fanns i
det kopta foretaget, om det inte 4r uppenbart att det forvirvande foretaget ge-
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nom forvirvet erhller tillgdng av “verkligt och sirskilt virde” med hinsyn
till sin verksamhet. Hirigenom kommer bestimmelsen i princip endast att
traffa forvarv av skalbolag. Ett skalbolag som endast innehéller kassa- och
bankmedel m m faller under regeln.

Den skattskyldige har bevisbordan for att man erhaller tillging av verkligt
och sarskilt virde. Enligt departementschefen borde detta inte vicka betink-
ligheter eftersom det torde vara litt att visa att ett foretag med reella tillgdngar
(med undantag av kontanter) har verkligt virde for koparen. Samma uttryck,
verkligt och sirskilt virde, anvandes tidigare i 2 § 16 mom. SIL (t.o.m. utgang-
en av 1993). Den bestimmelsen avsdg mojligheten att behilla forlustavdrag
(numera underskottsavdrag) efter ett dgarbyte. Denna bestimmelse var féremal
for provning i RA 1988 ref. 48 (Fb). Ett borsnoterat rederi med stora forluster
sldes. Verksamheten skulle fortsitta dven efter dgarbytet. Av domskilen fram-
gér att det visentliga var att forlustbolaget drev verksamheten vidare, och att det
var ovisentligt vilken verksamhet det forvirvande bolaget bedrev. Rekvisitet
“verkligt och sérskilt virde” har darfor i praktiken endast begrinsad betydelse.

I RA 2001 ref. 15 (Fb), ansig Regeringsritten att Lundinregeln inte var till-
lamplig pé ett koncerninternt forvérv dar ett moderbolag frén ett helédgt dotter-
bolag forviarvade samtliga aktier i ett dotterdotterbolag.

Lundinregeln &r relativt att att kringgd. Ett sétt dr att fusionera Lundinbo-
laget med moderbolaget. Ett annat r att efter forvirvet lata Lundinbolaget sitta
igdng en rorelse, och dérefter Gverlata bolaget till ett annat foretag inom fore-
tagsgruppen. I samband med inforande av Lundinregeln uppmirksammades att
samma effekt 1 vissa fall kunde uppnés dven om mottagaren var skattskyldig for
mottagen utdelning. Om mottagaren t.ex. drev virdepappersrorelse kunde utdel-
ningen kvittas mot en nedskrivning pa aktierna eftersom dessa utgjorde lager-
tillgdngar. Sarskilda bestdmmelser hdremot inférdes som numera aterfinns i 17
kap. 8-10 §§ IL.

3.5 Utdelning fran utlandet

I detta avsnitt kommer framfor allt den internt svenska regleringen av be-
skattningen av utdelningar fran utlandet att behandlas. Det skall dock under-
strykas, att dven om de interna reglerna leder till skatteplikt, kan bestimmel-
ser i véra ingéngna skatteavtal leda till att utdelningen &nda blir skattefri. I
praktiken maste darfor ofta aktuellt skatteavtal studeras. Det skulle dock hir
fora for 1langt att ocksa behandla skatteavtalsritten.

Fram till taxeringséret 1980 var enda méjligheten till skattebefrielse for ut-
delningar fran utldndska dotterbolag att bestimmelser hdrom intogs i de skatte-
avtal Sverige ingick. S& skedde ockséd ofta. Detta befanns dock inte vara till-
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ridckligt eftersom ett antal linder, sérskilt i mellersta Gstern, inte var intresserade
av att sluta skatteavtal. De flesta av Sveriges konkurrentlinder hade interna
regler som befriade moderbolag fran skattskyldighet for mottagna utdelningar
fran utlindska dotterbolag. Av konkurrensskdl krdvs darfor att dven svenska
moderbolag ges samma skattebefrielse. Forutsittningarna for frikallelse fran
skattskyldighet for utdelning pa aktie eller andel i utldndsk juridisk person &ter-
finns i 24 kap. 20-22 §§ IL. De giller oavsett om utdelningen mottas av ett
svenskt foretag eller av ett utlandskt foretags fasta driftstille i Sverige. Huvud-
regeln dterfinns i 24 kap. 20 § IL. Den forsta forutsittningen for att utdelningen
inte skall tas upp som intdkt dr att utdelningen skulle ha varit skattefri om det
utdelande foretaget varit svenskt. Man skall enligt lagtexten préva om samtliga
forutsittningar enligt 24 kap. 12-19 §§ IL foreligger. Det innebir att man far
prova om andelsinnehavet 4r néringsbetingat enligt de rekvisit som anges i 24
kap.16 § IL, men ocksi exempelvis om Lundinregeln ar tillamplig.

Vidare skall inkomstbeskattningen av den utdelande juridiska personen i den
stat dér foretaget 4r hemmahorande (killstaten) vara jamforlig med inkomstbe-
skattningen av ett svenskt foretag med motsvarande inkomster. Skilet till detta
krav ér att skattebefrielsen syftar till att undanrgja kedjebeskattning. Om den
utlindska juridiska personen inte blivit beskattad for sina inkomster, eller bara
utsatts for en lag beskattning, foreligger inte kedjebeskattning. Det 4r vanligt att
killstaten beldgger utdelningen med kupongskatt, se ovan avsnitt 2.3.4. Situa-
tionen forandras dock inte eftersom kupongskatten intréder i stéllet fér dubbel-
beskattningens andra och inte forsta led. Med jamforlig inkomstbeskattning av-
ses enligt motivuttalanden en beskattning uppgaende till ungefir 15 procent ba-
serat pa en nettoinkomst berdknad enligt svenska regler.

Vad ovan beskrivits har gillt utdelningar fran utlindska juridiska personer i
allménhet. Om den utdelande juridiska personen &r hemmahdrande i en stat med
vilken Sverige har ingétt ett skatteavtal som inte 4r begrénsat till vissa inkomster
(som fallet kan vara avseende exempelvis luftfartsféretag), behdver inte provas
om inkomstbeskattningen dr jamforlig. I dessa fall presumeras den utléindska ju-
ridiska personen vara underkastad en jamforbar inkomstbeskattning, 24 kap. 21
§ IL. Presumtionen géller dock enbart om den utldndska juridiska personens in-
tiakter harror fran naringsverksamhet i Sverige eller ett avtalsland och verksam-
heten i det eller de linder dér den bedrivs beskattas med en inkomstskatt som
normalt tillimpas pé juridiska personer. Med normal inkomstskatt avses att in-
tiakten ir underkastad giingse bolagsskatt i respektive land, och den fér alltsa inte
vara utsatt for nigon sirskild skattebefrielse eller avse en sarskild skattegynnad
verksamhet. Med andra ord kan inkomstbeskattningen i verksamhetslandet gir-
na vara lag jamfort med svensk motsvarande inkomstbeskattning, diremot méste
det vara friga om en for det landet normal inkomstbeskattning. Till viss del far
den utlandska juridiska personens intikter hirrora fran verksamhet i andra lén-
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der #n avtalslinder eller fran sirskilt skattemassigt gynnade verksamheter. For-
utsittningen ar dock att dessa intdkter endast dr obetydliga. Hirmed avses enligt
motivuttalanden, att de inte far Gverstiga 5 procent av totalintikterna.

I avsnitt 2.3.4 behandlades inforlivandet av EG:s moder-dotterbolagsdirektiv
vad avser utdelningar som gér frén ett svenskt bolag till utlindska aktiedgare. 1
24 kap. 22 § IL inforlivas direktivet nar det giller utdelningar som gir fran ett
foretag hemmahorande i en annan EU-stat till ett svenskt dgarforetag.

Rent tekniskt dr utdelning fran foretag hemmahorande i en EU-stat en utdel-
ning frén en utlindsk juridisk person, och bestimmelserna i 24 kap. 20 § IL ar
tillimpliga. Bestimmelsen i 24 kap. 22 § IL innebér att vid prévningen av om
andelsinnehavet dr niringsbetingat enligt 24 kap. 20 § 1. IL definitionen av vad
som utgdr niringsbetingade andelar utvidgas. For det forsta skall andelar anses
vara niringsbetingade ocksd om innehavet motsvarar minst 25 procent av an-
delskapitalet i foretaget. Agarkravet #r siledes knutet till andelsinnehavet och
inte som vid innehav i svenska subjekt till rostetalet.

For det andra omfattas ocksd utdelningar pa lagerandelar. Sistndmnda for-
hallande leder till behov av ytterligare regler. En utdelning pa utldndska lager-
andelar kan innebira att lagervirdet sjunker. For att inte det svenska foretaget
bade skall f4 mottaga utdelning skattefritt och kostnadsfséra den virdenedgdng i
det utdelande bolaget som fororsakats av utdelningen har bestimmelserna i 17
kap. 8-11 §§ IL anpassats. En nedskrivning medges normalt inte om virde-
minskningen beror pa utdelning av medel som fanns vid forvirvet av aktien och
som inte motsvarar tillskjutet belopp. Nedskrivning medges dock vid utdelning
fran ett svenskt aktiebolag, om det dr uppenbart att forviirvaren av det utdelande
aktiebolaget dirigenom erhallit en tillgdng av verkligt och siarskilt varde for for-
virvaren med hinsyn till dennes niringsverksamhet. Detta undantag giller inte
vid utdelning frén utlindsk juridisk person, dvs. det ar betydelselost om en
svensk niringsidkare genom forvirvet av omsittningsaktier i en utlandsk juri-
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disk person erhallit tillging av verkligt och sirskilt virde med hénsyn till sin
ndringsverksambhet, 17 kap. 11 § IL.

Det ar utdelning fran sérskilt uppriknade foretagstyper hemmahérande i an-
nan medlemsstat som ir skattefri, se bilaga 24.1 till IL. Vidare skall foretaget i
medlemsstaten vara skattskyldigt for de inkomstskatter som for varje stat aterges
i bilaga 24.2 till IL. Dessa bilagor &r himtade fran moder-dotterbolagsdirektivet.

Att 24 kap. 20 § IL giller ocksa for utdelning fran foretag i EU-stat medfor
ytterligare ett par konsekvenser. Aven i dessa fall skall det utlindska foretaget
vara jamforligt beskattat. Kan inte ett svenskt foretag visa att inkomstbeskatt-
ningen i den andra staten 4r jamforlig med svensk beskattning beskattas utdel-
ningen. Detta skulle dock strida mot moder-dotterbolagsdirektivet. I ett sidant
fall medges dirfor, om ovriga forutsittningar for skattefrihet dr uppfyllda, ned-
séttning av statlig inkomstskatt med 13 procent av utdelningens bruttobelopp, 1
§ 3 st. lagen om avrikning av utldndsk skatt. Det kan noteras att Lundinregeln i
24 kap. 17 § IL kan vara tillamplig pa utdelningar fran utlindsk juridisk person.

Av lydelsen fore IL framgick det klart av lagtexten att investmentfretag och
forvaltningsforetag inte kunde ta emot utdelning skattefritt frin foretag i EU-
stater. Enligt specialmotiveringen till 24 kap. 22 § IL framgéar detta numera av
att 24 kap. 20 § 1. IL hiinvisar till 24 kap. 15 § IL. Séledes blir utdelningar pa
niringsbetingade andelar i utldndska juridiska personer skattefria pa den grun-
den. Men 24 kap. 20 § IL hanvisar ocksa till 24 kap. 13 § IL, och dér anges att
utdelning som ett forvaltningsforetag mottar &r skattefri till den del den vidare-
utdelas. Man kan sdledes diskutera om uttalandet i specialmotiveringen &r kor-
rekt. Ddremot synes investmentforetag falla utanfor eftersom de inte anses vara
forvaltningsforetag enligt 24 kap. 14 § IL.

Vissa svenska aktiebolag och ekonomiska féreningar anses som utlédndska
juridiska personer, 24 kap. 12 § 2 st. IL. Hdrmed torde man framfor allt avse att
férhindra att ett svenskt aktiebolag, med den verkliga ledningen i en stat med
vilken Sverige har ett skatteavtal, skall kunna ta emot utdelningar skattefritt med
stod av 24 kap. 15 § IL trots att ett motsvarande utldndskt bolag i den andra
staten inte hade kunnat det.
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Hur beskattningen i killstaten av dotterbolaget dr utformad har, forutom vid
tillimpning av jamforbarhetskriterier, enbart begrinsad betydelse for det svens-
ka moderbolaget. Dubbelbeskattning av aktiebolag &dr undanrdjd eller lindrad i
ménga linder. Genom bruket av avoir fiscal som metod f6r undanrdjande kan
det svenska moderbolaget f& en utbetalning fran den star dir dotterbolaget ir
hemmahorande motsvarande den inkomstskatt dotterbolaget betalat och som
beldper pa gjord utdelning. Vad som giller om utdelning skall tillimpas dven pa
en sédan utbetalning som sker inom ramen for skattetillgodohavande, 42 kap. 24
§IL.

I kiillstaten uttas med stor sannolikhet dven en kupongskatt (withholding tax)
pé utdelningen till det svenska moderbolaget. Skattesatsen kan nedsittas om
Sverige triffat ett skatteavtal med kallstaten. I vissa stater, kanske ofta linder
med manga dotterbolag till utlindska moderbolag (utpriglade killstater) d4r man
radd for att multinationella koncerner skall soka kringgd den ekonomiska dub-
belbeskattningen genom fortdckt utdelning. Det kan vara fraga om att Killstaten
inte godtar betalningar betecknade som rinta, darfor att man menar att dotter-
bolaget dr underkapitaliserat (s.k. thin capitalization). Sverige har inga underka-
pitaliseringsregler, och korrigeringsregeln i 14 kap. 19-20 §§ IL har heller inte
ansetts tillimplig pa detta fall, RA 1990 ref. 34 och avsnitt 4.5.

I vissa lander 4r man ocksd misstrogen mot exempelvis royaltybetalningar
och licensersittningar. Det hédnder att dessa ersdttningar jamstills med utdel-
ningar, jfr RA 1987 not. 269 (brasilianska skatteavtalet). Om killstaten vigrar
avdrag kan detta i och for sig strida mot icke-diskrimineringsregeln i ett eventu-
ellt foreliggande skatteavtal, jfr artikel 24:5 i OECD:s modellavtal. For att
diskriminering inte skall foreligga maste nimligen samma avdragsritt foreligga
oavsett om mottagaren befinner sig i kéllstaten eller i ett annat land.

Slutligen kan noteras bestimmelsen i 42 kap. 22 § IL som syftar till att vinst
fran utldndsk juridisk person, som till f6ljd av reglerna i 6 kap. 13-16 §§ IL re-
dan beskattats hos en svensk deldgare, inte skall bli beskattad &nnu en
géng om den utdelas.



4 Inkomstéverféringar m.m.

4.1 Inledning

Konflikten mellan det sitt varpd en koncern foretagsekonomiskt fungerar,
dvs. som en ekonomisk enhet (men uppdelad organisatoriskt), och skattelag-
stiftningens utgangspunkt att varje separat juridisk person utgor ett eget, frin
de andra koncernbolagen skilt skattesubjekt, dr sirskilt tydlig med avseende
pa den resultatutjimning mellan koncernféretag som syftar till att utjimna
skattebelastningen inom koncernen. Behovet av utjimning 4r storst om ett
koncernbolag ger 6verskott och ett annat underskott. Mellan tva vinstgivande
svenska foretag finns det annars normalt ingen anledning till resultatéverflytt-
ningar, eftersom skatten pa bolagsinkomster &r proportionell. Det giller sir-
skilt efter det att den kommunala beskattningen av juridiska personer upphért
i mitten av 1980-talet. Dessforinnan fanns ett behov av att skydda dven det
kommunala beskattningsunderlaget mot koncerninterna transaktioner. En sir-
skild regel mot felaktig prissittning vid interkommunala transaktioner mellan
foretag i intressegemenskap fanns d4. Annorlunda forhéller det sig om kon-
cernbolagen befinner sig i olika lidnder. Av skatteminimeringsskil kan det i
dessa fall vara frestande att 6verflytta inkomster fran ett bolag i ett land med
hog skattesats till ett bolag i ett annat land dér skattebelastningen &r lagre.

Vad giller nationella koncerner kan en skatteutjamning mellan koncernbolag
tinkas ske pa olika sitt. En modell, som bl.a. finns i USA, innebir att man for
kvalificerade koncernforhallanden frangar principen att varje bolag skall taxeras
for sig. 1 stilllet beskattas koncernen som sddan for det samlade koncernresulta-
tet. Ddrigenom kommer automatiskt Gverskott i ett koncernbolag att utjamnas
mot underskott i ett annat. Som underlag for en koncerntaxering kan exempelvis
koncernresultatrakningen ligga till grund. Det uppstir dock flera sviarigheter
med en koncerntaxering.

En annan modell som &r tinkbar, men som mig veterligt inte praktiseras na-
gonstans, vore att medge det bolag som visar overskott en skattereduktion upp-
gaende till en tinkt negativ skattebelastning for det bolag som gatt med under-
skott.

Antag att bolag A uppvisar ett skattepliktigt resultat pd 100 kr och darfor
skall betala 28 kr i skatt. Om koncernbolag B har gatt med 100 i underskott,
kunde man fingera 28 i “negativ” skatt. Dessa 28 kunde bolag A far avrikna
som en skattereduktion mot sin egen skatt. Ddrmed skulle ingen skatt behdva
erldggas. Hirigenom uppnds samma resultat som om bolag A och B utgjort ett
och samma foretag. Modellen forutsitter att B inte far utnyttja uppkommet un-
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derskott mot framtida Sverskott. I annat fall kommer samma underskott att ut-
nyttjas tva ganger.

I svensk ritt har man valt en modell som innebir, att det mellan koncernf-
retag far ges koncernbidrag med avdragsritt for det givande foretaget och skatt-
skyldighet for det mottagande, 35 kapitlet IL. For att skilja de lagreglerade kon-
cernbidragen fran 6vriga bidrag mellan koncernforetag kallas de forstnamnda i
regel for dppna koncernbidrag. Jag behandlar Gppna koncernbidrag i avsnitt
4.2. Direfter foljer i avsnitt 4.3 de skatterittsliga bestémmelserna om s.k. kom-
missionérsforetag. Dessa regler, som stér att finna i 36 kapitlet IL har ett nira
samband med koncernbidragsreglerna.

Ursprungligen gillde, att skatteutjimningsreglerna inte var tillimpliga pé
utldndska foretag. Skatteavtalen kom dock att inverka pa reglernas tillimpning i
flera hinseenden. For det forsta stod det klart, att svenska foretag med verkliga
ledningen i en stat med vilken Sverige slutit skatteavtal kunde ta emot koncern-
bidrag utan att beskattas for dem. For det andra inverkar skatteavtal och EG-ritt
genom bl.a. icke-diskrimineringsreglerna. Dessa faktorer har foranlett olika for-
andringar av skatteutjamningsreglerna. I samband med behandlingen av de olika
rekvisiten kommer de att omnimnas, men en sammanhéllen utforligare behand-
ling ges i avsnitt 4.4.

Koncernbidrag som inte &r oppna kallas ofta for dolda koncernbidrag. Be-
greppet dolda koncernbidrag anvinds ibland pa ett sitt som kan vilseleda. I ut-
trycket bidrag ligger att det &r friga om en medelsoverforing mellan tvé foretag
dér det mottagande foretaget inte utfor nagon motprestation for att erhalla bi-
draget. I annat fall 4r det helt enkelt friga om sedvanliga betalningar fér varor,
tjdnster etc. mellan tva foretag, 1at vara nérstdende. Om betalningen avviker fran
marknadsmassigt pris for den aktuella prestationen innebédr naturligtvis sjélva
avvikelsen i sig ett bidrag fran ett féretag till ett annat.

Bestimmelserna om Sppna koncernbidrag antogs av riksdagen 1965. Dess-
forinnan hade praxis accepterat dolda koncernbidrag, under forutsittning att
dessa utgjorde en omkostnad, s.k. koncernbidrag som omkostnad. Denna termi-
nologi dr inkonsekvent, eftersom ett bidrag efter vad jag nyss uttalat enligt min
mening i sig inte kan utgéra en omkostnad. Jag behandlar dolda inkomstoverfo-
ringar i avsnitt 4.5. I samma avsnitt behandlar jag armldngdsregeln, som avses
skydda det svenska beskattningsunderlaget mot inkomstoverforingar till ut-
ldndska koncernforetag.

I detta kapitel behandlas de materiella forutséttningarna for inkomstéverfo-
ringar mellan nérstdende foretag. Skattskyldiga kan komma att anvinda sig av
exempelvis bestimmelserna for 6ppna koncernbidrag som led i forfaranden vil-
ka kan komma att falla under skatteflyktslagen. Kapitlet innehaller inte nagon
nidrmare behandling av dessa fragor. Det kan dérfor namnas, att i flera fall har
Regeringsritten tillimpat skatteflyktslagen pa transaktionskedjor, dér ldmnande
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av 6ppna koncernbidrag utgjort ett led. I RA 1989 ref. 31 (Fb) och i RA 2000
ref. 21 (II) ansAgs skatteflyktslagen tilldmplig och avdrag for limnat koncernbi-
drag vigrades ndr detta skapat ett underskott i ett bolag infor férestdende avytt-
ring av bolaget. Utgangarna innebir dock inte en generell spéarr mot att limnade
koncernbidrag leder till underskott hos det givande foretaget.

4.2 Oppna koncernbidrag

4.2.1 Inledning

Neutralitetsprincipen innebir att skattereglerna bor utformas pa ett sddant sétt
att det for koncernens del skattemadssigt ar likgiltigt hur man viljer att juri-
diskt organisera verksamheten. Det innebér bl.a. att om en del av koncernen
gér med underskott bor detta underskott kunna kvittas mot rorelsedverskott i
andra delar av koncernen. Om Overskotts- och underskottsverksamheten be-
drivs inom ett enda foretag kan normalt kvittning dga rum. All verksamhet ut-
gor en forvirvskilla. Ar koncernen i stillet organiserad i flera foretag, dar
forlustverksamheten bedrivs i ett foretag och vinstverksamheten 1 ett annat
skulle ingen resultatutjaimning inom koncernen kunna éga rum utan sirskilda
bestimmelser hdrom. Aktiebolag och ekonomiska foreningar dr som tidigare
pépekats separata skattesubjekt som vart och ett redovisar och blir beskattat
for sina resultat. Lagstiftaren har darfor infort sérskilda regler for hur ett 6ver-
skott i ett koncernforetag skall kunna kvittas mot ett underskott i ett annat.
Detta sker genom 6ppna koncernbidrag.

Ett koncernbidrag skall dras av hos givaren och tas upp hos mottagaren, 35
kap. 1 § 1 st. IL. Med koncernbidrag avses inte erséttningar som &r utgifter for
att forvirva eller bibehélla inkomster, 35 kap. 1 § 2 st. IL. Om exempelvis en
ersittning frén ett koncernforetag till ett annat 4r en sedvanlig betalning for va-
ror eller tjénster, 4r erséttningen avdragsgill i vilket fall som helst. Nagon prov-
ning enligt koncernbidragsreglerna behover inte ske dverhuvudtaget. Det &r
detta forhallande som uttrycks i 35 kap. 1 § 2 st. IL. Ett syfte med inforandet av
Oppna koncernbidrag var just att undvika en provning av om ett bidrag utgér en
avdragsgill kostnad for givaren. Man fér siledes skilja mellan 6ppna koncernbi-
drag och sédana verforingar som dr avdragsgilla dérfor att de utgdr en drift-
kostnad.

Med den terminologi som anvinds i1 IL skall uttrycket “skall dras av”” marke-
ra att den skattskyldige inte har nagon ritt att underlata avdrag. Det skulle darfor
ha kunnat innebéra att avdrag for koncernbidrag skall ske om vil forutséttning-
arna ir uppfyllda. Det papekades dock i forarbetena att eftersom en av forutsitt-
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ningarna ir att bade givare och mottagare ppet redovisar koncernbidraget i
sjdlvdeklarationen kan de skattskyldiga sjélva avsté frén att redovisa koncernbi-
draget, och diarmed blir avdragsritten i realiteten fakultativ. Det kan ocksé note-
ras att i den tidigare lagtexten angavs att den skattskyldige skulle visa att forut-
sdttningarna for Oppna koncernbidrag foreligger. Detta krav &r visserligen bort-
taget i lagtexten, men det anses dnda folja av allménna regler.

Den valda formen for resultatutjimning inom koncern innebdr att ett foretag
med avdragsritt kan f& utge ett 6ppet koncernbidrag till ett annat féretag inom
koncernen, om vissa forutsittningar dr uppfyllda. For det mottagande foretaget
utgor koncernbidraget skattepliktig intékt.

Regeringsritten har i RA 1998 ref. 6 (Fb) bedomt frigan, om det krivs att
koncernbidraget redovisas pé nagot sirskilt vis i bokfsringshidnseende eller om
forutsdttningarna for avdragsrétt 4r helt frikopplade frén redovisningen. I ans6-
kan om férhandsbesked fragades bl.a. om avdragsritt féreldg néar koncernbidra-
get redovisats som en vinstdisposition (fran dotter- till moderbolag) eller som ett
aktiedgartillskott (frdn moder- till dotterbolag). I dessa fall redovisades saledes
inte koncernbidraget 6ver resultatrikningen. Till skillnad mot Skatteréttsndmn-
den, som ansag att ett koncernbidrag méste redovisas Gver resultatrikningen for
att skatteréttsligt godtas, blev Regeringsrittens slutsats att det saknades stod i
skattelagstiftningen for att gora avdragsratt respektive skatteplikt beroende av
viss bokforingsmissig redovisning av koncernbidraget. Rittsfallet belyser att
oppna koncernbidrag 4r ett rent skatterittsligt pafund, och att ett koncernbidrag i
associationsrattsligt hdnseende kan utgdra exempelvis en vinstutdelning eller ett
kapitaltillskott, beroende pé riktningen av bidraget, och fér behandlas darefter.
En vinstutdelning kan exempelvis strida mot 12 kapitlet ABL, men &nda vara
avdragsgillt som dppet koncernbidrag.

Ett nirbesliktat avgorande &r RA 1999 ref. 74 (Fb). Genom koncernbidra-
gets konstruktion har det antagits att det krévs en betydligt storre formogenhets-
Overforing for att dstadkomma den skattemissiga effekten @n vad foretagen kan-
ske onskar. Om en formogenhetsoverforing skall till maste man, om &verskott
(100) och underskott (100) ar lika stora i tvé berdrda koncernforetag, genom
koncernbidrag overfora 100 for att dstadkomma den Onskade skatteméssiga ut-
jamningseffekten. Underskottet uppgéar hos det mottagande bolaget till 100, men
det skattemdssiga vardet pa underskottet dr med svensk bolagsskattesats 28.

Det ir egentligen det skattemaissiga vardet pa forlusten som man onskar
Overfora. I tidigare forhandsbesked fran 1993 och framét hade bolag inom kon-
cernen (SCA) fragat om skatteeffekterna av foljande hantering av koncernbidra-
gen inom koncernen. Utgangspunkten var att man 6nskade att beslut om tillskott
av kapital for investeringar, tickande av forluster eller av andra skal skulle ske i
form av beskattade medel fran moderbolaget och inte f6lja den skatteoptimering
som foljer av utnyttjande av koncernbidragsmojligheterna. Genom att ett kon-
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cernbidrag lamnas kommer dock en kapitaloverforing att ske till mottagarbola-
get. Detta &nskade man undvika genom att den del av ett limnat koncernbidrag
som oversteg skatteeffekten aterbetalades till givaren. Man avség siledes dra av
koncernbidraget brutto. Direfter skulle mottagande bolag aterbetala kapitalde-
len (72 eller 75 procent) av koncernbidraget utan att yrka avdrag fér denna
overforing. Detta syftade till att sdkerstilla att givarbolagets kostnad for att ut-
nyttja forlustforetagets skattemissiga underskott inte Oversteg givarbolagets al-
ternativa skattekostnad (dvs. den bolagsskatt man annars skulle ha betalat pa det
belopp som nu i stillet gavs som koncernbidrag).

Skatterdttsndmnden hade i dessa tidigare forhandsbesked godtagit att givar-
bolaget fick avdrag for hela koncernbidraget trots att kapitaldelen aterfordes
fran mottagarbolaget. Den aterforda kapitaldelen ansags heller inte skattepliktig.
Det anségs heller inte betydelsefullt om moderbolaget intriidde som part i samt-
liga transaktioner och négra dverforingar siledes inte skedde direkt mellan dot-
terbolagen. I ny ansokan frigade bolagen med hinsyn till utgingen i det nyss-
nimnda RA 1998 ref. 6 om det siitt att hantera koncernbidragen som godtagits i
de tidigare forhandsbeskeden fick ske utan att koncernbidragsdispositionerna
framgick av s6kandebolagens rikenskaper utan endast av bolagens sjilvdekla-
rationer. Skatteréttsndmnden forklarade att de i tidigare forhandsbesked angivna
principerna for hanteringen var tillimpliga och att detta svar inte paverkades av
att bolagens redovisning skedde pa det sitt bolagen angivit.

Regeringsriitten gjorde samma bedomning som Skatterdttsnimnden avseen-
de de tidigare accepterade sitten att hantera koncernbidragen. Det innebér att
det ar mojligt att genom att yrka avdrag for koncernbidrag i ena riktningen, men
inte nir kapitaldelen aterfors, astadkomma den skattemdssiga utjagmningen utan
att givarbolaget behover skjuta till mer medel 4n vad man annars skulle ha varit
tvungen att betala i skatt. Nar det gillde frdgan om avdrag for koncernbidrag
kunde medges utan hinder av att koncernbidraget och den aterférda kapitaldelen
inte redovisades var for sig i bolagets redovisning utan endast med beteckningen
intern skatt uttalade domstolen att under forutséttning att en virdedverforing
motsvarande koncernbidraget sker och att det bolag som yrkar avdrag i sin de-
klaration kan visa detta var avdragsritten inte beroende av hur koncernbidraget
redovisats i rakenskaperna.

Det har diskuterats vad domstolen avsig med detta uttalande. I RA 2001 ref.
79 (Fb) fick Regeringsritten chansen att fortydliga sig.
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En kommun avsig att sélja in sina kommunala bolag till ett nybildat moder-
bolag. Overlatelsen skulle ske till marknadspris och betalningen utgjordes av
en rintebdrande revers. Avsikten var att dotterbolagen skulle ge koncernbi-
drag till moderbolaget och detta i sin tur betala avdragsgill rénta till kommu-
nen. Kommunen avsag att i andra riktningen ge aktiedgartillskott. Aktiedgar-
tillskottet skulle slussas vidare till dotterbolagen och som hogst uppga till 72
procent av det koncernbidraget.

Pa fragan om det for att f& avdrag med 100 rickte att Gverfora 28 svarade
Regeringsritten nekande, dvs. for avdrag krivs att en Gverforing skett med 100.
Nagon nettometod tillits saledes inte. Avdrag kan inte medges med hogre be-
lopp #n faktiskt lamnat koncernbidrag. Regeringsritten forklarade att RA 1999
ref. 74 avsett frigan om man kan fa avdrag for hela det lamnade koncernbidra-
get dven om endast skillnaden mellan koncernbidraget och det som aterbetala-
des till givaren togs upp i rikenskaperna. Daremot godtar Regeringsriitten att
samma effekt uppnds genom att fora summorna brutto mellan parterna.

For att uppritthalla principen att skatteutjimning mellan foretag skall vara
mojlig sé linge som koncernen utgér en ekonomisk enhet, men inte i andra fall,
har en samordning mellan koncernbidragsreglerna och vissa omstrukturerings-
regler skett. Det giller bl.a. kraven i 23 kap. 17 § IL (underprisGverlételser) och
37 kap. 25 IL (fusion). Jag behandlar dessa bestimmelser i senare avsnitt.

Innan jag gér in pa de olika rekvisiten skall forst nagot nimnas om disposi-
tionen i 35 kapitlet. Réttsfoljden, som har behandlats ovan, inleder kapitlet. Ef-
ter en definition av moderforetag och helagt dotterforetag i 35 kap. 2 § I, anges
forutsittningarna for vertikala koncernbidrag i 35 kap. 3 § IL. For horisontella
koncernbidrag ges i 35 kap. 4 § IL endast de ytterligare rekvisit som ar erfor-
derliga. Det kan noteras, att 35 kap. 2—4 §§ IL sammantaget medfor att det en-
dast #r helidgda konstellationer i tva led (moder-dotterforetag) som omfattas.
Dirfor krivs ytterligare bestimmelser, och de finns i 35 kap. 5-8 §§ IL.

4.2.2 Enbart heldgda koncerner

Forutsittningarna for koncernbidrag mellan moderforetag och helégt dotterfo-
retag, respektive mellan heldgda dotterforetag regleras i 35 kap. 3—4 §§ IL.
Termerna moderforetag och heldgt dotterforetag definieras i 35 kap. 2 § IL.
Genom dessa definitioner bestims inte enbart vilka foretagsformer som om-
fattas, utan ocksa kravet pa viss dgarandel. Definitionerna av moderforetag
och dotterforetag skall bara anvindas vid tillampning av bestimmelserna i 35
kapitlet IL. I andra sammanhang kan saledes ett moderforetag definieras pa
annat sitt.

De olika foretagsformer som kan komma ifraga for 6ppna koncernbidrag har
successivt utokats. Ett moderforetag kan vara svenskt aktiebolag, svensk eko-
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nomisk forening, svensk sparbank, svenskt Omsesidigt forsdkringsforetag,
svensk stiftelse eller svensk ideell forening som inte omfattas av undantagen
fran skattskyldighet i 7 kapitlet IL. For att det skall vara moderforetag krivs
ocksa att det dger mer &n 90 procent av andelarna i ett svenskt aktiebolag eller
svensk ekonomisk forening. Ett heldgt dotterforetag ar ett foretag (dvs. i detta
sammanhang ett aktiebolag eller en ekonomisk forening) som édgs av ett moder-
foretag, 35 kap. 2 § 2 st. IL. Enligt 35 kap. 2 a § IL skall vid tillimpningen av
35 kap. IL ocksé ett utlindskt bolag (som detta definieras i 6 kap. 8-10 §§ IL)
hemmahorande i en EES-stat behandlas som ett svenskt féretag. En ytterligare
forutsdttning &dr att det utlandska bolaget motsvarar ett sidant svenskt foretag
som behandlas i bestimmelserna i 35 kap. Vidare maste mottagaren vara skatt-
skyldig i Sverige for néringsverksamhet till vilket koncernbidraget skall hinfo-
ras. Sa dr fallet om ett mottagande utldndskt EES-bolag har ett fast driftstille i
vilket koncernbidraget intiktsfors.

. Detsamma giller om det &r friga om ett svenskt foretag med hemvist enligt
skatteavtal i en annan EES-stat.

Genom definitionen av moderforetag och dotterforetag utesluts koncernbi-
drag mellan andra typer av foretag, eftersom det endast dr mellan silunda defi-
nierade foretag som koncernbidrag far ges enligt 35 kap. 3—4 §§ IL. Koncernbi-
drag kan exempelvis inte ges om det ligger ett handelsbolag mellan moderfére-
taget och dotterforetaget, jfr RA 1985 1:72.

Man kan séledes konstatera att det endast &r inom helégd koncern som det ir
mojligt att ge Oppna koncernbidrag. Uttrycket heldgd dr missvisande, men é&r
etablerat. Med heligd avses att den vertikala integrationen uppgér till mer 4n 90
procents dgande. Det ricker séledes inte med att moderforetagets innehav over-
stiger 90 procent av rostetalet i dotterforetaget. Motivet till att integrationskravet
knyter an till aktiekapitalet 4r historiskt betingat.

Enligt 174 § 1 och 2 mom. 1944 ars ABL krévdes att moderbolaget dgde
mer én 90 procent av ett dotterbolags aktiekapital for att fusion skulle kunna dga
rum mellan moder- och dotterbolag. Nir koncernbidragsreglerna inférdes 1965
anknét dessa till reglerna i 1944 ars ABL for fusion och tvangsinldsen. Darefter
kom 1975 &rs ABL att innehélla nya regler for fusion och inlésen av aktier. Na-
gon motsvarande #ndring av koncernbidragsreglerna kom dock inte att genom-
foras.

Endast direkt #gande av aktier rdknas. Indirekt #gande via andra bolag i
koncernen riknas ej trots att man vid tillimpning av 14 kap. 31 § ABL far med-
rikna ocksd indirekta innehav. Foretagsskatteberedningen foreslog 1977 en
koppling av koncernbidragsreglerna till reglerna om tvangsinlosen i ABL. For-
slaget ledde inte till lagstiftning.

Det ir dock med stdd av den s.k. fusionsregeln 1 35 kap. 5 § IL i viss ut-
strickning mojligt for ett moderforetag att ge koncernbidrag till ett svenskt ak-
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tiebolag trots att det inte dr heldgt. Forutsittningarna harfor ar dock delvis knut-
na till de #ldre bestimmelserna om fusion och tvangsinlosen i 1944 &rs ABL.
Forutom att vissa allménna rekvisit skall vara uppfyllda krivs att dgarférhallan-
dena under givarens och mottagarens hela beskattningsér sedan mottagaren
borjade bedriva niringsverksamhet av nigot slag har varit sidana att mottagaren
genom en eller flera fusioner mellan moderforetag och dotterbolag har kunnat
bringas att uppgd i moderforetaget. Enligt sista meningen i 35 kap. 5 § IL skall
fusion anses kunna dga rum nir moderforetag dger mer 4n nio tiondelar av akti-
erna i dotterbolag men inte i annat fall. Denna bestimmelse dr nodvindig mot
bakgrund av att 1975 ars ABL innehéller fusionsregler som betridffande rostetal
och indirekt dgande avviker fran koncernbidragsreglerna. Om fusionsregeln en-
bart hade anknutit till nér fusion kunnat dga rum hade kopplingen skett till 1975
ars ABL, varfor fusionsregeln inneburit ett bdde vidare (avseende indirekt dgan-
de) som snivare (avseende rostetal) tillimpningsomrade 4n det allmidnna kon-
cernbidragsrekvisitet for avdragsritt avseende 4garintresset (90 procents dgande
av aktiekapitalet).

Fusionsregeln dr, om man bortser fran kopplingen till 1944 &rs ABL och inte
1975 &rs ABL, i princip naturlig mot bakgrund av att koncernreglerna inte skall
paverka organisationsvalet. Eftersom moderforetaget, om fusionsregeln inte
fanns, anda kunnat skapa forutsittningar for resultatutjimning mellan de olika
ekonomiska enheterna genom att genomfora successiva fusioner, finns det ingen
anledning att tvinga moderforetaget hartill. Det spelar ingen roll hur l&ngt bort i
dganderittskedjan det mottagande foretaget stér i forhallande till moderforeta-
get. Av lagtexten framgdr att det endast 4dr koncernbidrag som ges nedat i kon-
cernstrukturen som omfattas av fusionsregeln. Tanken var att hirigenom ingen
kollision med utdelningsbeskattningen skulle intrdda. Fusionsregeln 4r som
namnts endast tillimplig pa koncernbidrag till aktiebolag. Regeln har varit f6-
remal for provning av EG-domstolen, mal C-200/98 och RA 2000 ref. 17. I
detta mal ansigs det strida mot EG-riitten att inte tillimpa fusionsregeln om det
mellanliggande foretagen var utlindska. Malet behandlas utforligare i avsnitt
44,

Det foreskrivs i 35 kap. 5 § IL att samtliga allmanna forutséttningar i 35 kap.
3 § IL utom punkten 6 och naturligtvis 3 skall vara uppfyllda. Rekvisit 6 &r ond-
digt eftersom 35 kap. 5 § IL bara medger koncernbidrag nedat i en koncern-
struktur. Dessutom krivs, efter en lagindring varen 1995, att det mottagande
bolaget inte enligt skatteavtal skall anses ha hemvist i en frimmande stat. Denna
forandring av fusionsregeln sammanhinger med att motsvarande krav har in-
forts som allmént rekvisit i 35 kap. 3 § IL, se nedan 4.4.
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4.2.3 Verksamheter som omfattas

Det ir inte sjdlvklart att det skall vara mojligt att genom koncernbidrag fritt
utjimna 6verskott frin en typ av verksamhet, t.ex. kapitalférvaltning, mot un-
derskott uppkomna i t.ex. rederirérelse hos ett annat foretag. Omfattningen av
sddana spirrar kan sammanhinga med de begrinsningar som foreligger for ett
enda foretag mot att utjimna dver- och underskott i olika verksamheter. Det
kan ocksd sammanhénga med att vissa verksamheter inkomstbeskattas pa sar-
skilt sitt, som fallet exempelvis &r med investmentforetag.

Fore skattereformen 1990 fanns ett krav pa att den huvudsakliga verksam-
heten (RA 1990 not 211) for sivil givare som mottagare skulle avse
?jordbruksfastighet, annan fastighet eller annan rorelse 4n forsakringsrorelse
som bedrivs av livforsakringsanstalt”. Denna positiva bestdmning har nu dndrats
till en negativ. Enligt 35 kap. 3 § 1. IL far numera varken givare eller mottagare
vara privatbostads-, investment- eller forvaltningsforetag. Skalet till att privat-
bostadsforetag och investmentforetag dr forhindrade att delta i ett koncernbi-
dragsarrangemang 4r att de schablonbeskattas. Begransningen for forvaltnings-
foretag 4r en kvarleva fran den édldre begransningen att den huvudsakliga verk-
samheten skulle besta av rorelse etc.

I praktiken torde avgrinsningen mot forvaltningsforetag vara den visentli-
gaste (privatbostadsforetag ingdr troligen inte s ofta i koncerner, och invest-
mentforetag maste ha en sa stor dgarspridning att de som regel 4r marknadsnote-
rade). En koncern kan ofta vara organiserad pa sddant sitt att moderforetaget
handhar koncerngemensamma administrativa uppgifter, medan den operativa
rorelsedelen skots av dotterforetagen. Ett moderforetag som enbart forvaltar ro-
relsedrivande dotterforetag kommer genom definitionen i 24 kap. 14 § IL inte
att betraktas som ett forvaltningsforetag, och far dérfor ge och ta emot koncern-
bidrag.

Om dotterforetaget ér vilande, dvs. inte driver ndgon verksamhet alls, upp-
stér frigan om koncernbidrag kan ges eller tas emot fran ett sddant dotterforetag.
I RA 1980 1:22 kunde ett dotterbolag som inte drivit nigon verksamhet inte ge
eller ta emot koncernbidrag. Dotterbolaget hade inte huvudsakligen drivit rorel-
se eller liknande.

I rittsfallet onskade moderbolaget avdrag for koncernbidrag till sitt heldgda
dotterbolag. Dotterbolaget hade inte drivit verksamhet efter 1972. De forluster
som ansamlats i dotterbolaget 6nskade moderbolaget kvitta ut med koncernbi-
drag vid 1975 érs taxering. Forlusterna hirstammade séledes frén den tid nir
dotterbolaget var rérelsedrivande. Regeringsrittens majoritet (3—2) konstaterade
att dotterbolaget inte drivit ndgon verksamhet efter 1972. Med héinsyn dértill var
koncernbidraget inte avdragsgillt. Petrén var av skiljaktig mening och synes ha
ansett att likvideringen av dotterbolagets skulder (till vilket koncernbidraget an-
vints) ingick i avvecklingen av bolagets rérelse. Hans stdndpunkt var vilgrun-
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dad. Syftet med koncernbidragsreglerna 4r att utjimna resultatet frin den nér-
ingsverksamhet koncernbolagen bedrivit under den tid koncerngemenskapen
bestatt. Om forlusterna hirstammar fran niringsverksamhet kan man friga sig
varfor den skattemissiga bedomningen skulle bli annorlunda om moderbolaget
forst ger koncernbidrag, (i hindelse av likviditetsproblem genom att en skuld
bokas upp) for att ticka forlusterna i dotterbolaget och direfter avvecklar rorel-
sen i dotterbolaget.

Numera torde det oftast vara frigan om dotterfretaget ar ett forvaltningsfo-
retag eller ej som méste avgoras. Av redogorelsen ovan i avsnitt 3.2 framgér att
ett foretag som inte driver ngon verksamhet (direkt eller indirekt) normalt utgor
ett forvaltningsforetag. Dotterforetaget torde dock inte vara ndgot forvaltnings-
foretag om det visserligen inte driver ndgon verksamhet direkt men vél ar del-
dgare i ett handelsbolag som driver ndringsverksamhet, och denna verksamhet
inte endast dr obetydlig.

I RA 1978 1:80 (Gullhgen) var tva dotterbolag inte rorelsedrivande men
dgde var sin hilft av ett rérelsedrivande handelsbolag. Fragan gillde om dotter-
bolagen huvudsakligen drev rorelse, vilket enligt dldre rétt var en forutsittning
for att fa ge eller ta emot koncernbidrag. Eftersom deldgarna och inte handels-
bolaget valts till skattesubjekt ansdg kammarritten, vars dom Regeringsritten
inte dndrade, att dotterbolagen drev samma verksamhet som handelsbolaget.
Forutsittning for koncernbidrag forelag dérfor.

Bedomningen av huruvida ett forvaltningsforetag foreligger bedémdes vid
tillimpningen av de 6ppna koncernbidragsreglerna med hénsyn till férhallande-
na vid beskattningsarets utging, RA 1999 ref. 30. I malet skulle ett forvaltnings-
foretag komma att byta karaktir till rorelsedrivande den 1 december genom ett
koncerninternt forvidrv av ett rorelsedrivande bolag. Regeringsritten gjorde
samma bedémning som Skatterittsnimnden. Denna konstaterade att efter for-
virvet var bolaget inte lingre ett forvaltningsforetag varfor forutsittningarna for
koncernbidrag var uppfyllda redan for det beskattningséret.

4.2.4 Heldgt hela beskattningsaret

En tanke med bestimmelserna om 6ppna koncernbidrag &r att mojliggora en
utjamning av de verskott och underskott som genererats under den tid som
givande och mottagande foretag utgjort en ekonomisk enhet. Det innebir att
over- eller underskott som hérstammar frén tiden fore koncernforhallandets
uppkomst i princip inte bor f& kvittas mot senare uppkomna resultat. I 35 kap.
3 § 3. IL finns dirfor ett krav pa att dotterforetaget skall ha varit heldgt under
hela beskattningséret for bide givaren och mottagaren eller sedan dotterfore-
taget borjade driva verksamhet av nigot slag.
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Lagtexten dr utformad pé ett sddant sitt att dven koncerninterna aktieforsilj-
ningar innebdr att kravet pa att dotterforetaget ska vara helédgt hela beskattnings-
aret inte 4r uppfyllt. Regeringsritten har i tidigare praxis tillatit att koncernbi-
drag har fatt ges trots att kravet pa att dotterforetaget skall ha varit heldgt hela
beskattningséret inte dr uppfyllt om koncernbidrag vid oftrindrade dgarforhal-
landen hade kunnat ges (jfr RA 1973 ref. 37 (Fb), RA 1990 not 102 och not 103
(Fb)).

Denna praxis anses genom IL kodifierad. Enligt 35 kap. 7 § IL skall ett fo-
retag som blir ett heldgt dotterforetag till ett nytt moderforetag anses heligt av
det nya moderforetaget under hela beskattningsaret. 35 kap. 7 § IL "helar” sale-
des att dotterforetaget inte varit helédgt hela beskattningséret. En forutsittning dr
att dgarforhallandet bestar till utgéngen av bada foretagens beskattningsar. En
annan 4r att forhallandena mellan det nya moderforetaget och dotterforetaget
skall ha varit sddana att foretagen under hela den del av bada foretagens be-
skattningsér som foregick dgarfordndringen skulle haft ratt till avdrag for kon-
cernbidrag till varandra om forhallandena hade bestétt under hela deras beskatt-
ningsér. En prévning far saledes ske ocksd av de dvriga rekvisiten for oppna
koncernbidrag. Det 4r naturligt, eftersom det endast dr kravet pa att dotterfore-
taget skall ha varit heldgt hela aret som 35 kap. 7 § IL tar sikte pa.

Det stér klart att de tidigare ndmnda réttsfallen omfattas av 35 kap. 7 § IL. I
RA 1973 ref. 37 (Fb) hade under beskattningsaret ett moderbolag som ett led i
en organisatorisk ombildning av koncernen kopt ett dotterdotterbolag, AB X, av
ett annat dotterbolag, AB Y. Diarmed kom AB X att bli ett dotterbolag. Vid
oférandrad dgarstruktur hade moderbolaget fatt ge och ta emot koncernbidrag
fran AB X, varfor koncernbidrag medgavs. Enligt RA 1990 not 102 och 103
(Fb) var det betydelseltst om det mellanliggande bolaget, AB Y, avyttras till ut-
omstiende efter den koncerninterna aktie6verlatelsen.

Ett fall som foll utanfor den tidigare lagtexten, och ocksé 35 kap. 7 § IL, ar
RA 1994 not 655 (Fb). I malet hade tva systerbolag under &ret fatt ett nytt mo-
derbolag. Enligt skatterittsnamnden hade systerbolagen inte bara fatt ett nytt
moderforetag utan ocksd en ny koncerntillhdrighet. Regeringsritten delade
skatterattsnamndens uppfattning.

Savitt giller 6ver- eller underskott frén tiden innan ett dotterforetag blivit
heldgt utgor dessa inte resultatet av den koncerngemensamma anstréngningen.
Betriffande till beskattning upptagna intikter hénforliga till tidigare &r dr dessa
vid arets ingdng redan beskattade, och nigon resultatutjamning genom koncern-
bidrag ér saledes inte lingre mojlig. Daremot finns det inget som hindrar att ut-
nyttja tidigare ars vinster i den man de kvarstir obeskattade. Saledes kan en
upplosning av virdereserver (som uppstatt exempelvis p.g.a. av att de skatte-
méssiga avskrivningarna overskrider de som &r ekonomiskt erforderliga) ske
efter det att foretaget blivit helédgt.
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En del av 35 kap. 3 § 3. IL. som skapar tolkningsproblem ir, att dotterforeta-
get skall ha varit helédgt “sedan dotterforetaget borjade bedriva néringsverksam-
het av nagot slag.” Det kan forst konstateras att rekvisitet 4r ett alternativ till att
dotterforetaget varit helidgt hela beskattningsaret, dvs. om vil dgarférhallandet
har bestétt hela aret behdver dotterforetaget inte ha bedrivit ndgon niringsverk-
samhet (men kan naturligtvis da utgora ett forvaltningsforetag och dérfér pa den
grunden vara uteslutet frén koncernbidragsmojlighet). Det innebir att hir dis-
kuterade rekvisit enbart &r aktuellt forsta verksamhetséret. Syftet 4r att nystarta-
de dotterforetag inte skall vara undantagna fran koncernbidragsméjlighet, efter-
som det i dessa fall inte foreligger négon risk for att vinster frén en tid nér kon-
cernforhallandet inte foreldg utjamnas mot forluster for tid efter det att forhal-
landet etablerats. Ddrav kopplingen till att niringsverksamhet borjar bedrivas.
Den innebar att om moderforetaget sjalvt bildar dotterforetaget kan koncernbi-
drag ges redan det forsta, brutna &ret, men samma giller ocksa om moderforeta-
get forvirvar ett vilande bolag frin en bank eller annat foretag som tillhanda-
haller fardiga aktiebolag, forutsatt att detta bolag inte tidigare bedrivit nérings-
verksamhet.

Magjligheterna att efter ett dgarbyte utnyttja underskott hénforligt till tidigare
beskattningsar 4r numera kraftigt begransade, se vidare kapitlet om underskotts-
avdrag efter agarbyte.

Ibland kan det emellertid vara moderforetaget som 4r nybildat, medan dot-
terforetaget redan existerat en tid och drivit verksamhet.

4.2.5 Samordning med utdelningsreglerna

I 35 kap. 3-4 §§ IL finns vissa begriansningar i mojligheterna att ge oppet
koncernbidrag som har starkt samband med reglerna i 24 kapitlet IL avseende
skattefrihet i vissa fall fér mottagen utdelning (se ovan kapitel 3). Dessa reg-
ler innebir att for vissa sédrskilt angivna fall kedjebeskattningen av aktiebolag
undanrdjs. I de fall kedjebeskattningen uppratthalls bér det darfor inte vara
mojligt att med ett Sppet koncernbidrag kringgd denna. Det &r mot denna
bakgrund man far forstd bestimmelserna i 35 kap. 3 § 6. IL att om koncernbi-
drag lamnas fran dotterforetag till moderforetag utdelning under beskatt-
ningséret till moderforetaget inte far vara skattepliktig. Det innebdr huvud-
sakligen att om andelarna i dotterforetaget utgor lagerandelar eller kapitalpla-
ceringsandelar kan inte moderforetaget mottaga koncernbidrag fran dotterfs-
retaget. Schablonregeln i 24 kap. 16 § 1. IL (25 procents-regeln) innebér
normalt att om ett foretag dr heligt (90 procent) sé kan ocksa skattefri utdel-
ning ges. Men det dr mgjligt att samtidigt dga mer &n 90 procent av aktierna i
ett dotterbolag, och dnda inte né upp till 25 procent av rostetalet. Harfor kravs
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att aktierna har rostréttsbegrinsning, exempelvis att B-aktierna ger endast en
tiondels rost.

Sérskilda fragor uppstdr om dotterbolaget ar ett s.k. Lundinbolag. Om de
vinstmedel som utdelas blir skattepliktiga till f6ljd av Lundinregeln i 24 kap. 18
§ IL kan heller inte koncernbidrag ges.

Det ar vidare mojligt for ett moderforetag att 4dga flera dotterforetag dér mo-
derforetaget inte beskattas for utdelningar fran det ena men vil frén det andra
foretaget. Om koncernbidrag far ges frén ett dotterforetag dér utdelningen ar
skattepliktig for moderforetaget till ett dotterféretag varifran utdelning 4r skatte-
fri uppstér en mojlighet att kringga kedjebeskattningen som bor férhindras. Dir-
for krdavs enligt 35 kap. 4 § IL vid koncernbidrag fran ett dotterforetag till ett
annat dotterforetag att moderforetaget dr forvaltningsforetag eller investmentfo-
retag varvid moderforetaget under givna forutséttningar inte behéver ta upp ut-
delningar till beskattning oavsett fran vilket dotterforetag som utdelningen
kommer eller antingen att utdelningar fran det givande dotterforetaget ir skatte-
fria for moderforetaget eller att utdelningar fran det mottagande dotterforetaget
ar skattepliktiga for moderforetaget. I dessa fall kan kedjebeskattningsreglerna
inte kringgas.

4.2.6 Etappvisa koncernbidrag

En forutséttning for att ldmna eller ta emot koncernbidrag ir enligt 35 kap. 3—
4 §§ IL att det dr fraga om ett moder-/dotterforetagsforhéllande eller ett sys-
terforetagsférhéllande. Koncernbidrag fran ett foretag till exempelvis ett sys-
terdotterforetag dr med dessa allminna forutsittningar inte mojligt. Ett al-
ternativ vore darfor att slussa koncernbidraget via moderforetaget till syster-
foretaget som 1 sin tur limnar koncernbidrag till sitt dotterforetag. For att
undvika proceduren med etappvisa koncernbidrag foreskrivs darfor i 35 kap.
6 § IL att koncernbidrag édven i andra fall fir lamnas till ett koncernforetag.
Forutsittningen &dr att avdragsritt skulle forelegat om koncernbidraget hade
slussats “ratt vag” genom koncernen. Man fér hérvid prova varje led for sig.
Vid denna prévning skall man inte enbart prova om forutséttningarna enligt
35 kap. 34 §8§ IL &r forhanden utan det dr ocksd mojligt att prova om fu-
sionsregeln i 35 kap. 5 § IL ar tillamplig.

4.2.7 Ovriga bestimmelser

I35 kap. 3 § 2. IL stadgas att savil givare som mottagare skall 6ppet redovisa
bidraget i sjdlvdeklarationen vid samma ars taxering. Syftet med denna be-
stimmelse 4r att koncernforetagen inte skall kunna sénda koncernbidrag fram
och tillbaka och genom att utnyttja skillnader i rakenskapsér skjuta beskatt-
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ningen framfor sig. Sannolikheten hérfor torde dock numera inte vara sérskilt
stor eftersom man normalt maste ha samma rikenskapsar inom en koncern.

Tidigare fanns i lagtexten ett krav att den som yrkar avdrag for koncernbi-
drag skall visa att férutsittningarna hérfor foreligger. I samband med inférandet
av IL togs denna bestimmelse bort fran lagtexten, men négon skillnad i sak f6-
religger inte. I IL &r generellt alla bestimmelser som talar om att ndgon har be-
visbordan borttagna, om bestimmelsen uttrycker det som giller enligt de all-
miénna bevisbordereglerna. Sa ir fallet med 6ppna koncernbidrag.

135 kap. 8 § IL aterfinns den s.k. lex Asea-Atom. Enligt detta lagrum fér re-
geringen medge att koncernbidrag far limnas mellan svenska foretag i intresse-
gemenskap for verksamhet av visentlig betydelse fran samhillsekonomisk syn-
punkt dven om négon eller ndgra av férutsittningarna i 35 kap. IL inte &r upp-
fyllda. Lagstiftaren har i forsta hand tinkt att dispensgivning skall kunna moj-
liggora att tva eller flera foretag gér samman i projekt som har visentlig bety-
delse for exempelvis energiforsorjning, kommunikationer eller forsvar.

4.3 Kommissionarsforetag

Konstruktionen med kommissionérsforetag 1 36 kapitlet IL &r helt skatteritts-
lig och saknar samband med den civilrittsliga terminologin. Bestimmelserna
innebiér att om ett foretag, kommissiondrsforetaget, bedriver en néringsverk-
samhet for ett annat foretags rikning, kommittentforetaget, far 6verskott eller
underskott av kommissionérsverksamheten redovisas hos det sistnimnda f6-
retaget, 36 kap. 1 § IL, om forutséttningarna i 36 kapitlet i 6vrigt ar uppfyllda.
Det ir séledes valfritt for de nirstdende foretagen att tillimpa kommissionars-
foretagsreglerna.

Eftersom dessa forutsittningar i stort sett dverensstimmer med dem som
skall vara uppfyllda for att kunna ge eller ta emot 6ppna koncernbidrag kan man
fraga sig varfor kommissionérsforetagsreglerna behovs. Konstruktionen anses
ha sin storsta praktiska betydelse genom den rationalisering av en koncerns re-
dovisningsrutiner som den kan medfora.

Kommissionirsforhallanden kan ingés av olika skil. Koncernen vill kanske
utdt framsta som olika enheter trots att dessas verksamheter i sig inte skiljer sig
namnvirt at eller man har av organisatoriska skil lagt t.ex. forskningsverksam-
het i ett sdrskilt bolag. Sa kallade namnbolag omfattas dock inte av lagreglering-
en. Ett namnbolag driver ingen rorelse utan syftar endast till att skydda ett visst
namn. Lagtexten talar om att Sverskottet skall tas upp eller att underskottet skall
dras av hos kommittentféretaget. Kommissionérsforetagets resultatrdkning inar-
betas siledes i kommittentforetagets resultatrakning. I praktiken torde ofta ocksa
balansrikningen (utom eget kapital och mot detta svarande tillgdngar) inarbetas.
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Négot stod hérfor kan inte omedelbart utlisas av lagtexten. Normalt redovisar
kommissionérsforetaget endast en fordran pd kommittentforetaget och ibland
ocksd den fastighet i vilken verksamheten bedrivs. Genom forfaringssittet
kommer automatiskt arets ¢verskott eller underskott att redovisas hos kommit-
tentfGretaget.

Ett kommissionérsforetag dr definitionsmassigt ett svenskt aktiebolag eller
en svensk ekonomisk forening som bedriver niringsverksamhet i eget namn for
ett kommittentforetags rikning, 36 kap. 2 § IL. 1 36 kap. 3 § IL preciseras forut-
sdttningarna ytterligare. Enligt 36 kap. 3 § 2. IL skall kommissionarsforetaget ha
bedrivit kommissiondrsverksamheten uteslutande for kommittentforetagets rik-
ning. Det dr siledes just den néringsverksamhet som bedrivs for kommittentfo-
retagets ridkning som uteslutande skall ha skett for det foretaget. Det innebir att
kommissionirsforetaget kan bedriva annan verksamhet ocksd, men enligt 36
kap. 3 § 3. IL far det inte ha skett i ndmnvérd omfattning. I praktiken hinder det
att ett kommissionérsforetag dger exempelvis fast egendom. For att tidcka av-
skrivningar och driftskostnader har foretaget betingat sig ersittning fran kom-
mittentforetaget, och ocksé intiktsfort ersittningarna. Hirigenom har dock inte
kommissionirsforetaget brutit mot kravet pd att utestutande ha varit verksamt
for kommittentforetagets rikning.

En viktig forutséttning dr att sdval kommissionirsforetaget som kommittent-
foretaget skulle ha haft ritt till avdrag for koncernbidrag om de limnat sidana
till varandra, 36 kap. 3 § 6. IL Man méste siledes exempelvis prova om ett mo-
derforetag dger mer &n 90 procent av ett dotterforetag eller prova om givare el-
ler mottagare dr forvaltningsforetag eller annat forbjudet subjekt. Dessutom
maste ett dotterforetag ha varit heldgt hela beskattningséret eller sedan det bor-
jade driva verksambhet. Det ar ddrmed inte mojligt for ett foretag att under 16-
pande rikenskapsér forvirva ett annat foretag for att uppritta ett kommissio-
nérsforhéllande med effekt redan frén inkopséret. Retroaktivt vertagande av ett
annat foretags resultat for det 1opande ridkenskapsdret dr dirmed inte mojligt.
Enligt dldre praxis fanns vissa mojligheter till retroaktiva Gvertaganden men ef-
tersom lagtexten dr avsedd att uttommande ange forutséttningarna for nir kom-
missionirsforhallanden accepteras skatterttsligt torde denna praxis vara over-
spelad. Aven andra rekvisit i 36 kap. 3 § IL torde innebira att ett kommissio-
nirsforhallande inte kan etableras med retroaktiv verkan. Saledes krivs att
kommissionarsforhallandet 4r grundat pa skriftligt avtal samt att verksamheten
drivits i kommissiondrsforhéllande hela beskattningséret eller sedan kommissio-
nirsforetaget borjade driva verksamhet av nigot slag.
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136 kap. 3 § 2 st. IL anges att vid provning av koncernbidragsrekvisitet i 36
kap. 3 § 6. IL skall kommissionarsforetagets verksamhet anses inga i bada fore-
tagens verksamhet. Regeln tillkom eftersom det enligt &ldre ritt for koncernbi-
drag krivdes att den huvudsakliga verksamheten for bada foretagen avsag jord-
bruksfastighet, annan fastighet eller rorelse. Det var da osdkert om kommissio-
nirsforetaget anségs driva rorelse eftersom dess inkomst i sin helhet redovisades
hos kommittentforetaget. Genom en lagéndring 1986 klargjordes att bada fore-
tagen anségs driva rorelse. Dirigenom undanrdjs risken for att kommissionérs-
foretaget, om det inte anses driva ndringsverksamhet p.g.a. av att dess inkomst
redovisas hos kommittentforetaget, skulle kunna anses vara ett forvaltningsfo-
retag och didrmed vara uteslutet fran att ge eller ta emot koncernbidrag.

Flera foretag kan samverka genom ett gemensamt kommissionérsforetag. Av
36 kap. 2 § IL foljer att samtliga samverkande foretag utgér kommittentforetag.
For att dessa skall f& redovisa kommissionérsforetagets overskott eller under-
skott maste rekvisiten i 36 kap. 3 § IL vara uppfyllda mellan kom-
missionérsforetaget och varje kommittentforetag, 36 kap. 4 § IL. Kravet i 36
kap. 3 § 2. IL dr dock skrivet som om det bara fanns ett och inte flera kom-
mittentforetag. Dérfor modifieras detta krav i 36 kap. 4 § IL sa att kommis-
siondrsverksamheten skall bedrivas uteslutande fér kommittentforetagens rik-
ning.

136 kap. 5 § IL finns nir det foreligger flera kommittentforetag en mojlighet
for skattemyndigheten att medge undantag fran kravet att forutsittningar for
koncernbidrag skall féreligga. Det bor vara mojligt for t.ex. tre kommittentfore-
tag som &ger en tredjedel var av kommissionérsforetaget att fi dispens, givet att
det foreligger organisatoriska, marknadstekniska eller andra synnerliga skl hér-
for.

4.4 Skatteutjamningsreglernas tillampning
pa internationella forhéllanden

Nir koncernbidragsreglerna tillkom var de endast avsedda for svenska skatte-
subjekt. Det var en naturlig utgdngspunkt pa den tiden, och man ansig antag-
ligen ocksé att en annan ordning skulle medfora risk for att mottagna kon-
cernbidrag kunde undgé svensk beskattning. Dérfor kridvdes att moderbolaget
var svenskt och likasa att bdde givande och mottagande bolag var svenska
skattesubjekt.  Successivt har dock koncernbidragsreglerna kommit att
“internationaliseras”.

Den forsta anpassningen kom i ett antal rittsfall genom att icke-
diskrimineringsregeln i skatteavtal anségs medfora att kravet pa att de inblanda-
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de foretagen var svenska skattesubjekt inte alltid kunde uppritthéllas. Det finns
tva bestimmelser i artikel 24 i OECD:s modellavtal som kan aktualiseras. Arti-
kel 24:5 innehaller ett forbud mot att inhemska foretag utsitts for en hardare el-
ler annorlunda beskattning darfor att de &gs eller kontrolleras av utlindska per-
soner, den s.k. dgarregeln. Agarregeln har tillimpats i flera rittsfall.

I RA 1993 ref. 91 (1) tilliits koncernbidrag frén ett svenskt moderbolag till
ett svenskt dotterdotterbolag trots att det mellanliggande bolaget var ameri-
kanskt. Det skedde med hanvisning till icke-diskrimineringsregeln. I RA 1993
ref. 91 II medgavs dock inte koncernbidrag eftersom det hade forutsatt en sam-
tidig tillampning av icke-diskrimineringsregeln i tva olika skatteavtal. Om kon-
cernbidrag ges mellan tva svenska dotterbolag med gemensamt utldndskt mo-
derbolag kommer koncernbidrag att medges mellan systerbolagen med hinvis-
ning till artikel 24:5 i skatteavtalet, jfr RA 1987 ref. 158. I RA 1996 ref. 69 be-
domdes om ett tyskt Kommanditgesellschaft auf Aktien kunnat likstillas med ett
svenskt aktiebolag vid tilldimpningen av diskrimineringsregeln i 1960 ars tyska
avtal. Svaret var ja, och medforde att tva svenska dotterbolag kunde ge varandra
koncernbidrag, oaktat att moderbolaget var tyskt och inte svenskt.

Det finns ytterligare en i detta sammanhang relevant icke-diskriminerings-
bestammelse, artikel 24:3 OECD:s modellavtal. Den innebér att man inte skatte-
rattsligt far behandla ett fast driftstélle till ett utlindskt foretag simre 4n ett mot-
svarande inhemskt foretag (filialregeln). Det innebar exempelvis att mellan ett
svenskt dotterbolag till ett utlandskt moderbolag, och ett svenskt fast driftstille
tillhorigt samma utldndska bolag 6ppna koncernbidrag kan ges om 6vriga rekvi-
sit dr uppfyllda. For sivil dgarregeln som filialregeln kan ségas att om det ut-
landska bolaget (bolagen) hér hemma inom EES-omridet framgér numera di-
rekt av lagtexten att Gppna koncernbidrag kan ges, se strax nedan, men i forhal-
lande till andra stater 4r skatteavtalens icke-diskrimineringsbestammelser fortfa-
rande relevanta.

Den andra internationella anpassningen tillkom for att férhindra missbruk av
koncernbidragsreglerna. Det kan exempelvis intréiffa att ett svenskt aktiebolag
har den s.k. verkliga ledningen i en annan avtalsslutande stat. Om den staten an-
vinder sig av kriteriet verklig ledning (eller liknande) kan bolaget f& dubbelt
hemvist (dual residence). Vid tillimpningen av skatteavtalet mellan Sverige och
den andra staten maste bestimmas i vilken stat bolaget skall anses ha hemvist.
Artikel 4 i OECD:s modellavtal anger att i sddana fall vid tillimpningen av
skatteavtalet foretaget skall anses vara hemmahérande i den stat dir den verkli-
ga ledningen finns. Det innebir att Sverige inte har mojlighet att beskatta nér-
ingsinkomst som foretaget erhller om den inte skall tas upp i ett fast driftstille
som foretaget har i Sverige (se artiklarna 5 och 7 i OECD:s modellavtal). Ett
koncernbidrag till ett svenskt foretag skulle darfor kunna undgé beskattning i
Sverige, trots att givaren far avdrag. Darfor infordes bestimmelsen i 35 kap. 3 §
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4. IL. Mottagaren fér inte enligt ett skatteavtal anses ha hemvist i en utlindsk
stat.

Ett undantag gors dock for det fall mottagaren dr hemmahorande i en EES-
stat. Detta sammanhénger med de 4dndringar av inkomstskattelagen som foran-
leddes av anpassning till EG-fordraget. EG-domstolen har i praxis ansett att EG-
fordragets bestimmelser om etableringsfrihet stiller vissa krav pa utformningen
av bl.a. de svenska koncernbidragsreglerna.

EG-domstolens dom 1999-11-18, C-200/98, RA 2000 ref. 17 4r belysande.
Ett svenskt moderbolag dgde ett svenskt dotterbolag, men en del av aktieinne-
havet var indirekt via ett eller flera utlindska dotterbolag (frdga var om for-
handsbesked och olika alternativ uppstilldes). For att bolaget skulle kunna ge
koncernbidrag maste dérfor fusionsregeln tillimpas. Det gick dock inte eftersom
den forutsatte fusion av utldndskt dotterbolag. Genom fusionsregelns konstruk-
tion forelag ett hinder mot etableringsfriheten, och bestdimmelsen ansgs strida
bl.a. mot artikel 43 (ex. 52) i EG-fordraget.

I syfte att anpassa bestdimmelserna till EG-domstolens tolkning av EG-
fordraget infordes darfor 35 kap. 2 a § IL. I stillet for att beskriva de situationer
dér koncernbidrag skall kunna ges nér utlindska bolag &r inblandade, anges i
stallet att ett utlindskt bolag vid tillimpningen av bestdmmelserna i 35 kapitlet
skall behandlas som ett svenskt foretag. Hirigenom blir bestimmelserna direkt
tillampliga.

Det ar dock inte alla utldndska bolag som kvalificerar. En forsta begransning
ligger i att det skall vara ett utlandskt bolag, och definitionen hdrav finns i 6 kap.
9-10 §§ IL. Vidare skall det htra hemma i en stat inom EES-omridet. Denna
begrinsning kritiserades i samband med remissbehandlingen, eftersom darmed
utesluts utlindska bolag hemmahdorande i stater utanfér EES-omrédet. I dessa
fall, exempelvis i forhéllande till USA, far man forlita sig pé tillimpningen av
icke-diskrimineringsbestammelserna i tillampligt skatteavtal. Vidare skall bola-
get motsvara ett sddant svenskt foretag som anges i koncernbidragsbestdmmel-
serna. Det innebir att en jamforelse av den utldndska associationsformen med
dem som anges i 35. kap. 2 § IL maste goras. Slutligen, och detta ar betydelse-
fullt, skall mottagaren av koncernbidraget vara skattskyldig i Sverige for den
néringsverksamhet som koncernbidraget hianfor sig till.

Det innebér bl.a. att tva svenska dotterbolag till ett utlindskt moderbolag
kan ge varandra Oppna koncernbidrag. En annan situation som técks dr kon-
cernbidrag fran ett fast driftstille i Sverige till ett annat fast driftstélle i Sverige,
sa lange som det 4r friga om kvalificerande utlindska bolag. Vidare omfattas
den koncernbildning som provades i RA 2000 ref. 17.

Det kan vidare noteras, att ocksa vissa svenska foretag, som annars skulle
vara uteslutna fran koncernbidragsritt diarfor att de enligt skatteavtal anses ha
hemvist i den andra avtalsslutande staten, #ndé kvalificerar som mottagare av
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koncernbidrag enligt 35 kap. 2 a § andra meningen IL. Forutsittningen 4r att det
svenska foretaget anses ha hemvist i en stat inom EES-omradet, samt att foreta-
get dr skattskyldigt 1 Sverige for naringsverksamhet som bidraget hanfor sig till.
I praktiken handlar det hiar om ett svenskt foretag med skatterittsligt hemvist
enligt ett skatteavtal i en annan stat, ddr foretaget har kvar ett fast driftstille i
Sverige och darfor enligt skatteavtalets artikel 5 och 7 skall beskattas i Sverige
for den niringsinkomst som 4r hanforlig till det fasta driftstillet. Det finns i detta
lage ingen anledning vigra koncernbidragsritt, eftersom bidraget blir beskattat i
Sverige.

4.5 Dolda inkomstéverféringar

4.5.1 Allmdnt

Med inkomstdverforingar avser jag 6verforing av medel frén ett koncernfore-
tag till ett annat koncernforetag, dir inte overforingen utgdr ett marknadsmas-
sigt vederlag for en prestation i form av till exempel varor eller tjanster frin
mottagaren.

Termen inkomstéverforing synes mig béttre 4n vinstoverforing som ofta an-
véandes. Ordet vinstoverforing implicerar att det 4r ur ett bolags dverskott som
Sverforingen sker. En inkomst6verforing kan dock ske frén ett foretag trots att
foretaget inte gér med vinst. For att en skattemiissig korrektion skall intrida
behover det inte vara friga om vinstoverforing.

Inkomstoverforingar mellan nérstiende foretag kan ske antingen 6ppet eller
dolt. De 6ppna inkomstdverforingar som direkt 4r lagreglerade 4r 6ppna kon-
cernbidrag och kommissionirsforetagsforhillanden. Jag har redan behandlat
dessa regler. Har ett foretag betalat ersittning till ett annat narstdende foretag for
exempelvis koncerngemensam administration kan naturligtvis avdrag medges
om det #r friga om en driftskostnad. Dessa brukar kallas for koncernbidrag som
omkostnad och jag behandlar dem i néstf6ljande avsnitt.

Dolda inkomstoverforingar kan bl.a. ske genom felaktig prissittning av 16-
pande transaktioner och genom overforing av tillgingar. Overforing av medel
via felaktig prissittning kan rubriceras som dolda koncernbidrag. Jag diskuterar
i vilken utstrickning dolda inkomstéverforingar kan vara tillitna mellan svenska
foretag i avsnitt 4.5.3. Direfter behandlar jag dolda inkomstoverforingar till
utlandet i avsnitt 4.5.4.

En sirskilt svar friga framstillningstekniskt dr grinsdragningen mellan doi-
da inkomstoverforingar i syfte att utjimna resultaten inom en koncem och den
resultatutjaimning som kan mojliggéras genom 6verforing av tillgdngar inom en
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koncern i samband med ombildningar. Naturligtvis finns det ett samband mellan
fragorna. I omstruktureringssammanhang handlar det som regel om underpris-
Overlatelser, varom uttryckliga regler finns i 22 och 23 kapitlen IL. Niar dessa
regler dr tillimpliga torde de ha foretride framf6r de normer som i 6vrigt kan
vara tillimpliga pa inkomstoverforingar mellan svenska foretag. Det innebir att
diskussionen i avsnitt 4.5.3 framfor allt dr relevant vid Sverprissittning. Man
kan saledes i och for sig ha en annan disposition 4dn den jag valt. Jag behandlar
dock i detta kapitel inkomstoverforingar genom direkta bidrag och genom pris-
sdttning av varor, tjinster m.fl. transaktionsslag. Inkomstéverforingar genom
overforing av tillgdngar i samband med ombildningar behandlar jag sdvitt avser
underprisoverlatelser i kapitel 6.

4.5.2 Koncernbidrag som omkostnad

Av 35 kapitlet IL framgér indirekt att det kan finnas koncernbidrag som utgor
driftskostnad for det givande bolaget. Detta f6ljde ocksé av den praxis som
utvecklats fram till inforandet av de 6ppna koncernbidragen och som fortfa-
rande ar relevant. Det torde dock vara endast i undantagsfall som man kan fa
avdrag for koncernbidrag som omkostnad. Harfor kriavs enligt det i detta
sammanhang vanligen dberopade malet, RA 1943 ref. 50 (Arafart), att de in-
blandade bolagen skall befinna sig i intressegemenskap. Dessutom kridvdes
enligt Regeringsritten att det foreldg ett inre sammanhang mellan bolagens
rorelser.

Sannolikt avsigs hdrmed en referens till bestimmelserna i 18 § 3 anvp.
AKL. I denna anvisningspunkt angavs kriterierna for nir en eller flera for-
virvskillor foreldg. Det avgorande for att flera verksamheter skulle ingé i sam-
ma forvarvskilla var just att de foretedde ett inre sammanhang. Bestimmelsen
avsdg egentligen en situation nir en och samma skattskyldig drev flera verk-
samheter men Regeringsritten tillimpade sannolikt samma méttstock dven pa
koncernférhéllandet i Arafart-malet. Det skulle i si fall innebira att det inte
spelar nigon roll om det foreligger vertikal eller horisontell integration eftersom
inre sammanhang enligt 18 § 3 anvp. AKL kunde foreligga i bida fallen.

Vidare har hivdats att det hirutover krdvs ett betydande antal affirer mellan
bolagen s& att samma resultatutjaimning kunnat astadkommas genom prissitt-
ningen mellan bolagen. Sannolikt avses det faktum att enligt 57 § 3 mom. AKL
vid den kommunala beskattningen ingen korrigering av felaktig prisséttning
mellan svenska foretag skulle ske om inte inkomsten i icke ovisentlig mén”
kommit att redovisas i fel kommun. Bestdimmelsen innebar dirfor att om det en-
dast var friga om mindre inkomstoverforingar ingen korrigering skulle ske.

Det hinder att koncernbidrag betecknas som marknadsforingsbidrag eller
liknande. Om dessutom debiteringen av marknadsforingsbidraget sker i sam-



86 4. Inkomstoverforingar m.m.

band med bokslutet 4r det naturligt att misstidnka, att det inte 4r friga om en
driftkostnad utan om en vinstdisposition.

Riittsliget har fortydligats genom RA 1994 ref. 85 (eftertaxering for 1984). 1
malet ifrigasattes om Eka Nobel, ett svenskt moderbolag, var beriittigat till av-
drag for marknadsbidrag till ett finskt dotterbolag, Ekaraisio, respektive till av-
drag for “management and consulting fees” till ett amerikanskt dotterbolag, Eka
Chemicals (ECI). Regeringsritten var enig vad gillde marknadsbidraget till det
finska dotterbolaget, men oenig (3-2) vad avsag betalningarna till ECI.

Regeringsritten inledde med att redogéra for villkoren for avdragsritt sida-
na de framkommit i lag och praxis. Harfor krivdes att betalningarna enligt dava-
rande 20 § KL utgjorde omkostnader for att forvirva eller behélla intikter, och
ndrmare bestdmt att de var att anse som driftkostnader i bolagets rorelse, dava-
rande 29 § KL (jfr 16 kap. 1 § IL). Enligt rittspraxis innebir detta att omkost-
naderna maste kunna forvintas ge intikter i den forvérvskilla till vilken de hin-
forts. For avdragsritt kravs ddremot inte att de under ett ar nedlagda kostnader-
na ger upphov till intékter samma ar. Regeringsriitten konstaterade ocksa att av-
dragsritt enligt rittspraxis kan foreligga dven vid bidrag till andra réttssubjekt.

Regeringsritten fann att Eka Nobel hade ritt till avdrag for bidragen. Det
skedde bl.a. med hénsyn till att Ekaraisio som en visentlig uppgift nir det gillde
Eka Nobels verksamhet hade att verka for avsittningen av Compozilsystemet,
en produkt som tillverkades av Eka Nobel i Sverige och dir nagon tillverkning
inte dgde rum i Finland. Majoriteten intog en annan stdndpunkt avseende de s.k.
“management and consulting fees” som utbetalades av EKA Nobel till ECT un-
der 1983. Avsikten var tidigt att ECI skulle starta egen produktion fér den ame-
rikanska marknadens behov. En fabrik i USA fardigstélldes forst 1987, och togs
da i bruk. Regeringsrittens majoritet konstaterade att de varor som produceras
vid fabriken och som siljs pa den amerikanska marknaden ger upphov till in-
takter som tillfaller det amerikanska rittssubjektet. Med hdnsyn hértill och till
att det enligt Eka Nobels egna uppgifter tar lang tid att arbeta upp en ny mark-
nad, sérskilt den amerikanska marknaden, kunde enligt Regeringsritten bolagets
utbetalningar under 1983 till ECI inte anses som omkostnader som kunde for-
viintas ge intikter i bolagets rorelse. Utbetalningarna var dirfor inte avdragsgil-
la.
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Rittsldget har ytterligare preciserats genom ett flertal notisméal under framfor
allt 1995. Saledes har exempelvis avdrag medgivits avdrag for bidrag till ett ut-
landskt systerbolag, som salde givarbolagets produkter, RA 1995 not 388 (Do-
bel AB).

4.5.3 Inkomstoverforing mellan svenska foretag

Genom den omfattande lagstiftning som tradde ikraft 1 januari 1999, framfor
allt inforandet av de regler som numera &terfinns i 22 och 23 kapitlen IL, tor-
de mdjligheterna till inkomstoverforingar i andra fall d4n de lagreglerade ha
minskat betydligt. Visserligen kan sigas, att tidigare uttagsbeskattningspraxis
var gener0s. Men sjilva beskattningsgrunden var heller inte sdrskilt utforligt
beskriven i lagtexten. Det dr rimligt att anta, att om mdjligheterna till transak-
tioner mellan nirstiende parter pd annat dn marknadsméssiga villkor har re-
glerats sépass noggrant som skett i 23 kapitlet IL, s& har ocksé det utrymme
som tidigare kan ha funnits i praxis till felaktig prissittning pa varor och
tjanster minskat. Hur 1angt det har reducerats dr svért att faststilla. For tydlig-
hets skull skall samtidigt papekas, att i flera hinseenden 4r den nya reglering-
en i sig mer tilldtande 4n tidigare praxis, t.ex. avseende (det borttagna) kravet
pa dgarsamband.

Naégra utgangspunkter kan dock ges. For det forsta giller uttagsbeskattnings-
reglerna i1 22 kapitlet IL. underprissittningar. Utrymmet for att tilldta dolda in-
komstoverforingar vid underprisoverlatelser synes darfor ha minskat. Men fort-
farande torde exempelvis felaktig prissittning mellan tva foretag accepteras om
det foreligger koncernbidragsritt dem emellan. De flesta sidana fall 4r visserli-
gen redan uttryckligen accepterade i 23 kapitlet IL, men inte alla. Tjinster om-
fattas inte av underprisoverlatelsereglerna. Det torde inte innebéra att underpris-
sdttning av tjdnster &r utesluten. Forutom de fall som kan folja av definitionen av
uttagsbeskattning m.m. i 22 kapitlet IL torde ocksd underprissittning kunna till-
latas i vissa fall om det foreligger koncernbidragsritt mellan foretagen. Reger-
ingen uttalade f6ljande i samband med inférandet av reglerna (prop. 1998/99:15
s. 163).

Enligt uppgift forekommer det i administrativ praxis att uttagsbeskattning un-
derléts vid 16pande tjanster mellan foretag utan ersittning eller till underpris,
tex. i form av koncerninterna tjénster eller rénta pd ldn som understiger
marknadsmissig rinta. I den mén detta forekommer torde det grunda sig pa en
pragmatisk tillimpning av reglerna om koncernbidrag. Dessa regler &r inte
aktuella i det foreliggande lagstiftningsirendet. Regeringen gar inte hir vidare
in pa denna friga.
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For det andra giller uttagsbeskattningsreglerna just underprissittning. Nigon
allmén bestdmmelse om korrigeringar vid Gverprissittning finns inte. Darmed
inte sagt att Overprisoverlatelser skulle vara generellt tillitna. Men i avsaknad
av en allmin bestdmmelse dkar naturligtvis osdkerheten om hur en 6verpris-
sdttning skall hanteras. I samband med lagstiftning 1965 diskuterade depar-
tementschefen fragan vad som gillde utanfor de da gillande korrigeringsreg-
lerna i 43 § 1 mom. KL (numera 14 kap. 19-20 §§ IL, prissdttning med ut-
landska foretag) och 57 § 3 mom. KL (handlade om prissattning mellan bolag
i olika kommuner pa den tiden nér juridiska personer var skattskyldiga ocksa
till kommunal inkomstskatt, regeln dérfor borttagen). Han uttryckte dé foljan-
de uppfattning (prop. 1965:126 s. 54).

Det forhallandet att majligheten att gora dolda vinstoverféringar inte forfatt-
ningsmassigt regleras i andra fall 4n ndr det 4r friga om vinstoverforing till
utlandet eller mellan olika kommuner innebér enligt min mening inte att en
obegrinsad ritt till vinstutjimning via prissittningen i 6vrigt alltid skall fore-
ligga. A andra sidan anser jag i likhet med flera remissinstanser, att en omrik-
ning inte bor ske av de berdrda foretagens inkomster pa grund av att de sins-
emellan tillimpat onormal prissittning, om samma vinstoverforing skulle ha
godkints i form av Oppet koncernbidrag pa sitt jag nyss forordat. Limnas
uppgift om 6verforingen i deklarationen bér den behandlas som ett Gppet
koncernbidrag. I de fall di en resultatutjgmning genom sédant koncernbidrag
inte dr medgiven bor emellertid vinstoverforingen via prissittning liksom hit-
tills skett i praxis godtas skattemissigt endast inom vissa grinser. Ar avvikel-
sen i prissittningen alltfor stor kan det, som utredningen framhaller, inte ling-
re sdgas vara friga om en prissiittning i egentlig mening vid affirer mellan f6-
retagen. Det dr d& friga om en vinstdisposition och inte om omkostnad och
intdkt i forvérvskilla. /.../ Det ligger i sakens natur att den onormala prissitt-
ningen alltid skall underkidnnas, nir vinstoverforingen 4r ett led i atgoranden,
som syftar till att erhdlla obehorig forman i beskattningshinseende. Siledes
skall onormal prissittning inte godtas om den som tillfors vinst dr skattskyldig
for utdelning fran givaren. DA det giller vinstéverforing mellan tva foretag
genom prissittning pé varor och tjinsteprestationer vid affirer mellan foreta-
gen, stir dock foretagen i regel i sddant forhallande till varandra att om det
ena foretaget dger aktier i det andra dessa aktier utgor organisationsaktier.
Vinstoverforingen bor da inte anses innebira att gillande regler om dubbelbe-
skattning och kedjebeskattning kringgas.

Liknande uppfattning om rittslidget har senare uttalats av bl.a. féretagsskatte-
utredningen (SOU 1977:86 s. 290).

Av departementschefens uttalande 1965 kan 4 ena sidan dras slutsatsen att
det utanfor det lagreglerade omradet inte forelag eller foreligger ndgon obegriin-
sad ratt till vinstutjamning via prissittningen. Den slutsatsen torde ha forstirkts
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genom den omfattande lagstiftningen pd omstruktureringsomridet de senaste
dren. A andra sidan kan vil vissa slutsatser dras om nir dolda inkomstoverfo-
ringar dr mojliga. For det forsta giller detta som ndmnts ovan, nér 6ppna kon-
cernbidrag far ges. Det giller sjalvfallet ndr en 6ppen redovisning sker i sjélv-
deklarationen (varvid man inte lingre kan kalla dem dolda) men ocksé sannolikt
om de inte redovisas oppet, men alla andra forutséttningar for 6ppna koncernbi-
drag r uppfyllda. Det &r troligen detta som avsdgs med det ovan citerade utta-
landet i proposition 1998/99:15.

Vidare kan av 1965 ars uttalande konkluderas att begrinsade inkomst6verfo-
ringar genom prissittningen kan tillitas dven om Gppna koncernbidrag inte far
ges, 1 enlighet med vad som tidigare tillatits i praxis. Hirmed avsdgs sannolikt
vad som kallats koncernbidrag som omkostnad, se avsnitt 4.5.2, eftersom de-
partementschefen hanvisade till att det vid alltfor kraftig prisavvikelse blir friga
om en vinstdisposition och inte om en omkostnad och intikt i forvarvskilla. Ge-
nom kopplingen till att det skulle vara friga om omkostnad och intikt i for-
virvskilla synes det vara tveksamt om inkomsttverforing via prissittningen kan
ske mellan foretag som inte normalt handlar med varandra, om man undantar de
fall déar inkomstskattelagen uttryckligen medger det (t.ex. vid underpriséverla-
telser i 23 kapitlet IL). Men det &r inte sérskilt uppseendevickande att inkomst-
overforingar kan ske nér det giller koncernbidrag som omkostnad. Det ar ju da
fraga om en sedvanlig driftkostnad, och egentligen inte om en inkomst6verfo-
ring.

Avslutningsvis kan ségas att frigan om tillatligheten av dolda inkomstéver-
foringar fortfarande hor till de mer svarbedomda. Utover vad som ovan kunnat
konstateras kan ségas, att det inte dr omdjligt att nagot utrymme finns harfor.
Men enligt min mening méste tidigare praxis och andra rittskillor i betydande
utstrackning ha minskat i betydelse bl.a. eftersom det férekommit si omfattande
omstruktureringslagstiftning. Mojligheter till dolda inkomstéverforingar uppstar
inte i ett vakuum utan ir beroende av den reglering som finns av 6ppna kon-
cernbidrag, uttagsbeskattning och andra omkringliggande regler. Eftersom dessa
har skirpts till borde det tinkbara omridet for dolda inkomstoverforingar ha
minskat. Fér en mer omfattande redogorelse for utvecklingen av dolda inkomst-
overforingar kan hénvisas till min bok Koncernbeskattning (3 upplagan 1995 s.
75-79).

4.5.4 Prissdttning mot utlidndska koncernfiretag

4.54.1 Allmint

Nir det giller prissittning av exempelvis varor och tjénster i relationen med
utlindska koncernforetag innehaller 14 kap. 19-20 §§ IL (tidigare 43 § 1
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mom. KL) alltsedan kommunalskattelagens tillkomst sérskilda bestimmelser
som syftar till att skydda det svenska beskattningsunderlaget. Bestimmelserna
har dock vid tre tillfillen, 1965, 1982, och nu senast genom IL undergatt for-
andringar. 14 kap. 19 § IL ger uttryck for den s.k. armlingdsregeln. Arm-
langdsregeln, eller arm’s length rule (principle) dr den internationellt accepte-
rade normen for bedomning av transaktioner mellan nérstiende foretag inom
multinationella koncerner. Den innebir att nérstiende foretag skall handla
med varandra pa samma villkor som de handlar med fristdende, oberoende f6-
retag, med andra ord, de skall handla med varandra som om de befinner sig
minst pa armlédngds avstand.

Det dr méanga faktorer som paverkar beslut om prisséttningen inom en multi-
nationell koncern. Inkomstskatter kan innebara att koncernen soker minimera
sin totala skattebelastning genom att i s stor utstrickning som mojligt forligga
resultatet till koncernforetag som beskattas med 14g skattesats. Men ocksa tullar,
pris- och valutaregleringar m.m. utgér exempel pé offentliga regleringar som
kan styra prissittningsbesluten. Aven privatrittsliga bestimmelser sisom det
aktiebolagsrittsliga minoritetsskyddet och redovisningsbestimmelser kan pa-
verka.

Nu nidmnda faktorer, vilka kan paverka koncernen att avvika frin mark-
nadsméssiga priser, motverkas av andra faktorer. Det dr ocksd viktigt att kon-
statera, att det som regel foreligger rent foretagsekonomiska motiv for prissitt-
ningsbesluten. Sett ur moderforetagets synvinkel &r det t.ex. frin bl.a. kontroll-
synpunkt viktigt att varje dotterforetag/division redovisar sitt verkliga resultat
opéverkat av manipulationer med prisséttningen. I annat fall 4r det svart att fast-
stidlla om dotterbolagets verksamhet har varit 16nsam eller ej. Rent allmént torde
risken for avsiktliga prismanipulationer minska ju storre den multinationella
koncernen dr. Det hindrar inte att prisséttningen dndé kan bli felaktig. Sett frin
det land vars skatteunderlag genom felaktig prissittning blivit Gverflyttat till ett
annat land &r anledningen till den avvikande prissattningen ointressant. En kor-
rigering maste dnda ske for att beskattningsunderlaget inte skall bli lidande. Man
bor alltsa betrakta 14 kap. 19 § IL som en ren korrigeringsregel.

Om foljande rekvisit dr uppfyllda skall resultatet av en niringsverksamhet
korrigeras.

1. Resultatet av en naringsverksamhet skall ha blivit lagre till f61jd av ett
avtal vars villkor avviker fran vad som skulle ha avtalats mellan sins-
emellan oberoende niringsidkare (marknadsméssiga villkor eller arm-
langdsvillkor). Avvikelsen far inte bero pa andra orsaker @n den eko-
nomiska intressegemenskapen dem emellan.
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2. Den som pé grund av avtalsvillkoren fétt ett hogre resultat skall inte
beskattas i Sverige for resultatet enligt bestimmelserna i IL eller pa
grund av bestimmelserna i ett skatteavtal.

3. Det skall foreligga ekonomisk intressegemenskap mellan avtalsparter-
na.

Raittsfoljden dr att resultatet skall berdknas till det belopp som det skulle ha
uppgatt till om villkoren varit marknadsméssiga.

4.54.2 Bestiimning av de niirstaende parterna

Den part som kan triffas av en upptaxering p.g.a. bestimmelsen kan utgoras
av vilket subjekt som helst som redovisar inkomst av naringsverksamhet. Det
kan exempelvis vara en fysisk person som driver niringsverksamhet. For ak-
tiebolag sker all beskattning i inkomstslaget nédringsverksamhet. Darfor ar 14
kap. 19 § IL i princip tillimplig pa alla transaktioner ett aktiebolag genomfér
med utlindska koncernforetag eftersom det alltid &r ndringsinkomsten som
paverkas.

Niringsidkaren skall ha handlat med ndgon som inte &r skattskyldig fér den
overforda inkomsten i Sverige. Man far sdledes underséka om motparten ir
obegrinsat eller begrinsat skattskyldig i Sverige for den Gverforda inkomsten.
Genom denna konstruktion kommer 14 kap. 19 § IL att i praktiken framst om-
fatta internationella transaktioner.

Bestdmmelsen &r inte tillamplig pa sddana transaktioner som dgt rum mellan
ett fast driftstille (filial) och dess huvudkontor i annat land. Det kan exempelvis
gilla Sverforing av varor fran ett bolag i ett land till dess fasta driftstille i Sveri-
ge. Den kriver for sin tillimpning att ett avtal har ingatts och man kan s att
sdga inte triffa avtal med sig sjdlv. Dessutom har inkomsten 6verforts till ndgon
som dr skattskyldig for densamma i Sverige. Det star dock inte de skattskyldiga
fritt att anvanda vilka avrdkningsvirden som helst for transaktioner mellan fili-
alen och §vriga delar av foretaget. Vid inforandet av 1955 ars Filiallag uttalade
departementschefen att denna typ av transaktioner borde kunna korrigeras med
stod av "de allminna grunderna for den skatteméssiga inkomstberikningen”.
Det som framfor allt torde kunna aktualiseras 4r bestimmelserna om uttagsbe-
skattning. Eftersom aktiebolag endast har en forvirvskilla kan det darfor vara
svart angripa transaktioner mellan ett svenskt aktiebolag och dess utléandska fili-
al.

Frégan om tillampligheten av korrigeringsregeln pé fasta driftstéllen 4r dock
mer komplicerad &n sa. Transaktioner som skett mellan ett utlindskt subjekts
fasta driftstille i Sverige och andra rittssubjekt torde omfattas av 14 kap. 19 §
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IL. I dessa fall finns det tva parter varfor avtal kan slutas. Av 14 kap. 19 § IL
framgar heller ingen begréinsning till enbart svenska subjekt.

4.54.3 Ekonomisk intressegemenskap

Det méste ocksa foreligga sannolika skil att anta att de bida avtalsparterna
befinner sig i ekonomisk intressegemenskap. Enligt 14 kap. 20 § IL anses
ekonomisk intressegemenskap foreligga di “en niringsidkare, direkt eller in-
direkt, deltar i ledningen eller dvervakningen av en annan néringsidkares f6-
retag eller dger del i detta foretags kapital” eller da “samma personer, direkt
eller indirekt, deltar i ledningen eller overvakningen av de bada foretagen el-
ler dger del i dessa foretags kapital.”

Lagrummet dr exemplifierande men i denna beskrivning torde alla koncern-
strukturer passa in. Aven indirekt Aigande genom exempelvis bulvan konstituerar
ekonomisk intressegemenskap. Det uppstills inga formella krav pa viss dgaran-
del eller liknande. Ar #garsambandet mellan de berdrda bolagen alltfor svagt r
det dock svart att beteckna det som ekonomisk intressegemenskap.

Gemensamma ekonomiska intressen kan ocksa foreligga mellan en borgenir
och en gildendr. T den mén en part investerat i ett annat foretag, oavsett formen
for investeringen, &r det létt att inse att ekonomisk intressegemenskap foreligger.
Men anvisningspunkten talar ocksd om att deltagande i ledning eller Gvervak-
ning kan innebéra ekonomisk intressegemenskap. Slutligen bor betonas att det
ar existensen av en reell och inte formell intressegemenskap som &r avgorande.

Nir det giller storre, viletablerade koncerner torde intressegemenskaps-
rekvisitet oftast inte vélla ndgra storre problem. I andra fall kan det vara svart
for det allménna att styrka forekomsten av ekonomisk intressegemenskap. En-
dast ena parten befinner sig i Sverige. Svérigheter att erhdlla tillracklig in-
formation fran det andra landet kan leda till att man inte kan visa att intresse-
gemenskap foreligger. Vid 1982 ars lagindring mildrades dérfor det allménnas
beviskrav avseende intressegemenskapsrekvisitet. Numera 4r det tillriackligt om
det foreligger sannolika skil att anta att intressegemenskap finns mellan parter-
na. Avvikelser fran marknadsméssiga priser kan ju definitionsmissigt bara in-
triffa mellan nirstdende parter. Man kunde dérfor tycka att det skulle vara till-
fyllest att visa pa avvikelsen fran marknadsmissiga villkor. Men det 4r ocksa sa
att det marknadsmdssiga priset ligger inom ett visst intervall. Det dr darfor inte
alltid sikert att en felaktig prissittning behover innebéra att parterna befinner sig
i ekonomisk intressegemenskap. Intressegemenskapsrekvisitet torde dérfor vara
nodvindigt. En alltfor kraftig avvikelse fran ett marknadsmassigt pris utgor na-
turligtvis en klar antydan om att intressegemenskap foreligger.
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4544 Avvikelse fran marknadsmiissiga villkor

Armlidngdsregeln bygger pa att nirstdende koncernféretag handlar med var-
andra till marknadsméssiga priser. For att fa reda pé om s har skett skall man
jamfora den koncerninterna transaktionen med de villkor som oberoende
parter skulle ha anvint. OECD:s skattekommitté antog 1995 nya riktlinjer av-
seende skatteréttsliga metoder och fragor vid prisséttningen mellan nérstidende
foretag, Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and Tax
Administrations. Dessa sa kallade OECD Guidelines bygger vidare pa skrif-
ten Transfer Pricing and Multinational Enterprises (1979) och négra andra
mindre skrifter. I Guidelines finns olika metoder angivna for att faststilla
armlangdspriset. Dessa metoder dr i och for sig inte formellt bindande for
svenskt vidkommande men ger en god vigledning for tillimpningen av 14
kap. 19 § IL pa konkreta transaktioner. Eftersom lagregeln i sig inte innehal-
ler nagra bestimmelser om hur armlingdspriset framtages, bara att det skall
anvindas, maste man utfylla regeln vid den praktiska tillampningen. OECD:s
skrift fyller denna funktion.

I OECD Guidelines redovisas ett antal metoder for att avgéra om den pris-
sittning tva nirstdende foretag tillimpar dr densamma som skulle varit fallet om
foretagen varit fristdende frén varandra. Det innebér att prisséttningen skall jam-
foras med vad oberoende foretag skulle ha tillimpat. For att kunna konstatera att
oberoendetransaktionen ér jamforbar uppstills en del kriterier att anvéndas vid
analysen. Det giller sddana faktorer som prestationens kvalitet, kvantitet, leve-
rans- och kreditvillkor, vilken marknad det giller, o.s.v.

Ett viktigt redskap 4r utférandet av en funktionsanalys. Utgangspunkten 4r
att prissiittningen normalt aterspeglar virdet pa de funktioner respektive foretag
bidrar med i transaktionen. Det kan t.ex. rora sig om vilken part som tillverkar
en produkt, hopsittning av densamma, underhéll, inkdp, distribution, marknads-
foring, finansiering, managementinsatser, forskning- och utveckling m.m. Man
beaktar ocksé vilka tillgngar som anvinds, och vilken part som stir for olika
risker i transaktionen.

Guidelines tillhandahaller ett flertal metoder for att bestimma armlidngdspri-
set. Nagon bestimd prioritetsordning anges inte lingre. De tre s.k. traditionella
transaktionsbaserade metoderna & marknadsprismetoden, aterforsaljningspris-
metoden och kostnadsplusmetoden. Marknadsprismetoden, the comparable un-
controlled price method (CUP), dr den mest direkta metoden. Tyngdpunkten
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ligger hir pa att finna jamforbara transaktioner, sirskilt nir det giller varu-
transaktioner.

Aterforsiljningsprismetoden, the resale price method, ir en indirekt metod
for att utrona armlingdspriset mellan tva nirstdende foretag. For att finna arm-
langdspriset mellan foretag A och foretag B utgar man hérvid frén det pris bolag
B erhéller nir B aterforsiljer varan till ett oberoende foretag C. Fran detta pris
avriknas sedan ett marknadsmissigt vinstpaslag. Detta vinstpaslag erhéller man
genom en jamforelse i forsta hand med det vinstpéslag som aterforsiljaren B
anviint nédr denne bade kopt och salt samma produkt frén oberoende foretag.

Den tredje traditionella metoden for att faststilla armléngdspriset 4r kost-
nadsplusmetoden, the cost plus method. Utgangspunkten dr de kostnader bolag
A haft for att producera (eller kbpa) varan eller tjinsten. Till denna kostnad
laggs ett marknadsmiéssigt vinstpéslag, himtat fran en oberoende transaktion av-
seende samma marknadsled. P4 detta siitt fir man fram ett armlédngdspris.

Nytt i Guidelines 4r de transaktionsbaserade vinstmetoderna, transactional
profit methods. Dessa &r himtade frdn amerikansk ritt. Det dr tvd huvudmeto-
der, vinstfordelningsmetoden och nettomarginalmetoden.

Vinstfordelningsmetoden (PSM, profit split method) innehdller tva steg. In-
ledningsvis faststiiller man vinsten frin nirstiendetransaktionen. Om man skall
faststdlla armldngdspriset mellan nérstdende parterna A och B, dir varan slutli-
gen siljs till oberoende parten C, faststills forst vinsten pa hela kedjan AC. Om
A producerar varan for 10, siljer den till B for 20, vilken séljer varan vidare till
C for 25, dr vinsten 15 (25-10). Vinsten pa 15 fordelas sedan mellan A och B
motsvarande den fordelning som skulle ha Zgt rum i ett armlidngdsavtal, dvs.
som om A och B inte var nérstdende. Hérfor kravs en funktionsanalys. Vinstfor-
delningen kan sedan folja det relativa virdet pa de funktioner respektive foretag
bidrar med (contribution analysis) eller genom att A och B forst erhaller en av-
kastning p& de prestationer man bidragit med innan resten fordelas mellan dem
efter vad som skulle dgt rum mellan oberoende foretag (residual analysis). forst.

Nettomarginalmetoden (TNMM, transactional net margin method) utgar
frén den nettovinstmarginal som uppstdr i en néarstiendetransaktion i forhallande
till en ldmplig bas. Basen kan t.ex. utgoras av kostnader, omsittning eller till-
gangar. Till sitt funktionssétt liknar dirfor nettomarginalmetoden &terforsalj-
ningsprismetoden och kostnadsplusmetoden. Antag att ett féretag A har en for-
siljning till ett nérstaende foretag pa 10, kostnad for salda varor pd 1 och sale-
des en bruttovinst pa 9. Bruttovinsten reduceras med indirekta kostnader pa 4
varefter en rorelsevinst, nettovinst, pa S terstar. Nettovinstmarginalen i relation
till omséttningen blir siledes 50 procent. Denna nettovinstmarginal skall jamfs-
ras med en oberoende nettovinstmarginal, som i sig kan hidmtas frén transaktio-
ner som foretaget A har haft med oberoende foretag.
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Det kan slutligen ndmnas att OECD ér restriktiv 1 sin instéllning till de trans-
aktionsbaserade vinstmetoderna och avvisande gentemot den i USA tillimpade
CPM (comparable profits method).

I svensk ritt har egentligen endast ett renodlat prissittningsméal avseende va-
ror och tjdnster avgjorts. Detta mél, RA 1991 ref. 107, torde vara ett av de mest
omfattande mélen som 6verhuvudtaget avgjorts. Fragan gillde om AB Svenska
Shell for beskattningsaren 1976-1981 hade betalat ett for hogt pris till Shell In-
ternational Petroleum Company, SIPC, i Storbritannien, for rdolja och frakter.

Regeringsritten ansig bland annat att det manga ganger var mer i Overens-
stimmelse med lagstiftningens grunder att inrikta bedémningen av prissittning-
en pa de léngsiktiga effekterna av de grunder och metoder for prisséttningen
som tillimpats. Vid langvariga affirsforbindelser mellan parterna kan man séle-
des inte tillampa 14 kap. 19 § IL sa fort det for ndgon enstaka transaktion fore-
ligger en prisavvikelse.

Det skuile hir fora for langt att redogora for Regeringsrattens bedomningar i
sjdlva prissattningsfragan. Av stor principiell betydelse ar dock att Regerings-
ritten ansag att de metoder for att faststdlla armldngdspriset som anges i den
ovannimnda rapporten (fran 1979) frain OECD samt de uttalanden som sker i
den i relevanta delar kan tjéna till ledning vid tolkning av 14 kap. 19 § IL.

Ett lite speciellt mal 4r RA 1984 1:83 (Upjohn). Ett svenskt bolag debiterade
ett utlindskt systerbolag for utforda marknadsforingstjanster. Ersittningen be-
stamdes att uppga till de kostnader det svenska bolaget haft. Regeringsritten an-
sag, med hinsyftning bland annat till att en visentlig del av det utldndska bola-
gets omsittning i Sverige betalats ut till foretag i Sverige, att det allménna inte
med tillricklig grad av sannolikhet gjort troligt att ersittningen understeg mark-
nadsmassigt pris.

Mellan koncernbolag kan férekomma séval kortfristiga som langfristiga kre-
diter. Langfristiga krediter kan ofta anta karaktir av eget kapital. Klassificering-
en fir betydelse for hur vinsthemtagningen skall behandlas skatterttsligt. Nar
det giller eget kapital utgér vinsthemtagningen icke avdragsgill utdelning. Fo-
religger 1&n utgdr avkastningen rénta, vilken dr avdragsgill. Det kan naturligtvis
ocksd foreligga mellanformer sésom vinstandelslén. Om forhallandet mellan
eget kapital och 1&n &r alltfor stort talar man om att bolaget 4r underkapitaliserat,
s.k. thin capitalization. Det framgar av RA 1990 ref. 34, att 14 kap. 19 § IL inte
kan tillimpas f6r att omklassificera 14n till eget kapital.
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Moderbolaget hade omvandlat ackumulerade varuskulder till 1an. Det
svenska dotterbolagets aktiekapital uppgick till 13 miljoner och lénet till 65
miljoner kronor. I malet hade det allmédnna med stod av nuvarande 14 kap. 19 §
IL velat vigra avdrag for riantebetalningar darfor att dotterbolaget haft for 1agt
eget kapital i forhallande till lanets storlek. Malet avsag 1982 ars taxering.

En viktig fréga i samband med armléngdsregeln avser s.k. set-offs. Mot ett
péstdende om att prissdttningen pa t.ex. varor édr for hog kan foretaget invinda
att det betalat for lite for exempelvis tjadnster utforda av det utldndska foretaget.
Set-offs &r besvirliga dirfor att ménga och svarverblickbara fragor kan bli ak-
tuella. Varken lagtext eller forarbeten ger négon direkt vigledning. Det gavs i
stillet i Shell-malet. Regeringsritten anség att kvittning mellan 6ver- och under-
prissittning kunde ske inte enbart samma beskattningsér utan ocksa sett 6ver en
ldngre tidsperiod. Det viktiga anségs vara att prissittningssystemet i ett lingre
perspektiv dr godtagbart ur armlingdssynpunkt. Dirmed kan ocksd principen
om beskattningsérets slutenhet komma att brytas vid tillimpning av lagrummet.
Praxis har dock #dven fore Shellmélet varit relativt generds ndr det giller att an-
lagga en helhetssyn pa forhallandet mellan parterna.

I RA 1979 1:40 (Oberg) kopte det svenska moderbolaget det portugisiska
dotterbolagets hela produktion av filar. Moderbolaget underlit att utta rinta pé
dess fordringar pd dotterbolaget. Regeringsriitten anlade en helhetssyn. Man
antog att om dotterbolaget haft att erligga rinta pa fordringarna skulle dess pro-
duktionskostnader stigit i motsvarande mén. Dotterbolaget skulle dd ha varit
tvunget att hoja priserna pa filarna i samma utstrickning varfor moderbolagets
rorelseinkomst genom den underlatna riéntan inte blivit mindre dn den annars
skulle ha blivit. I ett annat mal, RA 1980 1:59 (LME), hade det svenska moder-
bolaget beviljat ett australiensiskt dotterdotterbolag ett réntefritt lan. Moderbo-
laget hivdade bl.a. att rintefriheten var betingad av foretagsekonomiska och
handelspolitiska skil, samt att man kunnat kompensera sig genom licensavgifter,
Okad forsiljning av varor och erséttning for utforda tjénster. Regeringsrittens
majoritet (3—-2) ansg att beddmningen enligt 43 § 1 mom. KL (nuvarande 14
kap. 19 § IL) inte kan begrénsas till enstaka led i forbindelserna mellan kontra-
henterna. Underlatenhet att utta rinta kan enligt Regeringsritten ocksa fore-
komma mellan oberoende foretag om langivaren blir kompenserad genom pris-
sdttningen pa t.ex. varor.

Den skattskyldige har bevisbordan for att de fran armlangdsvillkor avvikan-
de villkoren tillkommit av andra skél 4n ekonomisk intressegemenskap, 14 kap.
19 § 3. IL. Dessa skil kan betecknas som afféirsmissiga skil. Harmed asyftades
i forarbetena t.ex. sédan sérskild prissittning som kan dga rum i syfte att under-
litta introducerandet av en ny vara pad marknaden, eller en befintlig vara pa en
ny marknad. Denna verksamhet brukar kallas for marknadsintroduktion eller
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market penetration. Den sérskilda prissittningen kan ocksé avse s.k. igangsitt-
ningskostnader dvs. att ett moderbolag via prissittningen subventionerar ett ny-
startat dotterbolag under den forsta tiden. Det &r en sak att hinvisningen till af-
farsmissiga skil innebir att ett foretag for en begrinsad tid far g under det
normalt gillande priset. Men en sédan "underprisséttning” kan ocksé ske i for-
hallande till oberoende foretag, och innebér att priset dndé dr marknadsmaissigt.
Fragan kommer dock i ett annat lige om afférsmissiga skil innebir att bolag far
g4 under marknadsintroduktionspriset dven till néirstdende foretag. Det dr inte
alls sikert att si far ske. I RA 1984 1:16 (Edet) tillits dock ett moderbolag att
underlata att belasta dotterbolaget med réntekostnader under uppbyggnadsske-
det. Mélet avsag eftertaxering for aren 1973-1977, dvs. fore inférandet av nuva-
rande 14 kap. 19 § 3. IL.

I Shell-malet, RA 1991 ref. 107, berordes ocksa frigan om affirsmissiga
skil. Domstolen ansig att ett hansynstagande till affirsméssiga skil méste goras
redan vid bedémningen av om en prisavvikelse skett i de fall dir det inte fore-
ligger nigra jamforelsepriser. Bedomningen dérfor maste ske utifrin antaganden
om vad oberoende parter skulle ha dverenskommit.



5 Underskottsframforing

5.1 Inledning

Det har redan tidigare framhéllits att lagstiftaren har valt att beskatta de olika
skattesubjekten for det resultat som uppkommit under beskattningsaret. Om
resultatet for ett inkomstslag dr negativt foljer hirav att detta underskott inte
gar att fora vare sig framét eller bakét i tiden. Man talar om beskattningsarets
slutenhet. Det gér heller inte att flytta ett underskott fran ett skattesubjekt till
ett annat. Fran dessa utgdngspunkter finns dock ett flertal undantag. For en-
skilda néringsidkare kan exempelvis ndmnas ritten enligt 62 kap. 3 § IL att
for det &r man paborjar en aktiv niringsverksamhet och de fyra foljande be-
skattningsaren gora avdrag for underskott av niringsverksamhet som allmént
avdrag. Vidare medges enskilda niringsidkare som upphor med verksamheten
avdrag med 70 procent av underskottet i inkomstslaget kapital, 42 kap. 34 §
IL.

Det finns ocksa regler om underskottsframforing i 14 kap. 11 § IL avseende
vissa utldndska juridiska personer. Det giller s.k. CFC-bolag vilkas inkomster
skall beskattas hos deldgarna. Normalt borde underskottet dras av hos deligarna
men det forhindras av 14 kap. 11 § 1 st. IL. Berdkningsenheten (den utlindska
juridiska personen) 4r inte densamma som sjéilva skattesubjektet, vilka utgérs av
deldgarna. Eftersom avdrag inte medges pa deldgarnivén, har man hir varit
tvungen att ange att ett underskott vid berékningen av den utlindska juridiska
personens resultat skall dras av néstfoljande beskattningsar. Ytterligare framfo-
ringsbestdmmelser finns i 14 kap. 12-13 §§ IL avseende fysiska personer och i
14 kap. 14-15 §§ IL avseende delédgare i kommanditbolag m.m.

Nir det giller 6verforing av underskottsavdrag mellan skattesubjekt dr detta
mojligt endast i begrdnsad utstrdckning. Ett undantag giller dock vid kvalifice-
rad fusion eller fission. Dessa regler 4r beskrivna i avsnitt 9.4.2. Vidare innebér
handelsbolagskonstruktionen i sig en viss mojlighet att féra underskott mellan
skattesubjekt, framfor allt ndr det dr friga om aktiebolag som delégare.

Definitionen av underskott av néringsverksamhet anges i 14 kap. 21 § IL.
Resultatet framkommer genom att intékterna har minskats med kostnaderna. Om
kostnaderna Overstiger intékterna uppkommer ett underskott i niringsverksam-
heten. For enskilda niringsidkare finns enligt 14 kap. 22 § IL mojligheten dels
enligt andra stycket att efter eget val dra av underskottet samma beskattningsar,
dels enligt forsta stycket tvingande bestimmelser om att underskott skall dras av
samma beskattningsar. For alla skattesubjekt finns bestammelsen i tredje stycket
som anger att ett underskott i ndringsverksamhet skall dras av ett senare beskatt-
ningsér enligt bestimmelserna i framfor allt 40 kapitlet IL.
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Reglerna om underskottsframforing i 40 kapitlet IL far ocksa forstas mot de
allménna resultatutjaimningsmajligheterna mellan skattesubjekt. Genom 6ppna
koncernbidrag kan &verskott i en del av koncernen kvittas mot underskott i en
annan del. Denna kvittning eller resultatutjimning bor principiellt vara begrin-
sad till den ekonomiska verksamhet och de ekonomiska resultat som har genere-
rats under den tid som koncernbolagen varit i intressegemenskap. Underskott
som ligger utanfor den hér intressegemenskapstiden eller som ur koncernens
synvinkel inte &@r realiserade underskott bor principiellt inte kunna utnyttjas.
Detta idr en foljd av neutralitetsprincipen. For ett aktiebolag som har gétt med
driftsunderskott uppkommer ett skattemissigt underskott vilket ackumulerat
skjuts framét i tiden. Om en juridisk person kdper underskottsféretaget finns
mdjlighet att genom exempelvis koncernbidrag utnyttja det underskott som upp-
kommit under en tid nér inte koncerngemenskapen existerat. Det behovs darfor
regler som begrinsar méjligheterna till handel med underskottsavdrag. Dessa
s.k. begriansningsregler innebér begransningar for det salda underskottsforetaget
att dra av tidigare ars underskott.

De forsta forlustutjamningsreglerna kom genom 1960 ars forlustavdragslag.
Denna lag inneholl begrinsningsregler efter dgarbyte. Bestimmelserna hidrom
overfordes 1 samband med skattereformen 1991 till 2 § 15-16 mom. SIL. Den 1
januari 1994 tridde underskottsavdragslagen (UAL) i kraft vars regler numera
finns 6verforda till 40 kapitlet IL.

Ritten till underskottsframforing, s.k. "loss carry forward” &r obegrinsad i
tiden. Enligt 40 kap. 2 § IL skall ett underskott av néringsverksamheten som
kvarstar fran det foregéende beskattningsaret dras av i den utstriickning det inte
finns nagra begrinsningar i 40 kapitlet IL eller i vissa andra lagrum. Genom ut-
trycket “kvarstar” anges att bara de underskott som inte redan dragits av forega-
ende &r skall dras av. Ett underskott dr siledes nagot som 6verfors, “rullas in”
fran det nistforegéende beskattningséret Det innebér att om ett foretag avyttras
kommer det “underskott” som uppkommer avyttringsaret inte att paverkas av
nigra begransningsregler.

Den skattskyldige har inget val utan maste gora avdrag for underskottet. Det
innebdar som namnts att vi har en i tiden obegridnsad underskottsframforing
framat. Diaremot finns ingen uttrycklig ritt till s.k. “carry back”. I praktiken
kommer dock periodiseringsfondsystemet att fylla den funktionen genom att det
tillater tidigare ars vinster att sparas for att tas fram det senare ar d& man haft
stora kostnader. Den fyller hirigenom samma funktion avseende “carry back”
som det tidigare skatteutjimningsreservssystemet gjorde.

De begrinsningar som finns i andra kapitel i IL behandlar jag senare i av-
snitten om underpristverlatelser, fusioner och verksamhetsavyttringar.
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5.2 Oversikt av begrinsningar i ritten till under-
skottsavdrag

Huvudregeln enligt 40 kap. 2 § IL ir siledes att ett underskott fran det fore-
giende beskattningsaret skall dras av. Rétten att dra av underskott dr dock
begrdnsad efter att underskottsforetag undergétt en dgarforindring. Det tva
spirrarna ar beloppsspdrren och koncernbidragsspdrren. Spirreglerna efter
agarforandringar ar férenklat uttryckt uppbyggda pa foljande sitt. Om ett un-
derskottsforetag bytt dgare, dvs. normalt nér ett annat skattesubjekt erhallit ett
bestimmande inflytande 6ver underskottsforetaget eller underskottsféretaget
erhéllit det bestimmande inflytandet Gver ett annat foretag, ar avdragsritten
for underskott kringskuren av beloppsspirren och koncernbidragsspirren.

Beloppsspirren innebér att ett underskottsforetag som omfattats av en édgar-
forandring gér miste om den del av underskottet som Gverstiger dubbla utgiften
for att erhélla det bestimmande inflytandet, 40 kap. 15 § IL. Koncernbidrags-
spérren innebir en begriansning av ritten av dra av underskott mot erhélina kon-
cernbidrag det beskattningsar da dgarforiandringen skedde och de dirpa féljande
fem beskattningséren, 40 kap. 18 § IL.

Lagstiftaren har forsokt att utforma spérregler som &r neutrala med avseende
pé dgarforandringar, dvs. den skattskyldige skall ha samma ritt till avdrag som
om en &garforindring inte hade skett. Beloppsspirren éar till for att forhindra
handel med underskottsforetag. Koncernbidragsspiérren syftar till att sikerstilla
att en skatteutjimning mellan foretag endast kan ske for den tid nir foretagen
tillhérde samma koncern. I samband med lagstiftningsarbetet diskuterades huru-
vida man dessutom skulle ha en kapitaltillskottsspirr. Syftet med en sddan vore
att forsvara tillskott av kapital till underskottsforetaget vilket hos detta foretag
skulle kunna generera intikter av olika slag, frimst rénteintdkter. Kapitaltill-
skottsspérren kom dock inte att inforas. Det kan dock noteras att kapitaltillskott i
form av tillgangsoverforingar inte alltid d&r mojliga enligt reglerna om underpris-
Overlatelser om det forvirvande foretaget har ett underskott, se avsnitt 6.6.6.
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Sirreglerat Huvudregel Undantag

2 § underskottsframféring

20 § Konkurs /\ Underskott efter

21 § Ackord dgarforandring S1-S4
22 § Bankstod
23 § Vissa ombildningar Beloppsspirr 10 § 1 st
14 kap. 17-18 §§ lex Koncernundantag —
Kockum 10§ 2 st
37 kap. kval. fusioner och Koncernbidragsspérr 10 § 1 st
fissioner Dispens 17 §
38 kap. verksamhetsavyttr.
Koncernundantag
10§ 3 st T Kringgdende genom fusion
14§ 2st eller genom
etappvisa koncernbidrag 19 §

Fig. 5a

Ovanstdende bild visar pd komplexiteten i begrinsningsreglerna efter dgar-
byte. Eftersom en dgarforiandring anses ha dgt rum nér det bestimmande in-
flytandet har 6vergétt till ny dgare kommer ocksa rent koncerninterna overla-
telser av foretag att triffas av sparreglerna. Detta &r inte 6nskvirt eftersom det
forsvarar omstruktureringar inom en befintlig koncern. Sarskilda undantag
finns darfor i savil beloppsspirren som i koncernbidragsspérren for koncern-
interna dgarférindringar. Syftet &r att undanta dessa fran spérreglerna. Genom
koncernundantagen dr man sdledes ter vid huvudregeln om underskottsfram-
féring. Koncernundantagen kan dock 6ppna for kringgdendemojligheter. Dar-
for har lagstiftaren, savitt géller koncernbidragsspérren, varit tvungen att in-
féra undantag fran koncernundantaget. Det giller exempelvis for kringgdende
genom fusion eller genom etappvisa koncernbidrag.

53 Vissa definitioner

1 40 kap. 3-8 §§ IL ges de definitioner som kommer till anvindning i be-
griansningsreglerna. I jaimforelse med den tidigare underskottslagen &r ett par
definitioner borttagna. Det giller begreppen “annat rittssubjekt” och
”gammalt underskott”. Begreppet gammalt underskott dr borta eftersom hela
40 kapitlet IL bara handlar om underskott som uppkommit nistforegaende be-
skattningsar. Uttrycket ”annat réttsubjekt” kritiserades hart av lagradet och ar
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i stillet ersatt 1 de aktuella spérrsituationerna (spirrsituation 2 och 3, se ned-
an) med en direkt bestimning av de vilka rittssubjekt som avses.

Begreppet “foretag” definieras i 40 kap. 3 § IL. Med svenskt aktiebolag av-
ses ocksa forsdkringsaktiebolag (jmf. 2 kap. 4 § IL) och bankaktiebolag (i bank-
rorelselagens 1 kap. 1 § 3 st. anges att for dessa giller vad som ir stadgat for
aktiebolag). Man kan ocksa notera att utlédndska bolag omfattas av begreppet
’foretag”. Definitionen av utldndskt bolag aterfinns i 6 kap. 9 § IL.

Ett centralt begrepp dr naturligtvis underskottsforetag, 40 kap. 4 § IL. Har-
med avses ett féretag som hade ett underskott det foregdende beskattningséret
eller som har ett eget eller 6vertaget underskott fran tidigare beskattningsar som
annu inte har fatt dras av p.g.a. koncernbidragsspirren i 40 kap. 18 § IL eller
p.g.a. fusionsspérren i 37 kap. 24-25 §§ IL. Av definitionen f6ljer att ocksa ett
utldndskt bolag kan vara ett underskottsforetag. Att ett féretag kan ha ett dverta-
get underskott framgar av fusionsreglerna i 37 kapitlet IL, se avsnitt 9.4.2, Ett
utldndskt bolag kan omfattas av 40 kapitlet IL nér det bedriver verksamhet i
Sverige frén ett fast driftstille och detta fasta driftstille gdr med underskott.

En annan central term ir bestdmmande inflytande eftersom de olika spérrsi-
tuationerna bara &r tillimpliga nir det bestimmande inflytandet 6ver under-
skottsforetaget har overgétt till ett annat dgarforetag. Lagtexten, 40 kap. 5 § 1L,
hénvisar hir i forsta hand till den associationsrittsliga lagstiftningen. Det be-
stimmande inflytandet Gver ett annat foretag anses foreligga om detta &r dotter-
foretag enligt bl.a. 1 kap. 5 § ABL. Hiri ligger ocksa ett problem. Enligt den de-
finition som &terfinns dér sedan 1995 utgor tva foretag moder- och dotterforetag
om det ena foretaget, forutom att 4ga andelar i det andra foretaget, dessutom har
rétt att utse och avsitta mer én hilften av styrelsen. Om séledes ett foretag 4gs
till 51 procent av foretag A och till 49 procent av foretag B, ddr B dger riitt att
utse mer 4n halva styrelsen, kommer siledes bada foretagen att ha det bestim-
mande inflytandet Gver C. Det kan séledes ricka med ett aktiesigaravtal mellan
de tvd dgarforetagen for att minoritetsaktiesigaren skall anses ha fatt det be-
stimmande inflytandet om detta aktiedgaravtal innebdr att man fatt rétt att utse
mer dn halva styrelsen.

Nir det giller utlindska bolag och underskottsforetag ddr dgaren &r en eller
flera fysiska personer m.m. 4r det inte mdjligt att hinvisa till associationsrittslig
lagstiftning. 1 40 kap. S § 3 st. IL anges darfor att ett utldndskt bolag eller en sa-
dan forvarvare som avses i 40 kap. 11 § IL (t.ex. en fysisk person) anses ha ett
bestimmande inflytande Gver ett foretag om detta skulle ha varit ett dotterfore-
tag till bolaget eller personen om dessa hade varit ett svenskt aktiebolag. Man
far saledes gora en hypotetiskt provning enligt aktiebolagslagen for att se om det
bestimmande inflytandet skulle ha férelegat om #dgarna hade varit svenska ak-
tiebolag.
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140 kap. 11 § IL uppriknas annan utldndsk juridisk person dn utlindskt bo-
lag, fysisk person, dédsbo och vissa svenska handelsbolag. Dessa kan dérfor
som forvirvare erhélla det bestimmande inflytandet. Det innebir exempelvis att
om ett utlindskt bolag foérvirvas av en annan utlindsk juridisk person, dn ett
utlindskt bolag (ett utlindskt handelsbolag eller ett CFC-bolag) har detta foretag
fatt det bestimmande inflytande Gver det utlindska bolaget. Detta kan paverka
det utlindska bolagets ritt till underskottsframforing avseende ett fast driftstille
i Sverige.

I RA 1998 not 59 hade ett underskottsforetag, Bliicher AB, bildat ett dotter-
bolag Nocor AB. Hirigenom erholl Bliicher AB det bestimmande inflytandet
6ver Nocor varvid spirrsituation 4 (d.v.s. att ett underskottsforetag far det be-
stimmande inflytandet 6ver ett annat foretag, se nedan avsnitt 5.5.4.) intridde
for Bliicher. Nocor var ursprungligen inte heldgt men efter det att det hade blivit
heldgt kvarldg koncernbidragsspirren pa bidrag fran Nocor till moderforetaget
Bliicher. Redan sjilva bildandet av dotterbolaget ledde siledes till ett bestim-
mande inflytande.

Aven begreppet koncem ir definierat, 40 kap. 6 § IL. Hir anges tydligt att
definitionen avser 40 kap. Det beror pa att enligt huvudregeln i 2 kap. 2 § IL
ocksd utlandska koncermer omfattas av koncembegreppet. Dérfor har en viss
begriansning mist goras. Den omfattar alla de associationsrittsliga koncernbild-
ningar enligt svensk intern ritt som kan 4dga rum, och ocksi motsvarande ut-
lindska foretagsgrupper om moderforetaget hér hemma i en stat inom EES-
omrédet eller om moderféretaget 4r ett utlindskt bolag enligt 6 kap. IL. Defini-
tionen ir ny och fanns inte i underskottsavdragslagen. Genom att ocksa utlinds-
ka koncerner kan omfattas ir betydelsen av RA 1997 not 206 begrinsad till
koncerner med annan utlindsk juridisk person 4n utlindskt bolag som moderfo-
retag. I rittsfallet dgde ett holldndskt moderbolag tva svenska dotterbolag. Ge-
nom att bestimmelserna inkluderar ocksé utlindska bolag minskar behovet av
att tillimpa icke-diskrimineringsartikeln i de skatteavtal som Sverige har ingétt.

Moderforetag ir definierat i 40 kap. 7 § IL. Den definitionen aterfor till vad
som r ett foretag i 40 kap. 5 § IL. Definitionen fanns inte med i UAL. Den an-
vinds i koncerndefinitionen i 40 kap. 6 § IL samt i ett fall av spérrsituation 4 i
40 kap. 14 § IL.

5.4 Agarforindring

Denna term definieras i 40 kap. 8 § IL och avser s3dana forandringar i dgan-
det som avses i de fyra olika sparrsituationerna. Jag aterkommer till dem ned-
an. Gemensamt for spirrsituationerna 4r att underskottsforetaget antingen
kommer under nytt bestimmande inflytande eller fir det bestimmande infly-
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tandet 6ver ett annat foretag. Samma giller om det dr dess moderféretag som
far siddant inflytande. I béda fallen kan underskottsforetagets underskott
komma att utnyttjas av ett subjekt som inte foérut haft denna mojlighet. I
spérrsituation 1 och 4 anses ett foretag ha erhallit det bestimmande inflytan-
det Over ett annat foretag om det senare foretaget associationsréttsligt dr dot-
terforetag till dgarforetaget. Det kan hir noteras att det bestimmande infly-
tandet kan innefatta flera led. Om foretag A erhiller det bestimmande infly-
tandet &ver foretag B, och B i sin tur har bestimmande inflytande Gver fore-
tag C, innebir detta att foretag A har det bestimmande inflytandet 6ver fore-
tag C. Denna dgarkedja kan vara lang.

Ett forvirv av foretag kan ske pa olika sitt. Det kan foreligga ett kontantkép
av andelar vilket man finansierat ur egen kassa eller genom 14n. I detta fall &r
kopeskillingen oftast entydig. Ett forvarv kan dock ockséa ske genom en bytes-
transaktion. Om det sker mot annat #n andelar i det egna forvirvande foretaget
anses man ha forvirvat andelarna i det kopta bolaget for en kopeskilling uppga-
ende till marknadsvirdet pa de tillgngar som man utgav. Det foreligger ocksa
ett byte, om det kopande foretaget betalar med egna andelar. DA foreligger ett
andelsbyte. Reglerna om andelsbyten behandlas i kapitel 8. Betalningssittet kan
fé betydelse vid beloppsspirren, se nedan avsnitt 5.6.

5.5 Fyra spirrsituationer

5.5.1 Spdrrsituation 1

Spérrsituation 1, S1, dr en dgarfordndring som innebir att ett foretag far det
bestimmande inflytandet 6ver ett underskottsforetag. I detta fall kan bade en
beloppsspérr och en koncernbidragsspérr intridda, 40 kap. 10 § IL.

S1-40kap. 10 § IL

Beloppsspérr
Koncernbidragssparr

Ett foretag far
det bestaimmande inflytandet
over underskottsforetaget

Fig.5b



5. Underskottsframforing 105

Det hir ir det traditionella forvirvet av ett underskottsforetag. Som papekats
ovan kan underskottet finnas i ett foretag langt ner i en kedja av koncernfore-
tag. Bilden ovan ir sdledes forenklad. Vid ett férvirv maste man siledes un-
dersoka hela koncernstrukturen under det forvirvade foretaget for att ta reda
pa om det finns nagot underskottsféretag. Huvudregeln dr konstruerad pa ett
sadant sitt att ocksd koncerninterna overlatelser omfattas. Det #dr dock inte
meningen att koncerninterna forvirv skall utlésa sparregeln. Dirfor anges i
andra stycket att beloppsspirren inte skall intrida om det foretag som fatt det
bestimmande inflytandet ingick i samma koncern som underskottsforetaget
redan fore dgarforindringen. Det kan exempelvis gilla ett dotterforetags for-
virv av ett systerforetag (underskottsforetag) fran det gemensamma moderfo-
retaget. Av samma skl skall enligt tredje stycket koncernbidragsspirren inte
intrida om #garfordndringen bara beror foretag som fore dgarforindringen
ingick i samma koncern som underskottsforetaget. Man kan notera att det
finns ytterligare ett koncernundantag i 40 kap. 19 § IL. Jag behandlar detta i
samband med beskrivningen av koncernbidragsspirren.

55.2 Spdrrsituation 2

Spirrsituation 2, S2, regleras i 40 kap. 11 § IL. Enligt lagtexten intrdder den i

andra fall 4n vid S1. Det innebdr att om samma dgarférandring kan falla under

sdvil S1 som S2, gar S1 fore. Dirmed kommer béde beloppsspérren och kon-

cermbidragssparren att bli tillimpliga, till skillnad mot om enbart S2 #r for-

handen. S2 utlser en beloppsspirr vid dgarforindringar som innebir att det

bestimmande inflytandet Gver ett underskottsforetag erhallits av nigot av

foljande subjekt:

- en fysisk person

— ett dodsbo

— en annan utlindsk juridisk person &n ett utlindskt bolag eller

— ett svenskt handelsbolag i vilket en fysisk person, ett dodsbo eller en annan
juridisk person #n ett utlindskt bolag dr deldgare direkt eller genom ett
eller flera svenska handelsbolag.
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S2-40 kap. 11 § IL
Beloppsspérr

En fysisk person, dédsbo,
utldndsk juridisk person (ej
utlandskt bolag), eller vissa
handelsbolag far det
bestimmande inflytandet

over underskottsforetaget

Fig.5c

Spérrsituation 2 édr som namnts subsididr till S1, eftersom den intrdder i andra
fall 4n som avses i 40 kap. 10 § 1 st. IL. Enligt bestimmelsen kan ocksa andra
utldndska juridiska personer én utlindska bolag vara forvarvare och utlosa
S2. Om det forviarvande foretaget dr ett utlindskt bolag utloses ddremot S1
eftersom det ar ett foretag i underskottsreglernas mening.

Vid bestdmningen av vad som utgor en fysisk person skall ocksa nirstdende
raknas med, 40 kap. 11 § 2 st. IL. Utgangspunkten &r nérstiendedefinitionen i 2
kap. 22 § IL, men dérutover skall ocksi svenska handelsbolag dir antingen den
fysiska personen sjilv eller en nérstdende fysisk person dr deldgare medréiknas.
Ett uttryckligt undantag fran 2 kap. 22 § IL &r att ett dodsbo inte anses vara nér-
stdende till den fysiska personen. Det innebdr att eftersom de personer som ingar
i nérstiende definitionen utgdr en person utldser forandringar inom nérstiende-
kretsen ingen beloppsspérr.

Skiilet till att enbart beloppsspérren ér tillaimplig vid S2 4r att koncernbidrag
inte kan ges mellan de ifrdgavarande subjekten. En koncernbidragsspérr vore
dérfor meningslos.

Ursprungligen hade bestimmelsen vissa brister genom att ocksa fordndring-
ar i det bestimmande inflytande som uppkommit p.g.a. vissa familjerattsliga
fang kunde utldsa en dgarforindring. Numera giller enligt 40 kap. 13 § 1 st. IL
att de dar uppriknade familjerittsliga fingen; arv, testamente, bodelning eller
dndrade familjeforhallanden (exempelvis giftermél), inte utlser S2.

Vidare giller S2 heller inte sidana dgarforandringar vid vilka en foretagsle-
dare i underskottsforetaget har fatt det bestimmande inflytandet. Forutséttning-
en ir dock att denne innehaft positionen under de tvéa foregdende beskattnings-
dren. Genom bestimmelsen 16ses problemet nir en kompanjon 16ser ut den and-
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re vid hilftendgande av ett foretag. Om inte bestdmmelsen fanns skulle ett f6r-
vérv av den andre kompanjonens andelar leda till att forvirvaren fick ett be-
stimmande inflytande och darmed utldsa beloppsspérren trots att forvirvaren
gt andelar och varit verksam i foretaget under lang tid.

5.5.3 Spdrrsituation 3

Spérrsituation 3, S3, triffar dgarforandringar inom vad som typiskt sett dr fa-
mansforetagssfiaren. Enbart beloppsspirren 4r tillimplig. Den tar sikte pa att
flera fysiska personer eller sidana andra subjekt som uppriknades i S2
gemensamt agerat for att uppnd det bestimmande inflytandet. Har anvénds
dock inte begreppet bestimmande inflytande for att ange nér beloppsspérren
skall intrdda. I stillet knyts det till rostetalet, 40 kap. 12 § IL.
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S3-40 kap. 12§ IL
Beloppsspirr

Flera fysiska personer, dédsbo,

utldndsk juridisk person (ej

>50% av rostetalet utlindskt bolag), vissa svenska

— N\ handelsbolag
forvarvar >5% var av
U rosterna i
underskottsforetaget

Fig.5d

Det finns tva kriterier for att beloppsspérren skall utlésas. For det forsta skall
mer 4n 50 procent av rostetalet ha forvirvats. Vidare skall dessa 50 procent
ha forvirvats av personer som var och en har foérvirvat andelar om minst 5
procent av rosterna i underskottsforetaget. Bedomningsperioden ir fem be-
skattningsdr och det 4r en l6pande tidsrikning. En ny beridkning maste ske
varje &r. Endast tilliggsforvirv inom perioden riknas med. Aldre innehav dn
fem beskattningséar inkluderas inte. Det forefaller dirfor mojligt att genom
successiva forviry erhélla mer dn 50 procent av rostetalet utan att utlosa S3 sa
lange som forvérvsperioden dverstiger fem beskattningsar.

Diremot skall aktieforviarv genom emission med lika rétt for andelsdgarna
inte riknas in i antalet forviarvade andelar, 40 kap. 12 § 3 st. IL. Med forvarv av
andel likstélls avtal om rétt att forvirva andelar i ett foretag och avtal om ritt att
besluta i foretagets angeldgenheter.

P4 samma sitt som S2 &r subsidiir till S1, dr S3 subsidiar till sdvil S1 som
S2,40kap. 12 § 1 st. IL.

Forhéllandet mellan spirrsituationerna kan med utgngspunkt fran ett par ex-
empel i motiven beskrivas pé foljande sitt: om en fysisk person har bestim-
mande inflytande Gver ett fdmansforetag som forvidrvar 100 procent av ett
forlustforetag sa foreligger S1 men inte S2. Om famansforetaget ddremot en-
dast forvirvar 40 procent av aktierna i underskottsforetaget, har fimansforeta-
get inte uppnétt bestimmande inflytande och S1 intrider ej. Diremot skall de
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40 procenten tillriknas den fysiska personen vid bedomningen av om denne
tillsammans med nirstdende uppnatt bestimmande inflytande enligt S2.

P4 liknande sitt forhdller sig S1 till S3. Om flera fysiska personer har ett be-
stimmande inflytande Sver ett aktiebolag som fir ett bestimmande inflytande
over ett underskottsforetag intrider S1 och inte S3.

Betydelsen av att S1 blir tillimplig och inte S2 eller S3 &r att ocksé koncern-
bidragsspérren kan tillimpas.

Ocksa vid S3 giller det nérstiendebegrepp som ovan behandlades under S2.
Diéremot &r undantagen for familjeréttsliga fang férre vid S3 4n vid S2. Enligt
40 kap. 13 § 2 st. IL &r det endast fordndringar p.g.a. arv, testamente eller bo-
delning som medf6r undantag fran S3.

140 kap. 12 § 2 st. IL regleras indirekta forvirv. Dessa regler &r inte helt
enkla att tillimpa. For det forsta skall till forvdrv som gjorts av en sidan person
som avses i forsta stycket, till exempel en fysisk person, ocksa riknas forvarv
som gjorts av ett foretag i vilken personen direkt eller genom formedling av en
annan juridisk person eller av ett svenskt handelsbolag som personen har ett be-
stimmande inflytande 6ver — innehar en andel av minst 5 procent av ristetalet.

40 kap. 12 § 2st. 1. IL

Fysisk
person A

B:s forvirv av andelar
i U tillrdknas A

Fig.5e
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40 kap. 12 § 2st. 1. IL

Fysisk
person A

B
5% |
C N
C:s forvirv av
| andelar i U tillrdknas A
U

Fig.5f

40 kap. 12§ 2st. 2. IL

Fysisk
person A

B
Bestﬁma+de inflytande
C
C:s forvarv
av andelar i U tillrdknas A
U

Fig.5¢g
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Utformningen av S3 #r formellt fristdende fran fimansforetagsreglerna. I
praktiken torde det dock som regel vara aktiebolag vilka &r eller 4r pa vig att
bli famansforetag som triffas av S3.

554 Spdrrsituation 4

Den fjirde spérrsituationen tar sikte pa en i jaimforelse med S1 omvind f6r-
vérvssituation. I detta fall 4r det underskottsforetaget, eller dess moderforetag,

som fétt bestimmande inflytande Gver ett annat foretag, det nya dotterforeta-
get, 40 kap. 14 § IL.

S4 - 40 kap. 14 § IL
Koncernbidragssparr

U Underskottsforetaget far det

| bestdmmande inflytandet

X dver ett annat foretag X

Fig.5h
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S4 - 40 kap. 14 § IL
Koncernbidragsspirr

MF Underskottsforetagets
moderféretag far

det bestimmande inflytandet

U X Over ett annat foretag X

Fig. 51

Det framgr av lagtexten att S4 inte endast foreligger nér det just 4r under-
skottsforetaget som forvirvat ett annat foretag utan ocksa nér underskottsfo-
retagets moderforetag fatt bestimmande inflytande 6ver ett annat foretag.
Typexemplet ér att underskottsforetaget fatt ett systerforetag pa sitt visas i
bilden ovan.

Vid S4 ar enbart koncernbidragsspirren tillimplig. Det beror pé att belopps-
spdrren inte gar att anvinda nér det ir ett underskottsforetag som forvirvar ett
annat foretag. Beloppsspérren utgdr som beskrivs nedan fran en viss relation
mellan underskottsavdragets storlek och kopeskillingen for det forvirvade fore-
taget. Nagon sidan relation foreligger inte om det forvirvade foretaget ar ett
vinstgivande bolag.

Pa samma sétt som vid S1 finns for S4 ett koncernundantag, 40 kap. 14 § 2
st. IL. Det r tillampligt om exempelvis moderforetaget forvirvat foretaget fran
underskottsforetaget eller fran ett annat dotterforetag till moderforetaget.

5.6 Beloppsspirren

Beloppsspirren ar tillamplig vid alla dgarfordandringar dir det dr underskotts-
foretaget som forvirvas, dvs. vid S1-S3. Syftet &r att forhindra handel med
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foretag som har en stor andel underskott i forhéllande till 6vrig substans i fo-
retaget. Dessa foretag kallas ofta for forlustforetag eller skalbolag (skalbolag
dr dock allmént sett foretag dér all egentlig substans avyttrats och endast lik-
vida medel, fordringar o.d. aterstar). Lagstiftaren har utgétt frin att kopeskil-
lingens storlek &r en foljd av relationen mellan underskottsavdraget och sub-
stansen i det férvirvade bolaget. Ju ligre substans desto lagre kopeskilling
och ddrmed desto hogre sannolikhet for att underskottsavdraget varit kopa-
rens huvudmotiv till forvarvet.

Med utgangspunkt fran ovanndmnda antagande dr beloppsspérren utformad
sa att underskottsforetaget efter dgarfordndringen endast medges avdrag till den
del underskottet inte Gverstiger 200 procent av den nye #garens eller de nya
dgarnas utgifter for att erhalla det bestimmande inflytandet i underskottsforeta-
get 40 kap. 15 § IL. I den utstrickning underskottet Gverstiger dubbla anskaff-
ningsutgiften gér underskottsforetaget for all framtid miste om ratten att dra av
den dverskjutande delen. Eftersom erhallande av det bestimmande inflytandet
inte anvinds som kriterium vid S3 utgér man for S3 i stillet fran utgiften for att
forvirva andelar med mer én 50 procent av rosterna i underskottsforetaget.

Om moderforetaget till ett underskottsforetag forvirvas laggs utgiften for
kopet av moderforetaget till grund for tillimpning av beloppsspirren. Det fore-
faller i sig relativt okomplicerat. Mer problematiskt blir liget om moderforeta-
get innehar tva eller flera underskottsforetag. I detta fall anges i 40 kap. 15 § 2
st. IL att om forvirvet omfattar flera underskottsforetag i samma koncern skall
avdragsutrymmet férdelas pa dessa efter deras andel av koncernens sammanlag-
da underskott. Denna regel dr ny i IL men var i en tidigare proposition (prop.
1993/94:50) exemplifierad pé foljande sétt: ”Antag att AB A forvirvar AB B
med dotterbolagen C och D. Vederlaget uppgér till 1 mkr. I dotterbolagen finns
gamla underskott om 3 mkr, fordelat med 0,9 mkr pa C resp. 2,1 mkr pd D. Ge-
nom spirren begrinsas underskotten. AB C:s andel av underskotten uppgér efter
begrinsningen till (0,9/3 * 200 % =) 0,6 mkr och AB D:s underskott uppgér
till (2,1/3*200% =) 1,4 mkr.”

Vid konstruktionen av sparren har man saledes utgatt fran utgiften for att er-
hélla det bestimmande inflytandet. Denna bestdmning dr oklar i flera.hidnseen-
den. For det forsta miste man faststilla vad som skall anses ingd i uttrycket ut-
gift. Det handlar hir inte om en periodiserad utgift utan normalt om den betal-
ning som har skett for aktierna. Saledes ingdr sjdlva kopeskillingen. Darutover
kan man ha haft andra utgifter i samband med forvirvet som far medriknas. Om
betalning erlagts genom att utge egna nyemitterade aktier, dvs. genom ett an-
delsbyte, kan det diskuteras vari utgiften bestar. Detta dr dock ett byte, och vid
sddana ldggs marknadsvirdet av tillgdngarna till grund for beskattningen. Detta
talar for att marknadsvirdet p& de nyemitterade aktierna far anvindas vid till-



114 5. Underskottsframforing

lampningen av beloppsspérren. Stod for denna uppfattning finns ocksé i forar-
betena till en liknande regel i 37 kapitlet IL.

En annan oklarhet som vidlater bestimmelsen 4r kopplingen av utgiften till
det bestimmande inflytandet. Beloppssparren utgdr till sin konstruktion fran att
hela underskottsforetaget forviarvas. Om sa sker ar det klart att hela utgiften skall
medriknas. Sker kopet genom successiva forvérv blir frigan mer problematisk.

Lagtexten ger ndrmast stod for tolkningen, att sd snart som kiparen genom
ett delforvirv uppnatt det bestimmande inflytandet kan man summera ihop an-
skaffningsutgiften. Det skulle innebdra att senare delforvarv inte kan medriknas.
Mot denna tolkning star dock tva exempel i propositionen. Fér egen del anser
jag att &tminstone sa linge som de olika delforvirven ingér som led i ett enda
forvirv samtliga delforvirv bor ldggas ihop. Om exempelvis ett erbjudande rik-
tas till aktiedigarna i underskottsforetaget dir deldgarna accepterar erbjudandet
vid olika tidpunkter bor man enligt min mening inte enbart rikna ihop de del-
forvarv som innebdr att man precis kommer 6ver 50 procent-grinsen. Man bor
rikna ihop samtliga forvirv i detta uppkopserbjudande.

Om forvérvaren stannar exempelvis vid 60 procent av andelarna och inte
forvirvar de sista procenten kommer anskaffningsutgiften att bli ldgre én vad ett
hundraprocentigt férvirv hade givit. Dirmed blir ocksa den del av underskotts-
avdraget som fér behéllas vid tillampning av beloppsspirren motsvarande ligre.
Ambitionen bor saledes vara att forvirva s stor del av underskottsforetaget som
mdjligt i ett ssmmanhang.

Framstillningen visar att beloppsspdrren skapar problem nér det bestdm-
mande inflytandet nas i etapper. Ytterligare problem uppstir om det &r svért att
faststilla tidpunkten for bytet. Parterna kan bli bundna vid olika tidpunkter.

Infor en forsédljning kan det med hénsyn till regelns konstruktion vara intres-
sant for séljaren att 6ka substansen i underskottsforetaget. Kopeskillingen skulle
oka (darfor att substansen Okat) vilket paverkar beloppssparren. Darigenom far
en storre del av underskottsavdraget behallas. Darfor finns en bestimmelse i 40
kap. 16 § 1 st. IL i syfte att forhindra att substansen i underskottsforetaget fore
forsidljningen okas genom kapitaltillskott. Enligt bestimmelsen skall utgiften
(vid tillampningen av beloppsspirren) for forvirvet minskas med kapitaltillskott
till underskottsforetaget som skett fore dgarfordndringen. Kapitaltiliskott som
ligger lingre tillbaka 4n vid ingdngen av det andra hela beskattningséret fore
dgarforandringen behover dock inte medrdknas. Sannolikheten for att s& gamla
kapitaltillskott har givits i syfte att justera substansen infor en avyttring har an-
setts liten.
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Det dr oklart vad som konstituerar ett kapitaltillskott. Till kapitaltillskott tor-
de rdknas tillskott genom nyemission, och ocksa i varje fall ovillkorade aktie-
agartillskott. Med hénsyn till regelns syfte, och till att det skall vara friga om
tillskott som ldmnats fore dgarférandringen, torde tillskott fran den nye dgaren
inte medrédknas.

En minskning av anskaffningsutgiften skall ocksa ske om kapitaltiliskottet
skett till ett annat foretag som sdvil fore som efter dgarforandringen ingér i
samma koncern, 40 kap. 16 § 1 st. L. Tanken 4r man annars skulle kunna
kringgd bestimmelsen genom att i stillet ge kapitaltillskottet till exempelvis un-
derskottsforetagets moderforetag, och sedan silja moderforetaget.

Bestimmelserna om reducering av anskaffningsutgiften skall dock inte tili-
ldmpas, om det foéretag som givit kapitaltillskottet savil fore som efter dgarfor-
andringen ingar i samma koncern som underskottsforetaget, 40 kap. 16 § 2 st.
IL. I detta fall har inte kapitaltillskottet paverkat kopeskillingens storlek. Om ett
moderforetag ger ett kapitaltillskott till ett dotterforetag vilket tillika 4r ett un-
derskottsforetag, och moderforetaget siljs dr formellt 40 kap. 16 § 1 st. IL till-
lampligt. Men om det dr moderforetaget som avyttras, har inte detta kapitaltill-
skott paverkat kopeskillingen. Dérfor behovs undantaget i andra stycket.

Det finns ett par undantag frin beloppsspirren. Jag har redan tidigare be-
skrivit det koncernundantag som géller for S1. Dessutom finns en dispensmgj-
lighet i 40 kap. 17 § IL. Regeringen far medge undantag fran beloppsspirren om
det finns anledning att anta att dgarfordndringen har visentlig betydelse frén
samhillsekonomisk synpunkt och att #garfordndringen annars inte skulle
genomforas. Enligt forarbetena skall denna dispensregel tillimpas “synnerligen
restriktivt”.

5.7 Koncernbidragsspérren

Oppna koncernbidrag kan endast ges mellan sérskilt uppriknade juridiska
personer, av vilka de praktiskt viktigaste dr aktiebolagen, 35 kap. IL. Spérr-
situation 2 och 3 avser framfor allt de fall nér en eller flera fysiska personer
forvarvar ett underskottsforetag. Eftersom fysiska personer, liksom Ovriga
subjekt som faller under S2 och S3, saknar koncernbidragsmojligheter &r
koncernbidragsspirren endast tilldmplig p& S1 och S4.

Koncernbidragsspirren innebir att underskottsforetaget inte far dra av un-
derskott som uppkommit dret fore dgarforandringen med ett hogre belopp dn
arets 6verskott, 40 kap. 18 § 1 st. IL. Spirren ligger i att arets 6verskott skall be-
rdknas utan hénsyn till avdragen for underskott och till mottagna koncernbidrag.
Antag att dret fore dgarforindringen uppkom ett underskott pa 100. Agarforand-
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ringséret gick foretaget med nollresultat, men &ret direfter uppkom ett dverskott
pa 50. Det nya moderforetaget ger for sistndmnda ar ett koncernbidrag pa 100.
Underskottsforetaget fér inte dra av mer 4n &rets 6verskott berdknat utan hansyn
till underskottet (-100) eller mottagna koncernbidrag (+100). Arets dverskott &r
saledes endast 50. Det innebir att underskottet bara far utnyttjas mot dessa 50.

Lagtexten anvinder pluralis nér det giller avdragen for underskott. Skilet dr
enligt motiven att det kan finnas underskott kvar fran tidigare &r #n beskatt-
ningsdret fore dgarforindringséret.

Genom att drets $verskott beriiknas utan hénsyn till mottagna koncernbidrag
kommer ett mottaget koncernbidrag inte att kunna riknas av mot underskottsav-
draget. Dédremot torde koncernbidrag kunna kvittas mot sddana underskott som
uppkommit under Agarforindringséret eller senare. Detta framgér inte sdrskilt
klart av lagtexten men bygger pé antagandet att med “avdragen for underskott”
avses enbart underskott som uppkommit fore #garforindringsaret. Detta stods
ocksé av ett uttalande i motiven av innebord att nya underskott skall dras av fore
“gamla” underskott. Antag att beskattningsér 1 genererar ett utgiende under-
skott pd 100 och ar 2 ett ytterligare underskott pa 100 vilket ger ett totalt under-
skott p& 200. Ar 2 sker dessutom agarforandringen. Ar 3 genereras ett 6verskott
pa 150. Skall det arets Sverskott pd 150 forst avraknas mot sidana underskott
som har uppkommit under dgarforindringsaret och framét? Enligt lagtexten fo-
refaller detta resultat endast kunna intrida om man med uttrycket
“beskattningsérets dverskott beriknat utan hénsyn till avdragen for underskott”
avser att arets underskott beriknas utan hénsyn till saidana underskott som upp-
kommit fore dgarforandringséret. I s& fall kommer namligen “nya” underskott
automatiskt att inga i berdkningen av arets 6verskott.

Som spirren 4r utformad far koncernbidrag i och for sig ges till underskotts-
foretaget med avdragsritt for det givande foretaget. Diaremot far ett koncernbi-
drag inte anvindas mot &dldre underskott hos det mottagande foretaget. Kon-
cernbidragsspirren provas varje ar under spirrtiden. De spérrade underskotten
kan som lagtexten dr utformad naturligtvis anvindas mot underskottsforetagets
egna overskott. Det innebir att de underskott som uppkommit fore dgarforind-
ringsaret forsvinner helt om senare Gverskott uppgér till minst samma belopp.
Spérren ligger kvar dgarforindringsaret och de fem foljande beskattningséren.
For agarforindringséret 4r det Gverhuvudtaget inte mojligt att ge koncernbidrag
pé grund av bestimmelsen i 35 kap. 3 § 3. IL.

I forarbetena anges att ett generellt syfte med spérreglerna 4r att de skall vara
neutrala i forhdllande till dgarforidndringar. Av denna anledning uttalades att det
faktum att ett dgarskifte medfor en skillnad i mojligheten for underskottsforeta-
get att erhdlla koncernbidrag inte borde paverka dess faktiska mojligheter till
underskottsavdrag. I princip bor en utjamning av underskott och 6verskott mel-
lan tva foretag endast fa ske for den tid foretagen utgjort delar av samma kon-
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cern, men inte i andra fall. Detta kan ses som ett uttryck for neutralitetsprinci-
pen. Av praktiska skil gar det dock inte att genomfora denna princip fullt ut.
Det beror bland annat pa att det blir svért att halla reda pé vilken del av ett f6-
retags inkomst som har tillkommit under den tid foretaget tillhérde den gamla
koncerngemenskapen respektive den nya koncerngemenskapen. I stillet infor-
des den nyss nimnda sparrperioden under vilken underskottsforetaget Gverhu-
vudtaget inte far kvitta dldre underskott mot koncernbidrag frén bolag inom den
nya agarsfaren.

For sddana underskott som har uppkommit under dgarforindringséret och
senare finns det ingen sparr eftersom dessa har uppkommit i den nya koncern-
gemenskapen. Déaremot krdvs som vanligt att dgarforhallandet har bestitt hela
beskattningséret for att koncernbidrag skall kunna ges.

Samma 4garforandring kan omfattas av sévil beloppssparr som koncernbi-
dragsspérr. Sa dr fallet i S1. Darfor kridvs en samordningen av spirrarna. Den
sker i 40 kap. 18 § 2 st. IL. Koncernbidragsspirren omfattar under spérrperio-
den de delar av de tidigare underskotten som inte redan fallit bort pa grund av
beloppsspéarren. Om man antar att AB K forvarvar AB U for 30 ndr under-
skottsavdraget i K uppgar till 100, innebér beloppsspérren att all underskott som
overstiger 200 procent av anskaffningsutgiften gir forlorade. Dubbla anskaff-
ningsutgiften dr 60. Av underskottet gar séledes 40 forlorat. Direfter fir man
prova om koncernbidragsspérren 4r tillimplig pa de aterstaende 60.

Aven koncernbidragsspérren #r for omfattande och triffar pA samma siitt
som beloppssparren ocksa rena omstruktureringar inom en koncern. Darfor gors
ocksa hdr koncernundantag, betraffande S1 140 kap. 10 § 3 st. IL och betraffan-
de S4 140 kap. 14 § 2 st. IL. Spérren intrdder inte om 4dgarforéndringen bara be-
ror foretag som fore dgarforandringen fanns i samma koncern som underskotts-
foretaget. For en viss situation ricker dock inte dessa koncernundantag till. Om
det t.ex. dr underskottsforetagets moderforetag som avyttrats till en utomstaende
kopare beror dgarfordndringen inte bara foretag som ingick i samma koncern
som underskottsforetaget. Anda #r det inte rimligt att koncernbidrag frin moder-
foretaget till underskottsforetaget skall omfattas av koncernbidragsspérren. Dir-
for skall enligt 40 kap. 19 § 1 men. IL koncernbidrag fran foretag som ingick i
samma koncern som underskottsforetaget redan fore dgarfordndringen vid till-
lampningen av koncernbidragsspérren riknas med i 6verskottet. Harigenom blir
overskottet hogre och ddarmed kan en storre del av det underskott som kvarstar
fran aret fore dgarforandringséaret dras av enligt 40 kap. 18 § IL.
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Existensen av ett undantag oppnar dock ett par mdjligheter att kringga kon-
cernbidragsspérren. Dirfor skall koncernundantaget i 40 kap. 19 § IL inte till-
lampas i tva fall. Det ena avser att forhindra missbruk av koncernundantaget ge-
nom fusion, det andra missbruk genom att utnyttja etappvisa koncernbidrag.
Dessa fall regleras i 40 kap. 19 § andra och tredje meningarna IL.

U
Koncernundantag 40 kap. 19 § 1 meningen IL.
DB
DB och NYAB fusioneras, 40 kap. 19 § 2
meningen IL.
NYAB

Fig. 5

Denna bild visar hur koncernundantaget skulle kunna anvindas i samband
med en fusion. Underskottsforetaget U ingick fore dgarfériandringen i samma
koncern som DB. DB forviarvar NYAB. Koncernundantaget giller dérfor
mellan U och DB. Genom fusion skapas en ekonomisk och juridisk enhet av
DB och NYAB. Koncernundantaget skulle darfor indirekt ge NYAB en moj-
lighet att fora koncernbidrag till U trots att medlen kommer frén NYAB. Man
har ansett att detta bakvigen skulle kunna 6ppna méjligheten till en utjimning
av resultaten mellan den gamla och nya koncernen. Man kan konstatera att
genom fusionen inte heller DB:s egna medel kan dverforas genom koncernbi-
drag till U. Fusionsregeln slar hér blint.

Aven betriffande etappvisa koncernbidrag foreligger en risk for att koncern-
bidrag frAn den nya dgarkretsen kan komma att utnyttjas mot underskottsforeta-
gets gamla underskott.
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A
S~ 40kap. 19 § 3 meningen IL
A
B C D
Koncernundantag
"\ 40 kap. 19 § 2 meningen IL

Fig. 5k

Detta fall uppstdr om koncernbidrag forst ges fran ett foretag A som fore
dgarfordndringen inte ingick i samma koncern som underskottsforetaget till
foretaget D som fore dgarforandringen tillhorde samma koncern som under-
skottsforetaget. Direfter ger D koncernbidrag till underskottsforetaget U.
Detta etappvisa koncernbidrag forhindras med bestimmelsen i 40 kap. 19 §
sista meningen IL. Dir stadgas att vid berdkningen av Gverskottet (for un-
derskottsforetaget U) skall inte ett koncernbidrag ridknas med till den del det
motsvaras av koncernbidrag fran ndgot annat foretag som inte ingick i samma
koncern fore dgarforiandringen. Det innebir att till den del koncernbidraget
fran D till U motsvaras av koncernbidrag fran A eller ndgon annan del av A:s
koncern skall detta koncernbidrag inte rdknas med vid berdkningen av over-
skottet i U. Som framgar av uttrycket "till den del” innebidr inte undantaget
for etappvisa koncernbidrag att koncernundantaget helt sitts ur spel. I sa
motto dr undantaget for fusioner hardare.

5.8 Ovrigt

De spirrar som giller vid dgarforandringar &r sdledes beloppssparren och
koncernbidragsspirren. Daremot finns i 40 kap. IL ingen sparr mot att inga ett
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kommissionérsavtal med underskottsforetaget. Regeringsritten har i RA 2000
ref. 21 (I) ansett att skatteflyktslagen kan vara tillimplig i ett sidant fall.
Domstolen ansig, helt i enlighet med lagtexten, att UAL inte hindrade anvin-
dande av kommissiondrsavtal for att utnyttja gamla underskott. Daremot an-
sag den lite Gverraskande att skatteflyktslagen kunde tillimpas.

Frégor kring underskottsavdrag uppkommer ocksa i samband med kvalifice-
rade fusioner och fissioner. De reglerna beskrivs nedan i kapitel 9. Dessutom
finns bestammelser om begrénsningar i ritten att géra underprisoverlateiser om
forvirvande foretag har underskott. Dessa regler aterkommer jag till i kapitel 6.

Sérskilda bestimmelser om forlust av underskottsavdrag finns i 14 kap. 17
och 18 §§ IL. Dess bestimmelser, benimnda lex Kockum, innebir att om ett
aktiebolag eller en ekonomisk forening overlater den huvudsakliga delen av sin
niringsverksambhet eller sina tillgingar till staten, landsting eller kommun eller
av dessa subjekt innehavda bolag, far avdrag inte ske for underskott. Oftast
Overtar namligen det allminna ansvaret for skulderna i samband med en sidan
omstrukturering. Det har da ansetts stotande om dessutom bolaget kunnat bibe-
hélla sina underskottsavdrag och avrikna dem mot framtida vinster.



6 Underprisoverlatelser och verksam-
hetsavyttringar

6.1 Inledning

I avsnitt 2.3.2 behandlades uttagsbeskattningsreglerna i 22 kapitlet IL. Redan
dar konstaterades att lagstiftaren under vissa forutsittningar medger att Sver-
foring av tillgngar och tillhandahéllande av tjinster till nirstdende skatte-
subjekt far ske utan att marknadsmaéssigt vederlag betingas. Forutsittningarna
for och rittsfoljderna av underlaten uttagsbeskattning vid dverlatelse av till-
gangar regleras i 23 kapitlet IL, som bir rubriken Underprisoverlatelser.

Det ir flera 6vervaganden och avvigningar mellan olika intressen som legat
till grund for savil existensen som utformningen av underprisreglerna. Som
grund for att tilldta underlaten beskattning har ibland &beropats billighetsskil
och skatteformégeskil. En néringsidkare som ombildar en enskild firma till ett
aktiebolag har inte tillforts nigon skatteformaga enbart dirfor att ett direkt
dgande av tillgdngarna Gvergétt till ett indirekt. Ocksa omstruktureringar inom
en befintlig foretagsgrupp kan motivera underlaten uttagsbeskattning. Inte heller
hdr 4r ndgon intdkt realiserad forrédn tillgingarna har limnat foretagsgruppen
och 6verlatits till en utomstdende kdpare. Det har ocksé konstaterats att om ut-
tagsbeskattning alltid skall effektueras ett antal foretagsekonomiskt valmotive-
rade omstruktureringar inte kommer att dga rum, till forfing for samhillseko-
nomin i stort.

Det star sdledes tvad huvudintressen mot varandra, & ena sidan det fiskala in-
tresset av att nir en tillgdng Overlats sdkerstilla beskattning av skatteobjektet
(vérdereserven pa tillgingarna) hos det dverlatande skattesubjektet vid ritt be-
skattningstidpunkt, dvs. nir tillgingen lamnar skattesubjektet (6verlataren), och
4 andra sidan det Svergripande intresset att inte onddigtvis forsvira foretags-
ekonomiskt motiverade ombildningar.

Fram till och med 1998 var lagregleringen i frdgan mycket kortfattad. Ut-
tagsbeskattning kunde enligt den dé gillande 22 § 1 anvisningspunkten KL un-
derlatas om sdrskilda skl foreldg. Den nirmare inneborden i uttrycket sirskilda
skil utvecklades i praxis. En stor méngd rittsfall tillkom under &rens lopp. Det
mest betydelsefulla var RA 1992 ref 56 (Fb), det s.k. Sipano-malet, i vilket Re-
geringsritten i plenum gjorde flera viktiga uttalanden och fortydligade de rekvi-
sit som skulle vara uppfyllda for underlaten uttagsbeskattning.

For att kunna forstd de nuvarande reglerna om underprisoverlatelser under-
lattar det om man i varje fall har ndgon kinnedom om den praxis som tidigare
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gilide. De rekvisit som i praxis utvecklats for att sirskilda skil for underlaten
uttagsbeskattning skulle foreligga var foljande.

- Tillgdngarna fick inte foras frin en hardare beskattad sektor, exempelvis den
dubbelbeskattade sektorn, till en lindrigare beskattad sektor.

- Omstruktureringen fick inte leda till nagon otillbérlig skattefrmén.

- Tillgdngarna fick inte byta karaktir frin omsittningstillging till anligg
ningstillging.

- Det skulle foreligga ett samband melian dgarna av det 6verlatande och av
det mottagande foretaget.

- Det skulle foreligga organisatoriska skl for ombildningen.

Pé ett 6vergripande plan kan ségas att de flesta av rekvisiten innebar att man
forsokte villkora den underlitna beskattningen med att ombildningen inte fick
medfora otillborliga skatteformaner. Det finns ett stort antal rittsfall i vilka
ovanstiende rekvisit har behandlats. De flesta av dessa rittsfall 4r genom den
nya regleringen i 23 kapitlet IL ointressanta. I den mén bestimmelserna i 23
kapitlet IL inte ger vigledning kan det ndgon ging finnas skil att beakta dldre
praxis. For en redovisning av denna praxis far jag framf6r allt hinvisa till en
tidigare lirobok (Koncembeskattning, 3 uppl. 1995) och till Skattenytts arliga
rattsfallskommentarhiften. I viss min kommer jag att behandla relevanta ild-
re rittsfall, men jag har inte gjort nigon fullstandig analys i detta hinseende.

Om ett handelsbolag overfor sina tillgdngar till ett aktiebolag i utbyte mot
kontanter eller aktier aktualiseras samma fragor som vid ombildning av enskild
firma till aktiebolag. Ett annat sitt att ombilda verksamheten &r att bolagsmin-
nen Gverlater andelarna i handelsbolaget till aktiebolaget. Aktiebolaget blir da
agare till handelsbolaget. Detta kan ofta ske till de skattemissiga virdena. Om
avyttringen av handelsbolagsandelama for deldgaren skall beskattas i inkomst-
slaget ndringsverksamhet, sisom fallet ir om deldgaren 4r en juridisk person,
kan dock uttagsbeskattning aktualiseras.

I detta kapitel har jag valt att ocksd behandla verksamhetsavyttringar. Skilet
ir bland annat att bestimmelserna om verksamhetsavyttringar kan innebira ett
alternativ till underprisoverlatelser nir ett foretag Onskar sitta en del av sin
verksamhet pa bolag. Men bestimmelserna om verksamhetsavyttringar ticker
ett betydligt snavare omréde dn underprisreglerna. De giller enbart nir ett fore-
tag avyttrar en verksamhetsgren i utbyte mot andelar i det kdpande foretaget,
dvs. apportemissioner, medan en underprisdverlételse kan ske inte enbart nerdt
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i en foretagsstruktur utan ocksa &t andra hall. En underprisoverlételse kan ocksa
till skillnad mot en verksamhetsavyttring involvera t.ex. fysiska personer som
sdljare eller kopare. Behandlingen av verksamhetsavyttringar sker i avsnitt 6.9.

6.2 Disposition

En underpriséverlatelse skall inte medfora uttagsbeskattning, 22 kap. 11 § IL
och 23 kap. 9 § IL. Den sistnamnda korta bestimmelsen rymmer ett réttsfak-
tum, underpris6verlatelse, vars nirmare bestimning blir avgorande for nér
rittsfoljden underlaten uttagsbeskattning skall intrdda. Vad som utgor en un-
derprisoverlételse definieras i 23 kap. 3 § IL och behandlas i 6.5. De ytterli-
gare rekvisit som skall vara uppfyllda behandlar jag i 6.6. Aven rittsfoljdssi-
dan utvecklas i lagtexten, eftersom underlaten uttagsbeskattning — beroende
pé vilken riktning overlatelsen sker inom en foretagsgrupp — kan fa effekter
for bland annat behandlingen i utdelningshénseende eller for anskaffnings-
virdet pa andelar i forviarvande foretag. Dessa regler i 23 kap. 9-13 §§ IL be-
handlas i kapitel 6.7.

6.3 Samordningen med andra omstrukturerings-
regler

Bestimmelserna om underprisoverlatelser 4r inte tillimpliga pa alla fall av
underprisoverlatelser. Enligt 23 kap. 2 § IL gors undantag for underprisover-
latelser i samband med kvalificerade fusioner och fissioner. Den skattemassi-
ga behandlingen av dessa regleras pa bolagsniva i 37 kapitlet IL.

Enligt den s.k. Lex Asea, 42 kap. 16 § IL, kan aktier i ett dotterbolag delas
ut till aktiedgarna. Eftersom detta dr utdelning av sakegendom aktualiseras ut-
tagsbeskattning. Enligt 22 kap. 10 § IL skall for andra andelar &n sddana som
utgor lagerandelar i fastighetsforvaltande foretag uttagsbeskattning inte ske om
marknadsvirdet pa andelarna Sverstiger omkostnadsbeloppet. Det innebdr att i
de flesta fall ddr Lex Asea aktualiseras 6ver huvud taget uppstér inget behov av
reglerna i 23 Kkapitlet om underprisoverlatelser. For det fall att de utdelade an-
delarna utgjorde lagerandelar i fastighetsforvaltande foretag stadgas i 23 kap. 2
§ IL att 23 kapitlet inte 4r tillimpligt, m.a.o. blir det uttagsbeskattning. Samma
forhéllande giller i visst fall betridffande sidana lagerandelar i samband med ut-
skiftning frin ekonomisk forening, 23 kap. 2 §, 22 kap. 10 § och 42 kap. 20 §
IL.
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Om marknadsvirdet pa tillgdngen understiger tillgangens skattemissiga vér-
de dr underprisoverlatelsereglerna heller inte tillimpliga, 23 kap. 2 § 3. IL. Det
handlar hér om tillgdngar som sjunkit i virde varfor en latent forlust foreligger.
Tekniskt foreligger ett uttag enligt 22 kap. 2 § IL, men nigon underprisdverla-
telse enligt 23 kapitlet IL kommer saledes inte att kunna foreligga.

En underprisoverlatelse av tillgdngar utgor som regel led i en storre ombild-
ning. De skattskyldiga kan ocksa onska Overfora andra fonder av olika slag De
viktigaste avsittningar som aktualiseras 1 samband med en ombildning &r perio-
diseringsfond, ersittningsfond och avsittningar till expansionsmedel. Normalt
sett kan inte fonder och annat 6verféras. Om verksamheten upphor géller som
allmén princip att aterforing skall ske hos det skattesubjekt och i den nérings-
verksamhet (forvirvskilla) i vilken avsittningen gjordes, RA 1988 ref 119 (Jo-
hansson & Son HB). Denna princip uttrycks numera direkt i lagtexten.

En periodiseringsfond skall bl.a. aterforas till beskattning nér den skattskyl-
dige upphor att bedriva niringsverksamhet, 30 kap. 8-10 §§ IL. Det innebir
som huvudregel att en ombildning dér den skattskyldige helt upphor med nér-
ingsverksamheten skall utlésa beskattning av periodiseringsfonderna. For vissa
fall gérs dock undantag. Det giller Gverforing fran enskild firma till aktiebolag,
fran handelsbolag till aktiebolag, och fran handelsbolag till enskild néringsverk-
samhet. En for alla fallen gemensam forutsittning 4r dock att sjdlva ombildning-
en inte féranleder uttagsbeskattning enligt 22 kapitlet IL, dvs. i normalfallet att
en underprisoverltelse foreligger. Som en foljd av RA 1997 ref. 70 krivs i
andra fall dn vid apportemission vid ombildning till aktiebolag att det Gverta-
gande aktiebolaget gjort avsittning i rikenskaperna for Overtagen periodise-
ringsfond.

Vidare kan periodiseringsfonder éverforas mellan juridiska personer i sam-
band olika ombildningar, fr.a. i samband med kvalificerade fusioner och fissio-
ner samt verksamhetsavyttringar, 30 kap. 14 § IL. Dessa behandlas nedan i av-
snitt 6.9 och i avsnitt 9.4.1.

En periodiseringsfond skall senast aterforas det sjitte taxeringsaret efter det
taxeringsar som avdraget hanfor sig till, 30 kap. 7 § IL. Bestimmelsen i 30
kap.15 § IL innebir att det inte gar att utstrdcka den tiden genom att 6verfora
periodiseringsfonderna till ett annat subjekt. Det Overtagande foretaget anses
sjilv ha gjort avdraget vid samma taxering som det 6verlatande subjektet.

Ersittningsfonder skall bl.a. aterforas till beskattning nir den huvudsakliga
niringsverksamheten overléts (jfr RA 1989 ref 3), eller den skattskyldige upp-
hor att bedriva niringsverksamhet, 31 kap. 20 § IL. Undantag gors bl.a. vid om-
bildning av ekonomiska foreningar till aktiebolag, och vid kvalificerade fusioner
och fissioner samt vid verksamhetsavyttringar, 31 kap. 23 § IL. Skattemyndig-
heten har dessutom méjlighet att medge Sverforing av ersittningsfonder i sam-
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band med vissa familjerttsliga fang enligt 31 kap. 24 § IL, och mellan tvé fo-
retag om forutsittningar som liknar koncernbidragsrekvisiten dr for handen, 31
kap. 25-25a §§ IL.

Slutligen skall ndmnas att ocks& expansionsfonder, trots huvudregeln om
aterforing nér naringsverksamheten upphor att bedrivas, 34 kap. 16-17 § IL, far
Overforas i samband med vissa ombildningar, se 34 kap. 18-22 §§ IL. Det krivs
bl.a. som regel att samtliga realtillgdngar Gverfors till det mottagande subjektet.
Realtillgéngar 4r annat 4n kontanter, banktillgodohavanden och liknande till-
géngar, 34 kap. 23 § IL

6.4 Grundlédggande definitioner

Vissa for tillimpningen av underprisoverlatelsereglerna grundlidggande defi-
nitioner finns, 23 kap. 4-8 §§ IL. I 23 kap. 4 § IL anges vad som skall anses
utgora ett foretag vid tillimpningen av kap. Upprikningen talar delvis for sig
sjilv, men nagra kommentarer kan ges. Eftersom en underpriséverlatelse in-
nebiér uppskjuten beskattning finns det anledning 6verviaga vilka foretagstyper
som skall omfattas. En forsta avgriansning sker i lagtexten till svenska foretag.
Men ocksa utlindska bolag omfattas av underprisreglerna. Definitionen av
utlidndskt bolag aterfinns i 6 kap. 8-10 §§ IL. Enkelt uttryckt 4r det en ut-
ldndsk juridisk person som dr hemmahdorande i en icke lagskattestat. Genom
att inkludera utlindska bolag Gppnas exempelvis mojligheten for utlindska
bolag med fasta driftstéllen i Sverige att ombilda dessa till dotterbolag. De
internationella aspekterna p& underprisreglerna behandlar jag i avsnitt 6.8.
Handelsbolag anses heller inte utgora foretag enligt 23 kap. 4 § IL

Det framgér som ndmnts att ovriga foretag skall vara svenska. Men heller
inte alla svenska aktiebolag eller ekonomiska foreningar omfattas. Privatbo-
stadsforetag (jfr 2 kap. 17 § IL) och investmentforetag omfattas inte, 23 kap. 4 §
2 st. IL. Ett av skilen hérfor ar att dessa foretagsformer schablonbeskattas. Om
dessa foretagstyper skulle omfattas av underprisreglerna uppstod en risk for att
tillgdngar kom att &verlatas fran ett konventionellt beskattat foretag till ett fore-
tag hos vilket en upplosning av virdereserven i tillgdngarna inte skulle bli be-
skattad.

Det finns en sdrskild bestimning av svenska handelsbolag som bara giller
23 kapitlet IL, 23 kap. 5 § IL. Endast handelsbolag som enbart har fysiska per-
soner eller andra foretag dn svenska stiftelser och svenska ideella foreningar
som deldgare kan utgora ett svenskt handelsbolag. Det innebér exempelvis att
ett handelsbolag med handelsbolag som delégare inte kvalificerar for underpris-
overlatelser. Aven betriffande andelar finns en sirskild definition. Hdrmed av-
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ses endast andelar i ett svenskt aktiebolag, en svensk ekonomisk forening eller
ett utlandskt bolag, 23 kap. 6 § IL.

Saledes utgor andelar i handelsbolag definitionsméssigt inte andelar i 23 ka-
pitlet IL. Det far t.ex. betydelse for bestimningen av vad som #r en néringsverk-
sambhet eller en verksamhetsgren. Enligt 23 kap. 7 § IL anses innehav av andelar
i ett foretag som en niringsverksamhet eller som en verksamhetsgren om for-
virvaren efter forvirvet under samma beskattningsar dger néringsbetingade an-
delar i foretaget. Betridffande uttrycket néringsbetingade andelar lutar man sig
hér pé definitionen i 24 kap. 16 § IL, se ovan avsnitt 3.3. Regleringen far bl.a.
till foljd att andelar i aktiebolag kan overlatas till ett foretag om dessa for for-
virvaren blir nédringsbetingade, utan att koncernbidragsritt foreligger, eftersom
de utgér en nidringsverksamhet eller en verksamhetsgren, jfr 23 kap. 17 § IL.
Eftersom andelar i handelsbolag definitionsmissigt i detta kapitel av IL inte ut-
gor andelar blir féljden att andelar i handelsbolag visserligen kan omfattas av en
underprisoverltelse, men inte kan vara ndringsbetingade pa det sitt som be-
stims i 23 kap. 7 § IL. Om det inte foreligger koncernbidragsratt maste dérfor
handelsbolagsandelar som skulle ha varit niringsbetingade om de var aktier inga
i en verksamhetsgren etc., 23 kap. 17 § IL.

Eftersom det for underlaten uttagsbeskattning inte alltid 4r nédvindigt att
hela néringsverksamheten Gverldts kan det bli nodvéndigt att dela upp inventari-
erna mellan den verksamhet som blir kvar hos 6verlataren och den del som
overfors. For att underlitta denna uppdelning anges i 23 kap. 8 § IL att som
skattemdssigt virde pa de Gverforda inventarierna skall anses en skilig del av
virdet pa samtliga inventarier. Hir kan man enligt motiven behéva ta hjilp av
t.ex. interna avskrivningsplaner, eller gora en uppskattning med ledning av an-
skaffningsvirdet, tillimpade kollektiva avskrivningssatser for olika beskatt-
ningsar och tiden for innehavet av tillgangen.

6.5 Vad &r en underprisoverlatelse?

Med 6verlatelse i 23 kap. 3 § IL avses inte enbart att tiligngar avyttras mot
likvid i pengar. Aven utdelning av sakegendom frén juridiska personer och
kapitaltillskott i form av sakegendom till en juridisk person utgér en 6verla-
telse. Ocksé géva av egendom omfattas, ddremot inte dganderittsGvergéng i
samband med bodelning pa grund av makes dod, eller genom arv eller testa-
mente.

Med tiligang skall ocksa avses goodwillvdrden knutna till materiella till-
gingar.
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Tillgangar kan 6verforas i form av ett koncernbidrag. En forutsittning for
avdragsritt resp. skatteplikt dr att bidraget redovisas Oppet i sjilvdeklarationen
for savil givare som mottagare. Har hdvdas i motiven att detta forutsitter att
“givaren tar upp ett Svervirde pd egendomen som intikt. En konsekvens av
detta dr att Gverlatelsen maste anses ske till marknadsvirde. Det ér da inte friga
om en underprisoverlatelse.”

Definitionen av underprisdverlatelse dr viktig eftersom denna term utgor
rattsfaktum i flera av bestimmelserna i 23 kapitlet. Med underprisoverlatelse
avses en "Overlatelse av en tillging utan ersittning eller mot ersittning som un-
derstiger marknadsvirdet utan att detta &r affirsmissigt motiverat, om villkoren
i 14-29 §§ ar uppfyllda”, 23 kap. 3 § IL. Vad som utgér marknadsvirde fram-
gér av 61 kap. 2 § IL, och har behandlats ovan i kapitel 2 i samband med ut-
tagsbeskattningsreglerna. For att utgora en underprisoverlatelse skall sdledes
oOverlatelsen ha skett till ett pris understigande marknadsvirdet.

Huruvida verlatarens skatteméssiga virde pé tillgdngarna understiger eller
Overstiger marknadsvirdet har séledes inte ndgon betydelse for just definitionen
av underpris6verlatelse. Diaremot framgér det av 23 kap. 2 § 3. IL att bestim-
melserna om underprisoverlatelser inte skall tillimpas om marknadsvirdet pa
tillgdngen ir lika med eller understiger tillgdngens skattemissiga virde. Darmed
begrénsas tillampningsomradet for underprisreglerna till sddana fall ddr mark-
nadsvirdet overstiger det skatteméssiga vérdet, dvs. till de fall ddr det for ver-
lataren foreligger en viirdereserv i tillgdngen.

En tanke bakom lagregleringen var att de tidigare i praxis utvecklade opreci-
sa forutsittningarna for underlaten uttagsbeskattning, sdrskilt huruvida en otill-
borlig skatteforman respektive organisatoriska eller foretagsekonomiska skl for
ombildningen forelag, skulle ersittas av klara bestimmelser i lagtext. Dessa be-
staimmelser aterfinns i 23 kap. 14-29 §§ IL. Men redan av definitionen av uttag
122 kap. 3 § IL, vartill motsvarande ordalydelse aterfinns i 23 kap. 3 § IL, foljer
att Gverlatelse av tillgangar kan ske under marknadspris dven om forutsittningar
for tillimpning av underprisgverlatelsereglerna i 23 kapitlet inte foreligger,
namligen om underprisséttningen &r affdrsmdssigt motiverad. 1 kapitel 2 har jag
diskuterat detta undantag i samband med redogorelsen for uttagsbeskattningsre-
geln. Men det fortjdnar att ocksé har papekas att detta undantag innebir att 23
kapitlet IL inte uttdmmande reglerar i vilka situationer uttagsbeskattning kan
underlatas. Inneborden av uttrycket affirsmaéssigt motiverad blir betydelsefull.
Om man konstaterar att det foreligger en underprisoverlatelse enligt 23 kap. 3 §
IL intrdder underlaten uttagsbeskattning, 23 kap. 9 § IL. Men i det omvinda
fallet, nér rekvisiten for underpriséverlatelse brister méste det understkas om
uttagsbeskattning dnda kan underlétas darfor att overldtelsen var affarsméssigt
motiverad. Detta later sig littare goras i teorin dn i praktiken.
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6.6 Villkoren for en underprisdverlételse

6.6.1 Inledning

123 kap. 14-29 §§ IL finns det en del villkor vilka i olika hidnseenden kan sé-
gas kodifiera de krav som tidigare uppstilldes i praxis. Lagtexten innehaller
dock i objektiviserad form det tidigare kravet pa att ombildningen inte far
leda till ndgon otillborlig skatteférmén, och samma sak giller kravet pé att det
skulle foreligga organisatoriska skidl for ombildningen. I samband med
genomgangen av de olika villkoren kommer att beskrivas hur villkoren relate-
rar till de tidigare i praxis uppstillda kraven.

For det forsta stills krav pa vilka subjekt som kan vara Gverlétare och for-
vérvare. En redogorelse harfor finns i nésta avsnitt 6.6.2. Nagon motsvarande
reglering fanns inte fram till och med 1998. Vidare skall forvarvaren vara skatt-
skyldig for néringsinkomst hér i riket, avsnitt 6.6.3. Rekvisitet fir betydelse
bland annat nir utlindska subjekt ér inblandade, men innebér ocksa att fysiska
personer numera kan forvirva tillgdngar frén aktiebolag. Det tredje kravet ér
koncernbidragsvillkoret, avsnitt 6.6.4. Koncernbidragsvillkoret kan sigas vara
en kodifiering av det tidigare kravet pa att det skall foreligga organisatoriska
skél for en ombildning for att uttagsbeskattning skall underlatas. Skyddet av den
hérdare beskattningen av kapitalvinster pa andelar i fimansforetag ar foremalet
for det fjarde kravet. Tanken 4r att tillgingar inte skall kunna limna ett foretag
vars andelar vid en avyttring hamnar under dessa sérskilda kapitalvinstregler for
att forvirvas av ett foretag vars andelar ér lindrigare beskattade. Dessa regler
behandlas i avsnitt 6.6.5. Slutligen finns ett krav pa att det férvirvande foretaget
inte far ha ett underskott frin utgéngen av beskattningsaret fore underprisover-
latelsen, avsnitt 6.6.6. Hirigenom avses bland annat sékerstillas att begréns-
ningsreglerna i 40 kapitlet IL blir effektiva.

6.6.2 Overldtare och forvirvare

Overlétare och forvirvare skall vara en fysisk person, ett foretag eller ett
svenskt handelsbolag, 23 kap. 14 § IL. Med foretag avses de subjekt som &r
uppriknade i 23 kap. 4 § IL. Svenska handelsbolag finns inte med dér varfor
dessa sirskilt angivits i 23 kap. 14 § IL. Betriffande svenska handelsbolag
giller den begrinsning i 23 kap. 5 § IL som ovan beskrivits. Det innebir bl.a.
att handelsbolag med andra handelsbolag som deldgare, med andra utldndska
juridiska personer dn utlindska bolag eller med svenska stiftelser och svenska
ideella foreningar som delidgare varken kan vara 6verlatare eller férvarvare.
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En svensk stiftelse eller en svensk ideell forening ar visserligen ett foretag
enligt definitionen, men om ett sddant subjekt dr forvirvare, giller ytterligare
begransningar enligt 23 kap. 14 § 2 st. IL. Huvudregeln &r att dessa subjekt inte
far vara férvirvare.

Nir det giller dverlatelser som involverar fysiska personer, antingen direkt
dirfor att det dr en fysisk person som séljer tillgangar i sin niringsverksamhet,
eller indirekt darfor att det 4r ett svenskt handelsbolag i vilket en fysisk person
ar deldgare, som Overlater tillgdngar, innebdr 6verlatelser till handelsbolag att
spanningar kan uppkomma mot handelsbolagsbeskattningen. Darfor har i 23
kap. 15 § IL uppstillts krav som innebdr att i dessa fall forvirvaren inte far vara
ett svenskt handelsbolag.

Schematiskt uttryckt ger villkoren i 23 kap.14-15 §§ IL vid handen att f6l-
jande Gverforingsriktningar dr mojliga.

Overlatare Forvirvare

Fysisk person Fysisk person,

Fysisk person Foretag (ej svensk stiftelse/ideell férening)

Foretag Fysisk person

Foretag Foretag (ej svensk stiftelse eller ideell
forening

Ideell forening Skattskyldig ideell férening

Foretag Svenskt handelsbolag

Svenskt handelsbolag (med fy- Fysisk person
sisk person som delédgare)
Svenskt handelsbolag (med fy- Foretag
sisk person som delédgare)
Ovriga svenska handelsbolag Fysisk person, foretag, svenska handels-
bolag

Genom dessa villkor omfattas fler ombildningssituationer 4n tidigare. Balans-
gingen har varit att mojliggora ombildningar si langt detta varit mojligt utan
att riskera att oppna for icke avsedda skatteforméaner. Begrdnsningarna avse-
ende bl.a. stiftelser och ideella foreningar far forstds mot den bakgrunden.
Genom bestimningen av vilka som kan vara Overlatare respektive férvirvare
har, sett tillsammans ocksé med ovriga villkor for en underprisoverlatelse, de
tidigare kraven pé dgarsamband och att tillgdngarna inte fir limna den dub-
belbeskattade sektorn kunnat tas bort.

Négra kommentarer till regleringen. En fysisk person kan Gverléta till en an-
nan fysisk person eller till ett foretag. Detta kunde ocksé tidigare ske, i varje fall
om foretaget var ett aktiebolag. Nytt dr att ocksd Gverforingar i den motsatta
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riktningen tillats. Detta ansags tidigare innebéra att egendomen fordes ut ur den
dubbelbeskattade sektorn, vilket stred mot ett av rekvisiten for underlaten ut-
tagsbeskattning. Visserligen lamnar fortfarande egendomen den dubbelbeskat-
tade sektorn, men man har konstaterat att ocksd inkomst av enskilt bedriven
niringsverksamhet dubbelbeskattas genom skattedelen pé socialavgifterna (eller
den sirskilda loneskatten) och inkomstskatten. Denna mojlighet att Gverfora
fran aktiebolag till fysisk person far darfor forstis ocksd mot bakgrund av vill-
koret i 23 kap.16 § IL som kréver att tillgdngen hos forvirvaren skall hamna i en
skattepliktig niringsverksamhet (se nedan).

Transaktioner till och frén handelsbolag vallar problem och méjligheterna
till underprisoverlatelser 4r begridnsade. De skél som anfors har att géra med att
handelsbolagen inte sjilva dr skattesubjekt utan transparenta i skattehidnseende.
Detta kan mojliggora skatteplanering i samband med 6verforing av tillgingar till
underpris eftersom ocksé fysiska personer kan vara deldgare. Det gar inte att
genom underprisoverlatelse ombilda en enskild niringsverksamhet till handels-
bolag, vilket 4r en fordndring i férhallande till vad som anségs gilla fore 1999.
Det gér heller inte att Gverfora tillgdngar frén ett handelsbolag med ndgon fysisk
person som delédgare till ett annat handelsbolag. Déaremot kan &verforing ske
frin handelsbolag till aktiebolag. Aven den omvinda riktningen gir bra men i
detta fall bor man observera kravet i 23 kap. 19 § IL avseende kvalificerade an-
delar, se nedan.

Stiftelser och ideella foreningar 4r ocksé i skattesammanhang lite speciella
figurer eftersom de i viss utstrickning kan vara undantagna frén skattskyldighet i
enlighet med bestimmelserna i 7 kapitlet IL. En 6verforing av skattepliktig
néringsverksamhet fran en stiftelse eller ideell forening till en fysisk person, ett
foretag eller ett svenskt handelsbolag gér bra. Ddremot 4r mojligheterna att
overfora tillgangar till sddana subjekt med hdnsyn just till deras potentiella
skattebefrielse begransade. For ett visst fall far dock en sparbanksstiftelse for-
virva aktier fran en sparbank. Mer intressant 4r dock det generella undantaget
for 6verforingar fran ideella foreningar till andra icke skattebefriade ideella fo-
reningar som inte omfattas av undantaget fran skattskyldigheten i 7 kapitlet IL,
23 kap. 14 § 2 st. IL.

6.6.3 Forvirvaren skall vara skattskyldig for ndringsin-
komst

Tidigare fanns det ett krav pa att Sverforingen av tillgéngar inte fick leda till
en otillborlig skatteférman. Detta krav dr numera kodifierat pa flera satt. Ett
ar genom bestdmmelsen i 23 kap. 16 § IL. Dir stadgas att forvirvaren ome-
delbart efter forvirvet skall vara skattskyldig for inkomst av en néringsverk-
samhet i vilken tillgingen ingér. Dessutom far inte inkomsten av néringsverk-
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samheten eller den del av néringsverksamheten dér tillgngen ingar vara un-
dantagen frin beskattning i Sverige pé grund av ett skatteavtal.

I lagtexten anges att en tillgéng skall anses ingd i en niringsfastighet enbart
om erséttningen eller kapitalvinsten vid en avyttring skall beskattas i inkomst-
slaget néringsverksamhet. Bestimmelsen tar sikte pa fysiska personers innehav
av niringsfastighet. Tveksamhet kunde annars rada huruvida en fastighet som
overlats fran ett aktiebolag till en fysisk person ingick i en niringsverksamhet
for vilken den fysiska personen var skattskyldig. Men pa grund av andra me-
ningen i lagrummet kan Overforingar av néringsfastigheter till fysiska personer
inte ske utan uttagsbeskattning eftersom en fysisk person vid avyttring av en
niringsfastighet inte skall ta upp kapitalvinsten i inkomstslaget néringsverksam-
het. Samma forhallande galler betraffande kapitalplaceringsaktier. Dessa kom-
mer for en fysisk person att vid en avyttring bli beskattad i inkomstslaget kapital
och inte i nédringsverksamhet.

Skatteavtalsvillkoret torde framfor alit vara av betydelse for tillgangar som
ett svenskt foretag har i ett annat land, och for vilka skatteavtalet foreskriver un-
dantagandemetoden som metod for undanrdjande av internationell dubbelbe-
skattning. I praktiken har saledes just detta villkor endast begransad betydelse.

Det visentliga med villkoret dr att man Onskar sikerstdlla att tillgdngarna
Overléts till ett skattesubjekt som faktiskt blir beskattat for den obeskattade vir-
dereserv som ir knuten till tillgingen. Man maste siledes underséka om forvér-
varen #r skattskyldig for inkomst av niringsverksambhet i vilken tillgangen ingér.
Exempelvis ir utldndska bolag endast begrinsat skattskyldiga i Sverige, vilket
innebir att en dverforing inte kan ske till ett utlindskt bolag, om inte detta bolag
har ett fast driftstille i Sverige till vilket tillgdngen knyts. Vidare kan inte Gver-
foring ske till svenska skattesubjekt som &r skattebefriade, t.ex. svenska kom-
muner, men dessa 4r ju 4 andra sidan redan uteslutna péa grund av att de inte fal-
ler in under definitionen pa foretag i 23 kap. 4 § IL.

Ett handelsbolags inkomster beskattas hos deldgarna normalt i inkomstslaget
niringsverksamhet, utom betrdffande avyttringar av néringsfastigheter och bo-
stadsritter vilka for deldgare som ir fysiska personer kommer att beskattas i in-
komstslaget kapital. Om sadana tillgdngar overlats till ett handelsbolag med fy-
siska personer som deldgare riskeras att tillgingarna Gvergar fran att vara be-
skattade i inkomstslaget niringsverksamhet hos 6verlataren till att bli beskattade
i inkomstslaget kapital hos delidgarna. Genom kravet i 23 kap. 16 § 3 st. IL for-
hindras detta.
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Man kan notera att skattskyldighetsvillkoret mojliggor 6verforingar fran ak-
tiebolag till enskild niringsverksamhet. Sidana Gverforingar var som nimnts
ovan svara att effektuera fore 1999 eftersom de innebar att tillgéngar fordes ut
fran den dubbelbeskattade sektorn.

6.6.4 Koncernbidragsvillkoret

Ett annat rekvisit for underlaten uttagsbeskattning som har férsvunnit r att
det skulle foreligga organisatoriska eller foretagsekonomiska skél for ombild-
ningen. Prévningen av forekomsten av organisatoriska skil ansags subjektiv
och minskade forutsebarheten i regelsystemet. Nagot sadant krav foreligger
darfor inte langre. I praxis forelag tidigare en étskillnad mellan verforing av
enstaka tillgingar 4 ena sidan och hel verksamhet eller verksamhetsgren & den
andra. Organisatoriska skil presumerades foreligga om en hel verksamhets-
gren Sverfordes.

Aven om det numera inte lingre foreligger ett krav pa organisatoriska skl
har dock storleken av det dverforda fortfarande betydelse nér det giller kon-
cernbidragsvillkoret i 23 kap. 17 § IL. Om Overlataren inte kan ldmna koncern-
bidrag till férviarvaren avseende det beskattningsar som overlatelsen sker, skall
Overlatarens hela niringsverksamhet, en verksamhetsgren eller en ideell andel
av en verksamhet eller en verksamhetsgren Gverlatas. Det innebir att om inte
tillriackligt mycket Gverfors koncernbidragsforutsittningar méste foreligga for
Overlatelsedret. Skilet till denna regel 4r att forhindra att koncernbidragsreglerna
kringgés genom att Gverlata enstaka tillgingar till underpris. Foreligger ddremot
koncernbidragsritt finns det inte lingre nagon anledning att forhindra under-
prisoverlatelser eftersom en resultatutjimning 4ndd hade kunnat uppnds kon-
cernbidragsvégen.

Det torde inte foreligga négra svarigheter att avgéra om hela niringsverk-
samheten Overlétits. Diremot uppstir storre svarigheter att avgéra om en verk-
samhetsgren foreligger. Med verksamhetsgren avses enligt 2 kap. 25 § IL en si-
dan del av en rérelse som lampar sig for att avskiljas till en sjélvstandig rorelse.
Vad som utgor en rorelse bestdms i 2 kap. 24 § IL. Det 4r annan néringsverk-
samhet 4n innehav av kontanta medel, virdepapper eller liknande tillgingar.
Viktigt dr dock, att i den utstrickning som kontanter m.m. innehas som ett led i
rorelsen riknas innehavet till rérelsen. Avgransningen far betydelse eftersom ett
“rorelsebetingat” innehav kan inbegripas i en verksamhetsgren, och didrmed
Overldtas i en underprisoverlatelse dven om koncernbidragsritt inte foreligger.
Ingér de inte i en rorelse torde de dirfor inte kunna Gverlatas separat till under-
pris annat dn om koncernbidragsritt foreligger.

Man kan ocksa diskutera vad som utgor en verksamhetsgren. Tidigare praxis
avseende kravet pé att organisatoriska skél skulle foreligga for ombildningen



6. Underprisoverlatelser och verksamhetsavyttringar 133

antydde att t.ex. en fastighet eller ett fartyg normalt kunde ses som en enstaka
tillgdng och inte som en verksamhetsgren. Den instillningen var dock ifragasatt.
Fragan diskuterades i samband med inforandet av foregangaren till 2 kap. 25 §
IL, och departementschefen ansag att sivil en enstaka fastighet som ett fartyg i
vissa fall kunde utgéra en verksamhetsgren om verksamheten hade en sadan
omfattning att det framstod som dndamélsenligt att bedriva den sjélvstindigt.

Av definitionen av rorelse framgick det som nidmnts att virdepapper foll
utanfér svitt de inte innehades som ett led i rérelsen. Aven i de fall de inte &r att
betrakta sisom innehavda som ett led i rérelsen kan vissa slag av andelar dnda
komma att inkluderas i definitionen av verksamhetsgren. Enligt 23 kap. 6 § IL
skall med andel i dessa sammanhang avses andelar i svenska aktiebolag, svens-
ka ekonomiska foreningar och i utlindska bolag. Sddana andelar, med undantag
av andelar i utlindska bolag, skall anses som en niringsverksamhet eller som en
verksamhetsgren om forvdrvaren efter forvarvet under samma beskattningsér
dger nadringsbetingade andelar i foretaget, 23 kap. 7 § IL.

Med néringsbetingad andel avses enligt 24 kap. 16 § IL en andel i en svensk
ekonomisk forening eller ett svenskt aktiebolag, om innehavet antingen uppgar
till minst 25 procent av rostetalet eller det gors sannolikt att innehavet dr nér-
ingsbetingat, se nirmare ovan avsnitt 3.3. Aven nir ett forvaltningsforetag
overlit samtliga aktier i ett forvaltningsforetag till ett annat forvaltningsforetag
ansags Overlatelse av nédringsbetingade andelar enligt 24 kap. 16 § IL foreligga
vid provning av verksamhetsgrensvillkoret, RA 2001 not. 188 (Fb). Det ir inte
nddvéndigt att innehavet for 6verlataren dr néringsbetingat (om sé &r fallet synes
det ocksa kunna vara betingat av rorelsen pa det sitt som anges i 2 kap. 24 § IL
och pé denna grund kunna betraktas som en del av en Gverford verksamhets-
gren), si linge som det for forvirvaren blir néringsbetingat. Det 4r heller inte
nodvandigt att ndringsbetingningen uppkommer i samband med Overlatelsen.
Detta kan &stadkommas genom ett senare aktiekOp fast under samma beskatt-
ningsér. Ocksa andelar i utldndska foretag omfattas, RA 2001 not. 24 (Fb), och
proposition 1999/2000:2 s. 303.

Slutligen kan noteras att det heller inte krdvs koncernbidragsritt om en ideell
andel i en verksambhet eller en verksamhetsgren Sverlats. Den niarmare betydel-
sen av detta forefaller dock lite svar att bestdimma.

6.6.5 Skydd for kapitalvinstbeskattningen av andelar i fa-
mansforetag

Det har ovan framgatt att en viktig bestdndsdel av de tidigare kraven for un-
derliten uttagsbeskattning var, att en ombildning inte fick leda till négon
otillborlig skatteforman. Vid utdelning frén och avyttring av kvalificerade an-
delar i fAmansforetag kan pé siitt anges i 57 kapitlet IL en del av intédkten
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komma att beskattas i inkomstslaget tjanst for deldgaren. Om exempelvis ett
foretag vars samtliga andelar ar kvalificerade verlater tillgdngar till under-
pris till ett foretag i vilket inga andelar dr kvalificerade, finns en uppenbar
risk for kringgaende av dessa sirskilda beskattningsregler (tidigare kallade
3:12-regler, numera 57:2-regler). Ett sddant kringgéende har tidigare ansetts
kunna utgora just en sadan otillbérlig skatteformin som foranledde att forut-
sittningarna for underliten uttagsbeskattning brast, jfr RA 1992 ref 56 ( Sipa-
no).

Reglerna i 23 kap. 18-23 §§ IL skall forstds mot denna bakgrund. Lagstifta-
ren soker forhindra att en underprisoverlételse leder till att 57:2-reglerna (3:12)
kringgés. Nar det giller ombildningar av enskild firma till aktiebolag kan vis-
serligen ségas att det inte finns ndgra kvalificerade andelar i det 6verlatande fo-
retaget. Men beskattningen av enskild néringsverksamhet, inkomstskatten och
skattedelen pa socialavgifterna, kan sigas motsvara den sammanlagda skatteni-
van pa kvalificerade andelar. For att inte en underprisdverlételse skall leda till
att virdereserven i den Overférda niringsverksamheten upploses i ett foretag
som inte ir betungat med en motsvarande sammanlagd skattebelastning, krivs
dérfor enligt 23 kap. 18 § IL att om ett foretag forvirvar tillgdngar av en fysisk
person samtliga andelar i foretaget méste vara kvalificerade.

Det i praxis fore 1999 utvecklade kravet pa dgarsamband mellan det 6ver-
latande och det forvéirvande subjektet finns inte lingre kvar. Detta kan t.ex. an-
viandas vid generationsskiften, exempelvis genom att en forilder Gverldter till-
gingarna i en enskild néringsverksamhet till ett foretag i vilket barnen dger 100
procent kvalificerade andelar. Kravet pa dgarsamband ir séledes borta. Men det
finns dnda skil att vara forsiktig och noga 6vervidga om man skall forindra dgar-
sammansittningen mellan det 6verlitande och det forvirvande subjektet efter-
som det kan utlosa gavoskattekonsekvenser.

Nir en néringsidkare Sverfor en néringsverksambhet for ett pris understigande
marknadsvirdet till ett aktiebolag dir dven andra nirstiende #r aktieigare,
riktar sig naturligtvis den egentliga givoavsikten inte mot aktiebolaget utan
mot de Svriga aktiedgarna. I NJA 1980 s 642 I (Larissa Kohler) givobeskatta-
des trots detta sjdlva aktiebolaget. I rattsfallet ombildade Larissa Kohler sin
helidgda enskilda firma till ett aktiebolag, i vilket hon sjilv dgde 30 procent,
hennes man 30 procent och dottern 40 procent. HD betvivlade inte att om-
bildningen &gt rum for att nd en limpligare form for den fortsatta driften.
Detta uteslst dock inte att det ddrjamte kunde ha forelegat en gdvoavsikt. Ge-
nom att mannen och dottern indirekt skulle tillforas betydande formogenhets-
viirden foreldg gvoavsikt, men enligt HD hade den primirt gillt mot bolaget.
Att Larissa sjilv dgde 30 procent av aktierna paverkade enligt HD inte givans
viirde.

Samtidigt avdémdes ett mal avseende en intern aktiedverlatelse, NJA 1980
s 642 II. AB S, idgt huvudsakligen av B och W, overlits for nominella virdet
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till ett annat aktiebolag, dgt av B:s tvd barn och W:s tva barn. Inkomstskatte-
rattsligt hade regeringen medgivit dispens frén tillimpningen av den di gil-
lande bestimmelsen i 35 § 3 mom. 8 st. KL, under forutsittning bl a att kope-
skillingen inte fick dverstiga den som angivits i dispensansokan (dvs. nomi-
nella virdet). HD givobeskattade det kopande bolaget. Genom att barnen in-
direkt tillfordes ett betydande formogenhetsvirde maste i avsaknad av speci-
ella omstidndigheter som talar emot, en givoavsikt antas ha varit for handen.
Denna gavoavsikt foreldg primirt mot bolaget.

Motsvarande problem med att skydda andelen kvalificerade andelar upp-
kommer inte om Overlatelsen gér i den motsatta riktningen, dvs. fran ett fore-
tag ddr ndgon andel dr kvalificerad till en fysisk person. Av villkoret i 23 kap.
16 § IL foljer att tillgngarna i detta fall maste knytas till en enskild nirings-
verksamhet. Det innebir att tillgdngarna fortfarande kommer att vara utsatta
for en beskattning som motsvarar den sammanlagda beskattningen av kvalifi-
cerade andelar, varfor 6verlatelse till fysisk person kan tillatas, 23 kap. 19 § 1
st. IL.

Sker verlatelse mellan foretag maste dock &tminstone samma proportion av
andelarna i det forvidrvande foretaget vara kvalificerade som fallet var i det
overlatande foretaget, 23 kap. 19 § 2 st. IL. Om exempelvis 70 procent av an-
delarna i det 6verlatande foretaget var kvalificerade maste minst 70 procent av
andelarna i det forvdrvande foretaget vara kvalificerade. Dédremot behéver det
heller inte hir vara samma personer som innehar dessa andelar. Det ovannidmn-
da gavoskatteproblemet bér dock uppméirksammas ocksa har.

Det som komplicerar lagtexten dr hanteringen av handelsbolag. Problemet
hir synes huvudsakligen vara att deldgare 1 handelsbolag kan utgéras av foretag
vars andelar inte &r kvalificerade. Om 6verlatelser sker till ett handelsbolag med
sddana #dgare finns en risk for att virdereserven gar fran foretag med kvalifice-
rade andelar till ett handelsbolag vars deldgare bestir av foretag med en ligre
andel kvalificerade andelar.

Underpriséverlételse fran en fysisk person till ett handelsbolag ar 6ver hu-
vud taget inte mojlig enligt 23 kap. 15 § 1 st. IL varfor denna situation inte re-
gleras betréffande kvalificerade andelar. Lagstiftaren ansag att lagtexten i sada-
na fall i betydande grad skulle ha behovt kompliceras. Fére 1999 var det dér-
emot mojligt att ombilda enskild niringsverksambet till handelsbolag. En in-
skrinkning har darfor skett. Detta har ocksa kritiserats. Av samma anledning har
heller inte nigon mojlighet att genomfora en underprisoverlatelse mellan tva
svenska handelsbolag inforts i lagtexten. Aven detta synes vara en inskrénkning
jamfort med rattslaget fore 1999.

Nir overlataren dr ett handelsbolag har lagstiftaren tagit hansyn till vilka
slag av deldgare som kan finnas i handelsbolaget. Om nagon av deldgarna vid
handelsbolagets avyttring av tillgdngarna skulle ha blivit utsatt for den hardare
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beskattning som drabbar fysiska personer som deldgare (eftersom det blir fraga
om inkomst av niringsverksamhet) eller foretag vars andelar helt eller delvis &r
kvalificerade, har lagstiftaren velat sikerstdlla att en underprisoverlételse bara
skall vara mojlig om virdereserven kommer att hos forvérvaren bli utsatt fér en
motsvarande beskattning.

S4 &r fallet nér forvarvaren dr en fysisk person, 23 kap. 21 § forsta meningen
IL. Om séledes det Gverlatande handelsbolaget har nigot delidgande foretag vars
andelar dr kvalificerade méaste forvéarvaren vara en fysisk person eller ett foretag.
I det sistndmnda fallet finns ytterligare villkor. Om forvérvaren ir ett foretag
skall minst samma andel av andelarna i det forviarvande foretaget vara kvalifice-
rade som den storsta andelen kvalificerade andelar i ett deldgande foretag i det
6verlatande handelsbolaget, 23 kap. 21 § 2 meningen IL. Antar man att han-
delsbolaget har flera deldgande foretag, av vilka ett har utestdende kvalificerade
andelar uppgéende till 70 procent och ett annat uppgaende till 50 procent, maste
ockséd det forvirvande foretaget ha minst 70 procent utestdende kvalificerade
andelar. Det forefaller hir som om lagstiftaren med rage tillgodosett det fiskala
skyddsintresset.

Annu hogre krav stills om det Sverlitande handelsbolaget har nigon fysisk
person som deligare, 23 kap. 20 § IL, och forvérvaren ar ett féretag. D4 maste
samtliga andelar i det forviarvande foretaget vara kvalificerade, dven om det
funnits deldgande foretag i handelsbolaget vars andelar inte varit kvalificerade.
Aven detta villkor torde vil tillgodose behovet av att sikerstilla skatteintresset.

Ovanstiende bestimmelser innebér ofta att man méste bestimma hur stor
andel av ett foretags utestdende andelar som ir kvalificerade. Hirvidlag skall
ocksa indirekta innehav medriknas, 23 kap. 22 § IL. Det av departementschefen
angivna skilet 4r, att bestimmelserna om kvalificerade aktier endast tar sikte pa
aktier eller andelar som &gs direkt av en fysisk person. Foljande exempel pa re-
gelns tillimpning terfanns i propositionen.

Aktiekapitalet i ett aktiebolag, D, ir fordelat pa 100 aktier. 30 av dessa dgs av
en passiv deldgare. 70 av aktierna dgs av ett moderbolag, M. Av de 100 akti-
erna i moderbolaget dgs 80 av aktiva deldgare och 20 av passiva delidgare. Av
aktier i D som dgs av M skall (0,8*70) 56 anses kvalificerade pa grund av be-
stimmelsen i paragrafen. Resultatet blir detsamma om M iger aktierna i D ge-
nom ett heligt aktiebolag eller ett heldgt handelsbolag.

For sikerstiliande av 57:2-beskattningen &r det i och for sig inte avgorande
att en andel i ett forvirvande foretag r kvalificerad vid sjélva 6verlételsetid-
punkten. Det kanske hade rickt om andelen dr kvalificerad vid den tidpunkt
dé den avyttras eller nér utdelning mottas. Lagstiftaren har dock genom be-
stimmelsen i 23 kap. 23 § IL godtagit att det ricker om andelen ir kvalifice-
rad forst efter forvirvet bara den blir kvalificerad under samma &r och hos
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samme Agare (férvirvaren). Om foretaget lamnar utdelning méste dock ande-
len vara kvalificerad vid tidpunkten for utdelningen.

Det finns ocksa sérskilda regler for lattnader i beskattningen av dgare till
onoterade foretag, 43 kapitlet IL. Enligt dessa regler blir 1 begriansad utstrick-
ning sidana Agare inte beskattade for utdelningar och kapitalvinster. En under-
prisoverlatelse till ett sddant onoterat foretag skulle kunna leda till att en virde-
reserv upploses i det forvirvande foretaget for att sedan inom ramen for litt-
nadsutrymmet tillgodogoéras andelsigaren skattefritt. Regeringen ansdg dock i
likhet med foretagsskatteutredningen att risken for icke onskvirda skatteforma-
ner var obetydlig varfor nigon regel hiaremot inte behvdes.

6.6.6 Underskott hos forvdrvaren

De regler som tidigare gillde for underlaten uttagsbeskattning inneholl inget
specifikt rekvisit som forhindrade overforing av tillgangar till ett skattesub-
jekt som befann sig i underskottsposition. Diaremot kunde i ett sddant fall
ifrdgasittas om inte en Gverlatelse till underpris kunde klassificeras som en
otillborlig skatteférmén. Numera har lagstiftaren 1 23 kap. 24-29 §§ IL infort
bestimmelser som forhindrar Sverlatelse till ett underskottsforetag. Syftet &r
saledes att sikerstilla att tillgdngar med en vérdereserv inte kan overforas till
ett féretag som har ett underskott. I likhet med begrinsningsreglerna i 40 kap.
IL riktas begrinsningen mot underskott som uppkommit aret fore sjdlva
Overlatelsen. Det innebdr att en Gverlatelse kan ske till ett subjekt som fér ett
underskott for sjilva Gverlatelsedret.

I 23 kap. 24 § IL aterfinns begrinsningen nér forvirvaren ar en fysisk per-
son. Denne far inte ha haft ett underskott i den néringsverksamhet som forvirvet
avser frin beskattningséret fore Gverlatelsen. Samma sak géller om en fysisk
person ir deldgare i ett svenskt handelsbolag, vilket forvirvat tillgdngarna. I
detta fall far ingen deligande fysisk person ha haft underskott fran aret fore
overlatelsen, 23 kap. 25 § IL. Ar i stillet delsgaren i det forvirvande svenska
handelsbolaget ett foretag far for aret fore overlatelsedret inget underskott ha
uppkommit hos det deldgande foretaget eller hos ett foretag till vilket detta fo-
retag kan ldmna koncernbidrag avseende Overlatelsedret, 23 kap. 26 § 1 st. IL.
Diarmed skall man inte kunna 6verfora virdereserven genom att upplosa den hos
handelsbolaget och neutralisera den hos det deldgande foretaget genom det lam-
nade koncernbidraget. Villkoret giller dock inte om den som 6verlitit tillgdngen
ar deldgare i handelsbolaget.
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Regeln &r dock for omfattande om delédgarna i handelsbolaget fore 6verlatel-
sen kunnat lamna koncernbidrag till varandra. Darfor finns ett undantag i 23
kap. 26 § 2 st. IL for det fall att 6verlataren under det beskattningsar da 6verla-
telsen skedde kunnat ldmna koncernbidrag med avdragsritt till varje deldgare i
det forvirvande handelsbolaget. Har sker en samordning med koncernbidrags-
sparren i 40 kap. 18 § IL.

Om forvirvaren 4r ett foretag far heller inte i detta fall underskott finnas fran
aret fore Overlatelsedret vare sig hos det forviarvande foretaget eller hos ett f6-
retag till vilket det forviarvande foretaget kan ldmna avdragsgilla koncernbidrag,
23 kap. 27 § IL. Ocksa denna bestimmelse 4r vil hdrd om Sverlataren och for-
virvaren hade kunnat limna koncernbidrag under dverlételsedret. Darfor finns
ett undantag i 23 kap. 28 § IL. Ocksa i detta fall foreligger en begrinsning om
en koncernbidragssparr rader enligt 40 kap. 18 § IL.

I RA 2001 ref. 24 (Fb) provades undantaget i 23 kap. 28 § 1 st. IL. En un-
derprisoverlatelse avsags ske fran tvd kommanditbolag, i vilka Indigo Aviation
AB (Indigo AB) var komplementir, till ett av Indigo AB heldgt dotterbolag
Universal AB. Mellan dessa tva aktiebolag foreldg koncernbidragsritt. Indigo
AB hade ett underskott per 31 december 1998. For att undantaget i 23 kap. 28 §
1 stycket IL enligt sin ordalydelse skall vara tillimpligt krdvs dock att Gverlata-
ren, dvs. nagot av kommanditbolagen, kan ldmna koncernbidrag till forvirvaren
Universal AB. Kommanditbolag har inte koncernbidragsritt. Regeringsritten
ansig inte att den omstindigheten att deldgaren i kommanditbolagen hade kon-
cernbidragsratt medforde att 23 kap. 28 § 1 stycket IL kunde tillimpas. Dom-
stolen tolkade saledes (till skillnad fran Skatterittsnimnden) lagtexten efter sin
ordalydelse.

Skyddet av begrinsningen av ritten att utnyttja underskott slar blint oavsett
underskottets storlek. Man har dérfor ldamnat en mdjlighet 6ppen for en fysisk
person eller ett foretag att avstd fran att utnyttja underskottet, 23 kap. 29 § IL.
Ar underskottet litet 4r det inte vért att utnyttja det om det leder till att en under-
prisoverlatelse inte far ske. Den skattskyldige far avstd fran att utnyttja under-
skottet trots att det, till foljd av ordalydelsen i 40 kap. 2 § IL, egentligen "’skall
dras av”.

6.7 Effekter av underprisoverlételse

Jag har sa hir langt beskrivit de grundliaggande definitionerna avseende un-
derprisoverlatelser och de rekvisit som skall vara uppfyllda for en underpris-
overlatelse. Rittsfoljderna av en underprisoverlatelse regleras i 23 kap. 9-13
§§ IL. Den mest betydelsefulla rittsfoljden dr den som anges i1 23 kap. 9 § IL.
En underprisoverlatelse skall inte medfora uttagsbeskattning. Om den ersitt-
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ning som limnas av férvirvaren uppgér till tillgdngarnas skattemissiga virde,
uppkommer ingen annan effekt 4n att §verldtaren inte behdver ta upp mellan-
skillnaden mellan marknadsvirde och skattemissigt virde som intdkt. Intdk-
ten utgors hir av sjilva ersittningen. For det forvarvande foretaget kommer
samma belopp att utgora anskaffningsvirde for tillgdngarna, vilket 4r helt
foljdriktigt eftersom det dr det beloppet som betalats.

Om en hogre ersidttning 4n det skattemissiga virdet betingas kommer detta
hogre belopp att intdktsforas medan den avdragsgilla utgiften uppgar till det
skattemissiga virdet. Mellanskillnaden blir en vinst for dverlataren. Det finns
inget vid en underpriséverlitelse som hindrar 6verlataren fran att pa detta sitt
faktiskt realisera en del av vinsten.

I de fall ersittningen limnas med ett belopp som inte uppgér till det skatte-
missiga virdet, anges 1 23 kap. 10 § IL att Gverlatelsen skall behandlas som om
tillgdngen avyttrats mot en ersitining motsvarande det skattemissiga virdet. Det
forviarvande foretaget far samma belopp som anskaffningsutgift. Hirigenom
kommer inte nagon fiktiv forlust att kunna tas fram. Om forlusten ir verklig
dérfor att marknadsvirdet pé tillgingen 4r lika med eller ldgre 4n tillgangens
skattemissiga virde &r inte bestimmelserna i 23 kap. 6ver huvud taget tillimpli-
ga, 23 kap. 2 § 3. IL. Bestimmelsen att tillgingen skall anses avyttrad mot en
ersittning som motsvarar det skattemissiga virdet, framkallar behov av ytterli-
gare regler. Dessa #r motiverade dirfor att de inblandade parterna blir beskatta-
de for en summa som de inte har vare sig erlagt eller mottagit. Skillnaden mellan
det man blivit beskattad f6r och det man faktiskt erlagt respektive mottagit mas-
te pa nagot sitt hanteras i skattehinseende. Beroende pa i vilken riktning som
Overlatelsen har dgt rum, fran ett aktiedgande subjekt till ett foretag eller fran ett
foretag till det aktiedigande subjektet, kan mellanskillnaden behandlas antingen
som utdelning eller som kapitaltillskott. Bestimmelserna hirom aterfinner vi i
23 kap. 11-12 §§ IL.

Om en tillgdng 6verlats frdn ett foretag till ett aktiedgande subjekt utgor
skillnaden mellan marknadsvirdet och den ersittning man erlagt for tillgingen
principiellt utdelning. Om det #r friga om en fysisk person, kan en del av utdel-
ningen enligt 57:2-reglerna beskattas i inkomstslaget tjanst. Om saledes mark-
nadsvirdet dr 100, det skattemissiga restvirdet 80 och Gverlatelsen sker till 80,
borde mellanskillnaden pa 20 betraktas som utdelning om det férvirvande fore-
taget 4r moderforetag eller en aktieigande fysisk person.

Denna effekt undanrdjs genom bestimmelsen i 23 kap. 11 § 1 st. IL. Be-
stimmelsen har dndrats med verkan fran 1 februari 2001. Tidigare uttrycktes i
forsta stycket endast att om tillgingen Gverlatits av ett foretag skulle mellan-
skillnaden mellan marknadsvirdet och ersittningen inte for nigon tas upp som
intakt. Hirigenom skapades en del skatteplaneringsmdjligheter eftersom det
heller inte kunde bli friga om beskattning i inkomstslaget tjanst for andra in den
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forvirvande fysiska personen. I motiven (prop. 2001/02:46) pekas exempelvis
pa att en fysisk person som dger andelar i det foretag i vilket han &r anstilld kan
undgé beskattning i samband med en underprisoverlatelse. Om exempelvis en
verkstillande direktor for ett moderbolag dger 9 procent av andelarna i ett dot-
terforetag, kan moderforetaget 6verléta tillgdngar, exempelvis en niringsfastig-
het, till dotterforetaget oavsett om det dr en enstaka tillging eller ej, jfr 23 kap.
17 § IL. Dérmed stiger for det forsta virdet av den skattskyldiges andelar i dot-
terforetaget, for det andra far han uppskov med beskattningen, jamfort med att
omedelbart bli beskattad for forménen till dess avyttring av andelarna sker. Ar
dessutom andelarna i dotterforetaget inte kvalificerade kommer heller ingen
tjanstebeskattning att ske nir andelarna avyttras.

Det var bl.a. dessa effekter som foranledde lagéndringen. Numera &r dérfor
huvudregeln att om Overlételsen giller ett foretag, den inte skall medfora att na-
gon som direkt eller indirekt dger andel i det 6verldtande foretaget skall ta upp
mellanskillnaden som utdelning. En tverlatelse mellan tvé systerféretag medfor
saledes inte att utdelningen skall tas upp som intikt for moderforetaget. For de
fall dir mellanskillnaden skall tas upp som tjénsteintékt, har kretsen av personer
som skall undga beskattning inskrinkts. Nu giller detta endast for forvérvaren,
den som édger en kvalificerad andel i det forvirvande foretaget, eller den som in-
direkt genom innehav ger en kvalificerad andel i det forvirvande foretaget. Det
innebdr i ovanstiende exempel att den verkstillande direktoren skall beskattas
for vardedverforingen om den uppkommit pa grund av tjénsten, 11 kap. 1 § IL.

I den utstrickning som en person blir beskattad i inkomstslaget tjdnst skall
det belopp som tagits upp i inkomstslaget tjéanst medriknas i omkostnadsbelop-
pet, 48 kap. 17 a § IL. Hirigenom undviks att samma vérdereserv blir beskattad
tva ganger hos samma skattskyldig.

Om forvirvaren dr en fysisk person och erséttningen inte uppgatt till det
skattemissiga virdet stadgas i 23 kap. 11 § 2 st. IL att forsta stycket inte skall
gilla fér det belopp som motsvarar det skattemissiga vardet av tillgdngen. Det
innebir att om marknadsvirdet dr 100, det skattemdissiga virdet ir 80 och till-
gangen Overldts utan ersittning, skall den fysiska personen beskattas for 80. Om
i stillet den fysiska personen har betalat 50 for tillgdngen kommer skillnaden
mellan det skattemissiga virdet och erséttningen att beskattas hos den fysiska
personen, dvs. 30. P4 motsvarande sitt kan en mellanskillnad bli beskattad hos
fysiska personer som #r deldgare i ett svenskt handelsbolag enligt 23 kap. 11 § 3
st. IL.

123 kap. 12 § IL finner vi det omvinda fallet, dvs. nir tillgdngen har férvir-
vats av ett foretag. Huvudregeln 4r att skillnaden mellan marknadsvirdet och
den ersittning som erlagts inte skall riknas som “utgift for forbéttring av en an-
del i foretaget”. Denna bestimmelse talar om att omkostnadsbeloppet inte far
Okas med mellanskillnaden, trots att det nérmast &r att betrakta som kapitaltill-
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skott. Ocksa denna huvudregel modifieras med hénsyn till att tillgingen skatte-
massigt behandlas som om den avyttras for en erséttning motsvarande det skat-
temédssiga vdrdet, dven om ersdttningen &r ligre. Om man siledes antar att
marknadsvirdet ar 100, det skattemidssiga vérdet 80 och forsiljningssumman 50,
skall enligt andra stycket skillnaden mellan 80 och 50, dvs. 30, anses som en ut-
gift for forbittring av en andel i foretaget. Med andra ord 6kas omkostnadsbe-
loppet med 30, medan resterande belopp, skillnaden mellan 100 och 80, enligt
forsta stycket inte far raknas som en utgift f6r forbittring av andelen.

Bade 23 kap. 11 § IL och 23 kap. 12 § IL &r ndgot besvirliga att frstd om
man inte utgar fran det forhdllandet att en Gverlatelse skatterittsligt behandlas
antingen som en utdelning eller som ett kapitaltillskott beroende pé riktning, om
forvarvaren inte har betalat marknadsmissig ersittning for tillgdngen. Genom att
stadga att en underprisoverlatelse inte skall medfora utdelningsbeskattning eller
tjanstebeskattning respektive leda till ett kapitaltillskott, maste, om erséttningen
understiger det skattemissiga virdet, hénsyn tas till att beskattningen oavsett
den faktiska kopeskillingen har grundats pa det skatteméissiga virdet. Darfor be-
hovs de nyssndmnda bestimmelserna. Antag exempelvis att en fysisk person
ager tvé aktiebolag ABX och ABY. En hel verksamhetsgren overlats frin ABX
till ABY. Om overlételsen har skett till det skattemissiga virdet 80 innebir 23
kap. 11 § 1 st. IL att den fysiska personen inte blir beskattad samtidigt som det
enligt 23 kap. 12 § 1 st. IL star klart att den fysiska personen inte fir oka sitt
omkostnadsbelopp pa andelarna i ABY med skillnaden mellan marknadsvardet
och restvirdet dvs. 20.

6.8 Internationella aspekter

Bestimmelserna om underpristverlatelser kan ocksa vara tillimpliga nir fra-
ga dr om griansoverskridande ombildningar. Man far hir tillimpa de rekvisit
fér en underprisoverlatelse som har beskrivits ovan. Om ett utlindskt subjekt
dger en verksamhet i Sverige uppkommer frigan om underprisoverlételse nir
det utlindska subjektet Gverlater svenska tillgdngar. Sa ar fallet om det ut-
landska subjektet bedriver naringsverksamhet fran ett fast driftstille i Sverige.
Om det fasta driftstillet 4gs av en fysisk person kan konstateras, att utlandska
fysiska personer ér fysiska personer och dérfor kan vara overlatare enligt 23
kap. 14 § IL. P4 samma sitt kan ett utlindskt bolag vara Gverlatare. Daremot
kan inte annan utldndsk juridisk person in utlindskt bolag vara Gverltare el-
ler forvirvare. Det innebir att ett utlindskt bolag kan ombilda ett fast drift-
stille i Sverige till ett aktiebolag, eftersom forvérvaren &r ett foretag och den-
ne forvirvare enligt 23 kap. 16 § IL kommer att vara skattskyldig i Sverige
for naringsverksambhet i vilken tillgdngen kommer att inga.
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Det dr ocksa mojligt att det utlandska bolaget Gverlater tillgdngarna i ett fast
driftstille i Sverige till ett annat utldndskt bolag for vilket tillgingarna kommer
att ingd i ett fast driftstille i Sverige. Aven i detta fall &r 23 kap. 14 och 16 §§ IL
uppfyllda. Om det dessutom ér friga om en hel verksamhet, kommer fragan om
koncernbidragsriitt mellan de tva utlindska bolagen att vara betydelselds. For-
vérvaren fér, oavsett om det ér ett utlindskt bolag med fast driftstille i Sverige
eller ett dotterbolag till det utldndska bolaget, inte ha underskott fran néstfore-
géende ar.

Reglerna om underpris6verlatelser medger ocksa att ett utlindskt bolag med
ett svenskt dotterbolag kan ombilda dotterbolaget till ett fast driftstille. Hir bor
man notera att tillgngarna skall knytas till ett fast driftstille i Sverige for att 23
kap. 16 § IL skall vara uppfyllt. Detta innebér exempelvis att man fir vara upp-
mirksam pa kapitalplaceringsandelar som det svenska dotterbolaget dger. Det dr
inte helt sékert att sidana tillgdngar automatiskt kommer att knytas till det fasta
driftstillet.

Rekvisitet att forvérvaren skall vara skattskyldig i Sverige for néringsverk-
samhet i vilken tillgingen ingar stiller till problem om ett svenskt akticbolag
onskar ombilda utldndska fasta driftstillen till utlindska dotterbolag. Det for-
virvande utlindska dotterbolaget maste knyta de forvirvade tillgéngarna till ett
fast driftstille i Sverige, 23 kap. 16 § IL. Denna situation kommer sékert att vara
mindre vanlig. Mer frekvent 4r i stillet kanske det fallet att ett svenskt aktiebo-
lag sdljer en svensk verksamhetsgren till ett utldndskt dotterbolag for en ersitt-
ning motsvarande det skattemassiga virdet. Harigenom kommer det utlindska
dotterbolaget att fa ett svenskt fast driftstille. Tillgdngarna har visserligen avytt-
rats for ett pris understigande marknadsvérdet till det utlindska bolaget varfor
korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL kunde vara tillamplig. Men enligt 14 kap.
19 § 1 st. 1. IL &r en forutsittning for korrigeringsregeln att den som p.g.a. av-
talsvillkoren fér ett hogre resultat inte skall beskattas hérfor i Sverige enligt be-
stimmelserna i IL eller p.g.a. ett skatteavtal. Det utlindska bolaget skall dock
beskattas for resultatet i Sverige eftersom det &r knutet till ett fast driftstille har.
Nagon konkurrens forefaller dérfor inte finnas med 14 kap. 19 § IL. Om ett
svenskt moderbolag har ett utlindskt dotterbolag vilket man 6nskar ombilda till
ett fast driftstille &r underprisreglerna 6ver huvud taget inte tillimpliga eftersom
uttagsbeskattningsfrdgan ror ett utlindskt skattesubjekt.
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6.9 Verksamhetsavyttringar

6.9.1 Inledning

Bestimmelserna om verksamhetsavyttringar inférdes i samband med att EG:s
fusionsdirektiv implementerades per 1 januari 1995. De kallades da for inter-
nationella verksamhetsoverlételser. En verksamhetsavyttring karakteriseras av
att ett foretag, det siljande foretaget overlater samtliga tillgingar i sin nér-
ingsverksamhet eller i en verksamhetsgren till ett annat foretag, det kopande
foretaget, i utbyte mot andelar i det foretaget, 38 kap. 2 § IL. Forutom andelar
kan det siljande foretaget fa erséttning i form av att det kdpande foretaget tar
over skulder och andra forpliktelser. Ersittningen skall vara marknadsmassig.
Man fér inte 6verfora mer skulder @n vad som #r hanforligt till de avyttrade
tillgdngarna, diaremot fir man helt eller delvis avstd frén att verta skulder.
Nagon kontantdel &r till skillnad mot vid underprisoverlatelser inte tilliten.
Enligt 38 kap. 8 § IL maste ersittningen overstiga det skattemissiga virdet pé
de tillgdngar som avyttrats.

Forfarandet kan betecknas som en apportemission och utgor ett alternativ till
att sdlja in tillgdngarna med stdd av 23 kapitlet IL.

Uttrycket verksamhetsgren definieras i 2 kap. 25 § IL. Det 4r en sidan del av
en rorelse som lampar sig for att avskiljas till en sjélvstindig rorelse.

FORE EFTER

Aktiebolag Moderbolag
MV 100
Restv 75

Verksamhet Dotterbolag




144 6. Underprisoverlatelser och verksamhetsavyttringar

Denna form av ombildning, nér ett foretag viljer att sétta en verksamhetsgren
”pa bolag” ar sikert den vanligaste tillimpningen av bestimmelserna. Men
det kan noteras att lagtexten inte uppstiller nagra krav pi att det siljande fo-
retaget efter verksamhetsavyttringen skall dga en viss minsta del av det
kopande foretaget. Dérfor kan reglerna om verksamhetsavyttringar anvindas
till exempel ocksé nir ett foretag skall silja in en verksamhetsgren eller hela
sin verksamhet till ett annat storre foretag.

Med foretag avses enligt 38 kap. 3 § 1 st. IL ocksé utldndska bolag och sé-
dana utldandska foretag som omfattas av fusionsdirektivet. I vilken utstrdckning
verksamhetsavyttringar kan tillaimpas pa internationella ombildningar diskuteras
négot nedan i avsnitt 6.9.4. Dir skall jag ocksé behandla kravet i 38 kap. 6-7 §§
IL pé att bade siljande och kdpande foretag skall vara skattskyldiga i Sverige
for inkomst av den avyttrade verksamheten.

Privatbostadsforetag och investmentforetag riknas inte som féretag, och kan
dérfor inte tillimpa bestimmelserna om verksamhetsavyttringar, 38 kap. 3 § 2
st. IL.

Betydelsefullt dr att de inblandade foretagen sjdlva maste begiira att reglerna
skall tillimpas. Det &r ju inte sdkert att man onskar genomfora inapporteringen
skattefritt. Det séljande foretaget kan ha underskott hinforlig till andra verk-
samhetsgrenar som kan neutralisera en skatteplikig intakt.

6.9.2 Konsekvenser for sdljande foretag

En inapportering av tillgdngar pa detta sétt innebér att det siljande foretaget
bytt till sig andelar i det kopande foretaget. Det ir ett byte och normalt skulle
det sdljande foretaget som skattepliktig intdkt ta upp marknadsvirdet av de
erhallna andelarna. Det dr mot denna bakgrund man far betrakta bestimmel-
serna i 38 kap. 9-13 §§ IL om skattekonsekvenserna for det séljande foreta-
get. De innebir undantag fran vad som annars skulle gilla.

I stillet for att siljarforetaget beskattas for marknadsvardet pa de tillbytta
andelarna anges i 38 kap. 9 § IL att erséttningen (dvs. marknadsvirdet pa ande-
larna) inte skall tas upp. Eftersom samtidigt de avyttrade tillgdngarna inte lingre
finns kvar hos det siljande foretaget skulle denna regel kunna innebira att det
siljande foretaget fick avdragsgilla kostnader motsvarande de skattemissiga
virdena pé tillgangarna, men inte behovde ta upp ndgon intikt. For att neutrali-
sera denna effekt stadgas i 38 kap. 10 § IL att for andra tillgéngar 4n kapitaltill-
gangar (jfr 25 kap. 3 § IL) det siljande foretaget skall ta upp det skattemissiga
virdet som intékt.
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Nir avyttrade inventarier endast utgér en del av det samlade inventariebe-
standet skall en skilig del av hela det skatteméssiga virdet tas upp, 38 kap. 10 §
2 st. IL.

For kapitaltillgdngar tillimpas en annan teknik. En kapitalvinst skall inte be-
skattas hos det séljande foretaget och en kapitalforlust ér heller inte avdragsgill,
38 kap. 11 § IL. Om det &r en néringsfastighet som avyttras skall normalt tidiga-
re gjorda virdeminskningsavdrag och vissa andra poster aterforas till beskatt-
ning, 26 kap. 2 § IL. Till foljd av 38 kap. 12 § IL gors ett undantag fran aterfo-
ringsregeln vid verksamhetsavyttringar.

Den sista frigan for det séljande foretaget dr vilket anskaffningsvirde fore-
taget skall erhalla pd de mottagna andelarna i det kopande foretaget. Normalt
skulle till foljd av bytesregeln marknadsvérdet p& de mottagna andelarna tillika
utgora anskaffningsutgift. I stillet anges i 38 kap. 3 § IL att nettovirdet av den
avyttrade ndringsverksamheten skall anses utgora anskaffningsutgiften for de
mottagna andelarna. Nettovirdet utgors av skillnaden mellan de skattemissiga
virdena pd de avyttrade tillgingarna och den ersittning man fatt i form av
Overtagande av 1an och andra forpliktelser. Det innebir kontinuitet i skattehén-
seende for det siljande foretaget.

6.9.3 Konsekvenser for kopande foretag

De bestimmelser som finns i 38 kap. 14-18 §§ IL syftar till att sidkerstilla
kontinuitet i beskattningen av de avyttrade tillgingarna, dvs. att mellanskill-
naden mellan marknadsvirdet och det skatteméssiga virdet, det som lades till
grund for beskattning av det sdljande foretaget, inte skall undga beskattning.
Dirtill finns kontinuitetsregler for periodiseringsfonder och ersittningsfonder.

Av 38 kap. 14 § 1 st. IL framgér att andra tillgangar &n kapitaltillgdngar an-
ses anskaffade till samma belopp som det siljande foretaget beskattats for. Det
innebir att det foreligger kontinuitet ifrdga om virdet, sa att ingen del av vérde-
reserven undgér beskattning. Skulle det kdpande foretaget skriva upp vérdet pa
mottagna inventarier, bryts normalt kopplingen mellan redovisningen och be-
skattningen och forutsittningar for att tillimpa riakenskapsenlig avskrivning for-
ligger inte. Enligt 38 kap. 18 § IL kan det kopande foretaget dnd4 fa tillimpa ri-
kenskapsenlig avskrivning, om mellanskilinaden tas upp som intikt direkt eller
genom att fordelas pa tre beskattningsar.

Nu behandlade tillgangar anses ocksd forvirvade vid avyttringstidpunkten.
Annorlunda forhiller det sig med kapitaltillgngar. For dessa giller att det
kopande foretaget intrader i det siljande foretagets skatteméssiga situation, 38
kap. 14 § 2 st. IL. Det far betydelse for dvertagande av anskaffningstidpunkt,
avskrivningsplaner mm. Om exempelvis en ndringsfastighet avyttrats, kommer
det képande foretaget vid en vidareavyttring av fastigheten att fa dterfora ocksa
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de virdeminskningsavdrag som det séljande foretaget en gang kostnadsfort, Hir
tillampas séledes en identitetsprincip.

P4 motsvarande sitt kan periodiseringsfonder och ersittningsfonder sigas
hanteras, 38 kap. 15 § IL. Om foretagen begir det far det kopande foretaget ta
over dessa fonder. Det kopande foretaget anses darvidlag ha gjort avsittningen
vid det ars taxering under vilket siljande foretag fatt avdrag for avsittningen.
Man kan saledes inte skjuta en periodiseringsfond ytterligare framat i tiden ge-
nom Overforing i samband med en verksamhetsavyttring.

Nir endast en del av verksamheten avyttras uppkommer fragan hur periodi-
seringsfonder och ersiittningsfonder skall fordelas mellan siljande och képande
foretag. Lagtexten anger att sa stor del far Gvertas som motsvarar forhéllandet
mellan de skattemissiga virdena pa de avyttrade tillgdngarna och de skattemés-
siga virdena pa samtliga tillgéngar i det sédljande foretaget.

Samma valfrihet betrdffande Overforingen foreligger inte for avdrag for
framtida utgifter som det séljande foretaget har gjort. I den mén ett séljande fo-
retag gjort avdrag for framtida utgifter hanforligt till det som avyttras, skall ater-
foring av avdragen ske hos det kdpande foretaget.

Till skillnad mot vad som gillde i den gamla omstruktureringslagen far un-
derskott inte ldngre dverforas till det kdpande foretaget, 38 kap. 17 § IL.. Samma
begrinsning foreligger betriffande kvarstdende kapitalforluster pa delégarritter.

6.9.4 Internationella verksamhetsavyttringar

Kretsen av foretag som kvalificerar under bestdmmelserna om verksamhets-
avyttringar &r i sig ganska vid. Som nidmnts ovan omfattas enligt 38 kap. 3 §
IL inte enbart svenskt aktiebolag, svensk ekonomisk férening och svensk
sparbank. Ocksa utldndska bolag kan vara séljande eller képande foretag i en
verksamhetsavyttring. Genom definitionen av utlidndskt bolag i 6 kap. 8-10
§§ IL kommer dérmed ett stort antal utlindska foretag att omfattas. Dirtill
kommer de utléndska foretag som inbegrips i fusionsdirektivet att kunna utgo-
ra foretag vid en verksamhetsavyttring. Visserligen torde de flesta redan utgo-
ra utlindska bolag, men for ett fital kan det vara avgorande.

Vid bedémningen av om ett foretag ar hemmahorande i en stat inom EU
skall det skatterittsligt ha hemvist i den staten och far inte enligt ett skatteavtal
som den staten slutit med en icke-medlemsstat anses ha hemvist i den sistndmn-
da staten, 38 kap. 4 § IL. Det sistndmnda férhallandet kan intrida om ett foretag
p-g-a. intern ritt i de bada staterna far dubbelt hemvist, och artikel 4 i skatteav-
talet pa grund av att den verkliga ledningen befinner sig i den stat som inte #r
medlem ger hemvistet till just den staten.

Att utldndska foretag kan medverka som siljande eller kopande foretag in-
nebir inte att internationella verksamhetsavyttringar alltid gar att genomfora.
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Den grénssittande faktorn ér kravet pa skattskyldighet i 38 kap. 6-7 §§ IL. For
det sdljande foretaget giller att det omedelbart fore avyttringen skall ha varit
skattskyldigt for inkomst av atminstone en del av den avyttrade niringsverk-
samheten. Inkomsten far heller inte vara helt undantagen pé grund av ett skatte-
avtal,

Mer betydelsefullt 4r kravet pa det képande foretaget. Detta skall omedel-
bart efter verksamhetsavyttringen vara skattskyldigt i Sverige for den del av
ndringsverksamheten som det siljande foretaget beskattats for. Inkomsten fér
heller inte for det kopande foretaget vara undantagen frén beskattning i Sverige
pé grund av ett skatteavtal (s.k. exemptavtal).

Denna begréinsning innebér att det kopande foretaget maste vara skattskyl-
digt i Sverige for den avyttrade verksamheten. Ett utlindskt foretag som genom-
for en verksamhetsavyttring betraffande sin svenska direktigda verksamhet (fast
driftstille) kvalificerar som séljare, och koparforetaget maste uppfylla skattskyl-
dighetskravet. Det gor det som regel om det &r ett svenskt foretag eftersom des-
sa dr underkastade obegrinsad skattskyldighet. Om koparforetaget dr utldndskt
gar det ocksa bra sa linge som det genom att knyta tillgdngarna till ett fast drift-
stille 1 Sverige dr skattskyldigt for verksamheten i Sverige. Men det gér alltsd
inte att genom en verksamhetsavyttring fora ut verksamhet frin Sverige.

Ett utldndskt foretag kan siledes ombilda ett svenskt fast driftstille till ett
svenskt dotterbolag med stod av reglerna om verksamhetsavyttringar. I den om-
vénda situationen &r det inte lika enkelt. Ett svenskt foretag med tillgdngar knut-
na till ett fast driftstélle i ett annat land kan normalt inte genomfora en verksam-
hetsavyttring. Avyttras tillgdngarna i det fasta driftstillet till ett utlandskt dotter-
bolag kommer verksamheten inte att for kopande foretag vara skattepliktig i
Sverige, varfor kravet inte ar uppfylit.

Daremot kan konstateras, att &ven om Sverige beskattar det séljande foreta-
get for tillgdngarnas marknadsvirde, den andra EU-staten, om den korrekt im-
plementerat fusionsdirektivet, kommer att pd samma sitt som Sverige beskatta
det svenska siljande foretaget som om det hade salt tillgingarna for det skatte-
missiga restvardet. Hiar uppkommer en situation dér Sverige vid denna tidpunkt
men inte den andra staten skattar av virdereserven i tillgdngarna. Den andra
staten kommer dock att beskatta det kopande foretaget vid den senare tidpunkt
nir det séljer tillgangarna vidare till en utomstaende kopare. Samma virdereserv
blir dirfor beskattad tva génger. Normalt skulle detta korrigeras genom att Sve-
rige medger avrakning av den skatt den andra staten skulle ha tagit ut vid om-
bildningen om det inte vore for fusionsdirektivets regler om verksamhetsavytt-
ringar. For att ingen merbeskattning skall dga rum far darfor det svenska foreta-
get avrikna den fiktiva skatt som den andra staten normalt skulle tagit ut, se 38
kap. 19 § IL med hénvisning till 37 kap. 30 § IL.
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7.1 Inledning

Fore skattereformen 1990 kunde juridiska personer redovisa inkomster i mer
4n ett inkomstslag. Kapitalvinster foljde det ddvarande inkomstslaget tillfillig
forvirvsverksamhet och ndgon uttagsbeskattning dgde inte rum i det inkomst-
slaget (fortdckta reavinster ansdgs saledes inte kunna beskattas) Dirfor har
koncerninterna aktie6verlételser i princip kunnat dga rum utan skattekon-
sekvenser genom att overlatelse skett till det skattemissiga virdet. Ofta har
dock bolagen Onskat avyttra aktier i dotterforetag dven koncerninternt till
marknadspris, av bl.a. redovisningsmassiga skil eller dirfor att det finns mi-
noritetsintressen i dotterféretagen som méste beaktas.

Nu nir all verksamhet for aktiebolag beskattas i ett inkomstslag, nirings-
verksamhet, skall i princip ocksd koncerninterna aktietverlatelser uttagsbeskat-
tas, om forsiljningen sker till ett pris understigande marknadsvirdet. Overlats
aktierna till marknadsvirdet kommer samma effekt att intrdda, nimligen att
skillnaden mellan skattemassigt viarde och marknadsvirde blir beskattat. Om det
ar aktier som innehas som ett led i koncernens organisation, dir sdledes syftet
med den koncerninterna aktieverlatelsen ar att strukturera om koncernorgani-
sationen, intrdder i avsaknad av regler en beskattning som f6rhindrar eller i varje
fall fordyrar omstruktureringen.

En dylik beskattning strider mot neutralitetsprincipen eftersom koncernen
inte tillforts ndgon formaga att betala skatt. Sedan lang tid tillbaka foreligger
darfor sarskilda bestimmelser avseende koncerninterna andelsoverlatelser, den
s.k. uppskovsregeln eller koncernregeln. De finns nu i 25 kap. 6-27 §§ IL (tidi-
gare i koncernoverlatelselagen, KOL, och dessforinnan i 2 § 4 mom. 10 st. SIL).
Under de forutsattningar som dér anges utloser en koncernintern dverlatelse av
aktier, andelar i svenska handelsbolag, ekonomiska féreningar eller en utlandsk
juridisk person ingen omedelbar beskattning, utan beskattningen skjuts upp.

Det finns tva principiellt olika metoder for att mojliggora en uppskjuten be-
skattning. Antingen faststills kapitalvinsten vid avyttringen men beskattningen
senareldggs, eller behdlls det skattemdssiga vérdet pad andelarna (kontinuitet)
varvid en senare avyttring kommer att utlésa beskattning av den kapitalvinst
som uppkommit. Den metod som tidigare anvédndes byggde pa kontinuitetsprin-
cipen. Metoden innebar att det kopande foretaget, oaktat ett annat pris erlagts, i
skattehidnseende Overtog siljarforetagets anskaffningsvirde och anskaffnings-
tidpunkt. Ingen beskattning intrddde vid overlételsetidpunkten utan forst vid en
senare Overlatelse till en kopare utanfor koncernen.
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Fram till mitten av 1970-talet var koncerninterna overlatelser av organisa-
tionsaktier helt skattebefriade. Bestimmelsen missbrukades dock genom att
varje avyttring av ett koncernbolag till utomstiende kopare foregicks av en kon-
cernintern overlatelse till marknadsvérdet, skattefritt, varefter bolaget avyttrades
till den utomstéende koparen. Missbruket foranledde inforandet av kontinuitets-
regeln.

Den andra metoden for att mojliggora ett uppskov med beskattningen vid
koncerninterna andelsavyttringar innebér att uppskovet ldggs hos det séljande
foretaget. Koncernregeln fick detta innehdll med verkan frén den 21 januari
1998. Skailet till att den infordes vid en s& udda tidpunkt var att man redan da
forutsdg att bestimmelserna skulle komma att fa ett dndrat innehali-Genom ett
meddelande till riksdagen om att den nya metoden skulle inféras med omedel-
bar verkan forsokte regeringen motverka de skatteanpassningar som annars
kunde komma att foretas av de skattskyldiga. Metoden innebér att kapitalvinsten
faststills vid avyttringen av andelarna men att siljaren kan medges uppskov
med beskattningen till dess att andelarna pa ett eller annat sitt slutligen limnar
koncernen.

MB
S
25 \
A K

Fig. 7 a

Ovanstéende figur far illustrera koncernregeln. S dger 250 av de 1 000 ande-
lar som A har utestdende. S har ett skattemaissigt virde (omkostnadsbelopp)
pé 100 kr per andel och andelarna &r nu virda 200 kr. S siljer andelarna till
K, ett heldgt dotterbolag, till marknadsvirdet 200 kr per andel. Om S sé 6ns-
kar kan uppskov med kapitalvinsten pa 100 kr per andel medges. Uppskovs-
beloppet dr 200 kr — 100 kr, dvs. 100 kr per andel. Jag skall nu nidrmare
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granska forutsittningarna for att S skall fi uppskov med kapitalvinsten och pa
vilket sitt S skall aterfora uppskovet till beskattning.

7.2 Forutsittningar

7.2.1 Avgrdnsningar mot andra regler

En avyttring av andelar i ett foretag till ett annat nérstdende foretag kan ta sig
sddana former att ocksi andra regelsystem i IL blir tilldimpliga. Om det sil-
jande foretaget avyttrar andelarna i det avyttrade foretaget mot ersittning i
form av nyemitterade aktier i det kopande foretaget uppkommer exempelvis
en konkurrens med bestimmelserna om uppskovsgrundande andelsbyten i 49
kapitlet IL. Enligt 49 kap. 5 § IL skall i ett sddant fall koncernregeln i 25 ka-
pitlet IL ha foretrdde. Nagon konkurrens med bestimmelserna i 48 a kapitlet
IL om andelsbyten uppkommer dock inte eftersom siljaren i de fallen skall
vara en fysisk person, se nedan avsnitt 8.3.

Men det finns ocksa andra fall dir koncernregeln kan konkurrera med andra
bestdmmelser. I 25 kap. 10 § IL regleras ndgra sddana. Om siljande foretag
ocksé dr dverldtande foretag vid en kvalificerad fusion eller fission far inte kon-
cernregeln tillimpas. Detsamma giller om reglerna om verksamhetsavyttringar i
38 kapitlet IL skall tilldmpas. I sistndmnda fall kan det sikerligen forekomma
besvirliga griansdragningsproblem. En verksamhetsavyttring &r en apportemis-
sion dér samtliga tillgdngar i en niringsverksamhet eller i en verksamhetsgren
avyttras till ett annat foretag. Om exempelvis ett foretag avyttrar alla tillgangar
inklusive de néringsbetingade andelarna mot ersittning i form av andelar i det
kopande foretaget, skall reglerna om verksamhetsavyttringar ta 6ver. Didremot
anses en avyttring enbart av niringsbetingade andelar inte vara en sddan verk-
samhetsgren som asyftas i 2 kap. 25 § IL, dvs. en sddan del av en rérelse som
lampar sig for att avskiljas till en sjalvstindig rorelse, RA 2001 not. 24 (Fb).

I andra fusions- och fissionsfall &n de som &r kvalificerade, skall dock be-
stimmelserna om koncerninterna andelsavyttringar kunna tillimpas. Enligt 25
kap. 9 § IL skall i sidana fall det Gvertagande foretaget anses kopa sddana an-
delar i det verlatande foretaget som det 6vertagande foretaget inte redan tidiga-
re dgde. Bestammelsen infordes i fortydligande syfte. Det ansags inte tillfyllest
att forlita sig p& bestimmelsen i 44 kap. 8 § IL enligt vilken ett vardepapper an-
ses avyttrat om det foretag som gett ut viardepapperet har upplosts genom fusion
eller fission. Genom 25 kap. 9 § IL dr det nu klart att vid tillimpningen av kon-
cernregeln det Hvertagande foretaget anses ha kopt andelar i det Gverlatande f6-
retaget. Som framgér av lagtexten i 25 kapitlet IL, se t.ex. 25 kap. 6 § IL, an-
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vinds uttrycket "det kopande foretaget”. Pa grund av 25 kap. 9 § IL 4r det klart
att detta tdcker ocksa Overtagande foretag vid icke kvalificerade fusioner eller
fissioner.

7.2.2 Avyttrad andel

Enligt 25 kap. 6 § IL &r en koncernintern andelsavyttring en avyttring av en
andel (den avyttrade andelen) i ett foretag (det avyttrade foretaget) som en ju-
ridisk person eller ett svenskt handelsbolag (det siljande foretaget) gor med
kapitalvinst till en juridisk person eller handelsbolag inom samma svenska
koncern (det kopande foretaget), om villkoren i 25 kap. 13-16 §§ IL ir upp-
fyllda. I denna bestdammelse aterfinns en hel del definitioner av betydelse for
tillampning av regeln.

Det skall for det forsta vara frdga om en kapitalvinst. Med kapitalvinst och
kapitalforlust forstas vinst eller forlust vid avyttring av kapitaltillgdngar. Med
kapitaltillgangar avses andra tillgéngar i niringsverksamheten dn exempelvis la-
gertillgéngar, 25 kap. 3 § IL. Hirav foljer att koncernregeln ér tillamplig enbart
pé avyttring av andelar som inte dr lagerandelar. En ytterligare bestimning av
vilka andelar som omfattas av uppskovsregeln finner man i 25 kap. 16 § IL. Hir
regleras den dgarandel som det siljande foretaget skall ha i det avyttrade foreta-
get. Denna bestimmelse foreter mycket stora likheter med definitionen pé nér-
ingsbetingade andelar i 24 kap. 16 § IL.

Det finns tva skl till varfor man inte helt har kunnat anvinda den sistndmn-
da definitionen. Det forsta 4r att det nir det giller 25 procents-kravet i koncern-
regeln ar tillfyllest om det siljande foretaget tillsammans med andra foretag i
den svenska koncernen dger minst 25 procent av rostetalet, medan 25 procents-
regeln i 24 kap. 16 § IL bara knyter an till dgarforetagets andelar i det utdelande
foretaget. For det andra dr det frigan om olika bedomningstidpunkter. Vid till-
lampningen av koncernregeln skall dgarkravet vara uppfyllt vid tidpunkten for
avyttringen, medan vid definitionen av néringsbetingad andel i 24 kap. 16 § 1.
IL det ar forhallandena vid beskattningsarets utgang som ir avgorande. Det kan
slutligen noteras att utredningsregeln i 25 kap. 16 § andra meningen IL sprakligt
skiljer sig nagot frdn motsvarande bestdmmelse i 24 kap. 16 § 2. IL. Det sam-
manhinger med att koncernregeln 4r kopplad till forhdllandena inom den svens-
ka koncernen.

Koncernregeln ir tillimplig pa kapitalvinster. Om ett foretag har avyttrat an-
delar men inte betingat sig ett marknadsmaissigt vederlag, uppkommer fragan
om koncernregeln fér tillimpas. S& linge som en kapitalvinst har uppkommit
trots att marknadsmissigt vederlag inte har betingats dr bestammelsen dnda till-
ldmplig. Antag exempelvis att i det tidigare exemplet andelarna saldes for 150
kr i stéllet f6r 200 kr. I detta fall har en kapitalvinst uppkommit. Av 25 kap. 8 §
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IL foljer att om en foérséljning till underpris har skett men det séljande foretaget
skall ta upp mellanskillnaden mellan den faktiskt betingade ersittningen pa 150
och marknadsvérdet 200 till beskattning, skall koncernregeln tillimpas ocksa pa
mellanskillnaden 50. Det kan vara friga om att uttagsbeskattning enligt 22 ka-
pitlet IL gt rum eller om en transaktion med nirstaende foretag i utlandet vid
vilken korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL har tilldmpats.

Den avyttrade andelen skall vara en andel i ett svenskt aktiebolag, en svensk
ekonomisk forening, ett svenskt handelsbolag eller en utléndsk juridisk person,
25 kap. 13 § IL. Det innebir att de visentligaste svenska associationsformerna
for ndringsverksamhet omfattas. Genom den vidstrickta definitionen av ut-
landsk juridisk person i 6 kap. 8 § IL omfattas ocks&d manga utlindska associa-
tionsformer.

7.2.3 Sdljande foretag

Bestamningen i 25 kap. 6 § IL av séljande foretag dr ganska vid. Dir framgar
bara att det kan vara en juridisk person eller ett svenskt handelsbolag. Med
juridisk person avses svenska juridiska personer och utldndska juridiska per-
soner, 2 kap. 3 § 5 st. IL och 6 kap. 8 § IL. Enligt 2 kap. 3 § IL omfattas inte
svenska handelsbolag av uttrycket juridisk person men svenska handelsbolag
ar uttryckligen ndmnda i 25 kap. 6 § IL. Ocksa utldndska juridiska personer
kan saledes vara siljande foretag och fér tillimpa uppskovsregeln. I praktiken
ar detta dock endast intressant for de fall att den utlidndska juridiska personen
har ett fast driftstille i Sverige till vilket andelarna i det avyttrade foretaget ar
hiinforligt. Det beror pa att utlindska juridiska personer inte ir skattskyldiga
for kapitalvinster pa svenska tillgdngar om de inte dr knutna till ett fast drift-
stille i Sverige, 6 kap. 11 § IL.

Hirutover stills ytterligare nagra krav pa det séljande foretaget. Det méste
tillhora samma svenska koncern som det kopande foretaget. En svensk koncern i
25 kapitlet IL &r en grupp av foretag eller andra niringsidkare som enligt nigon
svensk lag bildar en koncern, 2 kap. 5 § IL. Denna definition modifieras vid till-
lampningen av koncernregeln i 25 kap. 7 § IL. De skall ha ett sidant moderfo-
retag som anges i 25 kap. 14 § IL, dvs. ett svenskt aktiebolag, en svensk eko-
nomisk forening, en svensk sparbank, ett svenskt omsesidigt forsakringsforetag
eller ett utlindskt bolag hemmahorande i EES-omradet. Det innebir att de flesta
svenska koncerner omfattas av koncernregeln. Ny fran 1 januari 2001 &r regeln
att ocksa utlidndska bolag kan vara moderforetag. Forutsittningen dr dels, som
namnts, att det 4r hemmahorande inom EES-omradet, dels att det motsvarar na-
got av de uppriknade svenska foretagsformerna. Terminologin blir lite mérklig,
nir med svensk koncern i dessa fall avses ocksa utlidndska koncerner.
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Dirtill kommer det s.k. koncernvillkoret i 25 kap. 15 § IL. P4 det sitt som
koncern &r definierad i 1 kap. 5 § ABL kan numera (sedan 1995), ett foretag
samtidigt ha flera moderforetag och ddrmed ocksa definitionsméssigt inga i flera
koncerner. Lagstiftaren fann sig darfor foranlaten att begrinsa mojligheten att
tilldimpa koncernregeln om det siljande foretaget samtidigt tilthor flera koncer-
ner. Syftet var att begransa mojligheterna till skatteplanering.

49% + tillsatter mer MF1 MF2
mer 4n hilften y 100%
av styrelsen
S K
f6rséiljnir£
A

Fig. 7b

Om ett siljande foretag S dgs till 51 procent av ett foretag och av ett annat £6-
retag till 49 procent, samtidigt som det sistndmnda foretaget enligt aktiedgar-
avtal har ritt att utse mer 4n halften av styrelsen i det séljande foretaget, ar
béda foretagen enligt 1 kap. 5 § ABL moderforetag i forhéllande till S. S far
inte tillimpa koncernregeln vid forséljning av andelarna i A till K.

Vid tillampningen av koncernvillkoret skall med koncern avses inte bara
svenska koncerner utan ocksé motsvarande utldndska foreteelser. I exemplet kan
saledes MF2 vara svenskt och MF1 vara utldndskt. Detta leder till att S inte far
tillimpa koncernregeln vid forsaljning av A till K.

7.2.4 Kopande foretag

Som kopande foretag kvalificerar enligt 25 kap. 6 § IL en juridisk person el-
ler ett svenskt handelsbolag inom samma svenska koncern (som svensk kon-
cern dr definierad i 25 kap. 7 § IL). Nagon ytterligare bestimning av det
kopande foretaget finns inte. Det innebér att det kdpande foretaget kan vara
en svensk juridisk person inklusive ett svenskt handelsbolag men ocksa en
utldndsk juridisk person. Detta 4r en nyhet i forhéllande till vad som gillde
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fore den nya utformningen av koncernregeln. Tidigare krivdes ett dispensfor-
farande for att fa avyttra niringsbetingade andelar till utlindska koncernfére-
tag. Nu ligger uppskovet hos det siljande foretaget och det siljande foretaget
ar ndgon som antingen &r ett obegrinsat skattskyldigt subjekt eller en utlindsk
juridisk person med ett fast driftstille i Sverige till vilket uppskovet dr knutet.
Det dr darfor relativt ointressant om det kdpande fGretaget ar obegrinsat
skattskyldigt i Sverige eller inte. Uppskovet ligger ju hos ndgon som ir skatt-
skyldig hir for kapitalvinsten.

7.3 Aterforing av uppskovsbeloppet

Det kan inledningsvis noteras att uppskovsbeloppet beriknas som en kapital-
vinst per avyttrad andel, jfr 25 kap. 6 § IL. Vid studiet av aterforingsreglerna i
25 kap. 17-27 §§ IL underlittar det om man har klart for sig att uppskovet
giller per andel.

Syftet med koncernregeln &r att en kapitalvinst som dnnu inte &r realiserad ur
koncernperspektiv heller inte skall beskattas forrin den ur koncernens synvinkel
har realiserats. Mot denna bakgrund skall huvudregeln i 25 kap. 17 § IL forstas.
Kapitalvinsten skall tas upp som intikt forst vid den tidpunkt nar det intréffar en
omstindighet som innebir att den avyttrade andelen inte léngre existerar eller
inte ldngre innehas av ett foretag som tillhor samma svenska koncern som det
siljande foretaget eller av det siljande foretaget sjilv. Denna huvudregel modi-
fieras dérefter i 25 kap. 18-24 §§ IL. Ett normalfall nér andelen inte léngre in-
nehas av ett foretag i den svenska koncernen foreligger niir det kopande foreta-
get avyttrar andelen till ndgon som inte tilth6r samma svenska koncern.

I exemplet ovan i avsnitt 7.1 hade K forvirvat 250 andelar i A for 200 kr per
andel. K avyttrar nu 10 andelar i A till ett utomstiende foretag for 300 kr per
andel. K gor en kapitalvinst pa 10 x 300 — (10 x 200), dvs. 1 000 kr. Uppskov
med 10 x uppskovsbeloppet (100 kr per andel), dvs. 1 000 kr aterfors till be-
skattning.

Om K i stillet sédljer samtliga 250 andelar i A till ett annat foretag i den
svenska koncernen, behiver S inte dterfora uppskovsbeloppet. Dessutom kan K
anvinda koncernregeln for sin egen kapitalvinst. Det innebdr att nér det kon-
cernforetag som forvarvat de 250 andelarna av K slutligen séljer dessa andelar
till en utomstiende kopare, kommer tv& uppskovsbelopp att aterforas. For det
forsta blir S beskattat for sitt ursprungliga uppskovsbelopp och for det andra blir
K beskattat fér det uppskovsbelopp som medgavs K vid dess koncerninterna
avyttring.
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Bestimmelsen i 25 kap. 17 § IL tar sdledes hand om bl.a. det aterforingsfall
nér de avyttrade andelarna siljs till en koncernextern kdpare. Men enligt samma
bestammelse &r det inte nodvindigt att andelarna i A avyttras. Redan om K inte
langre tillhér samma svenska koncern som S skall &terforing ske. S& kan exem-
pelvis vara fallet om det i stillet 4r andelarna i K som avyttras till en utomstaen-
de part.

Det finns forandringar i tre olika foretag som kan leda till aterf6ring av upp-
skovet.

a) For det forsta kan andelarna i A avyttras eller pa annat sitt férsvinna.
b) Andelarna i K kan avyttras eller upphora att existera.

c) Slutligen kan andelarna i det siljande bolaget S avyttras eller upphéra att
existera.

I alla dessa tre situationer stills frigan om det uppskov som S har fatt med
kapitalvinsten skall dterforas till beskattning. Jag skall nu behandla dessa tre
fall var och ett for sig.

a) K:sinnehav av andelar i A fordndras.

Jag har redan ovan pekat pé det fall da K avyttrar andelarna i A till en utom-
stdende kopare. I detta fall giller huvudregeln i 25 kap. 17 § IL att uppskovs-
beloppet skall aterforas till beskattning hos S. Man kan ocksa tinka sig att
andelar i A inloses.

K har forvirvat 250 andelar frén S och dérefter har bolagsstémman i A be-
slutat att inlosa andelar i relationen 1:10. Det innebir att K anses avyttra 25 an-
delar, varvid S’ uppskov med 25 x uppskovsbeloppet 100 kr, dvs. 2 500 kr, ater-
fors. Detta foljer av ordalydelsen i 25 kap 17 § IL som talar om att "den avyttra-
de andelen inte ldngre existerar”.

Det dr ocksé mojligt att andelarna i A delas ut av dgarbolaget.



156 7. Koncernregeln och forlustregeln

Ovriga
S aktiedgare
K
A

Fig.7 ¢

I det hir fallet har dgarbolaget K beslutat sig for att dela ut andelarna i A. Hu-
ruvida uppskovsbeloppet skall dterforas hos S beror i forsta hand pa 25 kap.
17 § IL.. Om utdelningen av andelarna i A leder till att dessa inte ldngre inne-
has av ett foretag som tillhér samma svenska koncern som S skall aterforing
ske. Dirfor skall enligt huvudregeln aterféring av uppskovsbeloppet ske om
vi antar att dvriga aktiedgare inte hor till samma svenska koncern som S. Fran
denna regel finns dock ett undantag i 25 kap. 22 § IL. Om utdelningen foljer
den s.k. lex ASEA i 42 kap. 16 § IL, skall ingen aterforing dga rum. Undanta-
get vid tillimpning av lex ASEA giller dock inte om en kapitalforlust upp-
kommer pa grund av utdelningen och K drar av denna. Om K forvérvade an-
delarna i A fran S for 200 kr per andel och vid utdelningstillfallet marknads-
virdet pa dessa andelar har sjunkit till 150 kr, uppkommer en forlust pa 50 kr.
Om K drar av denna kapitalforlust giller inte undantaget fér lex ASEA. Dir-
med skall enligt huvudregeln aterforing av uppskovsbeloppet ske.

Om vi antar att andelarna i A delas ut pa sitt figuren visar, kommer en del av
andelarna som S sélde till K att ater dgas av S. Detta fall utgor ett exempel pa
behovet av att i 25 kap. 17 § IL ange att uppskovsbeloppet skall aterforas nir
andelen inte lingre existerar eller inte lingre innehas av ett féretag som tillhér
samma svenska koncern som det siljande foretaget eller av det saljande foreta-
get. Man kan i och for sig tycka att det vore sjalvklart att uppskovsbeloppet inte
skulle aterforas till beskattning om S aterigen kommer i besittning av samma
andelar som uppskovsbeloppet vilar pd. For att vara tydlig har lagstiftaren valt
att klargora detta.
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Ett annat fall dir andelarna i A forsvinner dr om A fusioneras antingen med
det kipande foretaget K, eller med ett annat foretag.

MB

N

S DB

Overtagande K a) Tillgangar och skulder i A

Fusion T Overtas av K

Overlatande A b) A uppléses utan likvidation
Fig.7d

K har tidigare forvirvat 250 andelar i A av S. Dérefter fusioneras A med K.
Man kan ocksa tidnka sig att A fusioneras med nagot annat foretag. Huvudre-
geln i 25 kap. 17 § IL innebir att eftersom den avyttrade andelen inte lingre
existerar efter fusionen skall uppskovet aterforas till beskattning. Hérifran
finns det dock undantag i 25 kap. 24 § IL. Uppskovsbeloppet skall inte aterfo-
ras om det avyttrade bolaget gar upp i ett annat féretag genom en fusion och
det vertagande foretaget ingr i samma svenska koncern som det siljande f6-
retaget. Eftersom K i exemplet ovan ingdr i samma svenska koncern som S,
skall saledes uppskovet inte aterforas till beskattning.

Man kan i detta fall inte 14ta uppskovsbeloppet vara knutet till andelarna i A
eftersom A inte liangre existerar. Darfor skall uppskovsbeloppet pa andelarna i
A fordelas pa i det hir fallet de andelar S och DB innehar i K. Dessa andelar i
K anses som “avyttrad andel”. Det innebér att nédr andelarna i1 K avyttras av S
eller DB en prévning fér ske mot reglerna i 25 kap. 17 § IL om aterforing skall
ske av uppskovsbeloppet. Uppskovsbeloppet var 100 kr per andel i A. 250 an-
delar x 100 kr innebir ett sammanlagt uppskovsbelopp pa 25 000 kr. Om vi an-
tar att antalet utestdende andelar i K var 1 000 kommer varje sddan andel sale-
des att bara ett uppskovsbelopp pa 25. Om DB dgde 750 andelar i K och S 250
andelar i K, kommer DB:s andelar att bira ett sammanlagt uppskovsbelopp pa
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750 x 25 = 18 750 kr och de andelar S 4ger i K att béra ett uppskovsbelopp pa
250 x 25 =6 250 kr.

Ett sdrfall uppkommer om K har avyttrat andelarna i A till en kdpare som
medfor att andelarna i A lamnar séljarens svenska koncern men dér avyttringen
skedde genom ett uppskovsgrundande andelsbyte enligt 49 kapitlet IL.

MB

/ \ Nyemission

S k|4 )
\AB

A Avyttring

Fig. 7 e

Nir K avyttrar andelarna i A genom ett uppskovsgrundande andelsbyte borde
normalt aterforing ske eftersom andelarna i A lamnar koncernen. Samtidigt
skulle det medfora en oonskad skatteeffekt eftersom lagstiftaren i sig har an-
sett att det andelsbyte som K deltar i inte borde utlosa ndgra omedelbara
skatteeffekter. Detta &r 16st genom bestdammelsen i 25 kap. 21 § IL. S kan
undga aterforing av uppskovsbeloppet under forutsittning att K far uppskov
med sin kapitalvinst vid avyttring av andelarna i A till det forvarvande bola-
get AB. Det uppskovsbelopp som S hade pa andelarna i A, dvs. 100 kr per
andel, skall enligt bestimmelsen flyttas 6ver pad de mottagna andelarna i AB.
Vi kan utgd frén tidigare exempel dédr S har salt 250 andelar i A till K med
100 kr i kapitalvinst/uppskovsbelopp per andel. K avyttrar dessa 250 andelar i
A till AB och tar emot 500 andelar i AB. Det tidigare uppskovsbeloppet pa
100 kr per andel skall siledes fordelas pa tvA mottagna andelar i AB. Varje
sddan mottagen andel i AB kommer saledes att béra ett uppskovsbelopp pa 50
for S. Nir K avyttrar en andel i AB koncernexternt skall ett uppskovsbelopp
pé 50 aterforas till beskattning hos S.

b) Forindringar sker med andelarna i K.
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En &tgird som sékert 4r vanlig dr att andelarna i K avyttras. Om detta i sig le-
der till att andelarna i A inte ldngre innehas av ett foretag i samma koncern
som det siljande foretaget utloses aterforing av uppskovsbeloppet, 25 kap.
17 § IL. Detta blir fallet om K avyttras externt utanfér koncernen. Det kan
ocksa vara friga om mindre fordndringar i dgandet som leder till att K fér ett
nytt moderforetag. Aven sma forindringar av dgandet kan leda till ett byte av
moderforetag och diarmed till byte av koncerntillhorighet for K. Ett i dagsla-
get inte ovanligt fall kan vara, att K riktar en nyemission till koncernexterna
kopare. Da uppstér risken att hela uppskovsbeloppet skall aterforas till be-
skattning hos S.

Diremot forefaller problemet inte vara sé stort om andelarna i K 1oses in. S&
lange K finns kvar och dger andelarna i A och inga andra forandringar har skett
innehas den avyttrade andelen fortfarande av ett foretag inom den svenska kon-
cernen.

Det &r ocksé mojligt att andelarna i K utdelas av dgarbolaget.

AA

K

AN

Fig. 7f

Moderbolaget beslutar sig for att dela ut andelarna i K till de bakomliggande
aktiedgarna. Om vi antar att aktierna inte 4gs av ett bakomliggande moderbo-
lag utan exempelvis av vanliga aktiedgare pa borsen, kommer andelarna i A
inte ldngre att innehas av ett foretag inom samma svenska koncern som S, 25
kap. 17 § IL. Dirfor skall utdelning av andelarna i K leda till aterforing av
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uppskovsbeloppet. I 25 kap. 23 § 1 st. IL finns dock ett undantag i syfte att
samordna reglerna med lex ASEA. De forutsittningar som géller for undantag
frin dterforing av uppskovsbeloppet ar att moderforetaget ar ett aktiebolag,
att moderforetaget delar ut andelarna i K och att utdelningen skall vara skatte-
fri hos aktieidgarna p.g.a. lex ASEA 42 kap. 16 § IL. Om forutsittningarna 4r
uppfyllda och dessutom sivil det siljande som det kopande foretaget god-
kénner det, far det kopande foretaget dvertaga det siljande foretagets uppskov
med kapitalvinsten. I exemplet kommer saledes S’ uppskov med 100 kr per
avyttrad andel att overtas av K. Det innebir att om K sedermera avyttrar de
250 andelarna i A till en koncernextern part skall uppskovsbeloppet aterforas
hos K och inte hos S. Det hir ir siledes ett undantag frén principen att upp-
skovsbeloppet skall aterforas till beskattning hos det foretag hos vilket kapi-
talvinsten en géng uppstod.

Om K har ett framfort underskott skulle en tillimpning av 25 kap. 23 § IL
kunna leda till att uppskovet dterfordes till beskattning hos K, som kan kvitta
kapitalvinsten mot underskottet. Samma risk foreligger om K kan ge koncernbi-
drag till ett annat foretag med framfort underskott. Bestdammelsen i 25 kap. 23 §
3 st. IL syftar till att forhindra detta.

Det ndmndes att en inlosen av andelarna i K inte i sig pdverkar K’s innehav
av andelar i A. P4 samma sitt kan siigas att det inte finns nigon sérregel om det
kopande foretaget fusioneras eller likvideras. Fragan man fér stilla sig med hén-
syn till 25 kap. 17 § IL 4r om andelarna i A fortfarande finns kvar i samma
svenska koncern som det siljande foretaget.
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K har forvirvat andelarna i A fran S. K fusioneras upp i dotterbolaget som
efter fusionen kommer att inneha andelarna i A. Dessa finns da kvar i samma
svenska koncern som det séljande foretaget S. Nagon aterforing skall darfor
inte ske i detta fall.

¢) Foriandringar sker med det siljande foretaget

Aterforing skall ske nir sambandet mellan det siljande foretaget och den av-
yttrade andelen har brutits pa ett sddant sitt att dessa tva enheter inte lingre
tillhor samma svenska koncern, 25 kap. 17 § IL. Tidigare har jag behandlat
fallet att det 4r den avyttrade andelen som genom avyttring eller pa annat sitt
bringas att hamna utanfor samma svenska koncern som det siljande foretaget.
Jag har ocksa behandlat scenariot att det kopande foretaget K genom liknande
atgirder kommer att hamna utanfor samma svenska koncern som S. Det kan
naturligtvis lika gdrna vara andelar i det siljande foretaget som genom en av-
yttring medfor att sambandet mellan S och A bryts.

P4 motsvarande sitt kan man téinka sig att om det séljande foretaget upphor
att existera aterforing av uppskovsbeloppet skall ske. Denna situation dr dock
inte riktigt omfattad av 25 kap. 17 § IL. En bestimmelse med den inneborden
finns darfor i stillet i 25 kap. 20 § IL.



162 7. Koncernregeln och forlustregeln

Overtagande MB
\ /
v \\ I,
Overlétande .4 K
I, \\
I, ‘\
II \\

Fig.7h

Nir det sdljande foretaget upphor att existera, exempelvis genom en fusion,
aterfors uppskovsbeloppet till beskattning, 25 kap. 20 § 1 st. IL. Fran detta
finns dock ett undantag i andra stycket for det fall att S fusioneras in i ett fo-
retag som hor till samma svenska koncern som S. Om séledes S fusioneras
med moderbolaget genom en 14:22-fusion skall ingen aterforing ske. I stillet
skall de bestimmelser som giller for det siljande foretaget tillimpas pa det
Overtagande foretaget. Harmed torde avses att det 6vertagande foretaget i fu-
sionen tar 6ver uppskovsbeloppet frdn S och att det &terfors till beskattning
hos moderbolaget vid den tidpunkt som tidigare beskrivits, dvs. antingen nér
de avyttras utanfor koncernen eller pa annat sétt bringas att inte langre existe-
ra. Det hir dr sdledes ytterligare ett exempel pa att uppskovsbeloppet faktiskt
kan komma att foras frén ett foretag till ett annat foretag. Nagon spérr mot att
utnyttja uppskovsbeloppet mot underskott hos Overtagande foretaget finns
inte i 25 kap. 20 § IL. Den prévningen fér sdledes ske mot de vanliga under-
skottsreglerna i 40 kapitlet IL.

Motsvarande undantag frén aterforing giller ocksd vid fission. Det giller
fallet att ett utlindskt bolag haft ett fast driftstille i Sverige till vilket ett upp-
skovsbelopp dr knutet. Om det utldndska bolaget fissioneras skall ingen aterfo-
ring ske om vart och ett av de Gvertagande foretagen efter fissionen ingér i
samma svenska koncern som det siljande foretaget. En annan héndelse som kan
intriffa dr att det séljande foretaget far skatterittsligt hemvist i en annan stat.
Enligt 25 kap. 19 § IL skall i ett sddant fall kapitalvinsten/uppskovsbeloppet tas
upp till beskattning. Det handlar hér om att den verkliga ledningen i S flyttar till
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en annan stat med vilken Sverige har ett skatteavtal. I ett sidant fall géller i regel
enligt artikel 4 i skatteavtalet att det svenska foretaget vid tillimpningen av av-
talet kommer att betraktas som hemmahorande i den andra staten. Enligt artikel
13 i skatteavtalen skall normalt i sddana fall den andra staten ha beskattnings-
rétten till kapitalvinster avseende andelar i foretag. For att undvika att upp-
skovsbeloppet undgér svensk beskattning kommer dérfér uppskovsbeloppet att
omedelbart aterforas till beskattning om S byter skatterittsligt hemvist.

Enligt samma bestammelse skall aterféring ocksa dga rum om uppskovet 4r
knutet till ett fast driftstille 1 Sverige for ett utlandskt siljande foretag och verk-
samheten vid det fasta driftstillet skall upphora. Precis som i ett sddant fall ut-
tagsbeskattning m.m. kommer att intrida, skall ocksa kapitalvinsten aterforas till
beskattning.

7.4 Turordningsregler m.m.

Det kan vara problematiskt att faststidlla om uppskovsbeloppet skall aterforas
till beskattning i det fall det kopande foretaget K har forvarvat andelar i det
avyttrade foretaget A vid olika tillfdllen dér inte alla andelar har férvirvats
genom en koncernintern andelsavyttring. I 25 kap. 25 § IL finns dérfor en
turordningsregel. Om det kopande foretaget avyttrar andelar i A skall K i for-
sta hand anses avyttra gamla andelar, dédrefter avyttrade andelar (dvs. sddana
som forvirvats genom den koncerninterna andelsavyttringen) och slutligen
nya andelar.

A har 1 000 utestdende andelar. K éger fran borjan 100 andelar i A. Direfter
forvarvar K under ér 1, genom koncernintern andelsavyttring, 250 andelar av S.
Det innebir att K kommer att dga 350 andelar. Nasta &r forvérvas fran det helt
utomstaende foretaget AB ytterligare 650 andelar i A. Dérefter dger K samtliga
andelar i A. Hérav ar 100 s.k. gamla andelar, 250 4r s.k. avyttrade andelar och
resterande 650 &dr nya andelar. Dérefter siljer K 200 andelar externt. Enligt tur-
ordningsregeln skall man forst anse att gamla, dérefter “avyttrade” och slutligen
nya andelar har avyttrats. Det innebir att av de 200, 100 4r gamla och inte for-
anleder nagon beskattningskonsekvens for S. Diremot 4r resterande 100
"avyttrade” andelar och leder till att S skall ta upp uppskovsbeloppet for dessa
100 (100 kr per andel) till beskattning. K skall naturligtvis beskattas for sin
eventuella kapitalvinst pd avyttringen av de 200 aktierna i A.

Ytterligare ett par turordningsfall behandlas i 25 kap. 25 § 2 och 3 st. IL.

I 25 kap. 26-27 §§ IL anges att vid fondemission, split, sammanléggning
och liknande forfarande, dar antalet utestdende andelar pA A forédndras, upp-
skovsbeloppet hos det siljande foretaget S skall fordelas pa det nya antal ande-
lar som uppkommer.
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7.5 Inverkan av skatteavtal

Jag har ovan behandlat att moderforetaget i den svenska koncernen skall vara
ett svenskt subjekt, 25 kap. 14 § IL. Den bestimmelsen kan vara diskrimine-
rande i skatteavtalens mening. Eftersom utlindska moderbolag inom EES-
omradet kvalificerar som moderforetag giller nedanstdende framfor allt av-
talslander utanfor detta omréde.

I RA 1987 ref. 158 var det friga om en koncernintern andelséverlitelse
mellan tvé svenska dotterbolag till ett gemensamt holldndskt moderbolag. Det
enda rekvisitet som inte var uppfyllt var att moderforetaget skulle vara svenskt.
Detta ansags strida mot artikel 24 i skatteavtalet mellan Sverige och Holland.
Det enda skiilet till att det svenska 6verlatande bolaget inte tilldts anvénda kon-
cernregeln var att det var 4gt av ett utlindskt bolag. Detta strider tydligt mot ar-
tikel 24:5 i skatteavtalen. Det innebir att reglerna om koncerninterna andelsav-
yttringar kan tillimpas pé& forséljningar mellan svenska subjekt oavsett om de
har ett svenskt eller utlindskt moderforetag s linge som det utléindska moderfo-
retaget befinner sig i en stat med vilken Sverige har ett skatteavtal som innehal-
ler en icke-diskrimineringsklausul. Till foljd hdrav har man i 25 kap. 7 § 2 st. IL
angett att om den skattskyldige har fatt uppskov med beskattningen med till-
ldmpning av en bestimmelse om forbud mot diskriminering i ett skatteavtal
skall med svensk koncern ocksé avses utlindska motsvarigheter. Skilet hértill &r
att enligt 25 kap. 17 § IL skall uppskovsbeloppet aterforas till beskattning s
snart den avyttrade andelen inte léingre innehas av ett féretag som tillhor samma
”svenska koncern” som det siljande foretaget. Det skulle - om inte 25 kap. 7 §
IL fanns - kunna uppsti en friga om inte uppskovet som medges med stéd av
ett skatteavtal skulle komma att omedelbart terforas eftersom den avyttrade an-
delen naturligtvis i samma 6gonblick som den avyttras till ett systerbolag eller
annat foretag, ocksa limnar den svenska koncernen.
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7.6 Forlustregeln

7.6.1 Inledning

Neutralitetsprincipen bor medfora att det i princip inte finns ndgon anledning
att vare sig intdktsfora eller kostnadsfora poster som &nnu inte ér realiserade
genom avyttring till en utanfor koncernen stiende kopare.

En utgingspunkt &r, att koncernforetagen forutsitts handla med varandra till
marknadsmassiga priser. Ett foretag vars tillgdngar sjunker under det skattemés-
siga virdet kan frestas att till marknadspris avyttra tillgdngarna till ett nirstdende
foretag. Hirigenom realiseras en forlust for det séljande foretaget som dock ur
koncernens synvinkel fortfarande &r orealiserad. Betrdffande anldggningstill-
géngar giller som allmén regel att orealiserade virdenedgangar inte beaktas vid
beskattningen. Det krivs att forlusten har realiserats.

I normalfallet ricker det dock med att avyttra tillgangen till ett annat skatte-
subjekt dven om detta ir ett niirstdende foretag. For att forhindra att forluster blir
realiserade i fortid har sedan skattereformen 1991 en sérskild bestimmelse exi-
sterat som tar sikte pa forlustavyttringar inom en foretagsgrupp. Denna bestim-
melse fanns fore IL i 2 § 4 a mom. SIL. Den genomgick ett par forandringar un-
der 1990-talet.

Den tidigare regeln innebar att om en juridisk person overlit anldggnings-
tillgangar med forlust till en annan juridisk person med vilken man stod i intres-
segemenskap, avdrag for forlusten inte medgavs. Om det forvirvande foretaget
var skattskyldigt i Sverige for den mottagna tillgangen fick det forvéirvande f6-
retaget Overta det séljande foretagets skattemdssiga position avseende tillgang-
en. Denna utformning fick bestdmmelsen frén 1 januari 1997. Den blev kritise-
rad bl. a. eftersom Gverlatelse till narstdende utldndska subjekt inte kunde ske till
marknadsvirde utan att avdragsritten for forlusten gick forlorad. Den nya ut-
formningen av forlustregeln som tradde i kraft 1 januari 1999, kom dock att pa
samma sitt som betrdffande koncernregeln ldgga uppskovet med beskattningsef-
fekten hos det siljande foretaget.

7.6.2 Rekvisiten

Bestimmelser om avyttringar med kapitalforlust till foretag i intressegemen-
skap aterfinns i 25 kap. 28-31 §§ IL. De ér tillaimpliga om det uppkommer en
kapitalforlust nér en juridisk person eller ett svenskt handelsbolag avyttrar en
tillgang till en annan juridisk person eller ett annat svenskt handelsbolag.
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Med juridisk person avses inte enbart svenska juridiska personer utan ocksa
utldndska juridiska personer, jfr 2 kap. 3 § IL. Om en utldndsk juridisk person
bedriver verksamhet frin ett fast driftstille i Sverige till vilket en forlusttillging
ir knuten kan forlustregeln tillimpas vid en avyttring av tillgdngen. Ocksé det
kopande foretaget skall vara en juridisk person eller ett annat svenskt handels-
bolag. Det innebir exempelvis att forlustregeln dr tillimplig om ett svenskt fo-
retag séljer tillgdngar med forlust till ett utlindskt nérstdende foretag. Begrins-
ningen till juridiska personer medfor att reglerna inte 4r tillimpliga om det 4r en
fysisk person som siljer eller koper forlusttillgangen.

De bada foretagen skall befinna sig i intressegemenskap. Intressegemenska-
pen skall yttra sig genom att foretagen dr moderforetag och dotterforetag eller
att de star under i huvudsak gemensam ledning. Med moder-dotterforetag torde
avses motsvarande associationsrittsliga nirstdendeforhallande. Didremot ticker
det alternativa intressegemenskapsrekvisitet i huvudsak gemensam ledning”
ocksd in andra nirstiendekonstellationer. Ocksd 6verldtelser mellan juridiska
personer inom en s.k. odkta koncern omfattas. Det kan vara frdga om en fysisk
person som dger tva aktiebolag mellan vilka kapitaltillgingar avyttras med for-
lust. Ordet ledning” behdver inte nodvindigtvis innebara att det foreligger ett
dgarsamband. Det forefaller dock sannolikt att si ér fallet.

Reglerna om uppskjuten avdragsritt triffar kapitalforluster. Enligt 25 kap. 3
§ IL avses med kapitalforlust i inkomstslaget néringsverksamhet forlust vid av-
yttring av kapitaltillgdngar. Definitionen av kapitaltillgang aterfinns i andra
stycket. Hiarmed avses andra tillgangar i niringsverksamheten 4n lagertillgingar,
pégaende arbeten, kundfordringar och liknande tillgéngar. Inte heller inventarier
raknas som kapitaltiligingar. Enligt 18 kap. 1 § 2 st. 1. IL, rdknas som inventa-
rier ocksé olika immateriella tillgangar vilka forvérvats av ndgon annan. Dessa
skall sdledes inte behandlas som kapitaltillgdngar. Enligt 25 kap. 3 § 2 st. IL
skall inte sidana immateriella rittigheter som uppriknas i den nyss nimnda be-
stimmelsen riknas som kapitaltillgngar dven om de inte forvirvats frin nagon
annan (dvs. de &r upparbetade av foretaget sjélvt). De omfattas séledes inte av
forlustregeln.

7.6.3  Ransfolid

Till skillnad fran vad som gillde enligt den gamla forlustregeln, liggs numera
rattsfoljden pa det Sverlatande foretaget. Enligt 25 kap. 30 § IL fér det séljan-
de foretaget inte dra av kapitalforlusten som kostnad vid avyttringen. Det f5-
religger en uppskjuten avdragsritt. I stillet skall forlusten dras av vid den se-
nare tidpunkt nir antingen tillgangen inte lingre existerar eller inte lingre in-
nehas av en juridisk person eller ett svensk handelsbolag som stir i det ovan
angivna nirstaendeforhallandet till siljaren.
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Det ér naturligt att avdrag medges nir tillgingen inte lingre existerar. Om
tillgdngen hade forbrukats hade kapitalforlusten varit avdragsgill om siljaren
hade valt att behdlla tillgdngen. Det andra fallet foreligger nér tillgdngen inte
langre innehas av en juridisk person eller ett svenskt handelsbolag som &r nér-
stdende till siljaren. Det innebdr exempelvis att om det kopande foretaget har
salt tillgangen vidare till en utomstiende forvirvare den ursprungliga séljaren
medges avdrag vid den tidpunkten. Rent deklarationstekniskt har det siljande
foretaget intiktsfort den marknadsmissiga ersattningen for den avyttrade till-
gangen. Dirigenom har redovisningsmassigt forlusten realiserats men i deklara-
tionen aterldggs forlusten. Forst vid den tidpunkt nir tillgdngen inte lingre exi-
sterar eller har lamnat nérstdendegruppen fér det siljande foretaget vid taxering-
en dra av forlusten.

Den avyttrade kapitaltiligdngen kan vara en andel i ett foretag. Ocksa i ett
sadant fall — om andelen ir en kapitaltillgdng — medges inte avdrag for forlusten
forrdn andelen limnar nérstdendegruppen eller inte lingre existerar. Om en pa
detta sitt 6verlaten andel bringas att upphora hos det kopande foretaget, exem-
pelvis p.g.a. en fusion, kunde detta leda till skatteplanering. Bl.a. av det skilet
har bestdimmelsen i 25 kap. 31 § IL inforts. Dir stadgas att om den avyttrade
tillgdngen &r en andel i ett foretag och det avyttrade foretaget genom en fusion
eller fission helt eller delvis gar upp i ett annat foretag i nérstdendegruppen ka-
pitalforlusten inte far dras av.

Eftersom 25 kap. 31 § IL innebdr att kapitalforlusten inte far dras av om en
avyttrad andel upphor att existera genom en fusion eller fission far dvervigas
om man skall genomfira en sadan fusion eller fission. Men det kan ocksa finnas
andra fall dar det finns risk for att en uppskjuten avdragsritt inte kan komma att
utnyttjas av den skattskyldige. Det ar t.ex. inte sédkert att en utlandsk juridisk
person med ett fast driftstille i Sverige vilket har avyttrat en tillging med kapi-
talforlust far avdrag for denna forlust om verksamheten i det fasta driftstéllet
upphor. Man torde ocksé fa agera forsiktigt om ett svenskt bolag med en upp-
skjuten kapitalforlust far skatterittsligt hemvist i en stat med vilken Sverige har
ingétt ett skatteavtal. En uppskjuten kapitalforlust riskerar da att tas fram vid en
senare tidpunkt nir enligt skatteavtalets art. 13 Sverige inte langre har nigon be-
skattningsritt till kapitalvinster pa vissa kapitaltillgdngar. I dessa fall finns det
anledning 6verviga om det inte gar att realisera forlusten fore utflyttningen av
den verkliga ledningen genom att sélja tillgngen utanfor nirstiendegemenska-
pen.

Det finns en turordningsregel i 25 kap. 32 § IL. Den foreter stora likheter
med motsvarande turordningsregel avseende koncernregeln. Turordningsregeln
far betydelse ndr det kopande foretaget séljer andelar vidare till en utomstéende
kopare om det kopande foretaget redan fore forvirvet av andelar dgde andelar i
det forvirvade foretaget. I detta fall kommer de forsta avyttringarna att anses ut-



168 7. Koncernregeln och férlustregeln

goras av dessa gamla andelar. Forst nir dessa &r uttdmda kommer det képande
foretaget att anses ha avyttrat de andelar som forvirvats fran det siljande nirsta-
ende foretaget. Samma turordningsregel giller ocksé for andra typer av tillgang-
ar som inte kan sérskiljas frin varandra.

Huvudregeln &r sdledes att séljaren inte far omedelbart avdrag for kapital-
forlusten utan att avdragsrétten skjuts upp, 25 kap. 30 § IL. I tva fall far dock
inte forlusten dras av over huvud taget. Kapitalforlusten far inte dras av om an-
tingen erséttningen understiger den avyttrade tillgdngens marknadsvirde utan att
det &r affirsmissigt motiverat eller om bestimmelserna om kvalificerade fusio-
ner och fissioner i 37 kapitlet IL skall tillimpas, 25 kap. 29 § IL. Det ir framfor
allt det forsta fallet, nér ersattningen understiger den avyttrade tillgangens mark-
nadsvirde, som hir skall behandlas.

Ordalydelsen i 25 kap. 29 § 1. IL har diskuterats och kritiserats. Fragan
handlar om vad som giller om exempelvis en tillgng som anskaffats for 100
med nuvarande marknadsvirde 80 avyttras inom en foretagsgrupp for 70. Inne-
bar lagtexten att hela forlusten pa 30 inte far dras av, eller idr det 10 som inte dr
avdragsgill medan resterande 20 far dras av senare med st6d av 25 kap. 30 § IL?
Regeringen &r av uppfattningen att den forstnimnda tolkningen géller.

Enligt min mening forefaller diskussionen dverflodig. Tillgdngen har avytt-
rats for en ersittning understigande marknadsvirdet, varfor definitionen av uttag
122 kap. 3 § IL 4r uppfylld. Enligt 22 kap. 7 § IL skall ett uttag behandlas som
om den avyttras mot en ersittning motsvarande marknadsvérdet. Undantag fran
uttagsbeskattning kan inte medges enligt underprisdverlételsereglerna, eftersom
marknadsvirdet pa tillgdngen dr lidgre &n tillgdngens skattemissiga virde, 23
kap. 2 § 3. IL. Darfor kommer 6verlataren att beskattas som om tiligangen var
sald for 80, varfor kapitalforlusten begrinsas till 20. For den kapitalforlusten
skall bestimmelserna om uppskjuten avdragsritt tillimpas.

Detta &r en tolkning som &r férenlig med regelsystematiken. Man kan natur-
ligtvis hdvda att skillnaden inte 4r s stor mellan att inte f& avdrag for 10 eller att
bli uttagsbeskattad for 10. I bada fallen uppstér en beskattningseffekt for Gver-
lataren. Men for forvdrvaren blir det sannolikt en skillnad. Om Gverlétaren blir
uttagsbeskattad som om tiligdngen var séld for 80 bor forvarvaren fa 80 som an-
skaffningsutgift, men om Overltaren vigras avdrag for kapitalforlusten pa 10
kommer forvarvaren sannolikt att fa 70 i anskaffningsutgift.
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8.1 Inledning

Strukturrationaliseringar i néringslivet inleds ofta med att ett féretag forvérvar
ett annat foretag. Enligt dldre rétt kunde regeringen eller en myndighet som
regeringen bestamde helt eller delvis medge befrielse fran reavinstbeskattning
om beskattningen kunde antas hindra en frén allmén synpunkt Onskvird
strukturrationalisering. Genom skattereformen upphivdes dispensregeln och i
stillet infordes en bestimmelse i 27 § 4 mom. SIL. Den tog sikte pé forvarv
av andra foretag dar betalning sker med egna aktier, s.k. andelsbyten. Denna
regel brukade med hénsyn till syftet ofta bendmnas strukturregeln. Ett forviarv
av tillgangar dir koparen betalar med egna tillgéngar &r ett byte och skall i
princip beskattas till marknadsvérdet pa de tillgdngar som man erhéller. Det
ar mot den bakgrunden som strukturregeln fick sin betydelse genom att den
stadgade att vid ett andelsbyte ingen skattepliktig intéikt realiserades for sil-
jande aktiedigare. I stillet géllde enligt den dldre strukturregeln att de nyemit-
terade aktierna ansags forvirvade till det anskaffningsvirde som gillde for de
avyttrade aktierna. Siljaren fick saledes uppskov med beskattningen genom
att anskaffningsvirdet pd de avyttrade aktierna flyttades 6ver pd de forvir-
vade aktierna trots att det var friga om ett byte dir de tillbytta aktierna egent-
ligen skulle virderats till marknadsvirden. Strukturbestimmelsen i 27 § 4
mom. SIL var dock inte tillimplig pa lageraktier och vad gillde aktier i fa-
mansforetag krivdes dispens. Sadan dispens kunde inte ges om nigon del av
reavinsten skulle beskattas i inkomstslaget "tjanst”.

Dessa effekter gjorde att nir Sverige gick med i EG den 1 januari 1995 och
darfor skulle implementera andelsbytesreglerna i fusionsdirektivet, en annan
l6sning méste anvandas. I den nu upphévda lagen om inkomstbeskattningen vid
griansoverskridande omstruktureringar inom EG stadgades dérfor att siljaren
skulle fa uppskov med skatten pa vinsten pa de andelar som salts. Detta uppskov
kunde saledes hamna i inkomstslaget "kapital”, ”niring” eller “tjénst” beroende
pa typ av aktier som avyttrades.

Nir reglerna i omstruktureringslagen och strukturregeln slogs ihop den 1 ja-
nuari 1999 kom bestdmmelserna i omstruktureringslagen att anvindas. Det &r
darfor dess regler som numera éterfinns i bearbetat skick i 49 kapitlet IL. Reg-
lerna visade sig dock snart vara komplicerade att tillimpa. Det dterspeglade sig
bland annat i de blanketter for redovisning av uppskovet, K4B och K4C, som
RSV tog fram. Eftersom uppskovsbeloppet skall faststillas for det aktuella be-
skattningsaret innebar det betydande arbetsinsatser for skattskyldiga, skatte-
myndigheter och banker. Ett uppkp av ett marknadsnoterat bolag kunde invol-
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vera hundratusentals skattskyldiga. Regeringen foreslog darfor i shutet av 2001
att pa nytt inféra bestimmelser motsvarande den gamla strukturregeln, och dir-
med ha tva parallella system.

Det nyinforda systemet bendmns framskjuten beskattning, och reglerna éter-
finns i ett nytt kapitel 48 a IL, "Framskjuten beskattning vid andelsbyten”. De
existerande reglerna om uppskov i 49 kapitlet IL kallas numera for uppskovs-
grundande andelsbyten. Framskjuten beskattning vid andelsbyten omfattar en-
dast fysiska personers avyttringar av marknadsnoterade, icke kvalificerade an-
delar, 48 a kap. 2 § IL. Det innebér att forsiljning av kvalificerade andelar en-
dast kommer under bestimmelserna for uppskovsgrundande andelsbyten. Dar-
med sikerstills i enlighet med lagstiftarens intentioner, bland annat att kapital-
vinster pé kvalificerade andelar blir beskattade i inkomstslaget tjanst.

Genom rekvisitet i 49 kap. 2 § 3. IL kan bada systemen inte samtidigt till-
lampas. En forutsittning for att det skall vara ett uppskovsgrundande andelsbyte
ar att reglerna om framskjuten beskattning inte skall tillimpas. En provning far
saledes forst goras om bestimmelserna i 48 a kap. IL é&r tillimpliga. Om s 4r
fallet, och det kan hdr observeras att ndgon valfrihet for den skattskyldige be-
traffande om denne vill tillimpa bestimmelserna om uppskjuten beskattning
inte foreligger, utesluts en tillampning av 49 kapitlet IL. Saledes giller att en
provning vid ett andelsbyte forst méste goras mot bestimmelserna om fram-
skjuten beskattning enligt 48 a kapitlet IL. Om de rekvisiten inte ar uppfyllda,
gar man vidare och provar om ett uppskovsgrundande andelsbyte enligt 49 ka-
pitlet IL &r for handen. Den skattskyldige kan i sddant fall sjalv bestimma om
han vill ha uppskov eller €], 49 kap. 6 § IL.

Av tidsskil har jag valt att behandla bestimmelserna om andelsbyten vid
framskjuten beskattning efter bestimmelserna om uppskovsgrundande andels-
byten.

8.2 Uppskovsgrundande andelsbyte

82.1 Inledning

Bestammelserna om uppskovsgrundande andelsbyten géller inte enbart kapi-
talvinstbeskattade tillgdngar utan ocksa lagertillgéngar, 49 kap. 1 § 2 st. IL.
Ett uppskovsgrundande andelsbyte innebér att en siljare avyttrar en andel i ett
foretag till ett annat foretag mot marknadsmassig ersittning i form av andelar
i det kopande foretaget, 49 kap. 2 § IL. Viss kontantersittning far lamnas,
dock hogst med 10 procent av de mottagna andelarnas nominella virde. Ett
uppskovsgrundande andelsbyte kan se ut pa foljande sitt.
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1 detta exempel éger siljaren aktier i ett malforetag for vilka omkostnadsbe-
loppet uppgér till 75 men marknadsvirdet dr 100. Det forvirvande foretaget
Onskar komma Gver maélforetaget och betalar med egna aktier. Darigenom
kommer séljaren att dga aktier i det forviarvande foretaget som i sin tur édger
malforetaget. Reglerna i 49 kapitlet IL tar enbart sikte pa aktieigarens be-
handling i skattehdnseende. Nir det giller det forvirvande foretaget och dess
innehav av aktier i malforetaget giller hir de allménna principerna i samband
med byten. Det har forvarvat malforetaget genom ett byte och far darfor
marknadsvirdet pa malféretaget som omkostnadsbelopp eftersom det for-
virvande foretaget har betalat med egna tillgdngar som ir virda lika mycket,
se t.ex. RA 2001 not 146. Denna effekt vid byten utgor en betydelsefull in-
grediens i minga omstruktureringar under 1990-talet.

Saljaren har gjort en kapitalvinst pa 25. Denna kapitalvinst beskattas inte vid
bytet utan uppskov medges med kapitalvinsten om séljaren s& onskar, 49 kap. 6
§IL.

Uppskov med vinst kan medges i alla inkomstslag. Siledes kan ocksa en fy-
sisk person som avyttrar aktier i ett fimansforetag medges uppskov med vinsten
trots att en del av den beskattas i inkomstslaget “tjanst”. Jag dterkommer i av-
snitt 8.2.5 till berdkningen av uppskovsbeloppen. Reglerna om uppskovs-
grundande andelsbyten 4r enbart tillimpliga om transaktionen har foranlett
vinst, 49 kap. 13 § IL. Det innebér att andelsbytesreglerna inte blir tillampliga



172 8. Andelsbyten

om marknadsvirdet pa de avyttrade andelarna understiger omkostnadsbeloppet.
Siljaren far d& avdrag for forlusten.

Det siitt pa vilket definitionen av uppskovsgrundande andelsbyten &r utfor-
mad i 49 kap. 2 § IL leder till att ett sddant ocksa kan foreligga vid koncern-
interna Overlatelser, vid fusion eller fission, eller vid verksamhetsavyttringar.
Om det uppskovsgrundande andelsbytet sker i samband med en koncernintern
ombildning skall koncernregeln i 25 kapitlet ta Gver, 49 kap. 5 § IL. P4 samma
sitt tar bestimmelserna om verksamhetsavyttringar 6ver om de dr samtidigt till-
lampliga. Déremot dr avsikten att reglerna om uppskovsgrundande andelsbyten
skall reglera beskattningen pa dgarniva i samband med fusioner eller fissioner,
se 37 kap. 2 § IL.

82.2 Sdljare och kopare

I 49 kap. 2 § IL stadgas ingenting om siljaren. Det innebir savitt avser juri-
diska personer att ocksa utldndska juridiska personer kan vara siljare. De fall
dir detta kan aktualiseras giller utldndska juridiska personer med fasta drift-
stdllen i Sverige till vilket de avyttrade andelarna &r knutna. Ocksé i detta fall
kan uppskov med beskattning medges for det utldndska foretaget. Déaremot
finns begransningar nér det giller fysiska personer som siljare. Enligt 49 kap.
8 § IL maste en fysisk person vara obegrinsat skattskyldig i Sverige pa den
grunden, att denne &r bosatt i Sverige eller stadigvarande vistas i Sverige. Det
racker séledes inte med att en fysisk person ér obegransat skattskyldig i Sve-
rige p.g.a. visentlig anknytning hit. Detta krav fér till foljd att en person som
har flyttat ut frén Sverige men fortfarande har kvar visentlig anknytning inte
kan fa uppskov med beskattningen vid ett uppskovsgrundande andelsbyte.
Inte heller far en begrénsat skattskyldig fysisk person uppskov med kapital-
vinsten om skattskyldighet for denne foreligger till foljd av tiodrsregeln i 3
kap. 19 § IL.

Kopare kan enligt 49 kap. 9 § IL vara antingen ett svenskt aktiebolag, ett
utldndskt bolag eller ett utldndskt foretag hemmahérande i EU. Definitionen av
utlindskt bolag finns i 6 kap. 8-10 §§ IL. Den torde i sig omfatta de flesta av de
foretag som omnamns i 49 kap. 9 § 3. IL. Det kan dock finnas foretag hemma-
hérande i en annan medlemsstat i EU och som omfattas av fusionsdirektivets
bestimmelser vilka inte kvalificerar som utlindskt bolag dérfor att beskattning-
en i den staten inte &r likartad med den som géller for svenska aktiebolag, 6 kap.
9 § IL. Vid tillimpningen av bestimmelsen om kdpande foretag hemmahérande
i EU fér man observera 49 kap. 3 § IL. For att ett foretag skall anses hemma-
hérande i en annan EU-stat giller att foretaget enligt lagstiftningen i den staten
hor hemma dér i skattehénseende och inte p.g.a. ett skatteavtal anses vara hem-
mahorande i en stat som inte 4r medlem i unionen. Ett foretag som har den
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verkliga ledningen i en avtalsstat utanfor unionen kommer siledes normalt inte
att kvalificera som ett féretag hemmahorande i EU.

Vid en utflyttning kommer uppskovsbeloppet omedelbart att aterféras till
beskattning. Detta framgér direkt nér det géller fysiska personer av 49 kap. 26 §
IL. En liknande situation kan ocksd uppkomma for en juridisk person. Enligt 49
kap. 20 § IL skall uppskovsbeloppet tas upp som intikt om uttagsbeskattning
skall ske enligt 22 kapitlet IL. Av 22 kap. 5 § IL foljer att ett svenskt aktiebolag
dér den verkliga ledningen flyttar till en annan stat och dérigenom vid tillimp-
ningen av ett skatteavtal inte lingre 4r skattskyldigt for kapitalvinster i Sverige
skall uttagsbeskattas. Detsamma giller om ett utlidndskt foretag med ett fast
driftstille i Sverige vilket har medgivits uppskov enligt 49 kapitlet IL, upphor
med niringsverksamheten i det fasta driftstllet.

Nir det giller vilka typer av andelar som omfattas av bestimmelserna om
uppskovsgrundande andelsbyten bestims detta i 49 kap. 11 § IL. Det kan an-
tingen vara friga om andelar 1 ett svenskt aktiebolag, andelar i ett utlandskt bo-
lag eller andelar i ett utlindskt foretag hemmahorande i EU. Dirtill kommer att
andelar i en svensk ekonomisk forening kan omfattas av uppskov med skatten
pé kapitalvinsten.

8.2.3 Verksamhetskravet

I vissa fall kan reglerna om andelsbyten tillsammans med andra bestimmelser
leda till skatteplaneringsmdjligheter. Dérfor finns bestimmelsen i 49 kap. 10
IL. Enligt den maste vid avyttring av kvalificerade andelar dar siljaren ome-
delbart efter avyttringen — ensam eller tillsammans med nirstiende — &ger
minst 25 procent av rostetalet i det kdpande foretaget det kopande foretagets
néringsverksamhet direkt eller indirekt till huvudsaklig del bestd av rérelse.
Detta fall kan se ut pé foljande sitt.

IO
MV 300 b 2o Utd. 30%
Omk béloppN 00 Uppskoy
A K K K K Forv.
foretag
Omk. 300 Avyttr.300,
MV_ 300 vinst Q
A A Borsaktier

Fig.8b
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En fysisk person, S, dger kvalificerade andelar i aktiebolaget A. Marknads-
virdet dr 300 och omkostnadsbeloppet dr 100. Om S Onskar upphtéra med
verksamheten dr det ndrmast till hands liggande alternativet att sélja aktierna i
A till en utomstaende for 300. Da kommer emellertid kapitalvinsten att bli be-
skattad i inkomstslagen “tjdnst” och “kapital” med en sammanlagd skattebe-
lastning pé ca 43 procent. Om S i stiillet bildar ett systerforetag, K, och dér-
efter genom ett uppskovsgrundande andelsbyte siljer in aktierna i A till K
medges uppskov med kapitalvinsten pa 200 oberoende av hur den fordelas
mellan “kapital” och “tjanst”.

For koparens del — och detta ar betydelsefullt — leder de allménna principer-
na som jag redogjort for ovan till att K fér ett omkostnadsbelopp pé aktierna i A
uppgéende till 300. Det ir samma som marknadsvirdet pa aktierna. Om dérfor
K avyttrar aktierna i A till en utomstdende kopare for 300 uppstér ingen kapital-
vinst for K. Darmed har K utan skatteavbranningar 300 att investera i exempel-
vis bérsnoterade aktier. Med nuvarande forvaltningsforetagsregler kan K skatte-
fritt ta emot utdelningar pa borsaktierna givet att dessa utdelningar vidareutde-
las. Eftersom aktierna i K inte 4r kvalificerade for S beskattas de till sedvanlig
skattesats pad 30 procent. Det innebdr att i avsaknad av regler haremot S skulle
kunna anvinda hela forsiljningsbeloppet pa 300 till investeringar i kapitalpla-
ceringsaktier och dartill f utdelningar pa dessa beskattade med endast 30 pro-
cent. Genom kravet pa att det kdpande foretaget skall bedriva rorelse kommer
K:s status som forvaltningsforetag att upphora. Darmed kan K inte lidngre skatte-
fritt ta emot utdelningar pa borsaktier dven om dessa utdelningar vidareutdelas.
Man kan hir notera att K méste fortsétta att bedriva néring i 20 ar efter det upp-
skovsgrundande andelsbytet for att verksamhetsvillkoret skall vara uppfyllt, 49
kap. 27 § IL.

824 Rostvillkoret

Bestimmelserna om upphovsgrundande andelsbyten innebér ett uppskov med
beskattningen av en vinst som normalt sett borde ha beskattats. Genom be-
stimmelserna medges saledes ett uppskov i syfte att underlitta omstrukture-
ringar inom néringslivet. Det finns dérfor ingen anledning att medge uppskov
om man typiskt sett inte har genomfort andelsbytet i samband med en om-
strukturering. Det dr bl.a. mot den bakgrunden man kan se rostvillkoret i 49
kap. 12 § IL. Enligt detta maste det kopande foretaget sammanlagt ha uppnatt
mer dn 50 procent av rostetalet for samtliga andelar i det avyttrade foretaget.
Detta rostetal skall vara uppfyllt vid kalenderdrets utgdng om inte sirskilda
skil medfort att man har avyttrat andelar efter andelsbytet. I sistndmnda fall
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maste dock det kopande foretaget dtminstone ha haft ett femtioprocentigt in-
nehav vid nagon tidpunkt efter andelsbytet.

Man kan notera att rostvillkoret inte behover vara uppfyllt vid fusion eller
fission.

825 Berdkning av uppskovsbelopp

Oavsett om andelen som avyttras kapitalvinstbeskattas eller utgor en lagertill-
gang skall en eventuell kontantdel beskattas omedelbart, 49 kap. 14-18 §§ IL.
Det beror pé att genom kontanterna formaga har uppkommit att betala skatt
pa kapitalvinsten. For resterande del, dvs. den erséttning som bestar av mott-
agna andelar, medges dock uppskov. For kapitalvinstbeskattade andelar skall
enligt 49 kap. 14 § 2 st. IL den aterstdende delen av kapitalvinsten foérdelas pé
de mottagna andelarna. Det fordelade beloppet bendmns uppskovsbelopp.

Antag att séljaren S avyttrar 100 andelar i bolag A pa vilka denne har ett
omkostnadsbelopp pd 100 kr per andel. I ersittning far S 200 andelar i det
kopande bolaget K. Marknadsvirdet dr 200 kr per andel. Dessutom far S 5 kr
kontant per andel. Kontantdelen 100 x 5, dvs. 500 kr, blir omedelbart kapital-
vinstbeskattad, 49 kap. 14 § 1 st. IL. Den aterstdende kapitalvinsten skall det
medges uppskov for. Den kapitalvinsten uppgar till 200 x 200 — 100 x 100.
Detta #r lika med en kapitalvinst pa 30 000 kr. Denna kapitalvinst férdelas pa de
mottagna andelarna, vilket leder till att uppskovsbeloppet blir 150 kr. Upp-
skovsbeloppet pd 150 kr per andel i K, fordelas enligt 49 kap. 16 § IL pa in-
komstslaget “kapital” och "tjdnst” om den avyttrade andelen i A var en kvalifi-
cerad andel.

Om i stillet den avyttrade andelen var en lagertillgang, skall efter det att
kontantdelen p4 500 omedelbart beskattats enligt 49 kap. 17 § 1 st. IL, ett be-
lopp som motsvarar det skattemissiga vérdet pa den avyttrade andelen tas upp
som intikt. Om det skattemissiga virdet pa den avyttrade andelen var 100 kr
per andel skall 100 x 100 dvs. 10 000 intéktsforas. Detta sker for att motverka
den kostnadsforing som intréffar vid rets utgang nir lagervardet beréknas. Ef-
tersom andelarna inte ldngre finns i lagret har lagret minskat och darmed upp-
kommer en kostnad. Den kostnaden motverkas genom att det skattemissiga vir-
det pa andelarna intiktsfors. Enligt 49 kap. 17 § 2 st. IL skall den aterstdende
delen av ersattningen minskad med ett belopp som motsvarar det skatteméssiga
virdet pa den avyttrade andelen fordelas pd de mottagna andelarna. Eftersom
ersittningen uppgér till marknadsvérdet pa de mottagna andelarna, 200 per an-
del, kommer uppskovsbeloppet att vara 200 x 200 minus det belopp som mot-
svarar det skatteméssiga virdet, dvs. — 100 x 100, varvid vinsten uppgar till
30 000. Denna vinst fordelas pad de mottagna andelarna och utgér ocksa i detta
fall 150 kr per andel, vilket utgor uppskovsbeloppet.
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82.6 Aterforing av uppskovsbeloppet

Rittsfoljden vid ett uppskovsgrundande andelsbyte dr som ndmnts att upp-
skov med beskattningen erhdlles. Huvudregeln for éterféring av detta upp-
skovsbelopp anges i 49 kap. 19 § IL. Uppskovsbeloppet avseende en motta-
gen andel skall tas upp som intékt senast det beskattningsar da dganderitten
till andelen 6vergér till nigon annan eller andelen upphor att existera. Detta
giller om inte annat anges i 49 kapitlet. Det kan ocksa tinkas att en mottagen
ande] avyttras i samband med ett sddant andelsbyte pa vilket reglerna om
framskjuten beskattning dr tillimpliga. I detta fall skall uppskovsbeloppet inte
tas upp till beskattning. I stéllet fordelas uppskovsbeloppet pa de andelar som
mottogs vid andelsbytet enligt 48 a kapitlet IL, 49 kap. 19 § 1 st. IL.

Det finns ett antal fall dar uppskov aterfors till beskattning utan att en dgan-
deréttsoverging har dgt rum. For det forsta kan andelen upphoéra att existera, ex-
empelvis p.g.a. inlosen. Vidare kan, som behandlats tidigare, uttagsbeskattning
#ga rum enligt 22 kapitlet varvid uppskovet skall aterforas till beskattning trots
att den mottagna andelen inte har avyttrats, 49 kap. 20 § IL. Det kan exempelvis
gilla ett utlandskt bolag som har ett fast driftstille i Sverige i vilket ett uppskov
ligger. Upphor verksamheten i det fasta driftstillet skall uttagsbeskattning intré-
da varvid ocksé uppskovet skall dterforas till beskattning. Det finns ocksa vissa
dganderittsovergingar ndr aterforing av uppskovsbeloppet inte skall intrida.
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a) Efterfoljande underprisoverlatelse.

Fysisk
person
ABI1 AB2
Uppskovsbelopp 25 AB2 forvarvar all verksamhet
Omk.belopp 100 frén AB1 till skatteméssigt virde.
Markn.virde 150 AB2 tar ver AB1’s
Mottagna uppskovsbelopp (=kontinuitet)
andelar

Fig. 8¢

Enligt 49 kap. 21 § IL skall aterforing av uppskovsbelopp inte dga rum om
den mottagna andelen siljs- genom en underprisoverlatelse. I detta fall skall
kontinuitet i beskattningen erhallas genom att kOparen insittes i séljarens
skattemissiga situation. I ovanstdende exempel har AB1 forvirvat mottagna
andelar genom ett uppskovsgrundande andelsbyte och har ett uppskovsbelopp
pa 25 avseende de tidigare avyttrade andelarna. P4 de mottagna andelarna
finns ett omkostnadsbelopp pa 100, vilket utgjorde marknadsvirdet vid det ti-
digare andelsbytet. De mottagna andelarna har nu stigit till 150. Om AB1
overlater all verksamhet till AB2 till skatteméssigt virde foreligger en under-
prisoverlatelse. I det hir fallet skall aterforing inte ske utan i stillet skall AB2
ta over uppskovsbeloppet pa 25 fran AB1.

b) Efterfoljande koncernintern avyttring.

De mottagna andelarna kan siljas vidare genom en koncernintern avyttring.
Inte heller i detta fall 4r det motiverat att uppskovsbeloppet aterfors till be-
skattning. Hir foreligger en samordning med koncernregeln. Enligt 49 kap.
22 § IL skall nimligen, om den mottagna andelen avyttras genom en kon-
cernintern andelsavyttring, uppskovsbeloppet intdktsforas forst nér kapital-
vinsten p.g.a. den koncerninterna andelsavyttringen skall tas upp som intékt.
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MB

N

DB1 DB2

Uppskovsbelopp 25 \——j
Omk.belopp 100
Markn.virde 150 25%

Mottagna
andelar

Fig. 8d

I det hér fallet har DB1 genom ett tidigare uppskovsgrundande andelsbyte fétt
ett uppskovsbelopp pa 25 som ir knutet till de mottagna andelarna. De mott-
agna andelarna bar med sig ett omkostnadsbelopp pa 100 men har sedan an-
delsbytet stigit i virde till 150. DB1 siljer nu de mottagna andelarna till DB2.
Avyttringen av de mottagna andelarna kvalificerar enligt koncernregeln i 25
kap. for uppskov med beskattningen. Visserligen har DB1 nu avyttrat de
mottagna andelarna och en dganderittsvergang har skett men enligt 49 kap.
22 § IL skall uppskovet inte aterforas till beskattning vid denna tidpunkt. Det
skall i stillet &terforas vid samma tidpunkt som uppskovsbeloppet pa vinsten
pé de mottagna andelarna. DB1 fér nimligen hér tva uppskovsbelopp. 25 som
giller for det forsta uppskovsgrundande andelsbytet, och direfter ytterligare
ett uppskovsbelopp pa 50 med stod av koncernregeln sdvitt géller vinsten pa
de mottagna andelarna. Forst nér kapitalvinsten pa 50 enligt koncernregeln
skall aterforas till beskattning skall ocksa det tidigare uppskovsbeloppet pé 25
fran andelsbytet aterforas till beskattning, 49 kap. 22 § IL.

Det ar ténkbart att det sker en koncernintern dverlatelse av de mottagna an-
delarna, men att det inte uppstér nigon kapitalvinst eftersom marknadsvirdet pa
de mottagna andelarna uppgér till 100. Som framgér av 49 kap. 22 § andra me-
ningen IL kan man dock ocksa i detta fall underléta att aterfora det tidigare upp-
skovsbeloppet.
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¢) Efterfoljande forlustavyttring av mottagen andel.

For det fall de mottagna andelarna siljs vidare med forlust finns heller ingen
anledning att uppskovsbeloppet skall aterforas till beskattning om avyttringen
har skett inom en nérstaendegrupp.

MB
DB1 DB2
Uppskovsbelopp 25
Omk.belopp 100
Markn.virde 85 avyttring
Mottagna
andelar

Fig. 8 e

Det hir fallet liknar féregdende fall med den skillnaden att DB1 har fatt se
virdet p4 de mottagna andelarna sjunka till under omkostnadsbeloppet. Om
DBI1 nu avyttrar de mottagna andelarna till DB2 har ingen kapitalvinst upp-
kommit och 49 kap. 22 § IL ér inte tillimplig. Men tillgangarna har inte 1am-
nat koncerngemenskapen och nigon anledning till aterforing av uppskovs-
beloppet pa 25 finns darfor egentligen inte. Har far DBI1 tillampa forlust-
regeln pad de mottagna andelarna, vilket leder till uppskjuten avdragsritt pa
forlusten. Uppskovsbeloppet frén det tidigare andelsbytet pd 25 &terfors till
beskattning forst nér forlusten pa de mottagna andelarna enligt forlustregeln i
25 kapitlet IL far dras av. Hérigenom uppnés dessutom att vinst och forlust
hamnar pa samma beskattningsar.

d) De mottagna andelarna kan i sin tur avyttras genom ett uppskovsgrundande
andelsbyte. Om forutsittningarna for uppskov med kapitalvinsten vid detta
byte &dr uppfyllda enligt 49 kapitlet IL finns det ingen anledning att en sddan
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forsiljning av de mottagna andelarna skall leda till att det gamla uppskovsbe-
loppet aterfors till beskattning. Enligt 49 kap. 24 § IL skall i detta fall upp-
skovsbeloppet inte tas upp till beskattning. I stillet Gvergar uppskovsbeloppet
pé de nya mottagna andelarna. Som namnts ovan giller i sak samma regel om
det i stillet for ett efterfoljande uppskovsgrundande andelsbyte foreligger ett
efterfoljande andelsbyte enligt 48 a kapitlet IL.

() )
Uppskov
NE PP
25 + (150-100) = 75

Uppskov 25
K Omk. 100 K
MV 150
avyttrir;\
Mottagna
andelar

Fig. 8f

I det hir fallet har siljaren ett gammalt uppskov pa 25 kopplat till mottagna
andelar pé vilka det finns en latent vinst pa 50. Siljaren avyttrar de mottagna
andelarna till koparbolaget K i utbyte mot andelar i K. Det gamla uppskovet
pé 25 overgdr hir p& de nya mottagna andelarna i K. Dessa kommer att béra
inte bara de 25 i uppskov fran det forsta andelsbytet, utan ocksa 50 ifran det
senare andelsbytet.

Nir S siljer de nya mottagna andelarna i K vidare kommer séledes det totala
uppskovet pa 75 att aterforas till beskattning.

En variant pa efterfoljande uppskovsgrundande andelsbyte foreligger nér
séljaren vid det senare bytet inte bara avyttrar mottagna andelar i det tidigare
kopande bolaget utan ocksa gamla andelar som innehades fore det senare upp-
skovsgrundande andelsbytet. I det har fallet 6vergar uppskovsbeloppet pa samt-
liga nya mottagna andelar.
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)
W% andelar 25 andelar

uppskovsbelopp 25
(1/mottagen andel)
50 ”gamla”
100 "mottagna” andelar K K
Uppskov 25
(0,25/mottagen andgl)
150 avyttras
M
Fig. 8 g

I ovanstiende fall har séljaren 150 andelar i M. Séljaren har dgt 50 hela tiden
men genom ett tidigare uppskovsgrundande andelsbyte fick man ytterligare
100 andelar i M. P4 dessa ligger det ett uppskov pé 25. Bestimmelsen i 49
kap. 24 § IL innebédr att om alla andelar i M avyttras till K, skall enligt 49
kap. 24 § IL det gamla uppskovsbeloppet pé 25 fordelas pa samtliga mottagna
andelar i K.

Vid #dganderittsdvergang till foljd av arv, testamente, gava eller bodelning
skall forvirvaren ta dver Overlatarens skattemissiga situation nir det giller
uppskovsbeloppet, 49 kap. 25 § IL. I det har fallet galler samma kontinuitets-
regel som i 49 kap. 21 § IL avseende efterf6ljande underprisdverlatelse.

Det finns i 49 kap. 28 § IL bestimmelser om turordning vid avyttring av an-
delar i det kopande foretaget av samma karaktir som giller for koncernre-
geln, se ovan kapitel 7. Samma sak giller bestimmelsen i 49 kap. 30 § IL av-
seende fondemission eller liknande forfarande.
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8.3 Framskjuten beskattning vid andelsbyten

8.3.1 Andelsbyte

Bestammelserna om framskjuten beskattning vid andelsbyten &r bara tillamp-
liga pa fysiska personers avyttringar. Det framgér, férutom av 48 a kap. 1 §
IL, ocksé av definitionen av andelsbyten 1 48 a kap. 2 § IL. I stort sett dr defi-
nitionen densamma som i 49 kap. 2 § IL (se ovan avsnitt 8.2.1), men den
skiljer sig pa ndgra visentliga punkter. For det forsta giller den som sagt bara
fysiska, inte juridiska personers avyttringar. For det andra skall den avyttrade
andelen vara marknadsnoterad vid tidpunkten for erbjudande om byte, vilket
utesluter forsdljningar av icke marknadsnoterade andelar. For det tredje, dven
om den avyttrade andelen ér marknadsnoterad far den avyttrade eller den ge-
nom andelsbytet mottagna andelen vara en kvalificerad andel. Det beror pa att
i dessa fall beskattning av del av kapitalvinsten i inkomstslaget tjanst skall sd-
kerstillas.

De 6vriga rekvisiten for att ett andelsbyte skall foreligga, att villkoren i 48 a
kap. 5-8 §§ IL ar uppfyllda, motsvarar i stort vad som giller vid ett uppskovs-
grundande andelsbyte. Det avyttrade foretaget kan dock inte vara en ekonomisk
forening, 48 a kap. 7 § IL. De &r undantagna eftersom ekonomiska foreningar
inte dr marknadsnoterade. Dessutom behGvs inte nagot verksamhetsvillkor vid
andelsbyten. Den problematik som verksamhetsvillkoret avser ta hand om upp-
kommer vid avyttring av kvalificerade andelar och sidana avyttringar omfattas
inte av andelsbytesreglerna i 48 a kapitlet IL.

Aven rostvillkoret, 48 a kap. 8 § IL motsvarar det som finns i 49 kap. 12 §
IL. Fusionsbestimmelsen i 48 a kap. 4 § IL finns ocksa for uppskovsgrundande
andelsbyten och innebir att siljaren anses avyttra sina andelar till det overta-
gande foretaget.

Det finns ett stort antal bestimmelser avseende uppskovsgrundande andels-
byten som inte aterfinns for andelsbyten. Skalet hirtill &r bl.a. att bestdmmelser-
na i 49 kapitlet triffar avyttringar av kvalificerade andelar, och att bestdimmel-
serna skall hantera tre olika inkomstslag.

Lagen innehéllande de nya andelsbytesreglerna tridde ikraft 1 januari 2002
och tillimpas vid 2003 &rs taxering. Den skattskyldige kan dock begira att fa
tillimpa de nya andelsbytesreglerna i 48 a kapitlet IL redan vid 2002 &rs taxe-
ring.



8. Andelsbyten 183

8.3.2 Rartsfoljd

Ersittning i form av kontanter i samband med ett andelsbyte skall i likhet med
vad som géller vid uppskovsgrundande andelsbyten tas upp som kapitalvinst
redan det beskattningsér som bytet dgt rum, 48 a kap. 9 § IL. Tekniken for att
skjuta upp beskattningen avseende aterstdende del framgér av 48 a kap. 10 §
IL. Man kan dock notera att lagtexten till skillnad mot hur det beskrivs i 49
kap. 14 § 2 st. IL inte uttrycker det pa detta sitt. Metoden for att astadkomma
uppskov med beskattningen i andelsbytesreglerna dr densamma som tillampa-
des i den gamla strukturregeln i 27 § 4 mom. SIL. Det omkostnadsbelopp som
gillde for den avyttrade andelen rullas 6ver pa den mottagna andelen. Tillim-
pat pa exemplet 1 8.2.1 blir skillnaden foljande.

Séljaren dger andelar i mélforetaget med ett omkostnadsbelopp pa 75. Dessa
avyttras till det forvarvande foretaget i utbyte mot andelar detta foretag vilka har
ett marknadsvirde pa 100. I stillet for att som vid uppskovsgrundande andels-
byten faststilla en kapitalvinst pa 25, skall den mottagna andelen i malféretaget
anses ha forvirvats for en ersittning motsvarande omkostnadsbeloppet for avytt-
rade andelen. Siljaren bibehaller séledes 75 i omkostnadsbelopp pa de mottagna
andelarna i malféretaget.

Det bor noteras att omkostnadsbeloppet rullar 6ver oavsett om siljaren har
en vinst eller forlust pa sitt innehav. Om séledes omkostnadsbeloppet i ovansta-
ende fall inte var 75 utan 150, 6verfors 150 i omkostnadsbelopp till de mottagna
andelarna i det forvarvande foretaget. Nir det avyttras realiseras kapitalforlus-
ten. De nya andelsbytesreglerna skiljer sig dérfor fran vad som giller vid upp-
skovsgrundande andelsbyten genom att savil latenta kapitalvinster som kapital-
forluster rullar dver till de mottagna andelarna.. Den séljare som vill realisera en
kapitalforlust méste saledes sélja andelarna pa annat sitt &n genom andelsbyte.

En efterfoljande utflyttning av en fysisk person leder i likhet med vad som
géller for uppskovsgrundande andelsbyten att den kapitalvinst som uppkom vid
andelsbytet skall tas upp som intiikt. Ett problem med denna bestimmelse dr
dock att négot marknadsvirde pa de mottagna andelarna inte faststills vid an-
delsbytet, tviartom infordes andelsbytesreglerna i 48 a kap. IL just for att undvi-
ka behovet att deklarera eventuell kapitalvinst. En annan friga som restes av
lagradet hur man skulle gora i motsvarande situation om det i stillet férelag en
kapitalforlust vid tidpunkten for andelsbytet. Bestimmelsen i 44 kap. 2 § IL
dndrades darfor till att omfatta ocksa 48a kapitlet IL. Det som giller for kapital-
vinster skall dérfor gilla pA motsvarande sitt for kapitalforluster.

148 a kap. 10 § 2 st. IL behandlas fallet att séljaren har forvérvat den avytt-
rade andelen genom ett andelsbyte som foljde bestimmelserna om uppskovs-
grundande andelsbyten i 49 kapitlet IL.. Med andra ord, sédljaren innehar mott-
agna andelar frin ett tidigare uppskovsgrundande andelsbyte. Fran propositio-
nen ar grunderna till foljande exempel hiamtade. En person innehar kvalificerade
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andelar med ett omkostnadsbelopp pad 50 000, vilka har stigit i virde till
100 000. De kvalificerade andelarna byts mot marknadsnoterade andelar i ABA
och uppskov erhélls i inkomstslaget tjdnst och kapital enligt reglerna i 49 kapit-
let IL. Enligt allmdnna regler ar anskaffningsvirdet for andelarna i ABA
100 000 (byten virderas som tidigare ndmnts normalt till marknadsvirde pa till-
géngarna). Direfter byts andelarna i ABA mot andra marknadsnoterade andelar
i ABC. Detta andelsbyte foljer andelsbytesreglerna i 48 a kap. IL. Néar andelarna
1 ABC avyttras skall de anses anskaffade fér 100 000. Detta foljer visserligen av
allménna regler, men av tydlighetsskil anges det i lagtexten. Nir andelarna i
ABC avyttras kommer saledes dels det tidigare uppskovet pa 50 000 att aterfo-
ras till beskattning, dels den kapitalvinst eller kapitalforiust som uppkommer pa
andelarna i ABC, beriknad pé ett omkostnadsbelopp pa 100 000.



9 Fusion och fission

9.1 Vad ar en fusion respektive fission?

Det finns civilrittsliga bestimmelser om fusion for bl.a. aktiebolag, ekono-
miska foreningar, bankaktiebolag, sparbanker och foreningsbanker. Jag
kommer hir enbart att behandla fusion av aktiebolag. Genom en fusion upp-
loses ett eller fler aktiebolag s.k. verlatande bolag utan likvidation och dess
tillgdngar och skulder dvertas av ett annat aktiebolag, 6vertagande bolag, 14
kap. 1 § ABL. Det ér friga om en universalsuccession.

En fusion kan ske genom absorption eller genom kombination. Genom ab-
sorption uppgér ett eller flera aktiebolag i ett annat aktiebolag. Ett aktiebolag,
det dverlitande aktiebolaget, kan lta sina tillgingar och skulder 6vertas av ett
annat aktiebolag, det Overtagande bolaget. Det Overtagande bolaget Gvertar sa
att siga inkramet fran det verldtande bolaget. Som ersittning utgar fusionsve-
derlag till aktiedgarna i det dverlatande bolaget. Fusionsvederlaget kan ldmnas i
form av aktier i det Gvertagande bolaget eller kontant. Dérefter upploses det
overlatande bolaget utan likvidation. Reglerna om fusion av aktiebolag aterfinns
i 14 kapitlet ABL.

Absorption 14:1.1 ABL

Overtagande 1) Overforing av tillgdngar och
skulder.
4 2) Fusionsvederlag i form av
. ! 1) L aktier eller pengar utgar.
< 3) Overlatande bolag upploses
2) Over]z},g:’aﬁde 3) utan likvidation.

Fig.9a



186 9. Fusion och fission

Ett sérfall av absorption foreligger nér ett helégt dotterbolag uppgar i sitt mo-
derbolag, 14 kap. 22 § ABL. I detta fall behdver inget fusionsvederlag utgé
eftersom aktiedgaren i det Overlatande bolaget samtidigt 4r Gvertagande bo-
lag. Kravet for att f& genomfora en 14:22-fusion 4r att dotterbolaget 4r heliigt.
Om moderbolaget har uppnatt mer dn 9/10 av aktierna och mer dn 9/10 av
rostetalet for samtliga aktier i dotterbolaget har det enligt 14 kap. 31 § ABL
rétt att tvingsinlOsa resterande utestdende aktier. Dédrigenom blir dotterbola-
get heligt.

Absorption 14:22 ABL

MB 1) Tillgangar och skulder
overfors.
?1) 2) Dotterbolaget upploses
\ E 7 utan likvidation.
2| by

Fig.9b

Kombination innebar att tva eller flera aktiebolag gemensamt bildar ett nytt
overtagande bolag, 14 kap. 1 § 2. ABL. Direfter dverfors tillgangarna i de
overlatande aktiebolagen till det nybildade aktiebolaget. Ocksa hir utgér fu-
sionsvederlag i form av aktier eller pengar till aktiedgarna i de Gverlatande
bolagen.
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Kombination 14:1 2. ABL

1) Tillgangar och skulder
overfors.

2) Fusionsvederlag i form av
aktier eller pengar utgér.

3) Overlatande bolag
upploses utan likvidation.

Nybildat
Overtagande
bolag

Fig.9c

De civilrittsliga reglerna om fusioner ér till viss del harmoniserade inom EG
genom det tredje bolagsdirektivet (78/855). Déremot har inte den civilrdttsli-
ga regleringen av fissioner harmoniserats. Det sjétte bolagsdirektivet om fis-
sioner (82/191) ar frivilligt satillvida att bara de stater som tilliter fission
mdste implementera det. I svensk civilrétt finns 4n s linge inget fissionsin-
stitut. Det kan man didremot finna i vissa andra europeiska stater. I den mén
en fission i en annan stat berdr tillgangar beldgna i Sverige kan dérfor skatte-
rattsliga fragor uppkomma. Jag &terkommer till dem senare i detta kapitel.
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Exempel pa fission

a) Fore

b) Fission

c) Efter

Staten X

Bolag X

Bolag Y
Overtagande

Tillgédngar
. och skulder

fBo\lagX’/
Overfatande

- lTillgﬁ}igar

~ BolagZ
Overtagande

Bolag Y

Bolag Z

Sverige

Fast
driftstille

Fast
driftstille

Fast
driftstille

Fast
driftstille
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Den skatterittsliga definitionen av fusioner och fissioner &terfinns i 37 kapit-
let IL. Med fusion avses enligt 37 kap. 3 § IL en ombildning dir samtliga till-
gangar samt skulder och andra forpliktelser hos ett foretag tas ver av ett an-
nat foretag. Det Overlatande foretaget skall upplésas utan likvidation. Hirav
foljer att alla tre fusionstyper som regleras i aktiebolagslagen utgér en fusion
skatterattsligt.

Med fission avses en ombildning dér samtliga tillgngar samt skulder och
andra forpliktelser hos ett foretag tas Gver av tva eller flera andra foretag. Det
Overlatande foretaget skall ocksa hir upplosas utan likvidation.

Definitionerna av fusion och fission ir abstrakt utformade. Ocksi utldndska
fusioner och fissioner kan darfor falla under dem, vilket ocksa ir avsikten.

Nir det giller de skatterittsliga konsekvenserna av en fusion eller fission far
man skilja pd dgarnivén respektive bolagsnivan. P4 igarnivan handlar fragan om
i vilken utstrdckning beskattning skall ske av dgarna till det 6verlatande foreta-
get. Genom fusionen upphor namligen det foretaget. P& bolagsnivan uppkom-
mer frigan om fusionen skall foranleda nagra konsekvenser for det verldtande
bolaget t.ex. om uttagsbeskattning skall intrdda. Dessutom tillkommer fragan
om till vilka vdrden de 6verforda tillgdngarna skall tas upp hos det 6vertagande
foretaget.

Den skatterittsliga regleringen av fusioner aterfanns tidigare i 2 § 4 mom. 1-
7 st. SIL och avsdg s.k. 14:22-fusioner. Det var den enda skatterittsligt sirregle-
rade fusionstypen och innebar att det Gverlatande foretaget inte skulle beskattas i
samband med fusionen och att det Svertagande foretaget skulle sittas in i det
overlatande foretagets skattemissiga position. Det dvertagande moderbolaget
blev heller inte beskattat for vare sig fusionsvinst eller fusionsforlust pa de inne-
havda aktierna. Till f6ljd av intriadet i EG och EG:s fusionsdirektiv infordes pa-
rallellt med regleringen i SIL bestdimmelser om grinséverskridande fusioner och
fissioner i omstruktureringslagen. Den tridde i kraft 1 januari 1995. Den lagen
var enbart tillimplig pa gransoverskridande fusioner och fissioner vilka dock ci-
vilrittsligt inte var eller ar mojliga. Hela regelkomplexet ersattes 1999 av Fu-
sionslagen vilken i stort sett inneholl de regler vi nu aterfinner i 37 kapitlet IL.
En nyhet i IL 4r terminologisk, ndmligen inforandet av termerna kvalificerade
fusioner och fissioner, se nedan.

9.2 Agarnivan

For dgarna till ett 6verlatande foretag innebér en fusion ofta inget annat &n en
avyttring av andelar mot ersittning i form av andelar. Lagstiftaren har darfor
valt att beskatta dgarna i det Sverlatande foretaget for det andelsbyte transak-
tionen for dem i realiteten utgor. Enligt 37 kap. 2 § IL skall reglerna om kon-
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cerninterna andelsavyttringar i 25 kapitlet IL, om &gare till andelar i ekono-
miska foreningar och medlemsbanker, andelsbyten i 48 a kapitlet IL eller
uppskovsgrundande andelsbyten i 49 kapitlet IL tillimpas pa &garna till an-
delarna i det 6verlitande foretaget. Agarbeskattningen foljer siledes inte 37
kapitlet IL.

Enligt 44 kap. 8 § 1 st. IL anses ett virdepapper avyttrat om det foretag som
gett ut det uppldses genom fusion eller fisson. Det innebdr att ett virdepapper
som upphor att existera genom en fusion eller fission anses avyttrat och ddrmed
i princip skall kapitalvinstbeskattas. Om det ar friga om en kvalificerad fusion
eller fission (se nedan om dessa begrepp) i vilka det dvertagande foretaget inne-
har andelar i det overldtande foretaget anses inte virdepapperen avyttrade, 37
kap. 29 § och 44 kap. 8 § 3 st. IL. I detta fall, nér andelarna &r kapitaltillgingar,
kommer fusionen eller fissionen inte att leda till ndgon skattepliktig kapitalvinst
eller avdragsgill kapitalforlust eftersom ndgon avyttring inte anses har skett. Om
andelarna i stillet utgjorde lagertillgingar anses dessa ha avyttrats mot en er-
séttning motsvarande deras skattemassiga virde, 37 kap. 29 § 2 st. IL. Det beror
pé att om ingen intéktsforing sker kommer en forlust att uppkomma vid érets
slut eftersom lagertillgéngarna inte ldngre finns med i lagret.

Om det inte &r friga om en kvalificerad fusion eller fission anses siledes an-
delarna avyttrade. Hérigenom kan en skattepliktig kapitalvinst eller avdragsgill
kapitalforlust uppkomma ocksé i de fall nir det Gvertagande foretaget samtidigt
innehaft andelar i det &verlatande foretaget. Den skattemissiga behandlingen
blir dérfor densamma som for Gvriga aktiedgare i det overlatande foretaget

For sistnimnda kategori innebér fusionen att man byter andelar i det Gver-
latande foretaget mot andelar i det dvertagande foretaget. Detta ér ett andelsbyte
eller ett uppskovsgrundande andelsbyte och behandlas for huvuddelen enligt 48
a kapitlet IL eller 49 kapitlet IL. Fusionen kan dock samtidigt utgora en kon-
cernintern andelsavyttring. Om i en koncern dotterbolag 1 innehar mer &n 25
procent av aktierna i dotterdotterbolag 1 och dessa andelar forvirvas av ett
overtagande foretag, dotterbolag 2, genom en fusion kommer samtidigt reglerna
i 25 kapitlet om koncerninterna andelsavyttringar att vara tillimpliga. Precis
som ir fallet ndr det géller uppskovsgrundande andelsbyten inom en koncern
skall koncernregeln ha foretrdde framfor reglerna om uppskovsgrundande an-
delsbyten. Detta framgér av 49 kap. 5 § IL.
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9.3 Bolagsnivan

9.3.1 Vad konstituerar en kvalificerad fission eller fusion?

Bestammelserna i 37 kapitlet gor atskillnad mellan fusioner och fissioner i
allméinhet och de fusioner och fissioner som benidmns kvalificerade. Den
skattemdssigt gynnade behandlingen pa bolagsnivan giller bara for kvalifice-
rade fusioner och fissioner.

For att en fusion eller fission skall vara kvalificerad méste for det forsta de
ovan relaterade kraven for fusion eller fission vara uppfyllda, dvs. en universal-
succession skall foreligga och det 6verlatande foretaget skall upplosas utan lik-
vidation. Dirutover maste villkoren i 37 kap. 11-15 §§ IL vara uppfyllda, 37
kap.4 och 6 §§ IL.

137 kap. 11-12 §§ IL anges krav om skattskyldighet. Det 6verlatande fore-
taget skall omedelbart fore fusionen eller fissionen vara skattskyldigt for &tmin-
stone en del av ndringsverksamheten och denna inkomst fér inte helt vara un-
dantagen fran beskattning p.g.a. ett skatteavtal. Kraven pé det dverlatande fore-
taget forefaller inte vara sérskilt betydelsefulla. Fragan om det behovs sirregler
for det Overlatande foretaget torde normalt bara kunna uppstd om skattskyldig-
het faktiskt foreligger i Sverige. Om det exempelvis sker en fusion mellan tva
utldndska féretag, dér det 6verlatande foretaget har ett fast driftstélle i Sverige,
kommer detta krav att vara uppfyllt. Om i detta exempel & andra sidan inget fast
driftstillle existerat i Sverige foreligger ingen skattskyldighet. Darmed uppkom-
mer heller inte nagra skatterittsliga fragor for det Gverlatande foretaget.

Déremot dr motsvarande krav pd det Gvertagande foretaget betydelsefullt.
Detta skall omedelbart efter fusionen eller fissionen vara skattskyldigt for in-
komst av sddan ndringsverksamhet som det ¢verlatande foretaget beskattas for.
Inte heller hir far inkomsten vara helt eller delvis undantagen frin beskattning
p.g-a. ett skatteavtal. Om man tar exemplet med tva fusionerande utliandska f6-
retag krdvs det siledes att det overtagande foretaget har ett fast driftstille i Sve-
rige till vilket den 6verférda néringsverksamheten 4r knuten. I detta fall &r i re-
gel inkomsten heller inte undantagen fran beskattning i Sverige eftersom Sveri-
ge dr killstat jmf. art. 5 och 7 i OECD:s modellavtal).

For det fall att det sker en fusion mellan tva svenska foretag vilken involve-
rar Sverforing av ett fast driftstille utomlands dr ddremot kravet pé att inkoms-
ten inte far vara helt eller delvis undantagen fran beskattning p.g.a. ett skatteav-
tal betydelsefullt. Om det 6vertagande foretagets fasta driftstille finns i ett land
med vilket Sverige har slutit ett s.k. exemptavtal brister detta kriterium. Inte
heller detta dr dock sarskilt vanligt forekommande.
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9.3.2 Fusions- eller fissionsvederlaget

Det 6vertagande foretaget kommer att utge fusionsvederlag till andelsidgarna i
det §verldtande foretaget. Enligt 37 kap. 13 § IL giller att sddant fusionsve-
derlag bara fér betalas till andra andelségare i det Gverlatande foretaget dn det
overtagande foretaget. Det innebér att nir det 6vertagande foretaget dger akti-
er i det Overlatande foretaget ingen ersittning far betalas till det Gvertagande
foretaget sjalvt. Samma regel giller ocksé vid fission.

9.3.3 Beskattningsarets ldngd

Om det overlatande och det Gvertagande foretaget ingick i samma koncern
fore fusionen, har de sannolikt ocksd haft samma rakenskapsar. I andra fall
kan ddremot rikenskapséren for de béda foretagen vara olika. Enligt 37 kap.
19 § IL skall det overtagande foretagets beskattningsar for den Overtagna
néringsverksamheten utgéras av tiden frn ingdngen av det 6verlitande fore-
tagets sista beskattningsér till utgdngen av det rikenskapsar for det Overta-
gande foretaget som avslutas ndrmast efter det att fusionen eller fissionen ge-
nomforts. Detta innebdr att beskattningsaret kan komma att 6verstiga 12 ma-
nader. Om séledes det Gverlatande foretaget har kalenderaret som beskatt-
ningsér, medan det 6vertagande foretaget har brutet rikenskapsar 1 maj — 30
april, kommer beskattningséret for den Gvertagna ndringsverksamheten att
riknas fran 1 januari t.o.m. 30 april éret efter. Detta forutsitter fusionen gt
rum under denna period.

Diremot far inte denna regel leda till att beskattningséaret overstiger 18 méa-
nader, 37 kap. 14 § IL. Om darfor i ovanstaende exempel det 6vertagande fore-
taget i stéllet hade haft rikenskapsér 1 september — 31 augusti och fusionen agt
rum under denna tid skulle rikenskapséret komma att uppga till 20 manader.
Detta 4r séledes inte tilldtet om man vill att fusionen eller fissionen skall vara
kvalificerad.

Det kan ocksd noteras att for detta forsta ar exempelvis inventarier for det
Overtagande foretaget kommer att besta av tva kategorier mellan vilka atskillnad
maste goras vid berikning av virdeminskningsavdrag.

9.34 Privatbostadsforetag

Enligt 37 kap. 15 § IL giller att om det verlatande foretaget ér ett privatbo-
stadsforetag, det Gvertagande foretaget maste vara en bostadsrittsforening
som 4r ett privatbostadsforetag. Skilet till sirregleringen torde vara att en fu-
sion av ett schablonbeskattat privatbostadsforetag och ett vanligt foretag
skulle kunna leda till mindre 6nskvirda eller svarforutsdgbara skattekonse-
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kvenser. I lagradsremissen fanns ocksa ett férslag om att inkludera invest-
mentforetag i denna regel. Vid en fusion dér det Gverldtande foretaget var ett
investmentforetag skulle krévas att det Gvertagande foretaget ocksa var ett sa-
dant foretag. Detta stroks emellertid eftersom i sddant fall ett karaktirsbyte
anses ha skett hos det overtagande foretaget. Lagstiftaren antog att avskatt-
ning skulle komma att ske for verksamhet som Gvertagits fran investmentfo-
retaget, 39 kap. 16-17 §§ IL.

9.4 Raittsfoljder pa bolagsnivan

94.1 Identitetsprincipen

Huvudreglerna for beskattning av det dverlatande respektive det vertagande
foretaget finns i 37 kap. 17-18 §§ IL. Det 6verlatande foretaget skall ifraga
om sédan niringsverksamhet for vilken det dr skattskyldigt i Sverige inte ta
upp nidgon inkomst eller dra av ndgon utgift p.g.a. fusionen eller fissionen.
Detta innebir att uttagsbeskattning inte skall ske ifriga om tillgingar dir
marknadsvirdet Overstiger det skattemissiga virdet. Om det i stillet forelig-
ger en forlust blir den inte avdragsgill. I 37 kap. 17 § IL anges ocksa att det
overlatande foretaget inte skall beskattas for resultatet for det sista beskatt-
ningséret. Denna bestimmelse i kombination med det som ovan angivits om
beskattningsaret for det overtagande foretaget leder till en reglering av moj-
ligheterna till retroaktiva dvertaganden. Dessa ir sdledes godtagbara sa lidnge
som bestimmelsen i 37 kap. 19 § IL dr uppfylld.

For det overtagande foretaget giller att detta intrider i det 6verlatande fore-
tagets skattemissiga situation i friga om samma niringsverksamhet som det
Overlatande foretaget inte blev beskattat for. Detta brukar kallas for identitets-
principen eller ibland for enhetsprincipen och innebir att full skatteméssig kon-
tinuitet foreligger. Det 6vertagande foretaget siitts till fullo in i det 6verlatande
foretagets skattemissiga stillning och Gvertar bl.a. dess latenta skatteskuld pa
lagertillgéngar och anldggningstillgdngar. Dessutom skall det Gvertagande fore-
taget tillgodorikna sig det 6verlatande foretagets innehavstid vid tillimpning av
20-regein for inventarier.

For inventarier som foljer rakenskapsenlig avskrivning finns en sarregel i 37
kap. 20 § IL om en uppskrivning har skett i det dvertagande foretagets raken-
skaper. I detta fall far det overtagande foretaget tillimpa rikenskapsenlig av-
skrivning forutsatt att mellanskillnaden tas upp som intiikt. Skilet hértill &r att
annars en diskrepans uppstir mellan det skatteméssiga virdet och det bokforda
virdet, vilken skulle kunna leda till att ritten till rakenskapsenlig avskrivning



194 9. Fusion och fission

gar forlorad. Intikten skall antingen tas upp i sin helhet for fusionsaret eller f6r-
delas med lika belopp pa det aret och de tva foljande beskattningséren.

Vid fusioner som inte &r kvalificerade uppkommer frigan om det 6verltan-
de foretaget skall beskattas for Gverlatelsen av tiligangar till det Gvertagande fo-
retaget. Hir kan reglerna om uttagsbeskattning bli aktuella. Ocksé i samband
med sddana fusioner kan en underprisoverlatelse foreligga. I 23 kap. 2 § IL &r
det bara kvalificerade fusioner och fissioner som undantas fran bestimmelserna
om underprisoverlatelser. Man far dérfor préva om rekvisiten i 23 kapitlet IL ar
uppfyllda vid fusion eller fission som inte dr kvalificerad. Det innebir att for det
overtagande foretaget de avrakningsvirden som dr asatta i fusionsavtalet nor-
malt kommer att f6ljas om inte uttagsbeskattning har intriitt. I sistnimnda fall
anses sannolikt anskaffningsvirdet vara detsamma som det virde for vilket det
overlatande foretaget blivit beskattat.

Det dverlatande foretaget kan ocksa ha gjort avsittningar till periodiserings-
fonder m.m. Ocksa for dessa giller att det 6verldtande foretaget inte skall be-
skattas och att det Gvertagande foretaget skall trida in i det Gverlatande foreta-
gets skattemdssiga position. Periodiseringsfonder far darfor tas 6ver i samband
med kvalificerade fusioner och fissioner, 30 kap. 14 § IL, varvid det Gvertagan-
de foretaget sjdlvt anses ha gjort avsittningen vid den taxering som avdraget
faktiskt hanfor sig till, 30 kap. 15 § IL. Det innebir att en periodiseringsfond
kommer att dterforas till beskattning vid samma beskattningsar som skulle gilit
for det overlitande foretaget. P4 samma sitt far ersittningsfonder tas over i
samband med en kvalificerad fusion eller fission, 31 kap. 23 § IL. Vid fusion
eller fission som inte dr kvalificerad kommer dock avsittningar till periodise-
ringsfond respektive ersittningsfond att dterforas till beskattning, 30 kap. 8 § IL
och 31 kap. 20 § IL.

Vid fissioner skall ett foretags tillgdngar och skulder delas upp pé flera
Overtagande foretag. For periodiseringsfonder, erséttningsfonder, ritt till under-
skottsavdrag och de nyssndamnda avdragen for kvarstdende kapitalforluster i fa-
mansforetagssektorn, skall vid kvalificerade fissioner dessa positioner fordelas
pa de overtagande foretagen i forhallande till det nettovirde som fors ver till
respektive foretag, 37 kap. 28 § IL. Med nettovérdet avses hir skillnaden mellan
de skattemissiga virdena pé tillgingarna och de virden pa skulder och andra
forpliktelser som giller vid beskattningen. Det innebir att den fordelning mellan
de 6vertagande foretagen som de skattskyldiga har gjort av andra tillgangar blir
styrande ocksa for dessa fonder m.m.
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9.4.2 Underskott

Bestimmelserna om 6vertagande av underskott i samband med en kvalifice-
rad fusion eller fission aterfinns i 37 kap. 21-26 §§ IL. Dessa &r besvirliga
eftersom lagstiftaren & ena sidan vill m6jliggora en 6verforing av underskotts-
avdrag fran det 6verlatande till det 6vertagande foretaget, men & andra sidan
har varit tvungen att begrinsa dessa mojligheter s att de fusionerande foreta-
gen inte skall kunna kringga de spérrar for underskott i samband med dgar-
byten som aterfinns i 40 kapitlet IL.. Reglerna om &verforing av underskott i
37 kapitlet IL innebir ett undantag fran principen att underskott bara kan ut-
nyttjas av det foretag hos vilket det har uppstitt.

For kvalificerade fusioner och fissioner framgér huvudregeln om underskott
av 37 kap. 18 § IL. Eftersom det 6vertagande foretaget skall trida in i det over-
latande foretagets skattemissiga situation giller detta ocksa underskott. En fu-
sion kan vara ett alternativ till ett regelritt kop. Darfor maste dock sdkerstillas
att inte spérreglerna i 40 kapitlet IL kringgas. Saledes anges i 37 kap. 21 § IL att
om det dverlitande foretaget har ett kvarstdende underskott fran beskattnings-
aret fore det sista beskattningséret beloppsspirren i 40 kap. 15-17 §§ IL skall
tillimpas. Vid tillimpningen av beloppsspérren anses fusionsvederlaget och de
Ovriga utgifter som det Svertagande foretaget haft for forvarv av andelar i det
dverldtande foretaget som utgift.

Overtagande
Fusions- T

vederlag Tillgéngar och skulder

Overlatande Underskott 1.000.000 &r 1

Marknadsvirdet pa

° fusionsvederlaget (aktier i
overtagande bolag) dr 300.000.

Fig. 9d
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I ovanstéende exempel har det Gvertagande foretaget ar 2 utgivit ett fusions-
vederlag bestdende av aktier i det Gvertagande foretaget virda 300 000 kronor
till aktiedgarna i det 6verldtande foretaget. Hér foreligger spérrsituation 1 och
beloppsspirren i 40 kap. 15-17 §§ IL skall tillampas. Det innebir att av un-
derskottet 600 000 kronor &terstar efter fusionen. Pa resterande del tillimpas
den nedan beskrivna fusionsspérren (karantinregeln) i 37 kap. 24 § 2 st. IL.

Precis som nir det giller tillimpningen av beloppsspérren i 40 kapitlet IL
maste ett undantag goras om de bada foretagen fore fusionen stod i sadant for-
héllande att det Gvertagande foretaget hade det bestimmande inflytandet Gver
det 6verlatande foretaget. Enligt 37 kap. 22 § IL skall dérfor inte beloppsspérren
tillampas i samband med en sddan fusion. Dessutom skall heller inte belopps-
spérren tillimpas vid vissa fusioner enligt lagen om ekonomiska foreningar,
sparbankslagen elier lagen om medlemsbanker, se 37 kap. 23 § IL.

For den del av underskotten som éterstér efter tillimpningen av beloppsspér-
ren skall en fusionsspdrr eller karantinregel tillampas, 37 kap. 24 § IL. Det
overtagande foretaget far séledes forst det sjitte beskattningsaret efter det fusio-
nen genomfordes dra av underskott som uppkommit hos det dverlatande foreta-
get beskattningsaret fore det sista beskattningséret. Det sista beskattningséret ar
detsamma som fusionsaret. Vidare far inte det Gvertagande foretaget dra av egna
underskott som har uppkommit beskattningséret fre fusionen forrén efter sex-
arsperiodens utgang. Anledningen hértill 4r att det i detta fall &r risk for att un-
derskott som har uppkommit i en tidigare koncerngemenskap, namligen hos det
Overtagande foretaget, kommer att kunna utnyttjas mot Sverskott ifrdn en annan
koncerngemenskap dvs. den som det 6verlatande foretaget befann sig i.

Fusionsspirren &r en ganska hérd regel framfor allt nér det galler underskott
hos det Svertagande foretaget. I de fall ndr man mellan det 6verlatande och det
Overtagande foretaget hade kunnat limna koncernbidrag sinsemellan for be-
skattningséret fore fusionsiret behdver regeln mjukas upp. Dirfor stadgas for
detta fall ett undantag frin fusionsspérren i 37 kap. 25 § IL. Denna regel ér kon-
sekvent med resultatutjaimningsméjligheterna i koncernbidragsreglerna men har
fatt en ndgot for vid utformning. Eftersom undantaget tréiffar alla underskott
oavsett om det ligger kvar en koncernbidragssparr eller inte pa underskottet en-
ligt 40 kap. 18 § IL, stadgas att en sddan koncernbidragsspirr skall kvarligga till
dess att den hade slappt om fusionen eller fissionen inte hade genomforts, 37
kap. 25 § 2 st. IL. Antag exempelvis att det 6vertagande foretaget forvirvade
det 6verlatande foretaget ar ett, varvid koncernbidragsspérren slog till. En fusion
mellan dessa tva foretag dger sedan rum &r fyra. I sddana fall hade koncernbi-
drag kunnat ldmnas for aret fore fusionséret varvid koncernundantaget i 37 kap.
25 § 1 st. hade varit tillimpligt. Dirfor fér enligt andra stycket den gamla kon-
cernbidragsspérren ligga kvar.
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Overtagande

51% T

Overlitande Underskott 1 000 000 aret
fore fusionen

Fig. 9e

I detta fall dger det Overtagande foretaget 51 procent av andelarna i det dver-
latande foretaget. Har foreligger ett bestimmande inflytande varfor koncern-
undantaget i 37 kap. 22 § IL fran beloppsspirren ér tillampligt. Déiremot skall
fusionsspérren i 37 kap. 24 § tillimpas fullt ut eftersom man mellan det Gver-
tagande och det Gverldtande foretaget inte hade kunnat ge koncernbidrag for
beskattningsaret fore fusionsaret. Om det ddremot hade varit friga om en fu-
sion mellan ett heldgt dotterbolag och dess moderbolag, hade varken belopps-
spirr eller fusionsspérr varit tillimplig. En koncernbidragsspérr fran ett tidi-
gare dgarbyte hade dock legat kvar, 37 kap. 25 § 2 st. IL.

9.5 Ovriga bestimmelser

Huvudregeln om att det 6vertagande foretaget insitts i det 6verlatande foreta-
gets skattemissiga position ér betrdffande kvarstdende kapitalforiuster pé del-
dgarritter villkorad om det Gvertagande eller overlatande foretaget utgor fa-
mansforetag, 37 kap. 27 § IL. Detta giller om det vertagande foretaget var
fadmansforetag vid utgingen av det beskattningsar d& fusionen genomfordes
eller om det 6verlatande foretaget var ett fimansforetag vid ingéngen av be-
skattningséret fore det sista beskattningsaret. I dessa fall krévs att det dverta-
gande foretaget dgde mer 4n 90 procent av andelarna i det 6verlatande foreta-
get vid ingdngen av beskattningséret fore det sista beskattningsaret.
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Slutligen ndgot om 37 kap. 30 § IL. Har regleras fallet att ett svenskt ver-
latande foretag fusioneras med ett utlindskt foretag inom Europeiska Unionen_
(ndgot som civilrittsligt &nnu inte 4r genomforbart) och en del av de dverforda
tillgingarna och skulderna #r knutna till ett fast driftstille i antingen denna
medlemsstat eller i en annan medlemsstat inom europeiska unionen. I denna
andra medlemsstat intrdder sannolikt ingen beskattning om man implementerat
fusionsdirektivet, eftersom en motsvarighet till bestimmelserna i 37 kap. 11-12
§8§ IL skall vara inforda i denna andra medlemsstat. Ddremot kommer fusionen

_inte att vara kvalificerad enligt 37 kapitlet IL eftersom det dvertagande foretaget
ar utlandskt och didrmed inte 4r skattskyldigt for inkomsten fran de 6verforda
tillgdngarna i Sverige, 37 kap. 12 § IL.

For foretagens del intrdder forhallandet att det Gverldtande svenska foretaget
blir beskattat, samtidigt som kontinuitet med avseende pa tillgangar och skulder
i det fasta driftstillet normalt torde foreligga. Avskattning sker séledes i Sverige
men nigon avrikningsbar skatt uppkommer inte vid denna tidpunkt i den stat
dir det fasta driftstillet 4r beldget. Virdereserven i tillgangarna riskerar siledes
att bli utsatt for internationell dubbelbeskattning. Enligt 37 kap. 30 § 2 st. IL
skall dock bestammelserna i 16 kap. 18-19 §§ IL (avdrag for utlandsk skatt) och
lagen om avrikning av utldndsk skatt tillimpas som om det 6verlatande svenska
foretaget hade erlagt den skatt som skulle ha utgétt till killstaten (ddr det fasta
driftstillet 4r beldget) om det inte vore for inforandet av fusionsdirektivet i den
staten. Effekten &r sdledes att det svenska 6verlatande foretaget medges avdrag
eller avrikning for en fiktiv skatt i killstaten, motsvarande vad som kallas for
matching credit (tax sparing) i skatteavtalsterminologi.

9.6 Delning enligt lex Asea

Utgangen i RA 1989 ref. 101 medforde problem med den delning av Asea
som skulle foregd samgédendet mellan svenska Asea och schweiziska Brown
Boveri. Dirfér infordes den s.k. lex Asea som numera aterfinns i 42 kap 16—
16 a §§ IL.

Den modell som valdes innebir att vid en delning av de tillgdngar i ett aktie-
bolag som skall dverga till ett fristdende bolag dessa forst Gverlats till ett existe-
rande eller nybildat dotterbolag, och sedan delas aktierna i dotterbolaget ut till
aktiedgarna. Om tillgangarna redan finns i dotterbolaget kan utdelning ske direkt
av dotterbolaget.

De fragor som aktualiseras i samband med en delning av ett bolag &r
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1. om den eventuellt inledande Sverforingen av tillgdngar till dotterbolaget
skall uttagsbeskattas,

2. om moderbolaget skall uttagsbeskattas nir aktierna i dotterbolaget delas ut,
och

3. om utdelningen &r skattefri for aktiedgarna, samt vilket anskaffningsvirde
man erhaller pa de erhallna aktierna.

Om delningen inleds med 6verforing av tillgangar till dotterbolaget torde be-
stimmelserna om underprisoverlatelser eller verksamhetsavyttringar (se ka-
pitel 6) normalt innebira att ingen uttagsbeskattning skall intrada. Det forsta
ledet i delningen gar dirfor i regel bra att genomfora.

Vad direfter giller den egentliga delningen, utdelningen av aktierna i dot-
terbolaget till aktiefigarna, dr dven den omfattad av bestimmelserna om uttags-
beskattning i 22 kapitlet IL. Hér finns dock ett uttryckligt undantag i 22 kap. 10
§ IL. Andelar som utdelas med stod av 42 kap. 16 § IL skall inte uttagsbeskat-
tas. Det giller dock inte lagerandelar i fastighetsforvaltande foretag, 22 kap. 10
§ 2 st IL.

Dirmed ar vi framme vid den tredje frigan och den regleras i 42 kap. 16 §
IL. Utdelning frén ett svenskt aktiebolag skall inte tas upp, beskattas, under dir
angivna, ganska sniva villkor. Ett syfte med delningsreglerna &r att underlitta
sddana omstruktureringar som kan anses Onskvérda fran allmén synpunkt. Det
stiller sig emellertid svart att nirmare precisera vilka omstruktureringar som
skulle uppfylla ett sidant krav. I stillet begrinsas mojligheten att utnyttja lex
Asea genom objektivt konstaterbara rekvisit. Den vésentligaste begrinsningen
ar att det utdelande moderbolagets aktier skall vara marknadsnoterade. De skall
darfor vara noterade pé svensk eller utlindsk bors, eller annars vara foremal for
kontinuerlig allmént tillgdnglig notering pa grundval av marknadsmissig om-
sdttning, 42 kap. 16 § 1 st. 2. IL och 48 kap. 5 § IL. Hérigenom anségs lex Asea
i varje fall kunna utnyttjas i samband med sddana delningar dir aktiemarkna-
dens virdering av ett bolag inte &r tillrickligt effektiv eller réattvisande och dir
saledes en delning, i vilken en viss verksamhetsgren placeras i ett sdrskilt mark-
nadsnoterat bolag, skulle skapa bittre forutsittningar for en effektiv vérdering.
For att sdkerstilla ett tillrackligt spritt 4gande, och diarmed en effektiv virdering,
ansags det ricka med att det utdelande moderbolaget var marknadsnoterat.

Det ar saledes endast marknadsnoterade bolag som kan delas med stod av
lex Asea. For icke marknadsnoterade bolag far en delning provas mot de all-
ménna reglerna om uttags-och utdelningsbeskattning. Det &r i dessa fall svért att
genomfora en delning pa samma sitt, bl.a. pa grund av bestimmelserna om un-
derprisoverlatelser.
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Moderbolaget skall dela ut samtliga de andelar som det innehar i dotterbola-
get. Det innebir dock inte att dotterbolaget maste vara heldgt, enbart att alla de
andelar moderbolaget innehar skall delas ut. Denna bestimmelse kompletteras
med kravet att andelarna efter utdelningen inte fir innehas av nigot féretag som
tillhér samma koncern (svensk eller utlindsk koncern, se 2 kap. 2 och 5 §§ IL)
som moderbolaget.

Av 42 § 16 a § IL framgdr att bestimmelserna om moderbolag skall tillim-
pas ocksa pé utlindska bolag (se 6 kap. 8-10 §§ IL) hemmahérande i en stat
inom EES-omradet eller i en stat med vilken Sverige slutit ett skatteavtal inne-
héllande en artikel om informationsutbyte. Det utdelande moderbolaget kan sa-
ledes vara utlindskt. Aven dotterbolaget kan vara ett utlindskt bolag. Det inne-
bar en svensk aktiedgare i ett utlindskt moderbolag som delar ut ett utlindskt
dotterbolag kan kvalificera for utdelningsskattefrihet enligt 42 kap 16 § IL.

Tidigare fanns ett krav pa att den verksamhet som bedrevs i vartdera bolaget
skulle vara av viss omfattning. Numera krivs att dotterbolaget direkt eller indi-
rekt till huvudsaklig del bedriver rorelse.

Normalt tillimpas 42 kap. § 16 IL ocksa om utdelningen for mottagaren ut-
gor ndringsinkomst, 24 kap. 2 § IL. Blir didremot de utdelade andelarna lager-
tillgdngar hos mottagaren, skall denne beskattas for det ligsta av andelarnas an-
skaffningsvirde och dears verkliga virde, 24 kap. 3 § IL. Dirigenom uppvigs
den minskning i lagervirdet som uppkommer pa mottagarens andelar i det ut-
delande bolaget. Dessutom kommer moderbolaget att uttagsbeskattas om det 4r
fraga om lagerandelar i fastighetsforvaltande foretag, 22 kap. 10 § 2 st. IL.

Enligt 42 kap. 16 § 2 st. IL foreligger skattefrihet vid delning dven for mott-
agare av utdelning som inte dger aktier i det utdelande bolaget.

Behandlingen pé aktiedgarniva av utdelade andelar dr beroende av hur de
mottagna andelarna klassificeras hos aktiedgaren. For de flesta aktiedgare utgor
aktierna anldggningstillgdngar, och de kan som sagts mottas skattefritt om lex
Asea ir tillamplig. Hér uppstar dock fragan hur anskaffningsutgiften skall be-
raknas. Detta regleras i 48 kap. 8 IL. I princip kommer omkostnadsbeloppet pa
aktierna i moderbolaget att fordelas pa dessa och de utdelade dotterbolagsakti-
erna i férhallande till den virdeforindring pa moderbolagsaktierna som intrider.
Denna virdeforandring kan konstateras eftersom moderbolaget dr marknadsno-
terat. I samma lagrum bestdms ocksé hur anskaffningsutgiften skall bestimmas i
de fall utdelningen mottagits av nigon som inte dgde aktier i moderbolaget.

For den aktiedgare som bedriver sddan verksamhet att de mottagna andelar-
na utgor lagerandelar 4r utdelningen som ndmnts skattepliktig. I stillet medges
dessa ritt att skriva ned virdet pa aktierna i det utdelande bolaget. Anskaff-
ningsvérdet pa de mottagna andelarna regleras i 17 kap. 6 § IL.
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10.1 Inledning

For ett aktiebolag kan forluster uppkomma vid en méngd olika transaktioner.
En tillgdng kan siljas till en icke nirstdende kopare till ett pris som understi-
ger det skattemissiga virdet varvid en forlust uppkommer. I normala fall &r
forlusten avdragsgill enligt de vanliga reglerna. I vissa fall dr dock inte for-
lusten avdragsgill trots att ett marknadsmaéssigt pris betingats. Det kan exem-
pelvis vara fréga om att forsiljning skett till ett nirstaende foretag. I dessa fall
kan det bland annat bli friga om tillimpning av forlustregeln i 25 kapitlet IL.
Jag har behandlat forlustregeln i avsnitt 7.6. Ett annat i praktiken betydelse-
fullt fall dir avyttring dgt rum till marknadspris men dar sdrregler giller for
behandlingen av forluster dr vid avyttring av kapitalplaceringsaktier, den sa
kallade féllan, 48 kap. 26 § IL.

Ett konstlat sitt att skapa en kapitalforlust &r att sélja tillgangar till underpris.
Bestimmelserna i 44 kap. 24-25 §§ IL kan i detta fall bli tillimpliga. De be-
handlas inte vidare har.

Frégor om ritten att dra av underskott enligt bestimmelserna i 40 kapitlet IL
ar huvudsakligen av annan karaktér. De ror namligen mojligheten att utnyttja ett
ars underskott vid ett senare &rs taxering. Aven om ett sidant underskott i och
for sig kan ha sitt ursprung i en forlustavyttring av tillgangar, handlar inte under-
skottsreglerna om huruvida ett underskott som har sin grund i en forlustavyttring
i sig dr avdragsgillt utan om i vilken utstrackning ett sammanlagt underskott far
dras av ett senare ar. Jag har behandlat fragan i kapitel 5.

I andra fall sker avyttringen till utomstdende for ett marknadsmissigt veder-
lag. Om forlusten har sin grund i att tillgdngar forts frin det forsilda bolaget till
moderbolaget eller annat bolag inom foretagsgruppen har det ansetts att forlus-
ten inte &r verklig och avdrag har inte medgivits. Utvecklingen har skett i ratts-
praxis.

I IL har ett forsok gjorts att kodifiera rittspraxis. Det har skett i 44 kap. 23 §
IL. Den lyder “Bara verkliga forluster skall anses som kapitalforluster”. Tanken
var uppenbarligen, att detta lagrum skulle &terspegla den befintliga praxis som
réder pd omridet. Huruvida man lyckats kan diskuteras. Lagtexten forefaller
samtidigt vara bade for vid och for snév i forhallande till praxis. Detta kapitel
innehaller en behandling av denna praxis.

Det problem som skall behandlas &r sdledes om ett dgarbolag, som i en eller
annan form tillgodogjort sig virden fran ett dotterbolag, skall reducera den no-
minella forlust bolaget 4samkats nir dotterbolaget avyttras, med ett belopp mot-
svarande de overforda virdena.
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Ar1 Ar 2 Ar 3
X X X
ForvirvavY Virde- Avyttring
overforingar
for 1 miljon 300.000 for 700.000
Y Y Y

Fig. 10a

I ovanstdende renodlade exempel forvirvar AB X &r 1 AB Y f6r en miljon
kronor. Ar 2 sker virdesverforingar fran Y till X, exempelvis genom kon-
cernbidrag, ur medel som fanns i Y vid forvirvet ar 1. Ar 3 avyttras AB Y till
utomstéende kopare for en kopeskilling om 700 000. Fragan dr om X skall
medges avdrag for forlusten pa 300 000.

10.2 Systematiska utgéngspunkter

Enligt 6 kap. 3 § IL &r svenska aktiebolag obegrinsat skattskyldiga i Sverige.
Det innebir att de ar skattskyldiga for alla sina inkomster i Sverige eller ut-
landet, 6 kap. 4 § IL. Med andra ord 4r det enskilda aktiebolaget skattesubjekt
och det beskattas for sin nettoinkomst som har uppkommit under inkomstéret.
Hirigenom har vi avgriansningen till skattesubjekt, skatteobjekt och i tiden.
Det innebir som utgéngspunkt att varje transaktion som ett aktiebolag foretar
utgor en skattemissigt relevant hindelse. Aven transaktioner med nérstiende
foretag eller aktiedgare godtas som regel.
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Med avyttring av tillgéngar avses forséljning, byte och liknande Gverlatelser,
44 kap. 3 § IL. Av bestimmelsen i 44 kap. 13 § IL jamfort med 44 kap. 2 § IL
foljer att vinst och forlustberakningen dr nominell. Som intikt skall tas upp er-
sdttningen for den avyttrade tillgdngen och avdrag medges fér omkostnadsbe-
loppet. Med omkostnadsbeloppet avses utgifterna for anskaffning av tillgingen,
okade med forbattringsutgifter, 44 kap. 13 § IL. Till omkostnadsbeloppet hin-
fors i aktiefallet kopeskillingen och eventuella aktiedgartillskott, Om séledes
moderbolaget gor ett kapitaltillskott till dotterbolaget kommer detta att hoja
moderbolagets omkostnadsbelopp.

Genom hojningen av omkostnadsbeloppet okar ocksa den tinkbara nomi-
nella forlusten vid en avyttring. Det kan dérfor ligga i bolaget intresse att 6ka
omkostnadsbeloppet. Det dr dock inte alla 6verforingar till ett dotterbolag som
far den effekten. Att ovillkorliga aktieédgartillskott skall inrdknas i omkostnads-
beloppet torde huvudsakligen bero pa att det ar frédgan om beskattade medel som
overfors. Nagon avdragsritt foreligger inte for moderbolaget. Diremot har inte
overforing av obeskattade medel genom exempelvis koncernbidrag ansetts pa-
verka omkostnadsbeloppet pa de avyttrade aktierna. I RA 1990 ref. 102 (Fb),
onskade Gringes Aluminium svar pi denna friga (se ocksi RA 1990 not 494
Fb). Bolaget avség att avyttra ett dotterbolag, Pressmetall AB, och 6nskade oka
anskaffningskostnaden dels med de koncernbidrag olika bolag lamnat Pressme-
tall, dels med de vinstfondsmedel som overforts till nimnda bolag. Regerings-
ritten framholl att de som ldamnat koncernbidrag liksom de som ursprungligen
gjort avsittning till vinstfond erhallit avdrag harfor. Vidare uttalade Regerings-
ritten att det i malet inte hade angetts att ritten till avdrag for avsittning till
vinstfond inte kunnat utnyttjas eller att Gverforingen av vinstfondsmedel till
Pressmetall foranlett beskattning hos de foretag frén vilka 6verforingen dgt rum.
Regeringsrittens slutsats blev att det inte fanns ndgon grund for att beakta 1im-
nade koncernbidrag eller 6verforda vinstfondsmedel.

Aven om anskaffningsvirdet pa aktier som huvudregel skall okas med ovill-
korade aktiedgartillskott, kan det undantagsvis finnas fall dir omstéindigheterna
dr sdana att inte hela aktiesgartillskottet skall beaktas. Detta skedde i RA 1999
not 18 (Fb) i vilken Regeringsritten med hénsyn till de sdrskilda omstéindighe-
terna ansag att ett ovillkorat aktiedgartiliskott skulle minskas med den utdelning
som foljde pa aktiedgartillskottet. I det fallet var utdelningen betingad av aktie-
#gartillskottet och framstod enligt Regeringsritten enbart som en justering av
aktiedgartillskottet.

Med avyttring avses inte enbart forsiljning. Aven byten och liknande Gver-
1telser av tillgngar skall anses som avyttring, 44 kap. 3 § IL. Dérigenom star
det klart att exempelvis ett andelsbyte eller ett uppskovsgrundande andelsbyte
utgdr en avyttring av en tillgdng och principiellt skall kapitalvinstbeskattas. Av
44 kap. 7 § IL framgér att ett aktieinnehav som upphor darfor att det foretag
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som emitterat aktierna trider i likvidation ocksa skall anses avyttrat. Avyttrings-
tidpunkten 4r hir nér foretaget tréder i likvidation. Vidare anses ett virdepapper
avyttrat om det foretag som gett ut det forsétts i konkurs om det &r ett svenskt
bolag eller svensk ekonomisk forening, eller nér det i andra fall ar upplost ge-
nom en konkurs, eller upploses genom en fusion eller fission, 44 kap. 8 § IL.
Enligt 44 kap. 8 § 3 st. IL giller att ett virdepapper inte anses avyttrat vid sida-
na kvalificerade fusioner som omfattas av 37 kapitlet IL. Det &r hér friga om att
det 6vertagande foretaget vid en kvalificerad fusion eller fission samtidigt dger
virdepapper i det 6verlatande foretaget.

Man brukar séga att forlusten for att vara avdragsgill skall vara definitiv.
Detta krav kan ségas rymma atminstone tva nyanser. For det forsta skall forlus-
ten vara definitiv genom att den 4r manifesterad pa det sétt som ovan har be-
skrivits. Aktierna skall sdledes vara avyttrade eller pa annat sétt avhinda. I den-
na del har jag i annat sammanhang hévdat att det ar tillrackligt att avhéndelsen
ar definitiv for det 6verlatande aktiebolagets del, dven om forsidljningen har
skett till ett nérstdende foretag. Den uppfattningen delas dock inte av alla och
det finns mél pa géng i den fragan. Av RA 1994 ref. 22 (Fb) framgar dock att en
forlust pa dotterbolagsaktier p& grund av bolagets likvidation inte blir mindre
definitiv enbart for att de tillgingar i dotterbolaget, som fororsakat forlusten,
fore likvidationen salts till annat koncernbolag. Vidare framgar det av RA 1998
ref. 53 (Fb) att ocksa vid en delavyttring av ett dotterbolag forlusten pa den ak-
tiepost som faktiskt avyttrades har ansetts definitiv.

Den andra aspekten pa kravet pa definitiv forlust sammanhinger inte med
sjdlva avyttringen utan snarare med att vederlaget dnnu inte 4r till sin fulla stor-
lek kint. For tillkommande kopeskillingar finns bestdimmelser i 44 kap. 28 § IL
av innebord att om kapitalvinsten inte kan faststillas det ar da tillgdngen avytt-
ras den kapitalvinst som uppkommer till f6ljd av tillkommande belopp skall be-
skattas det &r dd man kan berikna storleken av beloppet. I 44 kap. 26 § 2 st. IL
anges att kapitalforlust inte skall dras som kostnad forrin det beskattningsér da
forlusten 4r definitiv. Denna regel far lisas ihop med 44 kap. 28 § IL och inne-
bir att om det finns ett avtal om tillkommande kopeskilling s& kan inte avdrag
for en kapitalforlust medges forrdn det str klart att det ocksé efter den tillkom-
mande kopeskillingen kvarstar en forlust.

10.3 Identitetsfragan

Frigan om avdrag for verklig forlust utvecklades i praxis huvudsakligen un-
der 1980-talet. Fore skattereformen fanns for aktiebolag flera inkomstslag,
bland andra inkomstslagen rorelse och tillfillig forviarvsverksamhet. Den
praxis som utvecklades angav att om #garbolaget valde att redovisa forlusten i



10. Forlust pa dotterbolagsaktier 205

inkomstslaget tillfillig forvéarvsverksamhet skedde en nominell férlustberik-
ning men om forlusten redovisades i inkomstslaget rorelse blev endast den s&
kallade verkliga forlusten avdragsgill. De rittsfall i vilka dessa normer har ut-
vecklats, exempelvis RA 1985 1:86 och RA 1986 ref. 52, behandlas kort se-
nare. For avdragsritt i inkomstslaget rorelse krivdes att det skulle vara fraga
om niringsbetingade aktier, se 20 § 5 anv.p. AKL.

Fragan om verklig forlust var uppe till diskussion i samband med skattere-
formen. I lagridsremissen hade pa forslag av utredningen (SOU 1989:31) inta-
gits en bestimmelse av innebord att endast verkliga forluster vid beriikning av
inkomst av kapital (24 § SIL) skulle vara avdragsgilla. Lagradet kritiserade be-
stimmelsen och menade att man i inkomstslaget kapital i praxis skulle vara
oforhindrad att anvénda de principer som tilldimpas vid rorelsebeskattningen,
dvs. att endast verkliga forluster dr avdragsgilla. I propositionen var det fore-
slagna lagrummet borttaget. Foredragande statsridet tog fasta pa lagradets utta-
lande om méjligheten att i rittstillimpningen beakta vardedverforingar. Han ut-
talade dérefter “(H)ar den avyttrade egendomen i nagot skede tomts pa substans
utan beskattningskonsekvenser kan alltsd en reavinstberdkning som bygger pé
en jamforelse mellan forsaljningspris och ursprungligt anskaffningspris behva
korrigeras for virdeoverforingen.” I samband med detta forarbetsuttalande
framforde foredragande statsradet ocksa asikter som i princip innebar att hinsyn
till vardeoverforingar endast skulle tas betrdffande sddana tillgangar som fanns i
det kopta bolaget vid forvirvstillfillet. Dessa uttalanden kan séigas ha befists i
praxis under 1990-talet.

Fragan hir giller sdledes om det foreligger ett slags identitetskrav nir det
giller jamforelsen av vad som fanns i det avyttrade bolaget vid férvérvet av det-
samma jamfort med vad som fanns i det vid avyttringen.

Jamforelse av Y vid forvirv / avyttring
X X X
- Utdelning Avyttring
Forvarv
1.000.000 100.000 900.000
Y Y Y
Beskattade
vinstmedel 100.000

Fig. 10b
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I exemplet ovan giller frigan séledes huruvida man skall jamféra vad som
fanns i Y vid forvirvet av detsamma med vad som fanns i det vid avyttringen.
Det hir dr kanske den visentligaste frigan nér det giller berdkning av den
verkliga forlusten. Aldre rittspraxis tyder pé att ocksa 6verforingar frin vins-
ter upparbetade under forvirvet av Y skulle beaktas vid verklig forlust.

I RA 1986 ref. 52 (Fb) gjordes ingen atskillnad mellan sadant som fanns
fore respektive upparbetades under innehavet. A andra sidan stilldes inte den
fragan pa sin spets. Enligt det ovannidmnda forarbetsuttalandet antyds dock att
man skall gora en sddan jamforelse. Det forsta fallet ddr Regeringsritten gick i
riktning mot en jamforelse av vad som fanns i bolaget vid forvérvet respektive
vid avyttringen dr RA 1995 ref. 83 (Fb). I det malet faststilldes att ett koncern-
bidrag som utges fran ett dotterbolag till ett moderbolag skall beaktas vid fast-
stillandet av moderbolagets verkliga forlust vid en senare avyttring av dotter-
bolagsaktierna, i varje fall niar vinstmedlen fanns i dotterbolaget vid den tid-
punkt da dotterbolaget forvirvades av moderbolaget. I det fallet fanns siledes
vinstmedlen i det forvirvade dotterbolaget vid anskaffningstidpunkten. Men det
antyddes att utgdngen skulle kunna bli annorlunda om det var friga om kon-
cernbidrag m.m. som 6verfors till moderbolaget hdrstammande fran vinster un-
der innehavstiden.

I RA 1997 ref. 11 (Fb) stilldes frigan pa sin spets. Alla verforingar till
moderforetaget togs frin medel upparbetade under innehavstiden. Forlusten an-
sags av Regeringsritten vara verklig. Skatterdttsnaimnden hade hénvisat bl.a. till
uttalandet i férarbetena om att man inte skulle beakta koncernbidrag som uppar-
betats under innehavstiden. Regeringsritten gjorde inte &ndring i forhandsbe-
skedet. Det far sledes anses vara klart att vid berikning av verklig forlust hin-
syn endast tas till skillnader i tillgdngar hos dotterbolaget som beror pa éverfo-
ringar av tillgangar som fanns vid forvirvet jamfort med vad som fanns vid av-
yttringen. Enligt min mening fér det ju lingre tid som har forflutit mellan for-
virvet och avyttringen anses desto mindre sannolikt att en forlust verkligen be-
ror pé en tillgdngsoverforing. Jag dterkommer till detta under bevisfrégor.

10.4 Olika slag av virdedverforingar

For att en virdedverforing fran det avyttrade bolaget skall beaktas krivs att
det avyttrade bolaget genom en transaktion har blivit fattigare. Det innebir att
sddana transaktioner som det avyttrade bolaget har genomfort pad marknads-
missiga grunder med andra koncernforetag 6verhuvudtaget inte bor beaktas
vid berikningen av den verkliga forlusten. Ett sitt att skapa forlust pa aktiein-
nehavet i ett dotterbolag ar att efter forvirvet av detsamma minska substansen
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genom att via skattefri utdelning 6verfora beskattade vinstmedel eller genom
oppna koncernbidrag overfora obeskattade vinstmedel. I RA 1986 ref. 52
(Fb) gjordes ingen &tskillnad mellan dessa slag av &verforingar. Regerings-
ritten dndrade i detta mal inte rittsndmndens forhandsbesked som bl.a. inne-
bar att vid berdkning av rorelseforlust forlusten skall minskas med erhéllna
utdelningar och koncernbidrag. Senare rittsfall diar frdga om tomningar ge-
nom koncernbidrag aktualiserats utgor RA 1995 ref. 83 (Fb) och RA 1997
ref. 11 (Fb).

Koncernbidrag och skattefria utdelningar utgor exempel pa att sévil beskat-
tade som obeskattade Sverforingar har beaktats. Overlételse av tillgangar till
underpris dir Overforingen inte foranlett nigon beskattningskonsekvens hos
Overlataren beaktas ocksa. Redan i samband med reformeringen av kapitalfor-
lustbegreppet 1981 angavs i forarbetena verforing av en hyresrétt som exempel
harpa. Men nagon anledning att gora skillnad pa hyresritter och andra tillgangar
som overlatits till underpris finns inte.

Det torde ocksa vara vanligt att man forvarvar personalintensiva foretag, ex-
empelvis dataforetag eller andra foretag dir tillgdngsmassan huvudsakligen be-
star av humankapital. Efter forvérv av ett sédant foretag kan personalen flyttas
over till exempelvis moderforetaget. Direfter siljs det numera tomma dotterbo-
laget vidare. Fragan dr om man kan beakta personaloverforningen som en till-
gangsoverforing i samband med berikning av verklig férlust. Enligt min mening
kan man inte detta, men frigan dr omdiskuterad. Det finns flera skil som talar
mot ett beaktande. Om man skulle ta hdnsyn till personaloverforingen skulle
detta i princip innebdra samma sak som om personaldverforingen uttagsbeskat-
tades. Enligt RA 1998 not 213 (Fb) kan inte uttagsbeskattning ske. Det ir di
svart att se varfor personaldverforingen skulle beaktas vid berikning av den
verkliga forlusten. Dessutom leder ett beaktande till en inlasning av personalen
som ocksa kan ifrégasittas pa andra grunder. Personalen dr dessutom oftast Litt-
flyktig och frégan uppkommer da om avdrag skulle kunna medges vid en senare
tidpunkt om personalen av ndgon anledning lamnar det foretag till vilket den
overflyttats.

Det finns ocksd en trend i praxis mot att beakta Overforing av
skattepositioner”. Det kan vara friga om underskott i handelsbolag, eller ett
beaktande av den dldre koncernregeln. Ett intressant mal harvidlag ir RA 1994
ref. 22 (Fb).
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RA 1994 ref. 22 (Fb)

Arcona

Omkostn.belopp 350’
Markn.virde 65’

Holding BV Holland BV

Markn.virde 65’

1. Holding overlit dotterbolagen till

Dotterbolag Holland till marknadsvirdet.
2. Holding likviderades.

Fig. 10c

Arcona AB, svenskt moderbolag, dgde tva hollindska dotterbolag, Arcona
Holding BV (Holding) och Arcona Holland BV (Holland). Holding dgde fas-
tigheter genom ett antal dotterbolag. Arcona AB hade ett anskaffningsvirde
pa Holding pa 350 miljoner kronor. Detta virde hade genom nedgangen pa
fastighetsmarknaderna i borjan av 1990-talet sjunkit till 65 miljoner kronor.
Holding avsdg att till Holland Overlata aktierna i dotterbolagen for ett pris
uppgdende till marknadsvirdet. Darefter avsdg man att likvidera Holding
varigenom en realisationsforlust (numera kapitalférlust) skulle uppkomma.

En friga var om Holdings 6verlatelse av tillgdngar till marknadsvirde inne-
bar att Arcona AB:s forlust pa andelarna i Holding inte var verklig. I den mén
en avyttring av tillgdngarna i dotterbolaget medfor att ett annat koncernbolag
kan realisera forlusterna pa dessa tillgangar forefaller Skatterittsnimnden ha an-
sett att vardenedgéngen pa tillgangarna kan leda till avdrag tva ganger hos sam-
ma subjekt, en konsekvens som nimnden inte ansdg vara forenlig med systemet
i stort.

Diremot kunde accepteras att samma virdenedgéng kunde dras av hos olika
skattesubjekt, for det ena i samband med den 16pande beskattningen och for det
andra subjektet i samband med reavinstbeskattningen. Namnden pekade bl.a. pa
regeln om forlustavyttringar i den numera upphivda 2 § 4 mom. 9 st. SIL. Den
innebar att vid en Gverforing av tillgdngar som sjunkit i virde det Gvertagande
bolaget i skattehénseende skulle Sverta det siljande bolagets anskaffningsvirde.
I ett sddant fall finns det risk for att moderbolaget far avdrag for samma forlust
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tvd génger. Forst medges moderbolaget avdrag nir aktierna i det Overlatande
dotterbolaget avyttras (t.ex. genom likvidation). Direfter kan moderbolaget dra
av forlusten ytterligare en géng, denna gang genom ett koncernbidrag till det
dotterbolag som forvirvat forlusttillgingarna. Dotterbolaget kan sedan kvitta
koncernbidraget mot den skattemaéssiga forlust som uppstér nér forlusttillgang-
arna avyttras koncernexternt. Harigenom har samma forlust avdragits tva ganger
hos samma skattesubjekt, moderbolaget. Detta resultat ansig som nédmnts Skat-
terdttsnamnden inte vara forenligt med systemet i stort.

Detta resonemang tar da sikte enbart pa svenska koncerner, eftersom 6verfo-
ringar mellan tva utléindska dotterbolag enligt Skatterittsndmnden inte omfatta-
des av 2 § 4 mom. 9 st. SIL. Forlusten fick darfor anses inte enbart definitiv men
ocksa verklig till den del den dversteg skattefri utdelning fran Holding.

I savil Skatterdttsnimnden som Regeringsriitten fanns en minoritet som i
huvudsak ansag att man inte kunde bedoma om forlusten var verklig. Det be-
rodde pé att tillgingarna i Holding hade 6verlatits till ett annat av Arcona AB
helédgt dotterbolag. Regeringsrittens minoritet ansdg med hinsyn hartill att det
inte kunde avgoras om forlusten vid likvidationen av Holding motsvarades av en
verklig forlust. Fragan om avdragsritt fick bedomas pa grundval av forhéllande-
na i koncernen som helhet.

Det finns ett par intressanta forhdllanden i malet. Ett 4r naturligtvis Skatte-
rattsnimndens argumentering for att ocksd Overforingen till marknadsvardet
skall beaktas vid prévning av om verklig férlust forligger, i det fall den dldre
forlustregeln aktualiserades. Det berodde pé att sjalva skattepositionen, ritten
till avdrag for forlusten, Gverfordes. Regeringsritten angav i skilen for sitt avgo-
rande att domstolen delade Skatterdttsndmndens uppfattning. Huruvida detta
omfattade ocksé argumenteringen kring inverkan av 2 § 4 mom. 9 st. SIL kan
vil diskuteras. Mélet avsag overforingar mellan tva utlindska dotterbolag. Ut-
talanden om vad som kan ske vid &verforing mellan tva svenska dotterforetag
far darfor anses utgora obiter dicta. Trots detta finns det en del i sak som talar
for Skatterittsndmndens uppfattning. Det forefaller inte osannolikt att Reger-
ingsritten, om fragan skulle ha kommit upp till provning, vid prévning av om
forluster pa ett innehav av aktier i ett dotterbolag varit verkliga skulle beaktat ef-
fekterna av 2 § 4 mom. 9 st. SIL. Det innebir ett beaktande av 6verforing av
skattepositioner. 1 ett icke-overklagat forhandsbesked (1999-06-02) prévades
just denna fraga varvid Skatteréttsnimnden intog samma st&ndpunkt som den
gjorde i RA 1994 ref. 22.

Ocksé skattepositioner i form av forluster som tillgodogjorts genom del-
dgande i handelsbolag har beaktats. Det har intraffat sivil ndr andelarna i ett
kommanditbolag var anliggningstillgingar, RA 1993 not 745 (Dala Djupgas
KB), som nir de var omsittningstillgingar, RA 1999 ref. 13 (Gamlestaden). 1
béada fallen gillde det taxeringsar fore 1989. Ett mél dar hinsyn tagits till en
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overford skatteposition i form av en latent realisationsvinst utgor RA 2001 not.
119 (Fb). Den 6verforda skattepositionen bestod av en latent skatt vid verlatel-
se av néringsbetingade aktier vid tilldmpning av den dldre koncernregeln (i ly-
delse fore 1 januari 1999.)

10.5 Beaktande av motprestationer
En omdiskuterad friga har ocksd varit huruvida 6verforingar fran moderfére-

tag till dotterforetag som sedermera avyttras skall fa beaktas inom ramen for
den verkliga forlusten.

Ramen for bedomningen - motprestationer
X X X X
Omkostn- Kb Kb Avyttring
belopp 100.000 150.000 for 900.000
1.000.000
Y Y Y Y
Fig. 10d

Fragan dr om bara koncernbidrag fran dotterbolaget Y till moderbolaget X
skall beaktas. Detta skulle i ovanstdende exempel leda till att den nominella
forlusten pa 100 000 inte ansdgs verklig eftersom den motsvaras av koncern-
bidraget p& 100 000. Om diremot ocksd Overforingen frén X till Y pa
150 000 kronor beaktas kommer nettodverforingen att ha varit 50 000 till Y
varvid X har en s&vil nominell som verklig forlust pa 100 000.

Ett skl till diskussionen 4r att man inte har héllit isdr frigan om vilka 6ver-
foringar som kan hoja omkostnadsbeloppet pa aktierna i dotterbolaget respekti-
ve vilka overforingar frin moderforetaget som sker s att siga inom den efter
faststillande av omkostnadsbeloppet och forsiljningsbeloppet givna nominella
ramen. Savitt avser ovillkorliga aktiedgartillskott skall dessa normalt inrdknas i
anskaffningsvirdet. Det beror pé att det ar friga om beskattade medel som Gver-
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fors till dotterbolaget. Mer intressant &r frigan om en Sverforing av obeskattade
medel, exempelvis genom en Sverforing av koncernbidrag, skall paverka an-
skaffningsvirdet pa de avyttrade aktierna. Teoretiskt skulle det kunna hivdas,
vilket ocksé har skett, att dtminstone det som &terstar efter avskattning i dotter-
bolaget, dvs. 72 procent av koncernbidraget, borde anses som ett kapitaltillskott
att inrdkna i omkostnadsbeloppet. An s3 linge har dock inte praxis eller lagstift-
ning kommit dithén.

Frégan om en 6verforing av obeskattade medel genom exempelvis koncern-
bidrag kan paverka anskaffningsvirdet pa aktierna 6nskade Gréinges Aluminium
svar pa i R& 1990 ref. 102 (Fb). (Liknande fraga avseende betydelsen av kon-
cernbidrag i RA 1990 not 494.). Bolaget avsdg att avyttra ett dotterbolag,
Pressmetall AB, och onskade oka anskaffningskostnaden dels med de koncern-
bidrag olika bolag lamnat Pressmetall, dels med de vinstfondsmedel (en genom
skattereformen 1991 avskaffad avsittningsmdjlighet) som 6verforts till nAmnda
bolag. Regeringsritten framholl att de som ldmnat koncernbidrag liksom de som
ursprungligen gjort avsittning till vinstfond erhallit avdrag harfor. Vidare utta-
lade Regeringsritten att det i malet inte hade angetts att rétten till avdrag for av-
séttning till vinstfond inte kunnat utnyttjas eller att 6verforingen av vinstfonds-
medel till Pressmetall foranlett beskattning hos de foretag fran vilka Gverforing-
en 4gt rum. Regeringsrittens slutsats blev att det inte fanns ndgon grund for att
beakta lamnade koncernbidrag eller verforda vinstfondsmedel.

Det innebir att om man skulle beakta Gverforingar till det avyttrade bolaget,
vilka varit avdragsgilla for det Gverlatande bolaget, effekten skulle bli densam-
ma som om dotterbolagsaktierna kopts med obeskattade medel. Detta strider
mot principen (i och for sig genombruten i flera fall) att anskaffande av for-
virvskilla inte dr avdragsgill kostnad utan far ske med beskattade medel. Noter-
bart dr att rdttsndmnden i Grianges-malet hade beslutat att ett aktiedgartillskott
fick inriknas i anskaffningsvirdet. Denna fréga var dock inte foremal for prov-
ning i Regeringsritten.

RA 1990 ref. 102 har tminstone i viss underrittspraxis anvints som argu-
ment for att man inte skulle beakta overforingar till det avyttrade bolaget. I RA
1998 ref. 53, till vilket avgorande hinvisning skedde i RA 2000 not. 146, har
dock Regeringsritten tillimpat en nettoberikning. Ocksa i RA 2001 not. 25 (Fb)
tillimpades ett nettosynsitt. Detta rittsfall belyses ocksd sambandet med RA
2001 ref. 7 ddr koncernbidrag limnades i ena riktningen och en kapitaloverfo-
ring (72 procent av koncernbidraget) 6verfordes i den andra riktningen.
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10.6 Transaktioner utanfor moder-
/dotterbolagsforhallanden

Transaktioner utanfor MB/DB-relation

Y avyttras med forlust.
Skall hansyn tas till koncernbidrag
Y - DB?

DB Y
«—

Koncernbidrag

Fig. 10 e

Om man vil accepterar synsittet att endast den verkliga forlusten skall vara
avdragsgill star det klart att verforingar till det séljande moderféretaget skall
beaktas. Men i ett antal mal har ocksd transaktioner dér det inte 4r moderbo-
laget som berikats 4nda lett till reduceringar av den nominella forlusten. I RA
1985 1:86 (Fb) (AB Vistkusthus) hade ett bolag, Arods Byggnads AB, givit
koncernbidrag till sitt mormoderbolag. Det mellanliggande bolaget, AB Vist-
kusthus, vigrades avdrag for forlust for avyttring av organisationsaktierna i
Arods Byggnads AB med motiveringen att den inte var verklig utan endast
bokforingsmissig.

Aven RA 1987 ref. 49 (Fb) (Euroc Trade) sdgs frigan huruvida en forlust
uppkommit eller €] ur ett koncernperspektiv. Hir var problemet om koncernin-
terna Overforingar genom utdelning, koncernbidrag eller underprissittning innan
en koncernintern aktieGverlatelse enligt den da gillande koncernregeln (nu i 25
kapitlet IL) dgt rum skulle beaktas om det kdpande koncernbolaget senare avytt-
rade dotterbolaget till en utomstiende kopare. Rittsnamnden yttrade i forhands-
beskedet att till grund for forlustberdkningen skulle laggas det anskaffningsvir-
de som gillde for det foretag som forst forvarvade dotterbolaget ifrdga. Fran
forlusten skulle dérefter avriknas ett belopp motsvarande de varden som genom
utdelningar, koncernbidrag eller 6verlatelse av tillgangar till underpris 6verforts
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till ndgot koncernforetag. Regeringsritten kom inte att prova réttsnimndens be-
slut i denna del. Allminna ombudet yttrade att férlust vid avyttring av aktierna
inte fick redovisas i inkomstslaget rorelse (nu niringsverksamhet) utan endast i
tillfallig forviarvsverksamhet. Regeringsritten dndrade inte férhandsbeskedet.

Ett koncernforetag kan ocksa berikas genom att av ett annat koncernféretag
befrias fran en forpliktelse. 1 RA 1988 ref. 112 (Fb) (Stena), innehade moder-
bolaget Stena en fordran pa ett utldndskt dotterbolag, Northern Coasters. Ford-
ran uppgick till 20 miljoner pund. Stena 6nskade avyttra denna till utomstdende
kopare for 5 miljoner pund, varvid kdparen skulle fi en ovillkorlig ritt att ar
2003 fa betalning med 20 miljoner pund. Fordran var tinkt att lopa utan rénta.
Onskade koparen erhélla betalning tidigare reducerades det belopp varmed full
betalning for fordringen skulle anses ha skett. Regeringsritten (4--0), konstate-
rade att nuvérdet av den fordran koparen skulle f4 gentemot Northern Coasters
skulle komma att uppga till ca 5 miljoner pund.

Genom overlatelsen av fordringen skulle siledes dotterbolaget befrias frén
en skyldighet att utge 5 miljoner pund till den utomstiende koparen. Det innebar
att den bokfringsméssiga forlust som uppkom for moderbolaget Stena motsva-
rades av en lika stor vinst for dotterbolaget Northern Coasters. Regeringsritten
yttrade dérefter: “Pa koncernniva leder saledes avyttringen inte till ndgon for-
lust. Vid sadant forhallande och d& Stena Rederi AB inte kan f& avdrag for kon-
cernbidrag eller liknande tillskott till Northern Coasters Ltd. (jfr 43 § kommu-
nalskattelagen och 2 § 3 mom. lagen om statlig inkomstskatt) har, som riksskat-
teverket funnit, Stena Rederi AB inte ritt till avdra<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>