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FORORD

Forsta upplagan av mitt arbete »Internationell privatratt. Metod
och material> utkom 1962. En andra upplaga sig dagen 1967.
Det arbete som nu utges under titeln sLagkonflikter i tvistemal»
avviker inte till sin upplidggning fran sInternationell privatritts.
I manus bar detta arbete arbetstiteln »Metod och material i inter-
nationell privatritt», som dock bittre limpade sig for en uppsats
an for en bok, och den slutliga titeln omformulerades darfér. Men
avsikten var likvil att ligga tyngdvikten just vid metod och mate-
rial. Dels skulle en &versikt ges av materialet pa dmnesomradet i
betydelsen av kéllmaterial: svensk lagstiftning med férarbeten,
rattspraxis och doktrin samt internationella konventioner med de-
ras forarbeten och, 1 viss man, frammande ratt; och dels skulle en
skildring ldmnas av det sitt pa vilket juristen gar tillviga nir han
med hjilp av den internationella privatrittens kéllmaterial skall ta
stallning till en internationellt privatréttslig fraga eller, annorlunda
uttryckt, 16sa en lagkonflikt. Detta tillvigagingssitt eller denna
metod kan betecknas som judiciell; det 4r domarens tillvigagangs-
satt, om en rattslig tvist uppstar och dras infér honom, som i méngt
och mycket bestimmer ocksa den enskildes och hans juridiska rad-
givares sitt att pa skilda plan handskas med internationellt pri-
vatrattsliga fragor.

Niar min framstéllning inriktats pa material och metod betyder
detta, att den inte stéller ansprak pa att ge en fullstindig systema-
tisk 6versikt av det svenska internationellt privatrittsliga regelsyste-
met. Den &r inte en handbok i vanlig mening. Nar forsta upplagan
av »Internationell privatritts kom ut fanns redan Hjalmar Karl-
grens ldrobok i internationell privatritt tillgdnglig; den har dir-
efter utkommit i flera senare upplagor. Hakan Nials »Internatio-
nell férmégenhetsritts fanns ocksa tillhands i en andra upplaga av
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1953. Delar av {érmogenhetsriatten har senare behandlats av mig
1 »Exportrdtt 4» (Stockholm 1970). Inte heller lamnar mitt arbete
en framstillning av den internationella privatrittens historia, som
1 svensk litteratur utforligt behandlats av Torsten Gihl. Grund-
liggande teoretiska fragestillningar eller »allmdnna principers,
sasom om kvalifikation, renvoi eller den prejudiciella fragan, be-
rérs 1 mitt arbete endast i anslutning till metodframstillningen. I
Gvrigt mi hinvisas till bocker och uppsatser av bland andra Gihl,
Hjerner, Karlgren, Malmstrém och Pélsson.

Lisaren ma nu fraga sig varfor titeln sLagkonflikter i tvistemal»
valts for ett arbete som till sin upplidggning s& nira ansluter sig
till de tva tidigare upplagorna av »Internationell privatritts. Ett
skal ar att termen »lagkonflikter» har internationell valér. Den ar
ocksd adekvat. Under denna term kan ju inrymmas inte endast
fragorna om valet av tillimplig lag utan dven beddmandet av tva
andra centrala spdrsmal, som tillhor det &mne som i den juridiska
studieordningen bendmns internationell privatritt, namligen de
nirmast processrittsliga fragorna om svensk internationell juris-
diktion eller svenska domstolars behérighet att till prévning ta
upp mal med anknytning till utlandet och om erkinnande och
verkstallighet 1 Sverige av utlindska domar. Intresset hanfor sig
vidare till privatrittsliga angeligenheter eller férhallanden som,
nir de ger anledning till tvist och dras infor domstol, utgdr tviste-
mal. Lagkonflikter pa den offentliga rattens omraden, i den mén
sadana finns, faller utanfér &mnesomradet. Mot den tidigare titeln
kan ocksd anforas, att den begrinsande undertiteln »metod och
materialy kan minska utrymmet f6r en mer energisk eller utférlig
behandling av nyheter i form t. ex. av en allt rikare réttspraxis i
Sverige under senare artiondet och ett stindigt livligare internatio-
nellt lagstiftningssamarbete. Skulle det framdeles visa sig lampligt
och méjligt f6r mig att utge mitt arbete i ytterligare en upplaga ter
sig titeln »Lagkonflikter i tvistemaly verhuvudtaget som den mest
tillfredsstallande.

I foreliggande upplaga tas hinsyn till lagstiftning, rattsfall och
litteratur som tillkommit efter ingangen av 1967. En del partier
som fanns med i »Internationell privatriatty har uteslutits eller
skurits ned, medan nya avsnitt tillkommit. I nagra fall hidnvisas
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tillbaka till det dldre arbetet. Bilagan med &versikt av utlandsk
litteratur har forts aktuell fram mot slutet av 1971. Dess uppgift
ar att ge en orientering om utlindsk litteratur och utlandskt kall-
material samt internationella utvecklingslinjer. Den &r langt ifrdn
fullstindig. Med ledning av de i bilagan anférda tidskrifterna kan
emellertid kinnedom inhdmtas om ytterligare litteratur och annat
frimmande material.

Till Institutet for rattsvetenskaplig forskning, varifrn jag upp-
burit forskningsunderstdd ocksa fér arbetet med denna upplaga,
framfor jag hirmed mitt vérdsamma tack. Jag dr angeldgen att ge
uttryck &t min tacksamhet ocksé till {6rste amanuensen i interna-
tionell ritt vid Stockholms universitet Herman af Trolle som givit
mig mycket viardefull hjdlp bade med formella ting som korrektur-
granskning och upprittande av register och med sakliga fragor,
t. ex. som kontroll av litterdra, judiciella och legislativa killor.

Stockholm i maj 1972

Hilding Eek
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KAPITEL I. INLEDNING

§ 1. DEN INTERNATIONELLA PRIVATRATTENS GRUND OCH FUNKTION.
DE SARSKILDA TERMERNA

Den svenska réittens regler — vare sig nedlagda i skriven lag, fram-
tridande i sedvana eller formade 1 rittspraxis — har utbildats och
fatt sitt innehall med tanke pa svenska méinniskors angeldgenhe-
ter och forhallanden inom Sverige. De ar gjorda for oss.! Men
till £6ljd av den internationella samfirdseln intriffar det stundom
— och mer ofta i vara dagar 4n i dldre tid — att svenska domsto-
lar och andra myndigheter far ta stillning till fragor, som ror ut-
lanningars angelagenheter eller som pa nagot sitt har anknyt-
ning till utlandet. Det kan t. ex. gélla nagot som hint eller {oreta-
gits eller réttsligt bedémts i utlandet. Att i sadana fall tillimpa de
»svenska» reglerna kan ibland te sig orimligt eller meningslést. D3
det faktiskt ar s, att fraimmande landers regler om arv, skadestand,
aktenskapshinder o. s. v. inte 4r desamma som véra, kan tilldmp-
ning av véra regler i ett mal med anknytning till frimmande land
ocksa te sig sdsom orittvis och dadrfor stridande mot de allmdnna
rittsgrundsatser och réttsskyddsprinciper, som uppbéar var lag-
stiftning som en helhet.2

Man kan alltsd finna en motivering eller grund for sddana sar-
skilda regler, som den internationella privatriatten innehaller, i den
svenska réttsordningens egna huvudprinciper. Dessa sirskilda reg-
lers funktion 4r att i mél och drenden, som inrymmer frimmande
element eller eljest har anknytning till utlandet (externa angeld-
genheter), dstadkomma dndamalsenliga och réttvisa 16sningar.®

1 Jfr Gihl, Principer s. 9 ff.

2 yJeder Staat hilt sein Privatrecht fiir das gerechteste, weil er es sonst
nicht erlassen und beibehalten hitte. Trotzdem kann es ungerecht sein,
wenn ein Staat sein vermeintlich bestes Privatrecht anwendet.» Kegel i
festskrift till Lewald (1955) s. 270.

3 Lauterpacht uttalar i ICJ Reports 1958 s. 94: »The purpose of private
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Det som nu sagts om den internationella privatrittens grund och funk-
tion dr avsiktligt mycket kortfattat. Det anger allenast en utgangspunkt,
som i ett eller annat avseende kommer att utvecklas ldngre fram nir sir-
skilda problem dyker upp och da framfor allt som problem fér rittstill-
limpningen. Valet for oss har statt mellan detta framstillningssitt och
ett forsok till en inledande detaljerad analys av den internationella pri-
vatrittens uppgifter. Harom har intensiv debatt férts i en omfattande in-
ternationell litteratur, som skulle kridvt grundligt beaktande. Redan att
framstilla och debattera dessa meningsyttringar, invdndningar och gen-
milen skulle ha springt bdde ramen och planen foér detta arbete. Det
synes f. 6. tveksamt om praktiskt virdefulla och teoretiskt hallbara resultat
verkligen natts i den debatt som géllt den internationella privatrittens
syfte och dirur harledda allminna grundsatser.# Fastmer synes man i de-
batten ha kommit fram till iakttagelsen, att olika »allméinna rattsgrund-
satser», som framtrider i lagstiftning och domspraxis och har avseende a
tvister med internationell anknytning, dr till sitt innehall motstridiga.
Detta forhillande kunde kanske uttryckas sd, att den internationella pri-
vatritten har en funktion — mahinda den som angivits hir ovan — men
att rittspolitiska hinsyn av helt naturligt varierande slag inte alltid till-
later att ett drende bedoms enbart efter av internationellt privatrattsliga
regler utpekade normer. Motsittningen mellan olika hinsyn trider i da-
gen t. ex. da man diskuterar hur domaren skall gi tillviga, da en skriven
eller i stadgad praxis framtridande kollisionsnorm saknas eller da den
tillimpliga frimmande ritten dr offentligrittslig eller strider mot doms-
landets ordre public o. s. v. Hirtill ma anmairkas, att betriffande enskilda
internationellt privatrittsliga regler och regelgrupper funktionsundersok-
ningar sjalvfallet ir motiverade och méjliga. Man frigar t.ex. efter
funktionen hos en regel, som later rittsférhéllandet mellan adoptant och
adoptivbarn bestimmas av adoptantens domicillag. Men diskussionen av

sddana fragor tillhor nirmast den internationella privatrittens speciella
del.

Behovet av sirskilde regler for externa angeligenheter har till-
godosetts dels genom att rittsordningen tillférts vissa materiella

international law is to make possible the application, within the territory
of the State, of the law of foreign States. This is an object dictated by
considerations of justice, convenience, the necessities of international inter-
course between individuals and indeed, as has ocassionally been said, by
an enlightened conception of public policy itself.» Se ocksd Carswell i
ICLQ 1959 s. 268 f. samt Graveson s. 71 f. och Philip s. 38.

4 Jfr Wengler i Zeitschrift fiir offentliches Recht 1943—44, s. 473 ff.
och kritiken hos Kegel i festskrift till Lewald (1955) s. 259 ff. dir tal-
rika hinvisningar till annan litteratur lamnas.
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regler om utldnningar och deras forhallanden (framlingsritt) och
om svenskars forhallanden i utlandet och dels genom skapandet i
lagstiftning och rittspraxis av kollisionsnormer; dessa senare reg-
lers uppgift ar att i friga om vissa tvistefragor med anknytning till
utlandet ge anvisning om vilket lands materiella ritt som skall till-
lampas. Som exempel ma anges den numera i 1937 ars lag (1 kap.,
1 §) uttalade kollisionsnorm, som foreskriver, att »i avseende &
arv efter medborgare 1 annat land (&n Sverige) gille lagen i det
landet». Regeln innebir, att vid boutredning och arvskifte i Sve-
rige efter den, som vid sin déd var medborgare i annat land, de
arvsrittsliga reglerna i den dodes hemland (medborgarskapslan-
det) skall tillimpas vid arvets fordelning i stéllet for de regler i
svenska drvdabalken, som eljest kommer till anvindning i Sverige.
Kollisionsnormerna kan med visst fog sidgas vara de centrala reg-
lerna inom internationell privatratt. Sasom skall nirmare pavisas
i de foljande kapitlen dger emellertid i réttslivet ett ndra samspel
rum mellan kollisionsnormer och regler av framlingsrittslig typ.
Regler av bada slagen — de kan sammanfattas som externa reg-
ler — behandlas inom internationell privatritt, ehuru ju inte alla
framlingsrattsliga regler raknas dit. Bada slagen &terfinns sida vid
sida i lagarna pa omradet. Kap. 4 av 1904 ars lag innehéller t. ex.
framlingsrattsliga regler om anordnande av férmynderskap for un-
derarig i §§ 1—3, medan § 5 innehéller en kollisionsnorm, enligt
vilken svensk domstol i fraga om verkan av omyndighet skall till-
lampa inte svensk rétt utan rétten i det land, dér férmynderskap
anordnats. Av sirskild betydelse bland de regler, som inte 4r kol-
lisionsnormer men likvil visentliga f6r bedémandet av internatio-
nellt privatrittsliga sporsmal, 4r den internationella processrit-
tens regler, sarskilt om svensk jurisdiktion i mal eller drenden, som
hér angivits sdsom externa; (de kan ocksd kallas internationel-
la). De beaktas i var framstallning liksom dven reglerna om erkan-
nande av frimmande domar.

Internationell privatrdtt och folkrdtt

Framlingsriatten och kollisionsnormerna tillhér var nationella ratt.
Enligt harskande uppfattning star det i princip varje land fritt att
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utforma sin internationella privatritt som det finner {or gott.” Den
internationella privatritten dr med andra ord inte styrd av folk-
ratten.® Staternas frihet vid dess utformning ar dock inte obegrin-
sad. Forst och frimst dr de bundna av de konventioner pa omra-
det till vilka de anslutit sig. Vidare finns vissa regler i allmédn folk-
ritt, som stiller krav pa staterna. Sdlunda giller, att framlingar
skall beredas rittsskydd. De maste medges rittskapacitet och er-
halla tillgang till domstolarna. Vissa statusférhallanden maste er-
kannas.” Men till detta kommer att ett land i var tidsalder och var
kulturkrets rent faktiskt 4r nodgat att ta hansyn till vad interna-
tionell rittssikerhet, handel och samarbete kriver. For att kunna
ta del i varldens ekonomiska och kulturella liv mréste landerna
acceptera vissa gemensamma varderingsnormer. De méste beakta
utldnningars rimliga rattsskyddsintressen liksom frammande staters
intressen.® Overdrivna tendenser att ge féretride &t domstolslan-
dets ritt, jurisdiktionsvigran eller »framlingsfientlighets i utform-
ningen och tilldmpningen av internationellt privatrittsliga regler
kan tdnkas ge frimmande stater anledning till motdtgirder. Aven
om det inte skulle ha hént, att en stat stdllt krav mot annan stat pa
grund av det sitt, varpa denna utformat sin internationella privat-
ratt,® kan dennas tillimpning i enskilda fall leda till mellanstatliga
tvister.10

Papekas ma jamvil, att den internationella privatritten péver-
kas av de pagaende foérdndringarna i statslivet och i samhéllenas
struktur. Detta belyses exempelvis av domicilprincipens framtring-
ande pé& nytt i Europa p& nationalitetsprincipens tekostnad. Det

5 Jfr Gihl, Principer s. 278 ff. samt Karlgren s. 10 ff.

6 Jfr dock Hambro i NeTIR 1959 s. 132 ff.

7 Jfr nedan s. 93.

8 Tankegingen uttrycks i polemisk form av Lepaulle, Lz droit interna-
tional privé, ses bases, ses normes et ses méthodes, Paris 1948 s. 36: »Le
législateur frangais ne p=ut pas plus, en fait, dire que le mariage d’un
Chinois en Chine sera régi par la loi francaise dans sa forme, qu’il ne
peut ordonner aux Frangais de marcher sur I’eau.»

9 Se Nussbaum s. 25 med not 26 samt Lipstein i Transactions of the
Grotius Society, 27 (1942), s. 142 ff. Jfr ocksd Survey of International
Law, United Nations Publications, Sales No: 1948, V, 1, s. 29 f.

10 Ftt exempel, som dock giller ett konventionsreglerat omrade, ir det
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forhaller sig numera faktiskt sa, att manniskor i storre omfattning
an vid seklets borjan dr bosatta utanfér det land, dar de har med-
borgarskap, och att domicilet darfér vinner i betydelse. Men hir-
till kommer att sjdlva nationsbegreppet gitt mot en uppluckring;
inom de s. k. sexstaternas ekonomiska gemenskap i Europa torde
salunda hittillsvarande internationella privatrittsliga principer
(inklusive nationalitetsprincipen) tarva omprévning och den ra-
dikala utvdgen med en uniform privatritt ges sdrskild uppmirk-
samhet.!! Diarmed {6ljer nya sinternationalistiska» tolkningsmeto-
ders inmarsch i nationell rdttskipning och behovet av gemensamma
hégsta Gvernationella privatrittsdomstolar. De reala problem, som
den internationella privatritten sysslar med, blir da 15sta enligt en
helt ny metodik och de traditionella askaddningssdtten kommer att
forsvinna till 61jd av foreteelser som brukar betecknas sdsom rele-
vanta narmast ur folkrattslig synpunkt. Hit hor ocksd de till sin
art nya relationerna — ofta av privatrittslig typ — mellan inter-
nationella organisationer inbérdes samt mellan dem, & ena sidan,
och sarskilda stater eller enskilda individer & den andra.!?

Terminologi

Arbeten i internationell privatritt, bdde svenska och utlindska,
anlitar en specifik terminologi. Denna disciplins sirskilda termer
ar delvis oumbirliga for att ange distinktioner, som man inte mo-
ter 1 den interna ritten (satt i motsats till den nationella externa
ritten). Andra termer dr kanske inte pa detta sitt nddvindiga

s. k. Bollmélet mellan Nederlinderna och Sverige, som avdomdes av
Internationella domstolen den 28 november 1958. Det avsig frigan om
Sverige krinkt 1902 &rs Haagkonvention om f6rmynderskap genom
svenska myndigheters omhindertagande {6r skyddsuppfostran av en
hollindsk flicka. IC] Reports 1958 p. 55. Se aven S. Petrén i Sv]JT
1959 s. 201 ff., Lipstein i ICLQ 1959 s. 506 ff. samt Eek 1 SvJT 1959
s. 561 ff. och not 163 nedan s. 267.

11 Jir nedan s. 61 f.

12 Jfr Jenks, The Common Law of Mankind, 1958, s. 51 ff. och 201 ff.
samt Eek i Festskrift till Nial 1966, s. 146 ff., i Folkritten s. 7 ff. och i
Exportritt s. 90.

2 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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men far sin forklaring av att doktrinen pa omréadet dr av impone-
rande alder och internationell till sitt visen. Det ar mdjligt, for-
modligen mer 4n s, att en rad dylika termer kunde undvaras och
i klarhetens intresse borde undvikas. D3 revolutioner inom termi-
nologi syns predestinerade att misslyckas, méaste den traditionella
vokabuldren dock i betydande méan respekteras. I varje fall ar det
nodvindigt att kinna till den, om man med framgéng skall kunna
tillgodogora sig arbeten i internationell privatritt.

Amnet kallas enligt svenskt juridiskt sprdkbruk internationell
privatrdtt. Nagra dr benigna att dit hdnfora endast kollisionsnor-
merna, men en dylik begrinsning motsigs av behovet att jamsides
med dem studera ocksa regier hittills angivna som »framlingsritts-
ligas; i de akademiska studierna i Sverige hér {. 6. den internatio-
nella processrétten till internationell privatritt, medan internatio-
nell straffritt, d. v. s. frAgor om den svenska strafflagens »tillamp-
lighet i rummei» eller snarare om utstrickningen av svenska straff-
ansprak, studeras i straffritten. I engelsksprikiga lander férekom-
mer for var term internationell privatritt omvixlande termerna
Conflict of Laws och Private International Law med foretride
for den forra termen. I Frankrike dr den vanliga termen droit
international privé, men termen conflit de lois patriffas ocks.
Internationales Privatrecht, ibland Internationalprivatrecht, ir den
tyska termen.

Den internationella privatritten bendmner domstolslandets lag
lex fori. Ur t. ex. Stockholms tingsritts synpunkt ar lex fori den
svenska rétten i dess heihet. Denna bestar enligt den internatio-
nella privatrittens ierminologi av dels saknormer och dels kolli-
sionsnormer. Koliisionsnormerna 4r rent formella i det att de en-
dast anger, ur vilket lands rittsordning de saknormer skall himtas,
som ar att ldgga till grund f6ér avgérandet av en konkret sak. Ibland
anvinds termen »kompetensnorm» som synonym med kollisions-
norm. En lyckad engelsk term dr choice-of-law rule, »lagvalsre-
gel».13 Belgaren Graulich anvinder den realistiska termen régle de

13 N&gon chans att denna term skulle sla igenom i svensk juridisk litte-
ratur torde dock inte féreligga. I och for sig kunde termen »kompetens-
norm» sprakligt sett anses mer tillfredsstdllande #n skollisionsnormsy,
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rattachement. 1 tysk litteratur anvinds stundom termen Rechits-
anwendungsnorm. Saknormerna dr alla de regler i lex fori, som
inte 4r kollisionsnormer. En del forfattare anvinder om saknor-
merna termen smateriella reglers; niar s& sker inkluderas alltsa i
internationellt privatrattsligt sprakbruk processuella regler i »ma-
teriell ritt».1* Saknormer eller materiella regler dr inte formella i
den mening, att de blott anvisar tillimpningen av andra regler; de
disponerar sjdlva over saken, t. ex. om talan skall upptas till prov-
ning eller om svaranden skall aliggas fullgbra viss prestation till
kdranden.!®

Anviandningen av termen lex causae ir inte helt enhetlig.'® Den
asyftar hir de i ett konkret fall tillimpliga saknormerna. I en ex-
tern eller internationell tvist s6ker man i forsta hand efter den till-
lampliga lagen. Man gér det med hjilp av en kollisionsnorm. Om
denna, t. ex. i en tvist om skadestand, fasistallts och utpekar lagen
i det land, dér skadan intrdffade, som tillimplig och skadan intrif-
fat i England, dr engelsk ritt lex causae.

ehuru den syns antyda, att ndgon hégre riittsordning bestimmer om
olika rittsordningars inbordes kompetens. Termen skollisionsnormy &r
sprakligt sett foga tilltalande och anger inte regelns speciella funktion
att bestimma ett lagval. Men den syns p& vig att bli allmiint accepterad
sisom beteckning just {6r en siddan regel — satt i motsats till saknor-
mer eller materiella regler. Den syns dirfér vara att féredra. — I fest-
skrift tillignad Halvar Sundberg (1959) anvinder Hult stundom ter-
men kollisionsregels. Han syns begagna den sdsom liktydig ndrmast
med »internationellt privatrittslig regel». S3som exempel pd en skol-
lisionsregel» nimns (s. 218) en bestimmelse i hollindsk ritt, enligt vil-
ken en hollindare utomlands kan uppritta testamente endast infor of-
fentlig myndighet. Detta ar uppenbarligen en saknorm, »externs eme-
dan den anknyter till hollindares férhallande i utlandet. Jfr Graulich s.
30 not 31 (2).

14 yon Overbeck skiljer (NeTIR 1962 s. 362 ff) mellan lagvalsregler och
»substantivay eller »materiellay internationellt privatrittsliga regler. En
frdn den i texten anvidnda terminologin avvikande sidan anvinds av
Palsson, Haltande &ktenskap och skilsmissor, Lund 1966, s. 22.

15 De regler som till {6ljd av en kollisionsnorm blir att tilldimpa i en viss
sak #r uppenbarligen saknormer; (jfr dock nedan s. 218 ff. om Aterférvis-
ning).

16 Se Borum s. 30.
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En rad specialtermer hidnfér sig till de s. k. anknytningsmo-
menten och kommer liksom andra, ofta latinska termer, som anger
bl. a. olika fora, att introduceras 1 sitt sammanhang langre fram.
Redan hédr maste nagra ord emellertid sigas om termen statut.
Denna sldpar med i den internationella privatritten alltsedan me-
deltiden. I Nord-Italien gillde d& den romerska ritten som ge-
mensam rattsordning, men vid sidan hirav fanns inom de sirskilda
staterna eller stdderna partikuldra lagar, statuta. Statut betyder
alltsa lag; jfr termen statute i nutida engelska. Friga uppkom nu
om tillimpningsomradet {6r dessa partikuldra lagar och postglos-
satorerna uppbyggde inom den gemensamma romerska rattens ram
ett system for avgdrande av dylika fragor. Lagar, som avsag saker
(statuta realia), gallde blott inom lagstatens eget territorium, déar
egendomen antogs befinna sig, medan lagar, som rérde personers
bérd och andra personliga férhallanden (statuta personalia), bor-
de s. a. s. folja personen &verallt. En domstol i Bologna borde i
friga om en borgare {fran Modena tillimpa Modenas lagar i per-
sonrittsliga avseenden. Dessa regler, som utvecklades till ett omfat-
tande system,'? hade sin raison d’étre i den hirskande rittsgemen-
skapen och skulle nirraast kunna jimforas med regler i var tid om
tillampningsomradet {or kommunala férordningar eller med »inter-
provinsiell ratts (se nedan s. 22 f.). Statutteorierna overtogs emel-
lertid och omvandlades av den internationellt privatrittsliga dok-
trinen under nya tiden, da den tidigare rittsgemenskapen ersatts
av ett flertal nationella, sidoordnade rittssystem. P4 dessa om-
vandlade statutteorier skall vi inte inga. Det ma vara nog sagt, att
de under mitten av 1800-talet hade spelat ut sin roll. Kvar star
emellertid sjdlva termen statut. Den borde i och {6r sig kunna und-
varas. Sa linge den tas i bruk, har man att rationalisera dess inne-
bord. Det sker lampligen genom att understryka, att med »statut»
avses intet annat dn tillimplig lag (eller ritt) enligt den interna-

17 Ofta erinras om den »famosissima questioy som avsdg huruvida den eng-
elska arvsrittens primogeniturregel vore att tillimpa pd egendom som en
avliden engelsman efterlimnade i utlandet, Om tyngdpunkten i rittssatsens
formulering lag pa den forstféddes person, var den ett personalstatut med
tillimplighet &verallt, men icke s om satsens formulering tryckte pa egen-
domen som sidan. Se t. ex. Nussbaum s. 11.
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tionella privatrittens sdregna och hemlighetsfulla sprakbruk. Nar
man talar om »skuldstatutet» avses silunda intet annat an still-
lamplig lag i skuldférhallandens, »personalstatutet» ar den lag, som
i regel skall tillimpas i friga om personrittsliga forhallanden,
o. s. v. Statutorden kan — det skall medges — ibland underlédtta
en framstillning t. ex. da man vill siga, att tillamplig lag i ett
skuldférhallande (»skuldstatutets) inte nodvandigtvis skall tillam-
pas pa alla sporsmal, som kommer upp i en konkret tvist. »Skuld-
statutets, t. ex. engelsk lag, behdver inte nédvandigtvis avgora
fragor om formerna for ett avtals giltighet — det ricker med upp-
fyllelse av formkraven i lagen pé den ort utanfér England dar av-
talet ingicks enligt satsen locus regit formam actus — och inte
heller fragor om sittet {6r betalning, dir betalningsortens lag van-
ligen blir tillamplig. Vad nu sagts avser, brukar man séga, skuld-
statutets avgriansning, tillampningsomride eller rackvidd.

Uttrycket »tillimpligt statut», som ibland patriffas, ir meningslost, sa-
vitt avsikten inte &r just att diskutera fragor om rickvidden av tillimplig-
heten av den lag, som i en sak befunnits i forsta hand vara lex causae. I
ett konkret fall kan, sdsom framgér av det nyss sagda, ett lands lag kom-
ma att tillimpas for bestimmande av storleken av ett belopp, som skall
betalas, medan ett annat lands lag blir tillimplig i fraga om sittet for
betalningen. Man siger di ibland, att den senare lagen tillimpas sasom
ett »bistatut>. Man kan ocksa sdga, att den i malet tillimpade lex causae
innehéller materiella regler himtade ur flera rittsordningar.

En del forfattare benimner de tillampliga materiella reglerna »mate-
rialstatutet». I t. ex. Reuterskitlds arbeten skiljs mellan detta och »for-
malstatutet». Det senare skall da vara den lag, vars kollisionsnormer tas
i bruk fér att finna »materialstatutet». Atminstone om, sisom i Sverige,
Aterforvisningsliran inte accepterasi® och kollisionsnormer i frimmande
ratt darfor i princip inte beaktas, syns denna terminologiska distinktion
inte ha nagot virde.

Nagra ytterligare terminologiska fragor ma berdras, ehuru de vid
forsta paseende kan te sig triviala. Om vi talar om en »svensk
dom» avser vi en dom avkunnad av svensk domstol. »Utlandsk
dom» 4r avkunnad av utlindsk domstol. Tonvikten ligger hir pa
myndighetens nationalitet, inte pa landet dir den démande verk-

18 Se nedan s. 218 ff.
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samheten utévats. En sengelsk dom» kan silunda tinkas hirréra
fran en engelsk domstol verksam utanfér engelskt territorium. Dis-
tinktionen blir pataglig om man &verflyttar den p4 administrativ
myndighets atgird som exempelvis vigsel. Sdsom »svensk vigsel»
betraktar vi sdlunda giftermal infor svensk myndighet inte bara i
Sverige utan ocksi i utlandet i enlighet med svensk lags féreskrif-
ter (1904 ars lag kap. 1, § 8).1° Betydelse har i internationell kon-
kursratt distinktionerna mellan svensk och utlindsk samt nordisk
och utomnordisk konkurs.?® En »svensk» konkurs dr en konkurs,
som tillkommit genom beslut av svensk konkursdomare, vare sig
galdendren ar domicilierad i Sverige eller ej (jfr KL 18 a). »Nor-
disk» (annan #n svensk) konkurs dr en konkurs, som tillkommit
genom beslut i Danmark, Finland, Island eller Norge under forut-
sittning att domaren grundat sin behorighet pa att gildeniren
hade domicil i beslutslandet (jfr 14 § i 1934 ars lag om verkan av
nordisk konkurs). I friga om skiljedom &r distinktionen en annan.
Lag 14 juni 1929, § 1, innehaller sirskilda regler om nar ett skilje-
avtal skall anses sisom svenskt eller utlandskt. Avtalet anses sdsom
utlindskt om skiljeférfarandet skall dga rum utom riket, &ven om
avtalet triffats i Sverige. Skiljedom skall enligt § 5 anses sdsom
utlandsk, niar den ar meddelad & utlandsk ort.2?

Slutligen ma péapekas, att man i doktrinen stundom talar om interpro-
vinsiell ratt. Man har di i tankarna stater med s. k. flerrittssystem eller
komplexa rittssystem,?2 d.v.s. dir, for att citera 1904 ars lag 7: 1, »fér
olika omréden . . . sirskilda lagar (dro) gillande». Rittsordningen i en del,
men inte i alla dylika stater innehaller uniforma sinterprovinsiella» (in-
terstatliga, inter-kantonala, inter-lokala o.s.v.) regler, vilka inom staten
fullféljer en funktion liknande den internationella privatrittens. Papekas
ma, att i Forenta staterna en federal privatritt existerar endast pa vissa
omraden och att var och en av delstaterna har sin egen privatrittsord-
ning. Inte heller finns nigon federal ritt, som reglerar de internationellt
privatrittsliga relationerna mellan delstaterna. Diremot innehaller de

19 Mojligheten av en »urldandsk» vigsel i Sverige forutsdtts 1 1904 ars lag
1:5.

20 Jfr Nial s. 97 ff.

21 Jfr Hassler, Skiljeforfarande, 1966, s. 145 {f.

22 Se Arminjon i Recueil 74 (1949, I) samt Beitzke i Revue hellénique de
droit international 1955 s. 131 f{. Se dven nedan s. 184 ff.
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olika delstaternas rittsordningar kollisionsnormer, vilka huvudsakligen
framtritt ur delstatsdomstolarnas praxis. En domstol som sitter i staten
New York avgér — Aven om den ir en federal domstol — huruvida New
Yorks eller Vermonts lag skall tillimpas i ett sdrskilt fall med stod av de
kollisionsnormer, som utbildats inom staten New York. Dessa till sitt his-
toriska ursprung interstatliga regler tillimpas ocksa, da det giller att av-
gbra exempelvis om svensk ritt eller staten New Yorks ritt i ett sdrskilt
fall skall tillimpas. I Spanien & andra sidan finns i Codigo civil bade
internationella och interprovinsiella kollisionsnormer; civillagboken &r
blott subsidiart tillimplig i friga om Katalonien, Aragonien, Navarra,
Biscaya och Balearerna, som behallit sin privatrattsliga autonomi och lever
efter sina »consuetudines».23 Flerrittssystem forekommer silunda inte en-
dast inom stater som ir federala.

Beteckningen interpersonal rdtt har anvints om regler, vilka blir aktu-
ella, da vissa persongrupper inom en stat ar underkastade sirskilda regel-
system; de interpersonella reglerna avser att bestimma tillimpningsom-
radet for varje sddant system. Indien utgor ett exempel pa linder, dir
olika privatrittsliga regler giller fér olika minniskogrupper alltefter de-
ras religion. I det nutida Grekland giller i person- och familjerittsliga
avseenden inte den allminna grekiska civillagen utan Islams ritt f6r den
muselmanska befolkningen.2+

Intertemporal rdtt asyftar de regler som giller di en ny lag avléser en
gammal. Numera brukar ju dylika spérsmal avgoras i samband med ny
lags promulgation. P4 en del hall finns konstitutionella bestimmelser om
hur spérsmalen skall 16sas.25 De har inte i och for sig nagot att skaffa med
just internationell privatratt. Tidsfragor spelar emellertid en betydande
roll inom internationell privatritt.26 Kollisionsnormerna innehaller vanli-
gen eller forutsitter ett tidsmoment och ibland uppkommer fragan om vil-
ken hinsyn som skall tas till dndringar efter viss tidpunkt i principiellt
tillamplig frimmande lag.2?

2 §. SVENSK INTERNATIONELL PRIVATRATTS HISTORIA

o

A. Det dldre skedet

Den internationella privatritten och dess doktrin har en lang histo-
ria, om vi ser till det universella. Detta 4r i och {Gr sig naturligt,

23 Niederer s. 98. Betr. forhéllandena i Danmark se Borum s. 6 ff.

24 Se Arminjon s. a. s. 158 {f.

25 Se Andersen, Dansk Forvaltningsret, 1963, s. 25 ff. och Serensen, Stats-
forfatningsret, 1969, s. 53 ff.

26 Se den stora monografin Gavalda, Les conflits dans le temps en droit
international privé. Paris 1955.

27 Se hirom nedan s. 140 ff., 169 ff och 191 ff,
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eftersom problemen om den rittsliga behandlingen av utlinningar
och deras angeldgenheter maste ha gjort sig gillande inom ett sam-
hille, sa snart detta natt en viss kulturnivi och ett umginge éver
stam- eller landgranserna begynt.

Dylika problem maéste ha mott i Sverige, da vid tiden for kris-
tendomens intrdngande i riket samfirdseln med utlandet bérjade
ta fart. I forsta hand syns man ha sokt 16sa de nya réttspolitiska
problemen genom regler av den framlingsrittsliga typen. Vi pa-
traffar bade i landskapslagarna och i stads- och landslagarna regler
om friamlingar (saknormer). Som exempel kan pekas pa de stad-
ganden om utlinnings ritt att ta arv, som finns i de gamla la-
garna och s& sméaningom bereddes plats i AB kap. 15 av 1734 ars
lag?® och som numera motsvaras av AB 1: 3.

I friga om varje rittsregel kan man ha anledning underséka dess
tillimpningsomrade i b&de personligt och territoriellt avseende.
Vissa regler begrinsas uttryckligt till vissa manniskor eller till till-
dragelser inom en viss rdjong; ofta har man i internationella eller
externa mal att unders6ka om en viss regel, t. ex. himtad ur frim-
mande ratt, avser generell eller pa visst sdtt begransad tillimplig-
het.?® Det ar mdjligt att i dldsta tid, i vart land liksom inom andra
lander, riattens regler gillde for dem som tillhérde en viss stam
el. dyl.3° I varje fall vid tiden f6r utfardandet av Kristoffers lands-
lag syns emellertid den grundsats, som senare kallats territoriali-
tetsprincipen, ha varit gillande i vart land.3! De svenska lagarna

28 Se Nordling, Féreldsningar Sver drvdabalken, 1878, s. 149 ff.

29 Jfr nedan s. 101 ff.

30 Jfr Montgomery, Handbok i Finlands allmidnna privatritt I, 1889, s.
145 samt Malmstrém i Rittsvetenskapliga studier fignade minnet av Phil-
lips Hult, s. 35 ff.

31 Enligt H. Federspiel, Den internationale Privatret i Danmark, 1909,
(s. 44 ff), var anledningen till att man i dldre tid inte skall ha uppmark-
sammat sporsméilen om »Lovens rumlige Begraensnings den, att det fanns
s& manga lagar att vilja pi: landslagar, stadslagar, rikslagar, kanonisk
ritt o.s.v. Domaren anvinde den lag han kinde till »uden att tage det
saa noje med, om det var den for Territoriet geldende eller ej». Forst se-
dan rittsenhet uppnatts skall forestiillningen om »Lovenes Suverznitet paa
Territoriet» ha tringt fram som en verklig rittspolitisk maxim. Denna syn-
punkt kan hjilpa till att forklara t. ex. pabudet i Kristoffers landslag mot
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gallde exklusivt for svenskt omréde och for undersitarna, varvid
mé uppmarksammas att undersate var den som var bosatt i Sve-
rige dven om han inflyttat frAn utlandet.3? Aven betriffande dem
som inte var domicilierade i riket torde svensk lag ha ansetts till-
lamplig, men till den svenska lagen horde ju da de sirskilda reg-
lerna om behandlingen av frimlingar. Denna princip rubbas inte
av det forhéllandet, att det ibland kunde bli friga om att vilja
mellan olika svenska lagrum, t. ex. mellan bestimmelser i landslag
och 1 stadslag.33

I ett samhille, vars forbindelser med utlandet ar stadda 1 ut-
veckling, visar sig emellertid snart, att en rent framlingsrittslig reg-
lering inte &r tillrdcklig for att 16sa alla externa juridiska problem.
Man har dirfoér anledning stilla frigan, ndr svenska jurister férst
uppmirksammade moéjligheten och behovet av att 16sa dylika pro-
blem genom att ge tillimpning at fraimmande lag eller 4t ur fram-
mande riatt himtade materiella regler®® Vi har frin nya tidens
forsta sekel funnit sporadiska uttryck for tanken, att utlindsk ratt

att »utlindske ratter dragas in i riket allmogen till tungay, liksom det se-
nare forbudet i 1734 ars lag mot dberopande av utlindsk lag i svenska do-
mar; i det {oregiende skedet hade romersk ritt kunnat komma till anvind-
ning som subsididr riattskilla. (Jfr Almquist i Minnesskrift s. 62 f.)

32 Annu s3 sent som 1809 kunde egenskapen av svensk statsborgare forvir-
vas genom bosittning i landet. Se historiken hos Blomberg, Om svenskt
statsborgarskap, 1891, s. 33 ff.

33 Ekstrdom (Sju internationellt privatrittsliga uppsatser, s. 42 ff.) vinder
sig mot tanken, att internationellt privatrittsliga slutsatser kunnat dras
frin denna »interlokalay ritts regler. Mirk dock att hos Abrahamson, Lands-
lagen, s. 315, i anslutning till férhallandet mellan landslags och stadslags
tillimpningsomraden uttalas, att fast egendom utomlands »delas efter den
lag dar egendomen ir beldgens.

34 Det har sirskilt intresse att jimfora rittsutvecklingen i England med den
svenska. Se Graveson s. 33 ff. samt A. N. Sack, Conflicts of Laws in the
History of the English Law, 3 Law: A Century of Progress 1835—1935,
1937 s. 342—454. Jfr betriffande utvecklingen i Nordamerika, Nadelmann,
Some historical notes of the doctrinal sources of American conflict Law, i Ius
et Lex. Jfr allmint Jagerskiold, Studier rérande receptionen av frimmande
ritt i Sverige under den yngre landslagens tid, Stockholm 1963,
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kunde s. a. s. anmila sig till tillimpning.33 Ett kungl. brev den 29
mars 1682 diskuterar sdlunda fragan, om en svensk frus giftoritt
efter sin man, som var svensk riddersman, borde och kunde annor-
ledes 4n efter svensk lag decideras; svaret blev nekande.?® Testa-
mentsstadgan 1686, § 1, medgav tillimpning av fraimmande ritt i
vissa fall.®7 I sin »Inledning till den svenska iurisprudentiam civi-
lemy» (1729) anférde Nehrman, att snir tvistigheter hir i riket
uppkomma, om det som i frimmande land emellan enskilda perso-
ner dr foravskedat, eller om fraimmandes egendom, som finnes hir i
riket, plaga de tvistande beropa sig pa utlindska lagar».?® Han av-
visade direfter statutteorierna, som alltsd var honom bekanta, och
rekommenderade i stillet tillimpning av svensk lag. »Ty lagen har
gemenligen ingen verkan extra territoriums. Emellertid uppstillde
han vissa »exceptioner» fran denna sats, t. ex. i friga om utom-
lands upprittade kontrakt eller testamenten eller om arv efter den
som bott och avlidit i utlandet.

Som ett avbrott i rattsutvecklingen kan det nu te sig, att 1734
ars lag 1 RB 24:3 inneholl ett stadgande om domstols dom, att
»utlindsk lag ma ej diri aberopas eller frimmande sprak brukass.
Var detta ett f6rbud mot en av Nehrmans framstillning att déma
redan inledd praxis? Reuterski6ld har antagit att ett dylikt forbud
maste vara stadgandets ursprungliga innebord.3® Emellertid utta-
lade redan Stobzeus i en avhandling 1768 en mindre string upp-

35 Att man gjort rent hus med alla sirlagar och dirmed berévat domaren
varje mojlighet till val mellan olika grupper av nationella regler kan ha
stétt tanken, att i alldeles sirskilda fall en utlindsk lags regel dock kunde
vara limplig att anvinda. Federspiel anfér (a. st.) en dansk dom fran
1594 dar ett lagval Atminstone diskuteras. Det gillde ett »Morgengave-
brevsy i vilket en i Sverige bosatt man hade skidnkt sin hustru del i fast
egendom i Danmark; om upprittandet av ett sidant brev skulle enligt do-
men enbart dansk ritt gilla. Men av utgingen vill Federspiel inte dra
slutsatsen, att i andra saker, t.ex. dktenskapssaker eller kontraktstvister,
danska domstolar vid tidpunkten i friga skulle ha anvint uteslutande dansk
ratt.

86 Schmedeman I s. 752.

87 Schmedeman II s. 990.

38 Nehrman, Inledning till den svenska iurisprudentiam civilem, 1729, s. 69.
39 Reuterskiold, Inledning till den svensk-internationella obligationsratten,
1899, s. 24 .
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fattning?® och senare doktrin har ocksd avvisat en tolkning av RB
24:3, enligt vilken stadgandet skulle asyfta ett obetingat férbud
mot anvindning av frimmande ritt.*! Lagrummets sirskilda syfte
skall ha varit att forhindra, att romersk ratt lades till grund for
svenska domar. Lagstiftningen f6ljde inte heller forbudstanken. Re-
dan 1748 ars vixelstadga gjorde salunda viss hanvisning till fram-
mande ratt?? och som ett annat tidigt exempel ma anféras ett
kungl. brev den 13 november 1795, enligt vilket fragan om franskil-
da makars »ledighet att trada i annat gifte» skulle avgoras med viss
hénsyn tagen till frimmande ritt; anledningen var att domstol i
Stockholm doémt till skillnad mellan tva franska makar av katolsk
trosbekannelse och dirvid ldmnat dem &msesidig frihet att inga i
annat gifte, en dom varemot Vicarius Apostolicus protesterat.*?
Tillimpning av frimmande ratt borjar skénjas ocksd 1 domstolar-
nas praxis.** Som auktoritet mot en string tolkning av RB 24:3
har avgorandet i den Filénska arvstvisten fran 1832% sirskilt abe-
ropats.?6 Det gillde arvet efter en i grevskapet Demerara i brittis-

40 Johannes Stobaeus, Tentamen juridicum de legibus peregrinis, Lund 1768
s. 8 ff. (Under Collings presidium.) Méark att Nehrman i Tilligg (1746)
nimner det nya stadgandet RB 24: 3 utan att med anledning dirav modi-
fiera sina tidigare uttalanden. Se dven Flintbergs lagfarenhetsbibliotek 4 s.
606.

41 Se Naumann i Naumanns tidskrift 1864 s, 711, Kallenberg Svensk civil-
processratt I, 1923 s. 97 samt dven Reuterskicld a. a. s. 25 ff.

42 Modée IV s. 2526 {f.

43 Se Flintbergs lagfarenhetsbibliotek, 2, 1797 s. 136 f. — A andra sidan up-
pehdlls territorialitetsprincipen ofta stringt. En ogift kvinnsperson, som
blivit rddd med barn av en dansk premiirldjtnant, ansigs enligt ett kungl.
brev till G6ta hovratt 1771 inte kunna fillas till varldsligt straff for la-
gersmélet. Skilet var att kvinnan, som var »infédd norsk undersites, i
ett utrikes land fordvat sitt brott, »vara siledes nigot straff uti allminna
lagen icke finnes utsatty. af Ugglas’ Samling 2, s. 114 f. I bjart kontrast
hirtill stir HD:s avgdrande 1960 (NJA 1960 s. 430), ddr en svensk &ver-
intendent domdes till straff i Sverige enligt trafikbrottslagen for det han
vid en bilresa mellan Hirschborn och Eberbach i Tyskland visat oaktsamhet
i trafiken. Jfr sven NJA 1967 s. 409. Problemet tillhér den internatio-
nella straffritten.

44 Schmidts arkiv IV s. 400, Naumanns tidskrift 1864 s. 499.

45 Schmidts arkiv III s, 301.

46 §3 av J. C. Lindblad, Laran om bevisning infor ritta, 1842, s. 53 ff.
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ka Guyana avliden svensk och det heter i domen, »att sdkandens
pastadda ritt till andel 1 Jonas Filéns kvarlatenskap (bor) bedo-
mas efter den lag, som styrkes hava vid bemalte Filéns dédstimma
varit géllande i det land, dir han hade sitt hemvist och fasta godss.

Vid mitten av 1800-talet fanns vil ingen egentlig internationellt
privatrittslig doktrin dnnu utvecklad i vart land och det ar svart
att ur de rattsfall, som finns, dra slutsatser om domstolarnas teore-
tiska utgangspunkter.” Ute i varlden markerar 1800-talets mitt
genombrottet av en modern internationellt privatrattslig doktrin.
Banbrytande sdrskilt i Europa var framfor allt Savignys avhand-
ling »Uber die raumliche und ortliche Geltung der Gesetze» (i 3t-
tonde bandet av hans »System des heutigen Rémischen Rechts,
1849). Savigny hivdade bland annat, att domstolslandets lag inte
a priori skulle ges foretrade framfor utlandsk ritt, att rattssystemen
skulle betraktas som likvirdiga och att det kollisionsréttsliga syste-
met skulle utformas enligt en grundsats, som han formulerade pa
foljande sitt:

»Bei jedem Rechtsverhiltniss muss dasjenige Rechtsgebiet aufgesucht
werden, welchem dieses Rechtsverhiltniss seiner eigentimlichen Natur
nach angehort oder unterworfen ist, worin dasselbe seinen Sitz hat.»

Inom den anglo-amerikanska virlden intrddde ett genombrott
fér modern internationell privatritt, da amerikanen Story publi-
cerade sina »Commentaries on the Conflict of Laws» (1834). Ska-

47] ett formdgenhetsrittsligt mal fran 1820 (Schmidts arkiv XV s. 97)
fann HD, att ett laneavtal, »som blivit avslutat under skydd av de preus-
siska lagarna samt av personer, vilka d& voro preussiska undersitar, borde
liksom den darpa grundade skuldsedel, vard handriackning till betalning nu
blivit dskad, till villkor och verkan betraktas efter nimnda lagars; det
gillde preskription och den lingre preussiska preskriptionsfristen tillampa-
des till kirandens favor. Det dr mojligt att man hir kan spara inflytande
fran den lira om s. k. vilférviarvade rattigheter, som framlagts av hollin-
daren Huber, vars 1689 utkomna arbete uppnitt stor berémmelse. (Se
hirom Gihl, Principer, sirsk. s. 145 ff. Huber omnimns av Wilde i hans
»Sueciae historia pragmaticay, 1731, s. 20.) De vilférvirvade rittigheterna
skénjs jamval, tycks det, i Naumanns uttalande, att det maste vara part
tillatligt »att ur den frimmande lagens stadganden hdmta bevisning for
utomlands uppkomna rittsforhillanden, dem han hidr i landet vill gora
gillande». Naumanns tidskrift 1864 s. 711. Jfr dven Lagkommitténs forslag
till allmén civillag (1826), motiven, s. 270.
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let for nationella domstolars tillimpning av frimmande ritt lag en-
ligt Story:
»in mutual interest and utility, in a sense of the inconvenience which

would result from a contrary doctrine, and from a sort of moral necessity
to do justice, in order that justice may be done to us in return.s

Mycket skiljer otvivelaktigt Savigny och Story frin varandra.*®
Kritik kan framféras mot bada och s& har skett frin minga h4ll.*?
Inte heller gjorde de helt och hailet rent bord med &ldre liror,
ehuru ju Savigny allmint framstills som statutteoriernas bane-
man, och den lirda debatten fortskrider i litteraturen. Men sjilva
rimligheten och det efter tidens métt realistiska i bada arbetenas
tankar och framstillningssitt méaste ha tett sig tilltalande.??

Inflytandet i Sverige av Savignys ldra skonjs i Schrevelius® for-
fattarskap. I forsta upplagan av »Lirobok i Sveriges allmdnna nu
gillande civilratts, forsta delen (1844), talade han endast kortfat-
tat om lagarnas »verkningskrets» och framstillde blott fa undantag
fran regeln, att svenska domstolar inte far »d6ma efter annan lag
an svensk lag». I andra upplagan av samma arbete (1851) 4dndrade
han helt instdllning. Huvudregeln sigs nu, alldeles oaktat RB 24:
3, vara den, »att icke den i varje land gillande lag alltid och ute-
slutande . . . bor tillimpass (s. 35 ff.). Det 4r nodigt, skriver Schre-
velius, »att for varje sirskilt rdttsforhallande uppstka det omréde,
till vilket det enligt sin natur hor, och dér det liksom har sitt sate,
varefter det forstds av sig sjilv, att den dir gillande lag bor till-
limpas». Detta verkar niara nog avskrift av Savigny.”® Att Schreve-

48 Mirk dock att Savigny i sitt arbete aberopar Story.

49 Se t. ex. kritiken mot Savigny hos Karlgren s. 24 ff. och kritiken mot
Story hos Cheshire (6:te uppl.) s. 37 {.

50 Jfr Gutzwiller, Der Einfluss Savignys auf die Entwicklung des interna-
tionalen Privatrechts, 1923.

51 Mark att Schrevelius i forsta upplagan (1844) i forordet hinvisar till
Savigny, »av vilkens skrifter jag med tacksamhet erkdnner mig hava lart
ganska mycket». Vid denna tidpunkt hade Savigny dock dnnu inte publi-
cerat sin inom internationell privatritt epokbildande avhandling. Schreve-
lius hiénvisar pA samma plats till Orsted, vars skrifter han siger sig ha
smycket begagnaty. Han syns dock inte ha begagnat @rsteds avhandling
»Over de grundsztninger hvorefter vore domstole kunne tage fremmede
love i betragtning» (i Eunomia 1822), dir Orsted fére Savigny reste av-
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lius’ inte alltfor kortfattade framstillning i 2:dra och 3:dje uppla-
gorna av hans standardverk om lagarnas »verkningskrets» fick bety-
delse for svenska juristers syn pa hithérande frigor maste kunna
antas. En samlad framstillning av de svenska kollisionsnormerna
framlades 1876 av J. Kreuger i ett kapitel om »utlinnings privat-
rattsliga forhallande i civilrattsligt hinseende» i hans arbete »Hulf-
vuddragen af utlindingars ratisférhallande i Sverige».5? Kreuger
visar sig vl bekant med den internationella privatrittens teoreti-
ker, fran de italienska och hollindska skolorna till bland andra Sa-
vigny och Story samt den nya italienska skolans ledare Mancini.?®
Den nyare utlindska doktrinen fick ocksa stor betydelse f6r Reuter-
skiold, d& han kring sekelskiftet borjade sina systematiska fram-
stallningar av »svensk privat internationell ratt».’* Fran samma
tidpunkt foreligger ytterligare beligg pa att den internationella
privatritten borjade bli en sjalvstandig disciplin och ett sjalvstan-
digt rattsomrade i Sverige.?> Vi finner mot slutet av 1800-talet ett

gorande kritik mot statutteorierna. Denna Orsteds banbrytande insats bor-
jar numera uppmirksammas dven utanfér Norden. Sc t.ex. Korkisch i
Rabels Z 1958 s, 604 {.

52 Av intresse ar att Kreuger (s. 15) annonserar dvergdngen fran domicil-
principen till nationalitetsprincipen: »Vi anse att nationaliteten i de flesta
fall, dir domicilet hittills varit bestimmande, dr den riktiga grunden.»

53 Kreuger finner Savignys lira snigot nebulds» och néjer sig sjalv med att
odogmatiskt uttala att »sakens natur i sirskilda fall pékallar tillimpning
in av den ena dn av den andra lageny (s. 14).

54 Se Reuterskidlds Handbok, i:sta uppl. (1907) s. IV. Jfr Eek i Minnes-
skrift s. 111 f.

551 Winroths arbeten frdn denna tid ingdr regelmissigt redogorelser for
smellanfolkliga rittsforhéllandens. I Finland behandlade Montgomery i
sin »Handbok i Finlands allménna privatréitty, del 1 (1889), ganska utfor-
ligt frigan om rittssatsernas »ortsgriansers med hinvisning till internatio-
nell doktrin och i »Finlands gillande civilprocessritty I (1:sta uppl. 1905)
skildrade Wrede sprocesslagens herravilde i1 rummety. Fran Norge {orelig-
ger Synnestvedts 1 Paris 1904 utgivna arbete »Le droit international privé
de la Scandinaviey, ett kapitel om internationell civilprocessratt i Hagerups
arbete »Den norska civilprocess» I (1:sta uppl. 1895—1901) samt en upp-
sats av Boye 1 TfR 1902 s. 46 ff. I Danmark behandlades den internatio-
nella privatritten av Orstedt 1822 (se not 51 ovan) och utférligt av Scheel
i »Privatrettens almindelige Deel» 1 (1865).
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eller annat rattsfall, dir frimmande ritts eventuella tillimpning
diskuteras pa ett relativt modernt sitt,%¢ och fran omkring 1910
borjar en ny metod sitta sin pragel pa rattspraxis. Det rittspolitiska
intresset for de internationellt privatrittsliga fragestdllningarna ar
ocksa patagligt. Sverige deltog i andra Haagkonferensen 1894, var-
vid dess ombud dir om den forsta konferensens beslut ansig sig
kunna »constater que la jurisprudence suédoise est conforme i la
plus grande partie des résolutions prises».’” Internationellt privat-
rattsliga sporsmal debatterades vid 8:de nordiska juristmétet 1896
och vid Sveriges advokatsamfunds arsmaote 1902,
Vi dr framme i nutidsskedet.

B. Internationellt samarbete

Den internationella privatritten under 1900-talet kinnetecknas av
ett omfattande internationellt samarbete i syfte att skapa uniforma
internationellt privatrittsliga regler. I detta samarbete har Sverige
deltagit och i anslutning hértill har i vart land lagar stiftats, i vilka
de regler upptagits, varom 6verenskommelse traffats genom kon-
ventioner mellan i allmiénhet ett storre antal stater. Vart land har
harigenom i viss utstrickning fatt en skriven internationell privat-
ratt. Ehuru vissa konventioner under arens lopp frantritts och en
ganska omfattande rdttsbildning &gt rum genom domstolarnas
praxis, ar det internationella slagstiftningsarbetets alltjamt det
kannetecknande f6r den internationella privatrittens pagaende ut-
veckling i vart land liksom i1 andra linder. Man har blivit kiart
medveten om att den internationella privatritten inte styrs av ver-
statliga eller naturrittsliga regler eller maximer utan 4r nationell
ratt. Men samtidigt har disciplinen blivit patagligt internationa-
listisk i den mening, att lagstiftare och domare i de olika linderna
funnit, att internationellt samarbete &r nédvindigt f6r att man
skall uppna tillfredsstdllande 16sningar av de réttskipningsproblem,
som den mellanfolkliga samférdseln ger anledning till.

Det internationella samarbetet har lett till antagande av unifor-
ma rattsregler, badde saknormer och kollisionsnormer. Betydelsen

56 Se NJA 1879 s. 185 och NJA 1905 s. 146.
57 Jfr Reuterskiold, Inledning s. 30
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av uniforma saknormer dr att genom dem s. k. lagkonflikter und-
viks.?® Nir tva eller flera stater enas om en likalydande kollisions-
norm blir resultatet inte detta, men vil att »lagkonflikteny som
regel 10ses pa samma sitt, medforande att tvisten blir avgjord en-
ligt samma materiella regler, oavsett nationaliteten hos den dom-
stol, dar den anhédngiggdrs. Att uppna detta resultat anges allmint
som syftet med det internationella samarbetet p4 den internatio-
nella privatrittens omrade.

Om en engelsman i sin klubb i London muntligen »ger bort» en hist,
som finns i ett stall i Paris, till en annan av klubbens medlemmar, Jar
denne inte genom talan vid engelsk domstol kunna utverka &liaggande {6r
givaren att utlimna histen. Saken skall bedomas enligt lex actus, d.v.s.
enligt lagen pa den plats, dir 16ftet gavs. Den engelska domstolen till-
lampar darfor engelsk rétt och enligt engelsk riitt torde ett 16fte om en
gava inte medfora att egendomen 6vergar till l6ftesmottagaren. Men om
den engelske 16ftesgivaren stims till fransk domstol, torde lex situs, d. v.s.
lagen pa den plats, dir godset befann sig vid den relevanta tidpunkten,
vara avgoérande. Kollisionsnormen ir alltsi inte densamma som i engelsk
ritt och den franska normen leder till tillimpning av franska materiella
regler. Om dessa inte var desamma som de engelska — om de t. ex.
skulle tilligga 16ftet bindande verkan — skulle malet om hiasten bli av-
gjort i Frankrike pa annat sétt 4n i England. I Sverige skulle, 4 andra si-
dan, engelsk lag tillimpas i fallet, om saken kunde komma upp hir,5®
enligt en tredje kollisionsnorm, som anvisar tillimpning av givarens na-
tionella lag. Men om de berérda linderna enats om kollisionsnormen, s&
skulle savil den engelska som den franska domstolen som regel komma
att anvidnda samma materiella regler vid sakens avgorande. Genom &ver-
enskommelser om gemensamma kollisionsnormer skulle rittssikerheten i
den internationella samfirdseln oka och mojligheter till spekulation i
valet av domstol undvikas.

Ocksa inom familjeratten leder de nationella kollisionsnormernas olika
utformning ocksa till otillfredsstallande resultat. Om en engelsman efter-
lamnar egendom i Sverige fordelas arvet hir med tillimpning av engelsk
arvsritt sdsom anvisad av var kollisionsnorm »frigor om arv enligt den
dédes hemlands lag», medan man i England &tminstone i princip — d.v.s.
med reservation for vad som kallas renvoi (nedan s. 218 ff.) — skulle for-

58 Det moderna internationella samarbetet inleddes med forsok att skapa
uniform ritt pd vissa speciella rittsomraden sisom immaterialritten och
fraktratten.

59 T. ex. om histen stillde upp i ett lopp pAd Jigersro. Jir RB 10: 3 och
nedans. 113 f.
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dela dir efterlimnad egendom enligt svensk lag, om den déde engels-
mannen hade haft domicil i Sverige. Otillfredsstallande #r ocksa de
skiljaktiga reglerna i olika linder om jurisdiktion i mal om &aktenskaps-
skillnad och hemskillnad och de nationella lagarnas restriktiva regler om
erkidnnande av frimmande domar. Aven dessa {ragor har varit féremal [6r
internationell diskussion och internationella Gverenskommelser. Regler i
dessa dmnen ir ju saknormer. Hur med deras hjilp lagkonflikter -~
och de olagenheter som féljer av att aven likalydande kollisionsnormer
kan tolkas och tillimpas pa skilda sitt av olika linders domstolar —
kan undvikas illustreras bland annat av de nordiska éverenskommelserna
och de dartill anslutna lagarna. 1931 ars KF 7 § innehaller exempelvis
ett stadgande om jurisdiktion, som bestimmer i vilket land mal om #k-
tenskapsskillnad skall tas upp; lagkonflikten undviks genom att enligt
9 § vid provning av fragor om dktenskapsskillnad i varje stat skall anvén-
das ddr gillande lag. Genomgaende har det emellertid inte varit mojligt
att inom Norden genomfdra en jurisdiktionsreglering med féreskrift om
tillimpning av lex fori; man har #ven mast anta uniforma kollisions-

normer (jfr 1931 ars KF 3 §).

Sverige har deltagit i de konferenser om internationellt privat-
rittsliga Amnen, som under en rad ar dgt rum i Haag. Vidare har
Sverige anslutit sig till konventioner, som utarbetats genom inter-
nationella organisationer eller pa deras initiativ (Nationernas for-
bund, Férenta nationerna, Europaradet). Sarskild vikt har det nor-
diska konventionssystemet. Slutligen féreligger mellan Sverige och
andra lander bilaterala konventioner med viss betydelse for inter-
nationell privatrdtt. Namnas ma jamval, att svenska jurister har
deltagit i utarbetandet av konventionsforslag inom den enskilda
sammanslutningen International Law Association, som bildades i
Bruxelles 1873.%° Antalet medlemmar 6verskrider numera 4 000
jurister fran de flesta lander.

Papekas ma, att stravanden att unifiera den internationella privatritten
forekommer ocksa pa andra hall i virlden och i skilda former. Belgien,
Luxembourg och Nederlinderna har sdlunda 1951 éverenskommit om an-

60 Se Boeg i Liber amicorum, s. 10 ff. International Law Association sam-
mantriader vanligen till konferens vartannat &r och utger efter varje kon-
ferens en tryckt rapport. Av intresse dr ocksa arbetet inom Institut de droit
international (bildat 1873), vilket redovisas i en »Annuaire», som dock hu-
vudsakligen ror sig pa folkrdttens omride. Endast ett 40-tal lander &r repre-
senterade i institutet.

3 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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tagande av en uniform lag om lagkonflikter.%1 Ett stort antal stater i Syd-
och Mellanamerika har anslutit sig till en i Havanna 1928 antagen kodi-
fikation av den internationella privatritten, som efter sin upphovsman
den beromde kubanske juristen A. S. de Bustamante y Sirven gar under
benamningen Codigo Bustamante.52 1 Forenta staterna, som inte anslutit
sig till denna kodifikation, publicerade »the American Law Institute»
1934 en Restatement of the Law of Conflict of Laws, omfattande inte
mindre idn 625 sektioner. Arbetet har fortsatts och delvis reviderats i Re-
statement of the Law of Conflict of Laws, Second. Ehuru detta privata
forsok till en kodifikation eller ett »speculum» mott atskillig kritik,83 har
Restatement dock vat betydande inflytande i den amerikanska litteratu-
ren och torde ocksa beaktas av domstolarna.

De kommunistiska staterna i Europa har genom ett system av bilate-
rala konventioner genomfort en enhetlig reglering av den internationella
familjeritten. De dirvid antagna grundsatserna har beddmts sisom 1 stort
sett likartade dem som forekommer inom staterna i vastra Europa; ton-
vikten ligger pa nationalitetsprincipen.64

Haagsamarbetet

Den forsta konferensen i Haag agde rum ar 1893. Den hade fore-
gatts av atskilliga misslyckade anstringningar frin den italienska
juristen och statsmannen Mancinis sida att avigabringa en allmidn
Gverenskommelse om uniforma kollisionsnormer och av férberedan-
de utredningar inom Institut de droit international. I Nederlan-
derna var det T. M. C. Asser, en vin och medarbetare till Man-
cini, som efter dennes déd lyckades Svertyga sitt Jands regering om
lampligheten av att ta initiativet till en konferens. En inbjudan till
konferens 1874 ledde inte till nagot gensvar, men vid den konfe-
rens som blev av 1893 motte manga europeiska stater upp, dock
inte Sverige. En andra konferens, i vilken Sverige deltog, dgde rum

61 Jfr hirom Offerhaus i Liber amicorum samt Fredericq & Falk i SvJT
1958 s. 121 f.

62 Se Valladao, Le droit latino-américain, Paris 1954.

63 Se t.ex. Albert A. Ehrenzweig, Conflicts in a Nutshell, 1970, passim,
samt Nussbaum s. 65 f. och Wolff, Private s. 46 not 4.

64 Se Drobnig i Osteuropa-Recht 1960 s. 154 ff.; Boguslavsky & Rubanov
i SYIL 1958 s. 272 ff. och Lunz i SYIL 1959 s. 72 ff. samt den i bilagan
till detta arbete angivna litteraturen.
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1894. Darefter foljde konferenser 1900 och 1904.%° Den femte kon-
ferensen agde rum 1925% och {6ljdes av en ny 1928.%7 Efter andra
varldskriget togs konferensarbetet upp pa nytt®® och de sjunde, at-
tonde och nionde Haagkonferenserna holls 1951,%° 19567 och
1960.™ Den tionde konferensen holls 196472 och foljdes av en extra-
ordindr session 1966.7® Den elfte konferensen dgde rum 1968.7%2 En
formalisering av samarbetet astadkoms 1951 i det att man da antog
en sarskild stadga f6r Haagkonferensen i internationell privatritt,
varigenom bland annat upprittades en stiende byrd i Haag.™ I
konferenserna efter andra virldskriget deltog England, som tidi-
gare stallt sig utanfér Haagsamarbetet, och fran 1956 har ocksa
Forenta staterna deltagit. Omkring tjugo stater var representerade
1956 och 1960 och det dr mojligt att detta uppvaknade intresse for
Haagsamarbetet badar gott {or framtiden. Utvecklingen kan foljas
i artiklar i den engelska tidskriften ICLQ och 1 de amerikanska
AJIL och AJCL. Referaten i Sv]JT har i jimforelse med dessa
artiklar varit ganska knapphindiga.

For Sveriges del 4r situationen den att vi vid ingangen av 1967
befriat oss frain de konventionsforpliktelser pa familjerdttens om-
rade som hérrérde fran de tidigare Haagkonferenserna. Sverige har
ratificerat konventionen 1955 om tillimplig lag betraffande inter-
nationella kop av 16sa saker vilken ligger till grund for 1964 ars
svenska lag i &mnet. Sverige har ocksé ratificerat 1958 ars konven-
tion om erkdnnande och verkstillighet av domar om underhalls-
bidrag till barn. I 6vrigt har konventionsarbetet inte satt stora

65 Se om dessa konferenser Reuterskisld, Om iktenskap, dktenskapsskillnad
och férmynderskap, 1909 s. 1 ff.

66 Se Stenbeck 1 Sv]JT 1926 s. 438.

67 Se Ekeberg i SvJT 1928 5. 113.

68 Se om konferenserna efter andra virldskriget Borum i Festskrift till Ha-
kan Nial, Stockholm 1966, s. 107 {f.

69 SyJT 1952 s. 163.

70 SvJT 1957 s. 73.

71 Sv]T 1961s. 71 1.

72 Sv]JT 1965 s. 73.

73 Sv]T 1966 s. 635. Se dven Sv]JT 1966 s. 723.

732 SvJT 1969 s. 616.

74 SO 1953: 71.
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resultat i var lagstiftning. Senare &rs Haagkonventioner torde dock
i manga fall te sig acceptabla ur svensk synpunkt, sirskilt om ge-
mensam anslutning kan ske fran alla nordiska stater.”™

Konferenserna 1896 och 1905 féranledde konventioner i vissa civilpro-
cessuella 2mnen. Med anledning av konventionen 1896 tillkom lagstift-
ning 1899, vilken sedermera ersatts av de processuella forfattningar, som
aterfinns under RB 35: 14. 1905 ars konvention, som tridde i stillet for
1896 ars konvention, har ersatts av 1954 ars konvention.7¢

Konferensen 1900 foéranledde tre konventioner av ar 1902. En av dem
rorde dktenskapsskillnad och separation? och regler dirur aterfinns i 3
kap. av 1904 ars lag; konventionen uppsades emellertid av Sverige 1933,
varefter vissa dndringar 1934 foretogs i 1904 ars lag.”® De bada andra
konventionerna avsig dktenskaps ingdende och férmynderskap f6r min-
derariga.80 Ocksa dessa konventioner lag till grund {6r bestimmelser i
motsvarande dmnen i 1904 ars lag. Sverige uppsade den 29 november
1958 konventionerna med verkan fran och med den 1 juni 1959.

Vid 1904 ars Haagkonferens utarbetades konventioner — underteck-
nade 1905 — dels om #ktenskapets rittsverkningar i personligt och for-
maogenhetsrittsligt avseende®! och dels om omyndighetsforklaring och lik-
nande atgarder.82 Den forsta konventionen gav anledning till 1912 ars lag,
medan den senare, som bitriddes av Sverige forst 1924, resulterat i det
sistnimnda &r antagna 5 kap. av 1904 ars lag. Sverige uppsade 1960 bada
konventionerna, som upphorde att vara bindande fér Sverige fran och
med den 23 augusti 1962.

Vid den sjunde Haagkonferensen 1951 utarbetades texten till konven-
tionen 1955 rérande tillamplig lag betriffande internationella kop av lsa
saker, som Sverige ratificerat.83 Diremot kunde den svenska delegationen

75 Jfr Borum a. st.

76 1896 ars konvention aterfinns i SFS 1899: 34 och 1905 ars konvention
i SFS 1909: 30. Se vidare L. Kellberg, Om juridiska personers stillning
enligt 1905 och 1954 Airs civilprocesskonventioner, Sv]JT 1961 s. 600 ff.
samt prop. 163/1957.

77 SFS 1904: 27 5. 10. Jfr NJA II 1905 nr 5 samt prop. 21/1904,

78 Se SO 1934: 25 samt NJA II 1934 s. 423 samt 1933 s. 712.

79 SFS 1904: 27.

80 SFS 1904: 27 s. 19.

B1§( 1912: 6. Se siven NJA II 1912 5. 55 samt prop. 58/1912.

82 SO 1924: 31. Se aven NJA II 1924 s. 217.

83 Se hirom Nial s. 55 ff. samt i Liber amicorum s, 155 ff. och dven Nial
och Dennemark i Sv]JT 1955 s. 81 ff, Aven Hakulinen i festskrift till Borum
(1964) s. 164 ff.
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inte bitrida de konventionsférslag som utarbetades dels om erkdnnande
av frimmande bolag och andra juridiska personer och dels om reglering
av konflikter mellan nationalitets- och domicilprinciperna.8 Vidare ena-
des man vid konferensen om ett utkast till den ovanniamnda 1954 ars ci-
vilprocesskonvention.

Vid konferensen 1956 fortsattes arbetet pa en reglering av sporsmal be-
traffande internationella kop av losa saker, varvid ocksa jurisdiktionsfra-
gorna togs upp. Tva konventionsforslag i dessa Amnen utarbetades. Vi-
dare sysslade konferensen med och utarbetade forslag till konventioner
om tillimplig lag i tvister om underhdllsbidrag till barn samt om erkén-
nande och verkstillighet av domar och beslut rorande sidana underhalls-
bidrag. I sistnimnda friga avslots en konvention 1958, som ratificerats av
Sverige och ligger till grund for 1965 ars svenska lag i amnet.

Tre konventionsforslag blev resultatet av konferensen 1960, vilka ror
slopande av krav om diplomatisk och konsulir legitimation av utlindska
handlingar,$5 testamentes form och slutligen fragor om jurisdiktion och
tillimplig lag i fraga om atgarder till skydd for underariga. Vid konferen-
sen diskuterades ocksd fragor om verkstillighet av utlindska domar och
om adoption m. m.

Vid 1964 ars Haagkonferens utarbetades konventioner om uniforma
lagar om internationella kop av 19sa saker och slutande av avtal om dylika
kop.86 Vidare antogs en konvention om adoption.87 Konferensen behand-
lade dven fragan om erkidnnande av frimmande domar och antog en
konvention om prorogation pa férmoégenhetsrittens omrade.

Vid den extraordinira sessionen 1966 antogs ett forslag till konvention
angaende erkinnande och verkstillighet av utlindska domar pa formo-
genhetsrittens omrade.872 Vid Haagkonferensen 1968 utarbetades forslag
till konventioner om tillamplig lag betraffande trafikolyckor, om bevis-

84 Se Borum i Liber amicorum s. 16 ff. och Wortley i festskrift till Lewald
s. 407 ff.

85 Se Henrik Bahr i NTIR 1962 s. 154 ff.

86 Se harom Bagge, Hellner och Essén i Sv]T 1965 s. 248 ff. Mirk dven
Hellner, »Den uniforma koplagen och den internationella privatritteny, i
Festskrift till Nial 1966, s. 238 {f.

87 Konventionen angaende behorig myndighet, tillimplig lag samt erkin-
nande av beslut angaende adoption terges i Sversittning som bilaga till Den-
nemarks artikel »Om svensk domstols behdrighet i internationella adoptions-
arendeny i Sv]JT 1965 s. 1 ff. Se dven Dennemark i Sv]JT 1963 s. 467 ff. Jfr
SOU 1969: 11 och 1971 &rs lag.

87a Betriffande fragorna om sdvil erkdnnande och verkstillighet av ut-
lindska domar i féormoOgenhetsriattsliga mal som prorogation och deras be-
handling inom Haagsamarbetet se Welamson 1 SOU 1968: 40.
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upptagning utomlands och om erkinnande av frimmande domar anga-
ende skilsmissa och hemskillnad (separation).

P4 den aktuella dagordningen for Haagsamarbetet star lagvalsfragor i
samband med det s.k. produktansvaret; hirom md hinvisas till Karl-
grens arbete »Produktansvaret» (Stockholm 1971).

De nordiska konventionerna

De nordiska konventionerna pa den internationella privatrittens
omrade har tillkommit under 1930-talet.®® De ar: 1) den s. k. dk-
tenskapskonventionen 1931;% 2) konventionen om indrivning av
underhallsbidrag 1931, vilken ersatts av en ny konvention av den
23 mars 1962;% 3) konventionen om erkannande och verkstillighet
av domar 1932;* 4) konkurskonventionen 1933;%2 och 5) dodsbo-
konventionen 1934.%% Konventionerna har medfort lagstiftning i
Sverige liksom i de &vriga nordiska linderna. Redogorelse for den
svenska lagstiftningen kommer att limnas nedan i framstillningen
av killorna till den géllande internationella privatritten.9*

Annat internationellt samarbete

Genom Nationernas férbund samlades staterna till visst samarbete
pé den internationella privatrittens omrade. Ett resultat var pro-
tokollet den 24 september 1923 angiende skiljedomsklausuler och
konventionen den 26 september 1927 angdende verkstillighet av

88 De nordiska konventionerna skildras systematiskt av Allan Philip i Re-
cueil 1958 s. 245 ff.

89 SO 1931: 19. Se dven SO 1954: 2 samt prop. 206/1953.

90 S 1931: 20 och 1954: 8. Se prop. 158/1962.

91 8O 1933: 6.

9250 1934: 8.

93 SO 1935: 17.

94 Forarbetena till konventionssystemet aterfinns i lagberedningens férslag
angdende vissa internationella rittsférhéllanden, SOU 1929: 12—13, 1931:
9 och 1933: 1 och 35. Se daven NJA IT 1932 s. 376 och 489, 1933 s. 1 och
1935 s. 1 och 352. Konventionerna kommenteras av Bentzon i TfR 1934
s. 336 ff. Aktenskaps- och underhillskonventionerna behandlas av Ekeberg
i SvJT 1929 s. 508 ff. Om underhallskonventionen se dven Walin, Barnens
stillning enligt férildrabalken, 1953, s. 196 ff. — Till det nordiska kon-
ventionssystemet hor jimvil protokollet den 26 juni 1957 rérande inbérdes
réattshjalp.
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utldndska skiljedomar.®® Hirpa grundar sig 1929 ars lag om ut-
lindska skiljeavtal och skiljedomar. Som resultat av en av NF an-
ordnad konferens i Haag antogs den 12 april 1930 en konvention
for 16sande av vissa konflikter mellan medborgarskapslagar och ett
protokoll angdende virnplikt i vissa fall av dubbelt medborgarskap.
De ratificerades nagra &r senare av Sverige.?® Aren 1930 och 1931
avslutades i Genéve konventioner om gemensam vixellag och om
gemensam checklag.%” Bland annat d3 fullstandig enhetlighet inte
kunde uppnés kombinerades huvudkonventionerna med konven-
tioner for 16sande av vissa lagkonflikter pa vixel- resp. checkrit-
tens omrade.?® Kollisionsnormerna ingar 1 1932 ars svenska vixcl-
och checklagar i de avdelningar, som betitlas »Om férhéllandet till
frimmande lag». Dessa regler 4ger tillimplighet dven i f6rhallande
till bl. a. de anglosaxiska staterna, vilka inte anslutit sig till Ge-
néveregleringen.®®

Ocksa Forenta nationerna har visat intresse for konventionsstra-
vandena. Sasom av sidrskild betydelse for den internationella pri-
vatrdtten ma ndmnas de under FN:s hdgn utarbetade konventio-
nerna den 6 april 1950 om dédférklaring av saknade personer (ej
ratificerad av Sverige), konventionerna den 7 november 1962 om
minimidlder {6r dktenskaps ingdende samt om samtycke till dkten-
skap, konventionen den 28 juli 1951 anglende f{lyktingars still-
ning?% samt de dirtill anslutna konventionerna den 28 september
1954 om statslésa personers rittsliga stillning och den 30 aug. 1961
om begrinsning av statslgshet som ratificerats av Sverige.l? FN
har ocksd utarbetat en konvention den 20 juni 1956 om indriv-

95 SO 1929: 27, resp. 1929: 28 och 1931: 32 ivensom NJA II 1929 s. 69
Protokollet och konventionen skall ersittas av en ny konvention, utarbetad
under FN:s auspicier. Se SvJT 1958 s. 616 f., SvJT 1961 s. 526, Bolding &
Stenberg i Exportritt 4 (1970) s. 122 ff. samt nedan s. 133 ff.

96 SO 1937:9. Jfr Eek s. 53 ff. Mirk att Sverige 1958 ratificerat den ge-
nom FN utarbetade konventionen av den 20 februari 1957 om gifta kvin-
nors medborgarskap.

97 SO 1933: 26 och SO 1933: 29.

98 SO 1933: 27 och SO 1933: 30.

99 Jfr Ekeberg i Sv]JT 1930 s. 497.

100 S 1954: 55. Jfr prop. 134/1954.

101 Prop. 170/1964 och 32/1969. Jfr prop. 163/1969.
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ning av underhallsbidrag, vilken ratificerades av Sverige 1958.102
Genom Europaradet har utarbetats bl. a. de konventioner pa pa-
tentrattens omrade, som 1957 ratificerades av Sverige, en europeisk
utlamningskonvention, ratificerad av Sverige 1959,'% konventio-
nen om upplysningar rérande innehallet i utlandsk ratt, ratificerad
av Sverige 1969, konventionen 1964 om straff for vigtrafikbrott
(prop. 114/1971) samt en konvention 1970 om brottmélsdoms in-
ternationella rittsverkningar. Genom OEEC — OECD utarbe-

tades de konventionstexter som lagts till grund fér 1968 ars atom-

ansvarighetslag.1%

Under rubriken internationellt samarbete bor ocksa namnas den »har-
moniserings av den internationella privatritten inom EEC-linderna som
férbereds och som kan bli av betydelse ocksd for linder utanfor den ge-
mensamma marknaden; jfr nedan s. 61 £.1%4a Den blir av betydelse ocks3
for dem emedan enhetliga regler inom marknadslandernas internationella
privatritt {ormodligen kommer att ges generell tillimplighet, d. v.s. till-
limpas dven om en fraimmande anknytning féreligger till land utanfor
EEC. Den blir av mer vidstrackt internationell vikt &n begrinsade re-
gionala uniformitetsstrivanden pa grund av mdjligheterna av att nya
lander vinner medlemskap i EEC eller associeras med marknaden, t. ex.
nya stater som forut varit koloniala omraden under ett moderland som nu
tillhor EEC. Dansk och norsk anslutning till EEC och till en inom EEC
harmoniserad internationell privatratt hotar ocksd att undergriva eller
i varje fall att paverka den uppnadda partiella nordiska uniformiteten
pa detta rittsomrade och dess utveckling. Ett principbeslut om harmoni-
sering triffades inom EEC 1969. Redan dessférinnan hade Beneluxsta-
terna informerat EEC om sitt forslag till uniform internationell privat-
ratt, vilket 1969 genomférdes de tre Beneluxstaterna emellan genom en
konvention.104b T maj 1969 éverlimnade franska regeringen till EEC ett
forslag till lag om komplettering av code civil inom omradet for interna-

102 Se prop. 138/1958 samt Sv]T 1956 s. 536 och TSA 1956 s. 152 ff.

103 Se prop. 139 och B 16/1958. Om konventionsarbetet inom Europarddet
se Lidgard 1 Sv]JT 1962 s. 233 {. och Essén i Sv]JT 1963 s. 507 ff. Om Euro-
parédskonventionen om adoption se NJA II 1968 s. 812.

104 Se SOU 1962: 14 och 1966: 29. Jfr Nordenson i Svensk forsikringsdrs-
bok 1968. Se dven Picard i Clunet 1962 s. 344 ff och Hardy i BYIL 1960.
1042 Tfr SvJT 1969 s. 818. Se om EEC-lindernas verkstillighetskonvention
Rabels Z 1965 s. 594 och Clunet 1965 s. 833 och 1971 s. 747 ff.

104b Texten till Beneluxkonventionen finns i Clunet 1969 s. 358 ff. Jfr
Nadelmann i AJIL 1970 s. 406 ff.
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tionell privatratt.104c Det dr svart att f.n. spa om detta forslags mojlig-
heter att bli lagt till grund for en uniform EEC-lagstiftning, men utveck-
lingen maste beaktas ocksa av linder som star utanfor EEC.

Vid sidan av det paglende internationella lagstiftningsarbete,
som #Ager rum bland annat genom FN och andra internationella
organisationer och som mer eller mindre intimt berdr den interna-
tionella privatritten, {ortjinar ocksd Sveriges bilaterala avtal att
bli nimnda. Sarskilt intresse bland dem tilldrar sig konventionen
med Schweiz den 15 jan. 1936 om erkédnnande och verkstillighet
av domar och skiljedomar.1® Sverige har emellertid inte fortsatt
pé de bilaterala verkstillighetsavtalens vig, dar ett land s att siga
valjer ut ur réttslig synpunkt nirstdende lander och erbjuder dem
att acceptera resultaten av deras rittskipning. Ovriga bilaterala
avtal utgor Gverenskommelser om materiella regler, nidrmast sa-
dana som tidigare karakteriserats sasom framlingsrittsliga, alltsa
inte om kollisionsnormer. Av vikt for framlingsratten i Sverige ar
ocksd de skilda, didribland nordiska, konventionerna om sociala
férmaner och social trygghet, liksom bosdtinings- och handels-
Sverenskommelser. Historiskt sett har de allmidnna vanskaps-, han-
dels- och sjofartstraktaterna haft stor betydelse for att bryta en
tidigare mycket restriktiv instillning till utlinningars rétt att in-
komma i landet, driva handel och utéva niring. P4 detta sitt har
de banat vig f6r en modern internationell privatritt.1%¢

C. Rattsutvecklingen i évrigt

Att det internationella samarbetet satt sin prigel pa utvecklingen
av svensk internationell privatrdtt under vart arhundrade betyder

104c Det franska forlaget med en »exposé des motifsy finns i engelsk Gver-
sattning Atergivet i American Journal of Comparative Law 1970 s, 614 ff. i
en artikel av Nadelmann och von Mehren. Nedan i var framstillning hinvi-
sas till bestimmelser i forslaget under beteckningen »Franskt forslag 1969».
Férslaget har senare offentliggjorts i Clunet 1971 s. 31 ff.

105 S¢ 1936: 10. Se vidare NJA II 1937 s. 1 samt Dennemark i SvJT 1937
s. 329 ff. Lagen om erkinnande och verkstillighet av dom, som medde-
lats i Schweiz, fanns inford i lagboken t. 0. m. 1949 men har direfter ut-
gatt. Den ar emellertid alltjimt i kraft och aterges som bilaga till detta ar-
bete.

106 Se den intressanta framstillningen hos Reuterskiold, Obligationsritten s.
9 ff. Jfr dven Matz i FT 1950 s, 217 ff.
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inte, att rent nationella insaser saknas. Inom lagstiftningen ma
uppmirksamheten sarskilt fiastas pa 1937 ars lag om internationella
rattsforhallanden rorande dodsbo, som dock inte var en helt svensk
lagprodukt, da den tillkom efter samarbete med Finland i syfte att
astadkomma likalydande »allminnas regler vid sidan av dem som
upptagits 1 den nordiska dédsbokonventionen.’%? Kollisionsnormer-
na i lagens forsta kapitel blev under lagstiftningsarbetet beteck-
nade sésom »kodifiering av redan gillande ritts; om detta ar rik-
tigt, skapade de likvdl behovlig 6kad klarhet i fraga om denna ratts
inneh4l] 108

1900-talet har kdnnetecknats av att internationellt privatrittsliga
fragor tilldragit sig allt storre uppmirksamhet i doktrinen.1®® An-
talet mal vid domstolarna med anknytning till utlandet har okat,
dock inte i sddan omfattning att man med ledning av domstols-
praxis kan tydligt skonja rittsutvecklingens orientering. Papekas
ma dock att det s. k. guldklausulmalet (NJA 1937 s. 1) — {oljt av
rattsfallen NJA 1941 s. 350 och 1942 s. 389 — markerade ett ge-
nombrott for den s. k. individualiserande metoden for bestimning
av tillamplig lag i tvister angéende avtal med internationella in-
slag.11® Méalet gav dven, mot bakgrund av tidigare praxis, stod at
den uppfattning, enligt vilken inom internationell fé6rmdgenhets-
ritt partshanvisning atminstone i princip har avgdrande betydelse
sisom anknytningsmoment.!!! Rittsfallet NJA 1949 s. 724, som
tillade avtal om prorogation till frimmande jurisdiktion verkan,
bér ocksd uppmirksammas. Avgorandet ligger i linje med den
grundsyn, enligt vilken partsviljan bor respekteras.!'? Inom famil-
jerdtten dr den tendens fortjant att ndmnas, enligt vilken nationa-
litetsprincipen gradvis borjat ersittas av domicilprincipen, vilken

107 Om férarbetena se SOU 1936: 24, prop. 7/1937 dvensom NJA II 1938
s. 205.

108 SOU 1936: 24 s. 60. Jfr Ramel, Studier i svensk internationell arvsritt,
1930, passim.

109 Se Eek i Minnesskrifts. 111 {f.

110 Nial s. 37 ff., Bagge i TfR 1937 s. 158 ff., Dennemark i SvJT 1943
s. 675 ff., Hjerner, sdrsk. s. 199 ff.

111 Njal s. 9 ff.

112 Karlgren s, 165 f., Eek s. 134 dvensom i Sv]T 1957 5. 179 f. Jfr NJA
1962 s. 354.
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overgavs vid slutet av forra adrhundradet.!’® Uppsigandet av de
familjerattsliga Haagkonventionerna torde ha motiverats bland
annat av en onskan att bana vig for domicilprincipens ytterligare
framryckning.}* Fran senare ar tilldrar sig ett antal avgéranden,
som nirmare bestimmer innebdrden av begreppet hemvist eller
domicil i svensk internationell privatritt, sarskilt intresse.!® Upp-
mirksamhet vickte ocksa hégsta domstolens avgérande i det s. k.
Cronsioemailet (NJA 1969 s. 163), emedan frigan om tillimplig
lag betriffande skadestind med anledning av »svensk» bilolycka
i utlandet anknyter till en diskussion som sedan ganska linge pa-
gar 1 den internationella juridiska litteraturen och som medver-
kat till det nyssndmnda konventionsforslaget 1 Haag 1968.116

§ 3. EXKURS: »UNDVIKANDE AV LAGKONFLIKTER.
NYA UTVECKLINGSLINJER

Svensk internationell privatritt bade som ett omrdde av landets
rattsordning och som juridisk disciplin har att géra med fraimman-
de linder, med handeln och trafiken Gver nationsgrinserna och
med de enskilda ménniskorna, som i allménhet har en fast bonings-
ort i nagot land och ett visst lands nationalitet, men vilkas intressen
och personliga och ekonomiska angeldgenheter inte &r helt an-
knutna till den egna orten och hirden. Det dr darfér naturligt
att ovan i detta inledningskapitel en redogérelse lamnats {or det
internationella samarbete som pagar f6r att samordna de olika
rattsordningarnas metoder for 16sningen av lagkonflikter. Det vore
emellertid verklighetsfrimmande att bortse fran det alltmer p&-
tagliga forhallandet att det internationella samarbetet, vare sig
mellan staterna som sddana eller mellan de enskilda och deras
sammanslutningar, under senare tid kommit att inriktas pa atgir-
der {or att forebygga eller undvika lagkonflikter. Denna utveck-

113 Se Folke Schmidt i Festskrift for Ekeberg, 1950, s. 453 ff. Beakta ocksa
rittsfallen NJA 1963 s. 489 och 1964 s. 1.

114 Se Sv]JT 1960 s. 71 ff.

115 Se nedan s. 178 ff.

116 Se nedan s. 153 {. samt ovan 37 f.
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lingslinje skall nagot berdras i foreliggande avsnitt. Det har beteck-
nats som en »exkurs», d. v. s. det behandlar saker och ting som lat
vara nira berér men dock ligger utanfér vart arbetes egentliga
dmnesomrade. Var under dessa férhallanden exkursen ritteligen
borde ha placerats i framstéllningen ar en fraga som man kan ha
olika meningar om. Tendenserna att sbka undvika lagkonflikter
och diarmed ocksa de problem somn ger sig tillkdnna, da sidana
konflikter skall »l6sas», hor emellertid till den internationella pri-
vatrdttens nutidshistoria eller framtidshistoria och bor dirfor
kunna pékalla plats i det kapitel som betecknats som inledande.
Det typiska internationella tvistemalet kdnnetecknas av att det
utspelas i tva {6rlopp. Tvistens forsta forlopp — om vi nu bortser
fran den stindigt uppkommande primira frigan om forevaron av
jurisdiktion — avser tilldmplig materiell lag, den s. k. lagkonflik-
ten. Direfter intrdder tvisten 1 sitt senare skede, som ror tolkning
och tillimpning av de utvalda materiella reglerna. Den som i ut-
landet inkdpt ett parti varor, vilket befinns vara behaftat med fel,
rakar t. ex. i tvist med séljaren om varans beskaffenhet och silja-
rens utfastelser hirom. Forst d& saken bragts till domstolsstadiet
upptiacker mahidnda koparen, att tvisten i siljarens hemland kan
komma att avgdras med tillimpning av andra materiella regler dn
dem pa vilka han byggt sitt ansprak. Han nddgas darfor att i ett
forsta forlopp av malet tvista med sdljaren om tillimplig lag och
lagkonfliktens avgorande paverkar utgangen i malet, ehuru atskil-
liga tvistiga moment ju kan kvarstd dven sedan stillning tagits till
sjalva »lagkonflikten». Understundom uttémmer dock denna tvis-
ten i dess helhet. Det sitt varpad domaren gar tillviga {or att 16sa
en lagkonflikt — foremalet for de flesta arbeten i internationell
privatritt — kan betecknas som en »klinisks metod1'7 det galler
att pa bista sitt klara av den akuta tvist som foreligger. Detta ir
en uppgift for domaren. Men de internationellt privatrittsliga reg-
lerna kan ocksd betraktas frdn en annan utsiktspunkt, nimligen
den som intas av de jurister som fungerar som rédgivare at indu-

117 »In the conflict of laws, two approaches are possible to the disposal of a
conflict problem: the preventive method of conflict avoidance and the clini-
cal method of conflict solution.» Schmitthoff i Law and Contemporary prob-
lems 1956 s. 429.
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strin och handeln. En saddan jurist frigar sig hur han pd grundval
av gillande internationcllt privatritisliga regler i olika berdrda
linder (samt med kiinnedom om dessas materiella ritt) kan pla-
nera en ifragasatt internationell kommersiell transaktion si, att
det under inga férhallanden kan uppstd olika meningar om be-
skaffenheten av de regler med stéd av vilka en eventuell framtida
tvist med anledning av transaktionen skall avgoras. Detta ar den
preventiva metoden vilken syftar till undvikande av lagkonflik-
ter (»conflict avoidances).118

De regler och grundsatser, som kénnetecknar den »kliniska» me-
toden ar inte i allo tilliredsstillande. Olika linder tillimpar olika
jurisdiktionsregler och detta mojliggdr ibland {or en forfaren part i
ett internationellt rittsirende att vilja forum for en tvist och dar-
med dven de kollisionsnormer, som kommer att laggas till grund
for lagvalet; ocksa kollisionsnormerna varierar ju fran det ena
rattssystemet till det andra. Men vi har att beakta att dven likaly-
dande kollisionsnormer i tvi ldnder inte alltid leder till att lag-
valet utfaller pad samma sitt oavsett i vilket av ldnderna en tvist
kommer upp. Har man enats om t. ex. normen »tvister angaende
internationella kop skall avgoéras enligt lagen 1 sdljarens domicils,
s& kan likvil domstolar i olika linder ha skilda uppfattningar om
innebdrden av uttrycken sinternationella kép» och »siljarens do-
micily. Den relativt héga grad av ovisshet som rdder om utgangen
av en framtida lagkonflikt gor att atgérder for lagkonflikters und-
vikande dr bade 6nskvirda ur de enskildas synpunkt och villovliga
med hinsyn till att fortroendet for rittskipningen bevaras. I allt
hogre grad planerar man ocksd numera fér undvikande av lagkon-
flikter. Dylik planering har av naturliga skil begrinsat utrymme
inom familjerdtten, ehuru den férekommer dven dir, t. ex. genom
val av viss ort for vigsel eller uppréittande av testamente eller for
nedkomst med barn. Inom férmdgenhetsritten, sirskilt da det
galler storhandeln, har atgirderna f6r undvikande av lagkonflikter

118 Ett betydelsefullt bidrag till diskussionen av den preventiva metoden ut-
gor den samling uppsatser om »the preventive law of conflicts» som ingér i
vol. 21 (1956) av Law and Contemporary Problems. Se dven Schmitthoff
i Current Law and Social Problems 1961 s. 129 ff. samt Proceedings of the
American Society of International Law, Washington 1960, s. 48 ff.
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emellertid redan drivits sd langt, att det kan antas att kommande
framstéllningar av internationell férmdégenhetsritt huvudsakligen
far syssla darmed; de traditionella kollisionsrittsliga problemen
lar i allmidnhet komma att rora tillfdlliga och ekonomiskt mindre
betydelsefulla internationella rattsdrenden. Det 4r inte endast stor-
handelns juridiska ridgivare, som bl. a. genom utarbetande av
olika slag av kontrakt planerar fér undvikande av lagkonflikter.
Detta sker ocksa genom legislativa atgdrder, vare sig nationella
eller internationella, framf{orallt for unifikation av civilratten. Den
nationelle lagstiftaren, liksom den nationelle domaren, kan vidare
frimja atgirder for lagkonflikters undvikande genom 1. ex. en
liberal instdllning till frAgan om partshinvisningsklausulers giltig-
het. Vissa internationella organ har ldmnat bidrag till straivandena
att undvika lagkonflikter genom utarbetande av standardkontrakt
och genom att frimja utbyggandet av den privata skiljedomen.

A. Statliga, legislativa atgdrder

Uniform rate!®

Om pi ett visst rattsomrade tvenne skilda nationella riattsordning-
ar (A och B) innehdller samma materiella regler, blir det, da en
tvist inom rattsomradet i friga uppkommer vid domstol i landet A
eller landet B inte nagon anledning att freta ett lagval; de ma-
teriella reglerna i de bada linderna dr ju désamma. Genom att de
materiella reglerna uniformeras eller unifieras, undviker man alltsa
lagkonflikter. S3 har skett inom Norden. I och med att de materiel-
la reglerna pa det ena réattsomradet efter det andra genom det nor-
diska lagstiftningssamarbetet blivit identiska eller i varje fall snar-
lika varandra har lagkonflikter undvikits de nordiska l4nderna
emellan; man behvde stringt taget inte 1 ett mal i Sverige stdlla
fragan om tillaimplig nordisk kGpritt, men om t. ex. tysk ratt ocksa
skulle anmila sig till paseende ar lagkonflikten dar. P4 motsvaran-
de siatt har lagkonflikterna partiellt undvikits, d& stater pa andra

119 Hir bortses fran strivanden att unifiera den internationella privatritten;
se dirom ovan § 2 B. Se dock om »ways to unify conflict ruless Nadelmann
i NeTIR 1962 s. 349 ff.
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hall i virlden uppnatt rittslig enhet eller nira rittslig sldktskap
inom civilritten. Exempel ger samarbetet mellan Benelux-landerna
och mellan linderna i Sydamerika, receptionen av den franska code
civil 1 lander i bland annat Asien och strivandena i Forenta stater-
na och dven i Kanada att genom utarbetandet pa privat viag av
suniform actsy s6ka férméa delstaterna att uppna rattslig enhet.120

Sarskilt betydelsefull ur internationellt privatrittslig och kom-
mersiell synpunkt 4r den »Uniform Commercial Codes» vars offi-
ciella text av 1962 publicerats med kommentarer av The American
Law Institute och National Conference of Commissioners on Uni-
form Laws. Den uniforma texten har antagits av delstaterna
som statlig rdtt; den innehaller utom materiella regler adven
»interstatliga» regler.’?’ En omiattande litteratur har vuxit fram
kring »Uniform Commercial Code», sirskilt i form av artiklar i
savil amerikanska som europeiska juridiska tidskrifter.1%?

En unifikation av kopritten har genomf{orts mellan de socialistiska eller
kommunistiska staterna i Osteuropa genom inridttandet 1949 av ett rad
for omsesidigt ekonomiskt bistind — CMEA (i rysk forkortning SEV),
ibland kallat »Comecony — som har karaktir av en sirskild mellanstatlig
organisation, dock utan supranationella drag.123 Den inre handeln i envar
av Oststaterna regleras av allminna leveransbestimmelser (koplagar) samt
av dirtill anslutna sirskilda leveransbestimmelser.12¢ De enskilda affirs-
uppgorelserna dessa linder emellan reglerades intill 1958 i rattsligt avse-

120 Se hirom Torstein Eckhoff, Rettsvesen og rettsvitenskap i USA, Oslo
1953 5. 102 f.

121 Se Eek i Exportritt s. 68 f.

122 Se t. ex. artiklar i Rabels Z 1966 s. 403 ff. samt Ruud & Lando i TfR
1965 s. 11 ff.

123 Se hirom Tokareva i SYIL 1959 s. 169 {f. Jfr Loeber i Osteuropa-Recht
1960, s. 39 och den i Eek, Folkritt s. 213 angivna litteraturen. Framstill-
ningen i texten grundar sig i stor utstrickning p& Loebers uppsats. Se
dock dven Boguslavski i Clunet 1960 s. 881 {f. Av stort intresse dr jamforel-
sen mellan det da foreliggande forslaget till uniform lag, som utarbetats av
Rominstitutet, och den kommunistiska uniforma kopritten, som gjorts av
Bystricki och Landa i Review of Contemporary Law 1959 s. 67 £f.

124 Om kontraktsritten i Oststaterna se den av Grovski och Grzybowski ut-
givna Government, Law and Courts in the Soviet Union and Eastern Europe
II's. 1125 ff., 1959 samt om kollisionsnormerna angiede kop Szészy i ICLQ
1969 s. 103 ff.
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ende av bilaterala sprotokolls pa grundval av vissa av radet 1951 antag-
na allmianna bestimmelser av radgivande karaktir. Dessa ersattes 1958
av allminna leveransbestimmelser for utrikeshandeln, som innefattar en
reglering av kdpavtalet och i princip Ager tillimplighet & alla kop mellan
de liander som tillhéra CMEA, d.v.s. de kommunistiska staterna i Euro-
pa utom Jugoslavien. Dessa linder har hirigenom redan nétt fram till
uppstillandet av en verksam uniform képritt fér den internationella han-
deln linderna emellan och alltsa i detta avseende distanserat de »kapita-
listiska» staterna. Den uniforma »koplagen» tradde i kraft den 1 jan. 1958,
sedan staterna inom CMEA enats om texten. En text pa tyska jimte ost-
tyska tillimpningsforeskrifter publicerades i borjan av 1960 i »Osteuropa-
Recht». (Se dven ICLQ 1958 s. 659 ff.)

Den uniforma képlagens regler, som inforlivats med den nationella rit-
ten i de deltagande léinderna, ar tvingande. Avvikelser fran bestimmel-
serna ar allenast medgivna, da det ror sig om varor eller leveranser av
sareget slag eller da lagen sjilv undantagsvis anger en regel sdsom disposi-
tiv (t.ex. en regel angaende forpackning). Eljest skall de individuella
avtalen konstrueras och forlépa enligt de uniforma reglerna och dessa
skjuta at sidan ddremot stridande regler i de deltagande lindernas lag-
stiftning i Gvrigt, dven sidana som internt ir av tvingande natur. Den
uniforma lagen giller emellertid som redan framhillits allenast for kop-
avtal mellan & ena sidan t. ex. ryska och 4 andra sidan t. ex. ruminska
foretag men inte kdpavtal som ingis mellan foretag inom samma land.
For handeln med eller mellan folkrepublikerna i Asien giller lagen inte.

Om den uniforma lagens regler salunda ir tvingande ma & andra sidan
observeras, att den inte innefattar en fullstindig reglering av alla de ratts-
fragor som kan uppkomma med anledning av ett internationellt ost-
europeiskt képavtal. Regler ur de deltagande lindernas interna civilrétt
kan behéva anlitas som komplement till de uniforma reglerna.25 Genom
den uniforma lagen »undviks» alltsa inte lagkonflikterna helt. Lagen fore-
skriver ocksd att frigor, som inte fullstindigt reglerats i de enskilda kop-
avtalen eller av den uniforma lagen, skall avgéras med tillimpning av
saljarlandets lag. Inte heller har i samband med den uniforma lagens an-
tagande en internationell &steuropeisk skiljedomsinstitution inrittats.126
Det féreskrivs visserligen i lagen, att alla tvister skall avgéras genom
skiljedom, men hirvid skall i férsta hand anlitas skiljedomsinstitution

125 Jfr Grodecki i ICLQ 1960s. 185 f.

126 Mirk daremot att Polen, Tjeckoslovakien och Ost-Tyskland inrittat en
gemensam skiljedomstol f6r avgdrande av tvister som hinfér sig till sjo-
farten i Gdynia. Se Osteuropa-Recht 1960 s. 74 ff.

127 Ett i Clunet 1960 s. 881 refererat fall avser en skiljedom i Moskva mellan
det tjeckoslovakiska foretaget »Metallimex» och det ruminska » Rudmetally.
Parterna hade sitt avtal prorogerat till skiljedomsinstitutionen i Moskva.
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i svarandens land eller, om 6verenskommelse dirom triffats i det enskilda
avtalet, skiljedomsinstitution i tredje land.!2? I samtliga till CMEA
hérande linder finns stiende centrala skiljedomsinstitutioner inrittade.128
Dessa syns inte vara organiserade pa alldeles samma sitt 1 samtliga l4n-
der, men det dr kinnetecknande for dem, att de enskilda tvistemalen av-
gors av skiljeman som utses fran en lista 6ver skiljedomare. Part kan inte
nominera skiljedomare utanfor listan.129

Regionala unifikationsitgarder dr naturligtvis langt ifran bety-
delseldsa, eftersom rittssamfirdseln miste antas vara sdrskilt liv-
lig mellan Iinder, som geografiskt eller politiskt bildar en region.
Men mojligheten av lagkonflikter kvarstdr sddana atgirder till
trots. Den skulle helt elimineras férst om man nadde fram till en
enda privatrittsordning, omspannande alla jordens stater. Emeller-
tid ar det patagligt, att behovet av uniform ratt gor sig sirskilt
gillande inom speciella rattsomraden, dar vidstrdckta internatio-
nella anknytningar ar naturliga. Dér 4dr det gemensamma intres-
set hos alla eller flertalet stater av uniform rattslig reglering pa-
tagligt och i den méan den uppnds, minskas den totala volymen av
mojliga lagkonflikter hogst visentligt. Det dr darfor forklarligt, att
unifikationsstrivandena pabérjats och kronts med framging inom
immaterialratten och fraktrétten. Pa det forstndmnda rittsomra-
det inleddes samarbetet med Pariskonventionen 1883 och Bern-
konventionen 1886 och det har energiskt fullféljts sedan dess. Ett
multilateralt fordrag om godsbefordran pa jarnvig tillkom i Bern

128Se Benjamin i Revue de Parbitrage 1957 s. 114 och 1958 s. 2 ff. samt
betraffande skiljedomsinstitutionen i Polen Grodecki a. st.

1291 fdrsta upplagan av »Internationell privatritt, Metod och materialy
och det engelska arbetet »The Swedish Conflict of Laws», Haag 1965, be-
rordes ocksa den rittsliga regleringen av de kommunistiska staternas handel
med linder utanfér deras egen krets. Detta imne utelimnas hir. Under
senare ar har stor uppmirksamhet dgnats Ost-visthandeln fran saval allmént
ekonomiska och kommersiella som rittsliga (praktiska och teoretiska) ut-
gangspunkter. Ost-visthandelns problematik #dr allt béttre kind; den 4r
kanske ocksd mindre komplicerad och har borjat ingd som ett s. a. s. nor-
malt segment i ett storre universellt fragekomplex som rér undanréjandet
av hinder for virldshandeln och utvecklingen av en internationell ekonomisk
ritt. Av sirskilt intresse ur internationellt privatrittslig synpunkt dr Garnef-
sky, Public Policy in Soviet Private International law, 2:dra uppl.,, Haag
1970, som & s. 67 {f. behandlar utrikeshandeln.

4 — Eek, Lagkonflikter i tvistemal
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1890. Inom sjoratten tillkom konventioner om fartygs samman-
stétning m. m. 1910 och andra har {6ljt. Samarbetet inom luft-
ritten borjade med en konvention i Warszawa 1929. Fullstandig
unifikation av de civilrittsliga reglerna har inte uppnatts inom
dessa rittsomraden och konventionstekniken har sina sardrag, spe-
ciellt 1 friga om immaterialratten. Inte heller har alla virldens
stater anslutit sig till detta samarbete. Men resultaten 4r betydan-
de. Det ar m&jligt, att framsteg pa andra réttsomraden skulle kun-
na fridmjas genom undersSkningar i sddant syfte av den legislativa
teknik, som utbildats for dessa specialomraden.

Ocksa det internationella betalningsviasendet och storhandelns
problem &verhuvudtaget har stillt sérskilda krav pa uniforma ratts-
regler.® Sadana har i viss omfattning skapats genom 1930 och
1931 ars konventioner om gemensam vixellag och gemensam

checklag.

Ytterligare angeligna unifikationsprojekt har studerats och utarbetats
av Internationella institutet i Rom for unifiering av privatritten, som un-
der Nationernas forbunds auspicier borjade sin verksamhet 1928.131 Insti-
tutet har bland annat utarbetat det ursprungliga forslaget till uniform lag
om internationella kop av losa saker (varor).132 Bland de av Rominstitu-
tet utarbetade projekten mirks dven forslag till konventioner om regler
rorande tidigare inte internationellt reglerade transportavtal (végtrans-
porter, transporter av gods pa inrikes vatten och kombinerade transpor-
ter).133 Sedan 1948 utger institutet en serie »Annuaires» som ldmnar
fortlopande upplysningar om arbetet £6r uniform ratt.134

Vid Haagkonferensen 1964 godkindes tvad konventioner med forslag
dels till uniform lag rérande slutandet av internationella kopavtal betrif-
fande lésa saker och dels till uniform lag fér internationella kop av 16sa
saker. Dessa konventioner ma noggrant skiljas fran 1955 ars konvention
om tillimplig lag betriffande internationella kép av losa saker, vilken
Sverige ratificerat och ligger till grund for 1964 ars lag om tillimplig

130 Jfr Matteucci 1 JBL 1960 s. 137 ff.

131 Se Bagge i SvJT 1960 s. 244 ff.

132 Jfr hirom Bagge 1 SvJT 1955 s. 388 {{.

183 Se hirom Prodromidés i Liber amicorum s. 180 ff. samt SvJT 1965 s.
249, noten. Om svensk anslutning till den 1956 av FN:s ekonomiska kom-
mission fér Europa utarbetade konventionen om vigtransporter se Sv]T
1961 s. 150 samt SOU 1966: 36 och prop. 132/1968.

134 Se fiven L’Unification du droit: apercu général des travaux pour l'unifica-
tion du droit privé (projets et conventions) 1947—1952 (1954).
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lag betriffande kop av 16sa saker. Denna lag hinfor sig till lagvalet (den
internationella privatritten), medan 1964 &rs konventioner och lagfor-
slag ror den materiella ritten. Syftet ir hir att undvika lagvalsfragorna
genom att uppstilla materiella regler om képavtal och om kop. Otvivel-
aktigt har arbetet pa att nd fram till uniform lagstiftning ett universalis-
tiskt syfte.135 Det dr emellertid ovisst om konventionerna kommer att tra-
da 1 kraft och knappast sannolikt att de, dven om de trider i kraft, kom-
mer att vinna tillimpning utanfor den europeiska regionen eller delar av
denna. Tvivel hinfor sig dels till férhidllandet mellan den internationella
privatritten och den uniforma ritten; aven inom inte konventionsan-
slutna lander torde besvirliga sporsmal uppkomma vid tillimpningen av
enligt ett sidant lands internationella privatritt tillimpliga materiella
regler fran ett konventionsanslutet 1and.1%6 Aven motsittningar mellan de
materiella regler som ingar i t. ex. den uniforma képlagen och de som till-
hér andra rittssystem, t. ex. den amerikanska Uniform Commercial Code,
som kan betecknas som en regional uniform lag, 14t vara inom en enda
federal stat, kan leda till att universalism aldrig kan uppnés.’37 En om-
fattande litteratur foreligger emellertid redan om 1964 &rs konventioner
och uniforma lagar.138 Haagkonferenserna har f6ljts av internationella
symposier13® och diskussionerna kan antas komma att fortga savil pa
det vetenskapliga som pa det diplomatiska och politiska planet.

Internationella foretagsformert4?

Forsok har gjorts att astadkomma supranationella offentliga fore-
tag eller korporationer, avsedda att driva verksamhet under en

135 Se Bagge, Hellner & Essén i Sv]T 1965 s, 248 ff.

136 Se Hellner i Festskrift till Nial 1566 s. 238 ff.

137 Se Nadelmann i University of Pennsylvania Law Review 1964 s. 697 ff.
(fore konferensen) och i Yale Law Journal 1965 s. 449 ff. (efter konferen-
sen). England har ratificerat konventionerna. Se Graveson, Cohn o Grave-
son, The Uniform Laws on International Sales Act 1967, London 1968. La-
gen har i skrivande stund inte tratt i kraft.

138 Se litteraturanvisningarna i den i de foéregiiende noterna angivna litte-
raturen. Se iven — om den uniforma kopavtalslagen — Lagergren i JBL
1966 s. 22 f.; Jokela i Scandinavian Studies in Law 1966 s. 81 ff. samt Fol-
ke Schmidt i AJCL 1965, s. 1 ff.

139 T, ex. i Paris 1966 om »Unification of the Law governing International
Sales of Goods», anordnad av International Association of Legal Science,
och s»Scandinavian-American Legal Seminar» i Stockholm 1965. Se dven
Law and Contemporary Problems 1965, dgnat »Unification of Lawy, med
bidrag av bl. a. Nadelmann, Honnold och Berman.

140 Jfr Eek i Festskrift till Nial 1966 s, 146 ff.
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egen internationell kodex.**! Vissa mellanstatliga organ inom For-
enta nationernas system har i viss man en sadan stéllning, t. ex. In-
ternational Bank for Reconstruction and Development 1 Washing-
ton. Dessa organs »associationsrittsliga» forhéllanden regleras av
internationella instrument; i vad man de kan {3 sina rattsforhal-
landen med enskilda stater eller med privata féretag enhetligt reg-
lerade av rittsregler utanfér de nationella rittsordningarna maste
bero av sarskilda 6verenskommelser.

Som ett forsta, 1 viss man privat foretag av internationell karak-
tar brukar anges Internationella Regleringsbanken 1 Basel, vars
medlemmar 4r de europeiska centralbankerna. Foretaget stiftades
genom en konvention i Haag 1930 varpa f6ljde ett avtal mellan de
stiftande staterna och Schweiz sdsom det land dar banken skulle ha
sitt site. Hirigenom tillerkdndes banken en viss sirstilining ur as-
sociationsrittslig synpunkt, men den &dr likvil att betrakta som en
schweizisk juridisk person och den har registrerats i Schweiz. Sasom
ytterligare exempel pa existerande »internationellay foretag kan
niamnas Scandinavian Airlines System (SAS), till grund varfor lig-
ger ett konsortialavtal mellan de deltagande flygbolagen.}4? Lag-
konflikter mellan SAS och tredje man har vil inte héarigenom und-
vikits, men man har sokt etablera en sdrskild ordning f6r avgéran-

141 Se om dylika korporationer Clive Parry i det av W, Friedmann 1954 ut-
givna samlingsverket The Public Corporation. A comparative symposium,
Toronto 1954, s. 495 ff., Adam, Les établissements publics internationaux,
1957, och Les organismes internationaux spécialisés, I och II, 1965, Sereni
i Recueil 1959 och Marty i Rabels Z 1961 s. 73 ff. Se d4ven Rodhe o Lidén,
The Company: Law, Structure and Reform in Eleven Countries, 1970,
Sundstrom, The Public International Utility Corporation, 1971 samt Rodhe
i Sv]JT 1971 s. 609 ff.

142 Se prop. 260/1950.

143 § 17 i konsortialavtalet har foljande lydelse:

»1. Tvister rorande tolkningen eller tillimpningen av detta avtal ma icke
dragas infor domstol utan skola hinskjutas till skiljenimnd for slutligt av-
gbrande.

2. Kunna parterna icke enas vid valet av den eller de skiljemén, som skola
avgora tvisten, skall denna avgdras av en skiljenimnd bestdende av tre skilje-
min, av vilka en utses av presidenten i Danmarks hojesteret, en utses av
Justitiarius i Norges hoyesterett och en utses av ordféranden i Sveriges hogs-
ta domstol.
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de av tvister mellan parterna i avtalet genom intagande i detta av
en skiljedomsklausul.’*?® Eurofima och Eurochemic ar foretag i
Europa vilka genom konventioner tillerkints vissa privilegier men
som inte ens associationsrittsligt helt undandragits lagen i deldnder
(Schweiz, resp. Belgien) dir de inregistrerats. Arrangemangen
syns inte medféra att lagkonflikter med tredje man undviks.l44
Atskilliga anstriangningar har emellertid gjorts for att skapa en in-
ternationell bolagsform sadan att tvister inte skulle beh6va upp-
komma om den materiella ratt som dr att tilldmpa i saker dar fo-
retaget ar part. De har hittills inte varit framgéangsrika.'#® Proble-
met har sirskilt sysselsatt Eurcparadet som inte lyckats f& bukt
diarmed. Inom International Law Association har rapporter i dm-
net framlagts 1948 och 1952, varvid man sckt géra upp ritningar
for internationella »chartered companies». Dessa skulle stiftas ge-
nom konventioner mellan flera stater och dirvid skulle i allt, som
anginge fOretagen och deras verksamhet, detaljerade lagregler upp-
stillas, varfér behov inte skulle foreligga att anlita andra, matio-
nella rattsregler for avgérande av tvister som anginge foretagen.

3. Skiljenimnden utser sjilv sin ordférande och besluter sjilv angaende for-
farandet, diri inbegripet frdgan var skiljenimnden skall hava sitt site, dven-
som angiende vilka av de tre lindernas rittsregler, som skola tillimpas.
Skiljenimnden skall tillse, att skiljedom meddelas i sddan form att den kan
verkstillas mot férlorande part enligt den partens nationella lag.» Se om
SAS Arkiv for Luftrett 1961 s. 199 ff. Se dven Lando, Kontraktstatuttet,
s. 304.

144 Se om dessa och liknande féretag Adam, Les établissements publics inter-
nationaux (Paris 1957) samt Seidl-Hohenveldern i JBL 1959 s. 120 ff.
Eurofima beskrivs ocksa i det mycket intressanta memorandum som utgetts
av Europaradet, sInternational public enterprises in industry and commerce»
(1957). Dar finns ocksd redogorelser for Internationella regleringsbanken,
det offentliga fransk-schweiziska foretaget Aéroport de Béle-Mulhouse samt
de i Belgien inregistrerade f6retagen Interfrigo med olika nationella jdrn-
vigsforetag som aktiedgare och La Compagnie Internationale des Wagons-
Lits et des Grands Express Européens. Den konvention som ligger till grund
fér Eurochemic finns avtryckt 1 Clunet 1961 s. 250 ff. Jfr om Eurofima
prop. 211/1955 och om Eurochemic prop. 59/1958 och 186/1959.

145 e Seidl-Hohenveldern a. st. samt Vallindas i Festskrift till Schatzel
(1960) s. 495 ff.
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Tanken dr verklighetsfrimmande.}4® En dylik reglering kan aldrig
bli sa fullstindig att behov inte kan uppkomma av utfyllnad fran
nagot rittssystem. Inte heller kan det antas, att domstolarna i
linder, som inte anslutit sig till den stiftande konventionen, undan-
tagslost skulle tillimpa foretagets »egen» lag 1 dess forhéllande till
tredje man. Men dmnet dr inte slutbehandlat. Det dr mojligt att
internationella féretagsformer kan skapas inom ramen for ratts-
ordningar, som gradvis unifieras, och tendenser hirtill kan re-
dan skénjas inom den europeiska sexstatsmarknaden.'*” Fordraget
i Rom 1957 om upprittande av EURATOM innehaller i artiklar-

na 45 ff. bestimmelser om »entreprises communes».

Av intresse ir ocksd, ehuru kanske inte som ett medel f6r undvikande
av lagkonflikter, tendensen att skapa nationella, stundom smultinatio-
nellay storforetag vilka blivit sa maktdgande att de kan utgdra ett hot
mot de nationella rittsordningarnas auktoritet. Som exempel kan nim-
nas de stora oljekoncernerna, det amerikanska »United Fruit Com-
pany», »Unilever> i Holland och det engelska »Imperial Chemical In-
dustries».148

B. Enskildas dispositioner

Standardavtal

Det har blivit allt vanligare, att storre féretag pa férhand, ofta i
tryckta formuldr, anger de villkor, enligt vilka de ir villiga triffa
avtal.!*? Det har ocksé blivit vanligt, att dylika villkor utarbetas av

146 Jfr Battifol i Law and Contemporary Problems 1956 s. 579.

147 Se Seidl-Hohenveldern a. a. s. 127 . om det tyska Internationale Mosel-
Gesellschaft G. m. b. H. och det fransk-tyska Union charbonniére Rhénane
samt s. 125 om mojligheten av sirskilda foretag under det till sexstatsmark-
naden horande Euratom. Jfr dven Calon i Clunet 1961 s. 694 ff. samt Revue
du Marché Commun, suppl. nr 27, 1960 och Philip i Juristen 1968 s.
49 ff.

148 J{r Sereni a.a.s. 133 och Timberg i University of Pennsylvania Law
Review 1947 s. 578 samt Rolfe & Damm, The Multinational Corporation
in the World Economy, 1970.

149 Se betr. svensk ratt Gronfors i Juridikens kdllmaterial s. 143 ff och i
Rittsvetenskapliga studier dgnade minnet av Philips Hult (s. 148 ff). Jfr
Nial i Minnesskrift s. 195 ff. samt Salomonsson i Orientering kring export-
problemen (1945) s. 242 ff. Ytterligare mi hénvisas till diskussionen som
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intresseorganisationer inom négon viss bransch. De individuella av-
tal som triffas far inom denna ordning karaktir av standardavtal.
De ingas i allminhet alla pa samma villkor. For den internationella
ekonomiska samfirdseln har dylika standardavtal sarskild betydel-
se. I den utstrackning avtalsfrihet rader i de lander, infoér vars dom-
stolar en tvist om en viss transaktion kan komma att utspelas, blir
de 1 avtalen intagna detaljerade materiella reglerna bestimmande
for tvistens avgorande. En lagkonflikt kan visserligen uppkomma,
men utrymmet for sddana begrédnsas och tvisterna blir ofta avgjor-
da med tillimpning av den »uniforma ritt»> som framtrader i stan-
dardavtalet.1® Pa det internationella faltet redigeras dessa ofta just
i syfte att undvika en lagkonflikt, vars 16sning kunde innebira att
ena parten finge underkasta sig frimmande rittsregler, vilkas be-
tydelse det kan vara svart att pa férhand bedéma. En del av de
internationella standardavtalen har vunnit sidan hivd att de un-
dantagslost anvinds {or det slags transaktioner, varad de dger till-
lampning.1%1

De internationella standardavtalen 4r talrika och spénner Gver
de flesta branscher.’®? En del ir ensidigt uppstillda av stora fére-
tag eller av branschorganisationer. Andra har tillkommit genom

aterges 1 Forhandlingarna & det tjugoforsta nordiska jurstimotet i Helsing-
fors (1957) s. 152 ff. pd grundval av Curt Olssons undersdkning »Verkan
av avtalsklausuler i standardformulirs samt till Lando i Kontraktstatuttet
(1962), i TfR 1966, s. 345 ff. och i Scandinavian Studies in Law 1966,
s. 127 ff., till Vahlén i Festskrift till Nial 1966 s. 531 ff. och till diskus-
sionen 1 Sv]JT om handelskamrarnas responsaverksamhet, sdrskilt inldgget
av Karlgren i Sv]T 1967, s. 51 ff.

150 Rittsfallet NJA 1954 s. 573 avgjordes genom tolkning av en bestimmelse
i ett standardcerteparti, »China Clay Association Approved Form of Char-
ter Party», vilket enligt referatet undantagslést anvindes vid transport av
kaolinlera. Den »lagkonflikt»> som skymtade i malet blev darfér inte avgs-
rande for utgdngen. Parter var en svensk befraktare och en bortfraktare
hemmahorande i Norge. Transporten hade skett pd norskt fartyg och resan
hade gatt fran England till G6teborg. Andra exempel pa standardavtal eller
allminna leveransbestimmelser i den internationella storhandeln ir de som
utarbetats av »London Corn Trade Association», »International Wool Tex-
tile Organization» och »Timber Trade Association of the United Kingdom>».
151 Jfr foregdende not.

152 Atskilliga exempel ldamnas av Hambro s. 3 ff.
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internationella institutioners arbete. De s. k. York-Antwerpenreg-
lerna (1950) har sdlunda {att sin nuvarande form genom Interna-
tional Law Association; formulir till certepartier och konossement
innehaller i allménhet en klausul, att gemensamt haveri skall upp-
goras efter dessa regler. Internationella handelskammaren har 1953
utarbetat en samling regler om tolkningen av handelstermer, »In-
coterms», vartill de enskilda parterna pliagar hinvisa i sina avtal.!5?
I den mén standardavtal utarbetats av ett storféretag eller en
branschorganisation eller inom ett enskilt land med en férrangs-
stdllning inom viss naringsverksamhet foreligger alltid risk fér en-
sidighet, gynnande av den starkare parten och sirskild hinsyn till
rent nationella bruk och kutymer. Ett synnerligen beaktansvirt
arbete for att &stadkomma internationella standardavtal utan dy-
lik ensidighet har efter andra virldskriget utforts av Forenta
nationernas ekonomiska kommission for Europa (ECE).1%* Har-
igenom har sdrskilt handeln mellan staterna i 6stra och 1 vistra
Europa frimjats; Sststaterna som tidigare sett med misstinksamhet
pa vistsidans avtalsformuldr har medverkat vid kommissionens
arbete for att f& {ram »vita» avtal. Formuldren avser allminna
leveransbestimmelser for leverans av maskiner,’> monteringsbe-
stimmelser, dvensom allminna villkor f6r leverans av travaror,
citrusfrukt, spannmal, potatis och kol. Formuldaren som bir vissa
nummer, vartill parter kan hinvisa i sina individuella avtal, {or-
sdljs till foretagarna 18

Partshdanvisnings- och prorogationsklausuler

Att ett internationellt avtal ingds med hjdlp av ett formular med
detaljerade standardbestimmelser innebdr ju inte i och for sig att
varje lagkonflikt utesluts. Allt kan inte férutses och fragor som
hinfor sig till avtalets giltighet 1dmnas alltid 6ppna. Det ar darfor

153 Se Gronfors i Juridikens killmaterial s. 136.

154 Se Benjamin i JBL 1961 s, 113 ff.

155 Se hirom v, Sydow & Andersson, Allmidnna leveransbestimmelser, Stock-
holm 1962.

156 Se Kopelmanas i Annuaire frangais de droit international 1955 s, 370 ff.,
Bejamin i ICLQ 1958 5. 22 ff. och Tunc i Revue internationale de droit
comparé 1960 s. 108 ff.



INLEDNING 57

vanligt, att formuldren till standardavtal ocksad innehaller parts-
hinvisnings- och prorogationsklausuler; till de sistndmnda med-
raknas hir klausuler som hinvisar till skiljedom (skiljedomsklau-
suler}.'3” De bada slagen av klausuler har olika innebord och bor
noga skiljas 4t. Genom partshinvisningen utpekas allenast tillamp-
lig lag och klausulen innefattar alltsa inte Gverenskommelse att tvist
med anledning av avtalet skall upptas inom viss utpekad jurisdik-
tion eller av viss angiven domstol eller av skiljedomstol. Partshan-
visningsklausuler férekommer i vissa standardavtal utan att vara
kombinerade med prorogationsklausuler. SAdana kombinationer ar
emellertid vanliga. Ett exempel ges i rattsfallet NJA 1949 s. 724,
dar det i malet ifrAgavarande konossementet innehéll en klausul,
som i Gversittning lydde pa foljande sitt: »Alla krav som uppstar
pa grund av detta konossement skall avgoras enligt brittisk lag
1 det Forenade konungariket med uteslutande av varje annat lands
domstolars jurisdiktion.» En méngfald av ytterligare exempel kun-
de ges. Har skall blott nimnas Europakommissionens tidigare om-
talade formuldr med allminna leveransbestaimmelser {or leverans
och montering av maskiner (nr 188 A):

»28. ARBITRATION AND LAW APPLICABLE

28.1 Any dispute arising out of the Contract shall be finally settled, in
accordance with the Rules of Conciliation and Arbitration of the Inter-
national Chamber of Commerce, by one or more arbitrators designated
in conformity with those Rules.

28.2 Unless otherwise agreed, the Contract shall, so far as is permissible
under the law of the country where the Works are carried out, be gov-
erned by the law of the Contractor’s country.

28.3 If the parties expressly so agree, but not otherwise, the arbitrators
shall, in giving their ruling, act as amiables compositeurs.»

157 Prorogationsklausuler i avtal inom sjofraktritten behandlas utférligt av
Siesby i Arkiv for Sjerett 1960 s. 313 ff. Beakta ocks3 redog6relsen hos Den-
nemark s. 232 ff. Se dven Roffmeyer, Die Gerichtswahlklausel im Konos-
sement, 1962, samt Eek i Exportrit: s. 25 ff. (om prorogationsklausuler) och
45 ff. (om partshinvisning). — Andra dispositioner, som inte skall beréras
hdr, varigenom lagkonflikter kan undvikas dr foreskrifter om betalning
genom remburs och inrittandet av dotterbolag i utlandet. Jfr om dylika
»total localization devices» Schmitthoff i Law and Contemporary Problems
1956 5. 446 ff.
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Att s& manga omsorgsfullt utarbetade formuldr till avtal gor
klar skillnad mellan fragorna om tillimplig lag och om jurisdik-
tion och behandlar dem bada ger stéd it antagandet, att man inte
har ritt att frin forevaron av en klausul i ett avtal som siger, att
tvist angdende avtalet skall upptas i Sverige, dra slutsatsen att
parterna darmed ocksa avsett att utpeka svensk lag sdsom tillamp-
lig & avtalet i dess helhet. Detta kan ibland vara fallet men behé-
ver inte alltid vara det.'% Manga forfattare hivdar dock, att ett
prorogationsavtal maste anses innefatta ett lagval, i varje fall da
fraga 4r om skiljedomsklausuler.1%?

Den som planerar en transaktion i syfte att undvika en lagkon-
flikt och diarvid Gverviger att i avtalet inféra partshdnvisnings-
och/eller prorogationsklausuler nédgas gora grundliga komparati-
va undersGkningar av de berdrda lindernas ritt. Det kan t. ex. {or-
halla sig sa, att 1 ett visst fall en prorogationsklausul till brittisk
domstol eller till skiljedomstol skulle st6ta mot vissa restriktiva syn-
punkter i den internationella processritten i landet X, dér ena
parten dr bosatt och har sin egendom, varfor exekution av en brit-
tisk dom eller av skiljedom inte skulle kunna erhéllas dar. Planera-
ren kan da bli nédgad ndja sig med en hinvisning till viss lag sé-
som tillamplig. En partshdnvisning, som inte kombineras med pro-
rogationsklausul, blir dock inte helt sdker. Har hinvisning skett till
ratten i landet A och kommer tvisten upp vid domstol i landet B,
dir svaranden har sitt hemvist, kan fragan om ogiltighet pa grund
av tvang, svek, misstag eller liknande anledning komma att bli av-
gjord med tillimpning av avtalsrittsliga regler i landet B:s ritt.1%0
158 Jfr Nial s. 27, Hambro s. 232 f.

159 Schmitthoff (a. a.s. 455) uttalar: »It is widely held, and rightly so, that
if the parties agree on arbitration to be held at a particular locality, this
imports a choice-of-law clause, namely, an agreement that the law of the
arbitration tribunal shall be the proper law of the contract.» I The English
Conflict of Laws, 1954, s. 487, siger Schmitthoff dock, att omstindigheterna
kan motsiga antagandet, att dverenskommelse om platsen for skiljedomen
innefattar att denna skall grundas pa platsens lag. Som exempel anfors, att
tva kusiner, som ir kompanjoner i en rorelse i London, hidnskjuter en tvist,
som ror kompanjonskapet, till sin gemensamme farbror, som efter uppnadd
pensionsélder dragit sig tillbaka till Nice. Tillimplig lag kan di antas vara
engelsk, inte fransk lag.

160 Jfr om tidigare svensk ritt Nial s. 23 ff.
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Denna splittring undviks genom prorogation till jurisdiktion i lan-
det A. Dock giller enligt 1955 ars konvention om tillimplig lag
vid internationella k6p och 1964 ars svenska lag i amnet (3 §)
att »frdga, huruvida giltig Gverenskommelse om tillimpning av
visst lands lag kommit till stind, beddmes enligt lagen i det lan-
det». Det kan ocksa vara sa, att domslandet kraver ett visst matt —
svart att pa forhand fixera — av anknytning mellan transaktionen

och den valda lagen {or att dverhuvudtaget godta en partshanvis-

ning'®!; en hollindsk firma, som silt ett parti tulpanlokar till en

turkisk kdpare och 1 avtalet intagit en hdnvisning till engelsk ratt,
skulle mahédnda finna, att turkisk domstol tillimpade turkisk eller
hollandsk ratt oaktat partshidnvisningen (ehuru firman kanske
hade sin huvudsakliga kundkrets i England och i samtliga export-
kontrakt alltid hinvisade till engelsk ratt {or att mojliggéra en en-
hetlig sko6tsel av sin affirsverksamhet). Ocks& f6r sddana fall blir
en prorogationsklausul tillradlig. Dess barkraft — i Holland, Eng-
land och Turkiet— maste dock undersokas.

Onskar man frimja strivandena att genom dispositioner av nu anférd
natur undvika lagkonflikterna, b6r man uppenbarligen tillrida att dom-
stolarna i de olika linderna anligger en liberal syn pa fragorna om parts-
hanvisnings- och prorogationsklausulers godtagande.162 Ett slags fraus
legis-mekanism kan bli nédvandig som en sikerhetsventil f6r de undan-
tagsfall, di en partshanvisning 4r meningslds, illojal eller frivol, d.v.s.
inte dr motiverad av ett naturligt affirsintresse eller eljest dr stétande. Det
grundliggande syftet med dispositioner, som innefattar »conflict avoi-
dance», ir att innan nagon tvist uppkommit mellan parterna skapa viss-
het om de materiella regler som blir att tillimpa, om tvist skulle uppsta.
Detta syfte kan inte i och for sig anses sevasivts. Om evasion (kringga-
ende) kan man tala férst 1 samband med parternas positiva bestimman-
de av vilken lag de féredrar. Har kan mangahanda 6verviganden fore-
komma och ibland vara avgérande for att en partshinvisning Gverhu-
vudtaget gors; skattefrigor kan spela in, patent- eller bolagsrattsliga for-
hillanden kan ha varit av betydzlse o.s.v. En domstol, som har att ta
stillning till en partshinvisningsklausuls giltighet — och nagot motsva-
rande torde gilla om prorogationsklausuler — syns ha att som evasiva

161 Den i texten nimnda konventionen och den svenska lagen (3 §) kriver
dock endast att »uttrycklig bestimmelse» om tillimplig lag, skriftlig eller
muntlig, ingir i avtalet.

162 Jfr nedan s. 257.
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betrakta arrangemang, som direkt avser att undvika tillimpning av nagon
viss regel i lex fori, men, syns det oss, endast di ett patagligt offentligt
intresse i domslandet kriver att regeln 1 friga vinner tillimpning. (Jfr
nedan s. 254 ff. om fraus legis.)

Evasionen innebir att parterna sokt kringga vissa saknormer med stéd
av den kollisionsnorm, som i princip godtar partshidnvisning. Reaktio-
nen hiremot blir en korrektion in concreto av kollisionsnormen. Domsto-
len bortser fran de evasiva arrangemangen, d.v.s. partshinvisningen.163
P4 motsvarande sitt bortses frin en prorogationsklausul, som i syfte att
omdjliggora varje rittslig prévning av en tvist hinvisar till ett land, som
av praktiska eller juridiska skil inte kan nds med talans anstillande. Att
avtala sig bort frin samtliga nationella lagar 4r diremot inte i sig eva-
sivt.16¢ Schmitthoff papekar, att omradet for att effekten av evasion va-
rierar fran ett land till ett annat. »A practitioner, intent to introduce a
device of conflict avoidance into a transaction having a foreign com-
plexion, will, therefore, have to examine not only the different meaning
and extent of party autonomy in various countries, but likewise the ques-
tion whether the device which he proposes to adopt would be considered
as evasive in those jurisdictions.»163

C. Slutsynpunkter.

En modern lex mercatorias.

I dldre tider reglerades den kommersiella samfardseln mellan lan-
derna — koép av varor, transporter, krediter, forsikringar — av

163 Situationen 4r inte densamma som d& den av parterna lojalt valda lagen
vil tillimpas sdsom lex causae men vissa regler i lex fori sisom absoluta jam-
vil ges tillimplighet. Den evasiva partshinvisningen torde kunna exemplifie-
ras med ett avtal mellan en svensk och en engelsk affirsman om kompan-
jonskap i Aventyrligt spel, diri stipuleras att frigan om avtalets giltighet
skall bedémas med tillampning av monegaskisk ritt men 6vriga fragor enligt
engelsk ritt. Men en hZnvisning till den monegaskiska rdttsordningen for be-
démandet av avtalet i dess helhet syns inte i och for sig b6éra underkinnas
sésom illojal, meningslos eller frivol, om avtalet hanfér sig till kommande
verksamhet vid spelbanken i Monte Carlo. Hir kunde i stillet, om det bleve
nodvindighet, viss korrektion ske genom anlitande av ordre public-mekanis-
men, Jfr Schmitthoff a. a.s. 115 {.

164 Jfr den nyss anférda bestammelsen i Europakommissionens formulir 188
A (28.3) samt av Hambro (s. 10 f.) anférda klausuler frin konstgédsel-
branschen och nordisk assurans.

165 Schmitthoff i Law and Contemporary Problems 1956 s. 444.
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en i det narmaste uniform lex mercatoria eller »law merchanty,
som pakallade och tillerkindes »autonomis, d. v. s. den berdrdes
inte av nationell lagstiftning och respekterades av nationella dom-
stolar, 1 den man dess handhavande inte som under medeltiden
rentav tillhérde kdpmannaorganisationernas egna démande or-
gan.'®® De nutida av lagstiftarna i skilda lander {rdmjade stri-
vandena att skapa en internationell uniform kommersiell ratt kan
ses som ett forsok att skapa en modern lex mercatoria .t

Tidigare nimnda ensidigt {oretagna statliga atgirder eller &t-
girder av eft begrinsat antal stater i samverkan, liksom arbetet
inom enskilda organisationer som Internationella handelskamma-
ren eller International Law Association dr givetvis dgnade att
gradvis framja uniformitet eller enhetlighet pa den internationella
kommersiella rittens hela falt. Atminstone 1 princip ar det dock
sarskilt viktigt att Forenta nationerna, d. v. s. den universellt in-
riktade mellanstatliga organisationen, pa sitt arbetsprogram tagit
upp harmonisering och unifikation av »International Trade Laws.
Dess organ for detta syfte, UNCITRAL, bestar av 29 FN-stater.
Det idr givetvis viktigt att notera, att som ett av skilen for inrit-
tandet av UNCITRAL kunde anféras den framging som FN:s
ekonomiska kommission for Europa redan haft da det gillt att
sharmonisera» reglerna for 6st-visthandeln i Europa.

»Stormarknader»

Viktiga steg mot férenhetligande av den internationella handelns
rattsordning har ocksa tagits genom inrdttandet pa regional basis
pé skilda hall i virlden av »gemensamma marknaders. Den ur

186 Se Karlgren, Kutym och riittsregel, 1960, s. 45 f. Jfr Sanborn, Origins of
the Early English Maritime and Commercial Law, 1930.

167 Se vidare Schmitthoff, The Unification of the Law of International
Trade, Goteborg 1964, samt samme forf., sInternational Business Law: A
New Law Merchant», Current Law and Social Problems 1961, s. 129 f{f.,
.och »Das neue Recht des Welthandelsy, Rabels Z 1964 s. 47 ff. —
Om nulidget pé rittsomradet se Schmitthoff, The Export Trade, 4: de uppl.,
1962, och det av honom utgivna samlingsverket The Sources of the Law
of International Trade, 1964. Se dven Kelso, International Law of Com-
merce, 1961 och Metzger, International Law, Trade and Finance, 1962.



62 INLEDNING

svensk synpunkt mest intressanta av dessa marknader ar givetvis
EEC. I artikel 3 av Romférdraget, genom vilket EEC kom till, an-
ges bland organisationens uppgifter att undanréja olikheter 1 de
deltagande lindernas nationella rittsordningar i den mén detta ir
nddvindigt for att marknaden skall kunna fungera.!® Den »har-
monisering» av den nationella ritten som genomfors medfor gi-
vetvis att inom marknadsomrddet lagkonflikter »undviks». Detta
giller 1 {6rsta hand den kommersiella eller mer allmint ekonomiska
ritten. Aven den ekonomiskt relevanta forvaltningsritten paver-
kas. Till systemet hor ocksd Gverenskommelse om Omsesidigt er-
kdannande och verkstillighet av domar avkunnade i de deltagande
linderna.'®® Men det dr av vikt att halla fast, att sstormarknader-
na» ocksa ar dgnade att leda till Atminstone en gradvis »harmoni-
sering» av den lagstiftning som rér personrattslig status och famil-
jeforhallanden. En dylik marknad bygger ju pa etableringsfrihet
inom marknaden for enskilda och enskildas féretag samt pa ar-
betskraftens rorlighet inom marknadsomrédet. Ur traditionellt
internationellt privatrittslig synpunkt tycks detta system under-
griva den visteuropeiska nationalitetsprincipen till férman for
domicilprincipen, som bygger pa bosittningen vilken f6r individen
blir den visentliga anknytningen inom en stormarknad. Men
frdga ar om inte ett ytterligare steg maiste tas, nimligen en ut-
veckling mot uniform familje- och arvsritt.

Ett nytt juridiskt forskningsfals.

Frigan om »undvikande av lagkonflikter» 4r en delfriga i ett storre sam-
manhang med utgingspunkt i éverviganden, som ligger nira till hands
for foretradare for den internationella privatratten. Detta ér skilet till att

168 Om sharmoniseringy av lagstiftningen inom EEC se t. ex. Polach i Ame-
rican Journal of Comparative Law 1959, Catalano i Revue internationale
de droit comparé 1961, Gaudet i ICLQ 1961, Seidl-Hohenveldern i JBL
1962 och Frangon i Clunet 1962. Forsta hiftet av Revue internationale de
droit comparé (1960) dgnades huvudsakligen it den europeiska rittsgemen-
skapens problem genom undersokningarna av Biarmann och Monaco.

162 Om EEC-konventionen om »la compétence judiciaire et '’exécution des
décisions en matiére civile et commerciale» se ovan s. 40.
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i det arbete som det féreliggande, vilket sysslar med hur lagkonflikter
blir ldsta i Sverige, med stéd av svenska lagvalsregler och av svenska
domstolar, den »exkurs» som nu avslutas har ansetts motiverad och t. 0. m.
angeligen. Men den skisserade utvecklingen pakallar intresse och insatser
frin andra juridiska Amnesomridden och deras féretridare, Termen »in-
ternationell ekonomisk ratt» som bérjar skymta 1 den juridiska litteratu-
ren, relaterar & ena sidan de omfattande regleringar — existerande eller
i tillblivelse — som pa grundval av mellanstatliga 6verenskommelser och
verksamheten inom mellanstatliga organisationer tenderar att skapa en
rittslig ram for den ekonomiska samfirdseln mellan staterna; hir ar vi
inne pa folkrittens dominer. A andra sidan erinrar termen i friga om
strivandena att na fram till en ny enhetlig »lex mercatoriay. For dessa
strivanden har utvecklingen av jimférande rittsvetenskap som en sjilv-
stindig juridisk disciplin utomordentlig betydelse. Den numera avlidne
framstaende grekiske rittsvetenskapsmannen Petros G. Vallindas har fran
nu angivna situation dragit slutsatsen att en ny omfattande internationell
rattsvetenskap beh6vs som sammanbinder folkritt, internationell privat-
ratt och jamforande ritt. Juridisk forskning och undervisning maste ges
en ny inriktning. 170

Den »ars juridica internationaliss som Vallindas efterlyst finns dnnu
inte, men pa skilda vigar vixer nu en dylik vetenskapsriktning fram. Det
torde inte vara formitet att siga, att forskning, studium och akademisk
utbildning utgér forutsittningar for att de internationella rattsliga pro-
blemen skall kunna angripas och lsas sakkunnigt och sa att de leder till
acceptabla praktiska resultat. Konventioner, som skrivs av en grupp for-
handlare, som endast har erfarenheter frin diplomatin eller ér experter
endast inom handelsratt, endast inom folkritt eller endast inom interna-
tionell privatritt, riskerar att stanna pa papperet sasom ogenomférbara
orealistiska projekt. Meningen med denna exkurs ir inte att demonstrera
en »ars juridica internationalis» som forfattaren ingalunda gor ansprak pa
att besitta, men att ge nagra antydningar om sammanhang och synsitt
som linge varit foga beaktade. Dessa bor fa sin nirmare belysning inte
som ett delamne i internationell privatritt (aspekten »undvikande av lag-
konflikter») utan genom undersdkningar, som energiskt anlitar en jamfo-
rande rittslig metod och kunskaper i de olika lindernas ratt och som
dartill tar hinsyn till vad den redan existerande internationella ekono-
miska rdtten (svart forsummad av folkrattsdoktrinen) kan ha att bidra
med.

170 50Om 6nskvirdheten av en internationell rittsvetenskapy. TR 1960 s.
134 ff.



KAPITEL II. OVERSIKT AV
KALLMATERIALET

§ 4. LAGSTIFTNINGEN.

Det kéllmaterial, som anlitas vid studiet av internationell privat-
ritt eller da juristen i ena eller andra egenskapen har att ta stall-
ning till en fraga om vad gillande ratt innehaller pa detta ratts-
omrade eller hur en tvist bér avgoras, bestar liksom pa andra ritts-
omraden i forsta hand av den skrivna lagen samt dess férarbeten.
Den svenska lagstiftningen skall ddrfor behandlas forst 1 denna
oversikt. D3 lagstiftningen p& omradet dr knapphindig, erhaller
emellertid rattspraxis sirskild betydelse. Den rittsvetenskapliga
litteraturen (doktrinen) ger ocksd ledning. Bland annat det for-
hallandet, att var lagstiftning i inte s& ringa omfattning grundar sig
pa overenskommelser med {rimmande makter, medf6ér att dven
dessa Gverenskommelser (konventionerna) utgor viktigt killmate-
rial. Slutligen 4r man befogad att hénvisa till vissa grundsatser ur
allmdn folkrdtt. Pa grund av att den internationella privatritten
sysslar med fragor, vilka har anknytning till utlandet, blir dess
killmaterial alltsd i wviss man annorlunda beskaffat dn det, som
anlitas i den interna juridiken.

Tidigare har papekats, att den internationella privatriatten om-
fattar regler av tvd huvudtyper, nidmligen dels kollisionsnormer
och dels saknormer, som ir »externa» i det att de sysslar med ut-
lanningars sdrskilda férhallanden (framlingsritt) eller eljest med
angeligenheter vilka anknyter till utlandet. Denna distinktion skall
narmare beréras 1 foljande kapitel. Hir ma blott papekas, att den
inte kan ldggas till grund for en 6versikt av lagmaterialet. Vara
»stora» lagar pa den internationella privatrittens omrade inrym-
mer namligen bade kollisionsnormer och saknormer, daribland en
del processuella regler. Bestaimmelser i andra forfattningar, som
beror internationell privatritt, har vanligen — men ingalunda all-
tid — karaktdr av saknormer. Vidare kan ibland tvivel rada dir-
om huruvida eller i vad man en sirskild bestimmelse &syftar att
ge foreskrift om tildmpning 1 vissa fall av frimmande ritt och
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darfor ar en kollisionsnorm snarare an en saknorm.! Foljande 6ver-
sikt av lagmaterialet fortecknar darfor, utan avseende a distink-
tionen mellan kollisionsnormer och saknormer, forst lagarna inom
internationell familje- och férmégenhetsratt och darefter lag-
stiftning inom internationell processritt. Till sist anges vissa lagar
eller lagrum inom lagstiftningen i 6vrigt, vilka har betydelse for
internationell privatritt. I fraga om viktigare lagar anges ocksa
var man erhéller kdnnedom om férarbetena till dem.

A. Familjerdttslig lagstiftning
Allménna regler.

a) Lag 8 juli 1904 om vissa internationella rattsférhallanden
rérande dktenskap och formynderskap.

Till lagen ansluter sig tillimpningsbestimmelser,? vilka finns
angivna i lagboken, dvensom Lag den 12 nov. 1915 om dktenskaps
ingaende i vissa fall infor svensk myndighet i utlandet.

Forarbeten: NJA II 1905 nr 5, 1916 s. 313, 1917, s. 516, 1921 s.
741, 1924 s. 657, 1932 5. 476, 1933 5. 712, 1934 5. 423, 1947 5. 334
och 340, 1950 s. 165 samt 1959 s. 194, dvensom prop. 168/1964.

b) Lag 19 nov. 1971 om internationella rittsférhallanden ro-
rande adoption.

Forarbeten: Prop. 113/1971; SOU 1969: 11.

c) Lag 1 juni 1912 om vissa internationella rittsférhallanden
rorande dktenskaps rattsverkningar; jamte anslutna kungérelser.

Forarbeten: NJA II 1912 s. 55 och 1921 s. 334.

d) Lag 27 nov. 1964 om svensk domstols prévning av dkten-
skapsmal i vissa fall.

Férarbeten: prop. 168/1964.

e) Lag 5 mars 1937 om internationella rittsférhallanden réran-
de dédsbo; jamte i lagboken angivna eller intagna foljdforfatt-
ningar.?

1 Jfr vidare nedan s. 98 ff.

2 Mirk att den till 4 kap. i 1904 ars lag anslutna KF 10 okt. 1924 upp-
hort att gilla fr. 0. m. 1 jan. 1960, sedan Sverige frantrdtt 1902 ars kon-
vention. Diremot giller alltjamt 1924 ars KF till 5 kap. i 1904 ars lag.

3 Beakta dven den under FB kap. 18 intagna KK 25 sept. 1952 samt under
AB 18: 2 anférda forfattningar.

5 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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Férarbeten: NJA 11 1938 s. 205.

f) AB1:30ch9:3.

Nordiska regler.

a) KF 31 dec. 1931 om vissa internationella rittsforhallanden
rorande dktenskap, adoption och férmynderskap; jamte i laghoken
intagna foljdforfattningar.

Forarbeten: NJA II 1932 s. 376 och 1954 s. 1. Prop. 145/1969.

b) Lag 1 mars 1935 om dddsho efter dansk, finsk, islandsk eller
norsk medborgare, som hade hemvist hir i riket, m. m.

Férarbeten: NJA II 1935 s. 352 och 409 samt 1938 s. 259.

¢) Lag 1 mars 1935 om tillsyn i vissa fall & oskiftat dédsbo efter
medborgare 1 Danmark, Finland, Island eller Norge.

Férarbeten: NJA II 1935 s. 419.

d) Lag 1 mars 1935 om kvarlatenskap efter den som hade hem-
vist i Danmark, Finland, Island eller Norge; jamte foljdf6rfattning.

Forarbeten: Prop. 149/1964.
B. Formdgenhetirdtitslig lagstiftning

a) Lag 4 juni 1964 om tillimplig lag betraffande internationella
kép av 16sa saker.

Forarbeten: Prop. 149/1964.

b) Vixellager 79—87 §§; checklagen 58—65 §§.

¢) Lag 1916 om vissa inskridnkningar 1 rétten att forvirva fast
egendom eller gruva eller aktier i vissa bolag; lag 1950 om réatt {6r
utlandsk forsakringsanstalt att driva forsdkringsrorelse har i riket
5§ (SFS 272/1950) ; lag 1968 om ritt f6r utlinning och utldndskt
{oretag att idka néring hér i riket 2 §.

d) Valutalagen 1939 jamte valutaférordningen 1959.

C. Processrdttslig lagstiftning

Jurisdiktion.

a) RB kap. 10 jimte de under RB 10: 21 intagna forfattning-
arna.

b) Under RB kap. 26 intagen lag 1938 med vissa bestimmelser
om frimmande statsfartyg m. m. samt lag 1966 med vissa bestim-
melser om immunitet och privilegier.

4 Mirk jimvil lag 1939 om frihet frin kvarstad och skingringsforbud for
vissa luftfartyg; under UL 195.
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c) GB 15:4;FB 20:1, 2, 5, 9, 14, 15, 24 och 30 samt lag 5 dec.
1969 om faststillande av faderskap till barn utom dktenskap 10 §
(under FB 3:4).

d) Atomansvarighetslagen 1969, 36 och 37 §§.

e) Lag 1969 med anledning av Sveriges tilltrdde till konven-
tionen 1956 om fraktavtalet vid internationell godsbefordran pa
vag, 6 §, och konventionen art. 31.

Rattegang

a) KK 19 maj 1961 ang. tillimpning av lagen 1919 om fri
rittegang; under RB kap. 18.

b) Delgivningslag 29 juni 1970, 5 § och 25 § st. 2; jimte for-
fattningar om delgivning av handlingar i utlandet och om inter-
nationell rattshjalp, vilka finns under RB kap. 33.

c) RB 35:2 (om utredning av innehdllet i frimmande ritt)
med KK 7 nov. 1969, bilaga till detta arbete.

d) Forfattningar under RB 35: 12 och 35: 14 om bevisupptag-
ning vid utlindsk domstol samt om bevisupptagning &t utlandsk
domstol m. m.

Forarbeten: NJA 11 1947 s. 211.

¢) Lag 19 nov. 1886 ang. skyldighet f6r utlindsk man att i rétte-
gang vid svensk domstol stilla borgen {6r kostnad och skada; jamte
anslutna forfattningar, vilka finns under RP 28.

Férarbeten: NJA 11 1886 nr 7 (s. 17 ff.) och 1956 s. 384.

Verkstallighet av utlindsk dom m. m.

a) Lag 6 mars 1899 om wverkstillighet i visst fall av utlindsk
domstols beslut (om rattegdngskostnad); jimte anslutna forfatt-
ningar under UL 37.

b) Lag 14 juni 1929 om utlindska skiljeavtal och skiljedomar
samt lag 16 dec. 1966 om erkdnnande och verkstillighet av skilje-
domar i vissa internationella investeringstvister; under UL 46.

Férarbeten: NJA 11 1929 s. 69.

c) Lag 2 dec. 1932 om erkdnnande och verkstillighet av dom,

5 Om svensk-dansk-norska rittshjilpsprotokollet 1957 se Sara Falk i Sv]JT
1959 s, 708 f. SFS 1962: 2 innehaller en redogdrelse for svenska rattshjilps-
overenskommelser. Mirk dven Blix, Statsmyndigheternas internationella {6r-

bindelser, 1964.
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som meddelats 1 Danmark, Finland, Island eller Norge; under UL
378

Férarbeten: Prop. 158/1962.

d) Lag 21 sept. 1962 om indrivning i Sverige av underhallsbi-
drag, faststdllda i Danmark, Finland, Island eller Norge och an-
slutna kungorelser; under UL 37,

Forarbeten: NJA 1I 1933 s. 1.

e) Lag 27 mars 1936 om erkdnnande och verkstillighet av dom
som meddelats i Schweiz (SFS 79/1936) ; lagen fanns inférd i lag-
boken 1949 och tidigare och ingér som bilaga till detta arbete.

Férarbeten: NJA II 1937, s. 1.

f) KK 30 okt. 1958 ang. tillimpning av konventionen d. 20
juni 1956 om indrivning av underhéllsbidrag i utlandet (SFS 522/
1958).

Férarbeten: Prop. 138/1958 och B 17/1958. NJA II 1958 s. 452.

g) Lag 10 dec. 1965 om erkdnnande och verkstillighet av vissa
utlindska domar och beslut angiende underhall till barn.

Forarbeten: Prop. 139/1965.

h) Lag 3 maj 1963 i anledning av Sveriges anslutning till de in-
ternationella fordragen ang. godsbefordran & jirnvag m. m., 4—
8 §§ samt lag 24 jan. 1969 med anledning av Sveriges tilltrade till
konventionen 1956 om fraktavtalet vid internationell godsbeford-
ran pa viag, 7 §.

1) Atomansvarighetslagen 1968, 38 §.

j) Lag 29 maj 1969 om uttagande av utlindsk skatt och all-
min avgift (i lagboken under uppbé6rdsférordningen).

6 Miark att genom lag den 20 juni 1919 innefattande bestimmelser i an-
ledning av konventionen d. 5 febr. 1919 mellan Sverige och Norge ang.
flyttlapparnas ritt till renbetning foreskrifter meddelats om verkstillighet
av domar och forklaringar rérande skada av renar. — Vidare kan enligt
svensk-norska vattenrittskonventionen den 11 maj 1929 lagakraftvunna do-
mar och utlitanden, som i Norge meddelats i vissa vattenrittsliga fragor,
verkstillas sdsom lagakraftigande svensk dom. Se lag 20 dec. 1929 om giltig-
het hir i riket av svensk-norska vattenrittskonventionen av den 11 maj 1929
(SFS 1929/404; dven i lageditionen fore 1946).
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Konkurs.
a) Lag 6 april 1934 om verkan av konkurs, som intraffat i Dan-
mark, Finland, Island eller Norge; inford i lagboken efter KP.

Till lagen ansluter sig flera forfattningar, vilka finns inférda pa
samma plats i lagboken, daribland lag 6 april 1934 med bestim-
melser om konkurs, som omfattar egendom i Danmark, Finland,
Island eller Norge, och lag 6 april 1934 om erkdnnande och verk-
stallighet av vissa, i anledning av konkurs meddelade utlindska
domar.

Forarbeten: NJA 11 1935 s. 1.

D. Ovrig lagstiftning

Angivandet nedan av viss »6vrig lagstiftning» kan inte bli uttommande,
lika litet som vid angivandet under tidigare rubriker av skilda slag av
lagstiftning alla lagregler, som kan bli av relevans i internationella mal
eller forutsitter viss anknytning till utlandet, kunnat anféras. Sarskilt gil-
ler detta om »framlingsrittsliga» regler samt om regler, som angar svens-
kar i utlandet eller svenskars relationer till utlandet. Vi vill under fore-
varande rubrik endast ange vissa ytterligare grupper av rittsregler av ex-
tern betydelse.

Transportrdtt

Inom sjoritt, luftritt och transportritt i allménhet finns bade skrivna och
oskrivna kollisionsnormer, liksom saknormer, som far relevans i interna-
tionella mal. Som exempel mé anféras lag 1955 i anledning av Sveriges
tilltride till 1948 ars konvention rérande internationellt erkinnande av
riatt till luftfartyg, som innehaller vissa kollisionsnormer, vissa bestim-
melser i luftfartslagen 1957 och bestammelserna i sjélagen om exempelvis
fartygs svenska nationalitet. Lagkonflikter undviks dock i stor utstrick-
ning genom dels unifierad lagstiftning och dels anvindning av standard-
dokument.” I den juridiska undervisningen tillhor dessa fragor civil-
ritten. Emellertid #r atskilliga frigestidllningar rérande sjofart, luftfart
och annat trafikvisen blandat civilrittsliga och offentligrittsliga och far
sarskild prigel av de konventionsregleringar som féreligger, diribland

7 Se hirom Schmidt m. fl., Huvudlinjer i svensk fraktritt, 2:dra uppl. 1962,
flerstides, samt Schmidt, Foreldsningar i sjoritt, 1944, s. 13 ff.
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vagtrafikkonventionerna.® Die transportrittsliga Jagkonflikterna behandlas
inte i detta arbete.

Immaterialrdtt

Pa detta omrade har man sokt ldsa de externa problemen genom omfat-
tande konventionsregleringar. Harigenom har lagkonflikter undvikits och
ett slags »droit unioniste» skapats, innefattande dels likartade regler och
dels framlingsrittsligt skydd (nationell behandling) av utldndska intres-
sen. Beaktas md forfattningar, som i laghoken redovisas i anslutning till
lagarna den 30 dec. 1960 om upphovsritt till litterdra och konstnarliga
verk och om ratt till fotografisk bild.?

Finansritt

Hiar ma erinras om kommunalskattelagen 72 § med hinvisning till éver-
enskommelser for undvikande av dubbelbeskattning, vilka ar legio.1¢

Straffritt

Inom detta omrade mi hinvisas till lagstiftningen om utlimning samt
till bestimmelserna i brottsbalkens andra kapitel om tillimpligheten av

8 Jfr hirom Eek, Folkrétten, s. 442. Se ocksd Gronfors, Allmin transportritt,
1965, passim samt Philip s. 349 ff. Betr. luftrdtten se Gronfors, Om trafik-
skadeansvar utanfor kontraktsforhéllanden, 1962 s. 342 ff., i Festskrift till
Herlitz s. 107 ff. samt 1 TR 1957 s. 54 ff., 4vensom notiser i Sv]JT. Om
jurisdiktion i sj6rittsliga mal se Dennemark s. 178 ff.

9 Se om rittsutvecklingen Eberstein i Minnesskrift s. 74 ff och Den svenska
forfattarrdtten, 1, 1923 s. 83 ff., SOU 1956: 25 s. 34 ff. och 50 ff. samt prop.
134/1960 s. 12—36 och prop. 176/1960 s. 8—27. Jfr dven SvJT 1960 s.
563 f. och Bergstrom i NIR 1960 s. 132 ff. om s. k. droits voisins. Se vidare
Godenhielm, Utlindsk och internationell patentriit, 1953, samt Godenhielm,
Internationellt privatrittsliga fragor inom patentriatten, NIR 1956 s. 33 ff.,
och diskussionen vid Nionde nordiska mdtet fér industriellt rittsskydd,
NIR 1956 s. 259 ff. Mirk dven Philip s. 395 ff. Wirner, Wettbewerbsrecht
und internationales Privatrecht, 1960 samt Troller, Die mehrseitigen vilker-
rechtlichen Vertrige im internationalen gewerblichen Rechtsschutz und
Urheberrecht, 1965. Ett omfattande komparativt verk ar Stig Strémholm,
Le droit moral de Pauteur, Stockholm 1966. Utvecklingen f6ljs med f&rdel
i NIR.

10 Se Sandstrom, Svenska dubbelbeskattningsavtal i vad de avse skatt &
inkomst eller formogenhet, 1949, samt Geijer, Om beskattning i Sverige
vid in- och utflyttning samt vistelse i landet, 9:de uppl., 1964.
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svensk lag. De kan nagon ging fa betydelse for internationellt privatritts-
liga fragor t. ex. om skadestand.1?

Beaktas md jamvil nordiska verkstillighetslagen av 1963 samt den av
Sverige 1970 undertecknade europeiska konventionen om brottmalsdoms
internationella rittsverkningar.12

Offentlig ratt

Fran detta omrade ma sirskilt ndmnas lag 1950 om svenskt medborgar-
skap med darunder i laghoken upptagna férfattningar.l3 Visst intresse
tillkommer ocksd administrativa bestimmelser om diplomatiskt skydd at
svenskar i utlandet.!4 Stor betydelse foér internationell familjerdtt har
folkbokforingslagstiftningen.

Vid bedémande av frigan om en handling begatts eller hindelse in-
triffat »inom riket» bor beaktas lag 3 juni 1966 om Sveriges sjoterrito-
rium med foljdkungérelse. Aven lag 3 juni 1966 om kontinentalsockeln
har visst internationellt privatrittsligt intresse, kanske mest pa grund av
vad i lagen inte utségs.

Till den offentliga ritten hor vidare utlinningslagen 1954 med till-
hérande forfattningar.l® Av sirskild vikt dr lagen 1969 om vissa rdttigheter
for statslosa personer och politiska flyktingar. Lagar och lagrum, delvis
anknutna till konventioner, om utlinnings ritt att driva handel, erhalla
sociala férméner o. s. v. kan efterforskas med ledning av lagbokens alfabe-
tiska sakregister.

E. De familjerdttsliga lagarnas tillimpningsomréden

Redogorelsen hiar ovan for familjeréttslig lagstiftning har fram-
stillt denna under rubrikerna sallmidnna reglers och »nordiska
reglers. Det ar faktiskt s& att vi pa den internationella familjerat-
tens omrade ror oss med tva regelsystem. Nar en tvistig friga kom-
mer upp maste man dirfér gora klart for sig under vilket regel-
system den hor, det allménna eller det nordiska. Regleringarna ar

11 Jfr Nial s. 79 not 2. Se Thornstedt i Sv]JT 1966 s. 506 ff.

12 Mirk dven den europeiska konventionen om inbordes rittshjilp i brott-
mal. Prop 48/1961.

18 Se Wahlbick och Nordstrom, Lagen om svenskt medborgarskap, 1952;
Halvar G.F. Sundberg, Forvirv och {orlust av svenskt medborgarskap, 1953;
och Hellberg i Sv]T 1956 s. 62 ff. och 1964 s. 684 ff.

14 Se hiarom Eek i Festskrift till Halvar Sundberg 1959 s. 87 ff.

15 Se Bjorling & Lindencrona, Utlinningslagen jimte dithorande forfatt-
ningar, 1955.
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sa klart skilda &t, att man inte kan framstilla de nordiska familje-
rattsliga reglerna sdsom undantag fran de allminna. Rent formellt
lagtekniskt dr det visserligen s, men 1 verkligheten stir de tva sys-
temen vid varandras sida som sjilvstindiga, olikartade regelkom-
plex.

De allminna reglerna framtrader 1 1904 ars lag, i 1912 &rs lag
samt i 1937 ars lag. De nordiska reglerna finner vi i KF 1931 samt
i de lagar, vari den nordiska dédsbokonventionen resulterat, dar-
ibland lagen 1935 om dédsbo efter nordisk medborgare med hem-
vist i Sverige.

Ehuru 1904 ars lag grundar sig pd konventioner, gavs den all-
man tillamplighet.!® I sin nuvarande lydelse medger lagen emel-
lertid vissa undantag; se 1904 ars lag 7: 5. Bemyndigandet i andra
stycket av sistndmnda stadgande har anvints som stod {6r sarskilda
regler betridffande formynderskap, »savitt angér férhallandet till»
stater anslutna till 1905 ars konvention rérande omyndigforklaring
m. m. Bemyndigandet i forsta stycket avser slutande av avtal med
Danmark, Finland, Island och Norge om regler som avviker fran
1904 ars lag. Den svenska KF 1931 grundar sig pa en konven-
tion och innehaller avvikelser frin 1904 ars lag. Om en sarskild
tvistefraga inte skall bedomas enligt KF 1931, faller den in under
1904 &rs lag eller mojligen 1964 ars lag.!” Gransdragningen mel-

16 De folkrittsliga forpliktelsernas omfattning framgér av konventionernas
inte alltid ldttolkade slutartiklar.

17Vi ingir inte i texten pad fragan om 1904 &rs lags tillimplighetsomrade
annat dn 1 forhillande till de nordiska sirreglerna. Den allminna frigan
giller nirmast i vad man en familjerittslig angeldgenhet av denna typ, som
beaktas i lagen, 6verhuvudtaget ir »extern» och darfér sitter lagens regler i
funktion. Tillimpningsomridet i denna mening bestims genom en tolk-
ning av lagtexten, vilken for vissa angivna situationer anvisar tillampning
av fraimmande materiell ritt i stillet for svensk ritt. Som exempel mi pe-
kas pa bestimmelserna i kap. 3, vilka alla avser aktenskapsskillnad och hem-
skillnad mellan »utlindska undersitary, varvid dock ar att beakta att jaim-
likt 7: 2 makar i vissa fall kan vara att betrakta sisom »utlindska under-
sitar», ehuru en av dem har svenskt medborgarskap. For inte »utlindska
undersitary tillimpas svensk ritt. Enligt vir mening kan det darfér inte
vara riktigt — vi bortser frdn den méjliga inneb6rden av den bortfallna
folkrittsliga forpliktelsen enligt 1902 ars Haagkonvention — att i nagot
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lan de bada systemen gors darfér genom en understkning av den
nordiska »undantagslagens» sitt att bestimma sitt tillimpnings-
omrade.

Vid tillkomsten av 1912 ars lag var man inte beredd att ge ge-
nerell tillimplighet &t de grundsatser i 1905 ars Haagkonvention,
som aterkommer i lagen.'® I ingressen till lagen uttalades, att ko-
nungen »under {érutsdttning av Omsesidighets dgde férordna om
lagens tillimpning. Lagen (2 § 10 p.) — som talar om tilldimpning
av konventionen — inskrdnker i enlighet med denna sin tillimp-
lighet s&, att skonventionen skall ej 4ga tillimpning i den mén pa
grund av dess bestdmmelser lagen i annan stat 4n nigon av de for-
dragsslutande skulle bliva att tillimpa». Genom en sdrskild kungo-
relse 1912 férordnade Kungl. Maj:t, att bestimmelserna 1 konven-
tionen, »sadana de finnas i lagen d. 1 juni 1912 atergivnay, skulle
landa till efterrdttelse. Kungorelsen omtalade vilka stater som vid
sidan av Sverige anslutit sig till konventionen och tanken var ma-
hinda att dirmed utsiga, att 1912 ars lag skulle tillimpas 1 alla
de fall, da resultatet av dess tillimpning bleve att lagen i nigon
konventionsstat skulle bli att tilldmpa.’® Lagtekniskt innefattar
alltsd dven 1912 ars lag speciella regler och forutsitter f6r fall utan-

fall tillimpa regeln i 1904 ars lag 3:2: 2 jimvil i friga om skillnad mel-
lan makar, som bada har svenskt medborgarskap da skillnadsfrigan kom-
mer upp. Annan stidndpunkt intar dock Undén (s. 76 f.). Enligt ho-
nom skulle inte kunna ddmas till skillnad i ett sidant dktenskap, ehuru
skillnadsorsak foreldg enligt svensk ritt, om makarna vunnit sitt medborgar-
skap genom naturalisation och skillnadsorsaken grundade sig pa en omstdn-
dighet, som intriffat fore naturalisationen och som inte utgjorde skillnads-
orsak enligt det gamla hemlandets lag. Vi menar, att fallet inte 4r »externts
och att anledning saknas att frdn den kollisionsrittsliga regleringen i lagen
dra analogier som fér vissa svenska medborgares del medfor en sirstdllning
i aktenskapsrittsligt avseende. Jfr Fischler i SvJT 1968 s. 523 ff. — Mirk
dock att i Sverige, trots nationalitetsprincipens vidmakth&llande, sktenska-
pets rittsverkningar i friga om makars férmogenhetsforhallanden kan bli
att bedéma enligt frimmande lag fastin bidda makarna ar svenska medbor-
gare. Det ar det uttryckliga forbudet mot statutvixling i 1912 &rs lag 1:2
som leder till detta resultat. Jfr nedan s. 170 f.

18 Jfr Walin i SvJT 1965 s. 198.

19 Det kan ju ocksd tinkas, att konventionen endast skulle vara tillimp-
lig & makar med medborgarskap i konventionsstat.
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for lagens (svarbestimda) tillimpningsomrade att andra »allmén-
nay regler finns. Det var emellertid vid tidpunkten for lagens till-
komst svant att med sikerhet ange den svenska rittens standpunkt
i fraga om tillimplig lag rorande dktenskapets riattsverkningar och
in svarare vore att i dag sdka ange nigra »allminna» regler vid
sidan av 1912 ars lag. Man syns vara berdttigad att siga, att det
ir denna lag som aterger allminna svenska regler.2® Karlgren ut-
trycker forhallandet sa, att »de i lagen fastslagna rattsgrundsat-
serna torde ... kunna vinna vidstrickt analog tillimpning dven i
relation till andra stater» dn konventionsstaterna.?! De nordiska
reglerna om aktenskapets rattsverkningar avviker emellertid fran
dem som ingar i1 1912 ars lag och aterfinns i KF 1931; laga stéd
for sagda KF i detta hinseende utgér en lag 29 maj 1931 (under
1912 ars lag i lagboken).

Generell tillimplighet har reglerna i 1937 ars lag. Ocksa denna
lag medger emellertid Kungl. Maj:t att efter avtal med framman-
de makt stadga om vissa avvikelser fran lagens bestimmelser. Vad
de nordiska linderna betrdffar uttalar 1937 ars lag, att sirskilda
regler (de som innehalls 1 1935 arslag) galler om dédsbo efter nor-
disk medborgare med hemvist i Sverige.

Tillampningsomradet f6r 1935 ars nordiska lag framgar av la-
gens 1 §. Lagen giller fragor om arv, testamente, boutredning, bo-
delning och arvskifte i de fall, dd den avlidne var dansk, finsk, is-
landsk eller norsk medborgare som vid sin ddd hade hemvist i Sve-
rige. En nordisk medborgare kan givetvis efterlimna kvarléten-
skap i Sverige, ehuru han inte har hemvist hir. Hade han hemvist
1 annat nordiskt land skall med hans kvarlatenskap forfaras som
sags ilagen 1 mars 1935 om kvarlatenskap efter den som hade hem-
vist 1 Danmark, Finland, Island eller Norge. Konventionen och
lagarna innehaller m. a. o. en i stort sett full reglering av fall, d& en
medborgare i nordiskt land med hemvist i ngot av dem avlider.??

20 Jfr NJA 1931 s. 495.

21 Karlgren s. 34. Jir dock Undén s. 109 ff. Se vidare SOU 1969: 60.

22 Konventionens och lagarnas bestimmelser om testamente #r inte helt
uttémmande. (Jfr Bentzon i TfR 1934 s. 339 och 360 ff.) Det kan dir-
f6r i nagot fall intriffa att en friga som angar dodsboet efter en i Sverige
domicilierad medborgare i nordiskt land, maste 16sas med tillimpning ocksa
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Men hade t. ex. en norrman, som efterlimnar kvarlatenskap i Sve-
rige, vid sin d6d hemvist i Paris eller Toronto faller han utanfér
tilldmpningsomradet for 1935 ars lagstiftning. De allminna reg-
lerna i 1937 ars lag blir att tilldmpa.

Den nordiska férordningen av 1931 ror enligt sin rubrik fragor
om aktenskap, adoption och férmynderskap men vissa forildra-
riattsliga frgor regleras jamval, f6r vilka bestimmelser ej finns i
1904 ars lag (KF 1931, §§ 8 och 9). Forordningen skall linda till
efterrittelse, »sdvitt angar forhallandet till Danmark, Finland, Is-
land och Norge». De fran ingressen citerade orden anger allenast
helt allmént férordningens tillimpningsomrade. Man nédgas ga
till de enskilda reglerna for att avgéra om ett sdrskilt fall ryms
inom det nordiska systemet. Av 3 § i KF 1931 framgér t. ex. att
paragrafen ar tillimplig pa makar som 4r och vid Zktenskapets
ingéende ocksa var medborgare 1 nordiskt land samt att dess an-
viandbarhet jamvil forutsdtter att makarna vid dktenskapets inga-
ende tog hemvist i sddant land. Brister det i nagot av dessa villkor

av »allminna» internationellt privatrittsliga regler. I 9 § av 1935 ars lag
heter det, att testamente efter den, »som vid sin déd var medborgare i for-
dragsslutande stat och hade hemvist i sddan stat», skall i avseende 4 formen
anses giltigt, om vid dess tillkomst fér{arits enligt lagen i den foérdragsslutan-
de stat, dir testamentet upprittades eller dir testator vid tiden for upprit-
tandet hade hemvist eller var medborgare. Efter orden syns darfor att testa-
mente, som upprittats i Belgien av en dansk med hemvist 1 Sverige med till-
lampning av belgiska formkrav men i strid med de danska och svenska, inte
vara att beddma sasom giltigt. I sjdlva verket méaste dock detta fall anses sa-
som inte reglerat i lagen 1935; man har dirfoér att bedéma giltighetsfragan
med anlitande av yallminnay regler, nirmare bestimt 1937 &rs lag 1: 4,
enligt vilket stadgande ett testamente skall anses vara i laga form upprittat,
om dérvid f6rfarits enligt lagen & den ort dir rattshandlingen foretogs eller
i det land i vilket testator var medborgare. En motsatt tolkning av 1935 &rs
lag skulle innebéra en diskrimination, som inte kan anses &syftad. (Jfr Bent-
zon a. a. s. 362, Borum s. 134 och Philip i Receuil 1958 s. 313). Betydelsen
av stadgandet i 1935 ars lag &dr att det 1 nordiska férhéllanden medger gil-
tighet at ett testamente ocksd i det fall att det upprittats enlig lagen i det
land, dér testator hade hemuvist vid tiden for upprattandet. Har t. ex. en
dansk med hemvist & Island vid ett besdk i Stockholm upprittat ett testa-
mente med tillimpning av de islindska formreglerna men utan iakttagande
av de danska eller svenska skall testamentet anses ssom giltigt i avseende
4 formen; enligt »allmidnnas regler vore sa inte fallet,
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skall 1912 ars lag tillimpas?® Men betriffande &aktenskaps-
skillnad géller bestimmelserna i KF 1931, s& snart makarna
ar nordiska medborgare. Betriffande atergng ar jamlikt 10 §
tillimpningsomréddet mer begransat. For adoption och férmynder-
skap bestams tillamplighetsomrédet med anlitande av savil natio-
nalitets- som hemvistkriterier. De nu ifrAgavarande nordiska reg-
lernas tillimpningsomraden faststills m. a. o. genom en undersdk-
ning av lagtextens formulening. Foreligger inte de dari angivna
forutsdttningarna i friga om t. ex. medborgarskap eller hemvist,
skall KF 1931 Sverhuvudtaget inte tillimpas utan de allminna
reglerna i 1904 eller 1912 ars lag.

Den nu anférda grundsatsen giller ocksd avgrinsningen mellan
den nordiska férordningens tillimpningsomride och tillimpnings-
omréadet for 1964 ars provisoriska lag om svensk domstols provning
av dktenskapsmal i vissa fall. Enligt 6 § i sistnamnda lag berér la-
gen inte den nordiska regleringen. Denna reglering, som enligt 7
kap. 5 § 1 1904 ars lag innefattar avvikelser fran den allminna reg-
leringen med avseende pa sundersatar» i nordisk stat, fortfar att
dga tillimplighet i den omfattning som framgar av lagtexten, me-
dan 1964 ars lag kan sigas tillhéra den sallminna» regleringen,
lat vara att lagen av 1964 fogar vissa undantagsregler till denna.
Undantagen avser vissa personkategorier, vilkas problem inte exi-
sterade eller beaktades da 1904 ars lag och de bakom denna lig-
gande konventionerna kom till. Kategorierna utgdrs av statslosa,
av politiska flyktingar och av andra inom landet varaktigt eller se-
dan liange bosatta utlinningar. Betriffande sddana personer kan i
enlighet med de férutsittningar som niarmare anges i lagen — utan
hinder av reglerna i 1904 ars lag — talan om &dktenskapsskillnad,
hemskillnad och atergdng tas upp till prévning av svensk domstol,
varvid talan 1 princip prévas allenast enligt svensk lag. Enligt 1 §
punkt d) kan Kungl. Maj:t medge att talan upptas ocksd seljest
for visst fall, nir endera maken finnes sedan minst tvd ar hava
hemvist hir i riket». Inférandet av denna generella dispensméjlig-
het syns vittna om en allmén skepsis hos lagstiftaren i vad avser
de »allminnay reglerna i 1904 ars lag.

23 Beakta undantaget i 6 § av KF 1931 betriffande aktenskap vars ritts-
verkningar skall beddmas efter dldre dktenskapslagstiftning.
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§ 5. RATTSPRAXIS OCH DOKTRIN.

A. Raittspraxis

Domstolspraxis far sirskild betydelse inom internationell privatritt
emedan lagstiftningen 4r knapphéndig. Det 4r genom praxis som
pA manga av rittens omriaden och sdrskilt inom {6rmdégenhets-
ratten skilda kollisionsnormer utbildats.

Men det ar ingalunda ldtt att bestimma det prejudikatvirde
olika rattsfall har. P4 andra rattsomraden féreligger en skriven, re-
lativt modern och fullstindig lagstiftning. Den stéder sig vanligen
pa goda forarbeten. Det fortskridande lagstiftningsarbetet foljer
ett genomtiankt rattspolitiskt program och lagstiftningen birs upp
av en hdvdvunnen rittsvetenskaplig systematik. Domstolspraxis blir
av betydelse for att klarldgga detaljerna i ett redan till sina huvud-
drag kidnt territorium och den leder rattsutvecklingen framat i en
1 stort sett kiand destination. Praxis bir darfor en prégel av slutgil-
tighet, savitt gillande ritt dr i friga. Den klarglr t. ex. inneb6rden
av lokutionen 1 GB 11: 3 om »aterupptagande» av sammanlevna-
den hemskilda makar emellan (NJA 1939 s. 48, 1945 s. 260, 1947
s. 359, 1961 s. 461 och 1964 s. 449). Den preciserar innebdrden av
uttrycket »inom trettio dagar innan» konkursansdkan gjordes i KL
§ 30 (NJA 1955 s. 441). Inom den internationella privatritten
saknas de fasta hallpunkter som lagen, den fasta systematiken och
ett mera allmént accepterat rittspolitiskt program ger pa andra
omraden. Territoriet dr inte i sin helhet kint och de enskilda rela-
tivt fataliga avgtrandena kan inte tjinstgéra som sammanbindan-
de element mellan kinda milstolpar. Praxis finns, eftersom domsto-
larna stiillts inf6r tvistemal, vilka de sin plikt likmatigt haft att av-
géra. Om domstolarna sokt sig fram till ett 1 fall efter fall skiligt
avgorande, da maste avgdrandena fran prejudikatsynpunkt te sig
som teckningar i sanden dem vindarna ldtt utplanar. Om 3 andra
sidan domstolarnas avgdranden utgér fri rdttsskapelse enligt den
metod, som av Gény beskrevs som »libre recherche scientifique»,2*
da vore de att bedéma nira nog som lagstiftningsprodukter och
deras auktoritet betydande. Avgéranden av bada slagen finns {or-

24 Jfr om problemet O. A. Germann i uppsatsen »Zum Verhaltnis zwischen
Rechtsquellen und Rechtsfindung» i festskrift Hans Lewald, s. 485 ff.
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visso, men Onskemalet att stifta lag {6r framtiden har endast till-
falligtvis eller delvis kunnat beaktas av domstolarna vid sidan av
angeldgenheten att na fram tll ett rattvist slut i en konkret sak.
Detta dilemma gér att domstolspraxis maste anlitas med {orsik-
tighet 1 mal, diar domstolen har haft att »finnay lagen utan anvis-
ning av skniftlig reglering eller sedvénja. I de fall da domstols-
praxis 1 internationell privatratt ar uttryck for lagtolkning, ar av-
gorandena ocksa att bedéma forsiktigt; det dr ju ofta eller t. 0. m.
oftast fraga om tolkning av lokutioner i lagar vilka ter sig utdémda
av tiden.

De flesta rattsfall som anforts 1 detta arbete och finns upptagna
i réttsfallsforteckningen harrér fran hogsta domstolen. Det méaste
emellertid papekas, att avgéranden fran ligre domstolar ocksa
kan vara av stort intresse. Svea hovritts avgbéranden av fragor
om stadfdstelse av utldndska skillnadsdomar eller om exekvatur a
utlindska domar enligt siarskild lagstiftning har betydande vikt. Pa
familjerdttens omrade torde 1 ménga fall de stora stadsdomstolar-
nas praxis ha atskilligt att ge.?® Féga om alls bearbetad ir den
praxis som utbildats inom olika med folkbokféringen sysselsatta
myndigheter. Aven administrativ praxis frin andra myndigheter
bér kunna ldmna upplysningar om det som verkligen sker inom
srattshivets.

Slutligen, utlindsk rittspraxis saknar inte intresse. I manga lan-
der dar det som i Sverige. Fragor kommer upp i praxis, vilka inte
beaktats i skriven lag eller vilka eljest erbjuder inte férutsedda kom-
plikationer. Domstolarna har stéllts infér nédvandigheten att traffa
avgoranden och det sitt, varpa problemen 16sts utomlands i dylika
lagen, kan ge vigledning vid bedémandet i Sverige av likartade
fragestallningar. Till sist kan dven praxis hos internationella do-
mande instanser ha intresse.?8

Rittsfallsoversikter 1 internationell privatratt har publicerats i
Svensk Juristtidning 1937 s. 374 (f6r aren 1931—1935 av Malmar),
1942 s. 399 (for aren 1936—1940 av Malmar), 1950 s. 35 ({6r aren
1941—1948 av Dennemark), 1956 s. 401, 1961 s. 646, 1967 s. 513

25 Se t. ex. Rosén, Nigot om utlindska dédférklaringars giltighet, i Sv]JT
1959 s. 43, samt Eek 1 Festskrft till Borum (1964),s. 124 f.
26 Se hirom Niederer s. 107 ff.
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och 1972 s. 106 (f6r aren 1949—1970 av Karlgren) samt i Clunet
1966 (for aren 1960—1964 av Eek) och 1971 (f6r &ren 1965—
1969 av Eek). Rittsfall om Zktenskaplig bord har behandlats av
Eek i Texas International Law Forum 1968 under titeln »Pater
est in Swedish Conflict of Laws». Vidare skildras praxis av Beck-
man i Svensk domstolspraxis i internationell ridtt (Stockholm
1959) samt i TfR och Rabels Z. For den juridiska undervisning-
ens bruk har stencilerade samlingar av valda rittsfall utgivits i
Uppsala av Malmstrom??, i Stockholm av Eek?® och i Lund av
Logdberg och Palsson.

B. Doktrinen

Den juridiska litteraturen i Sverige inom internationell privatritt
ar inte sirdeles omfattande. Aven om pa senare tid ett okat in-
tresse for vetenskaplig behandling av internationell privatritt kan
skonjas, s kan man knappast tala om en doktrin jamforlig med
t. ex. den tyska eller franska. Det &r ocksa patagligt, att grundsy-
nen pa hithérande fragestiliningar vixlat och att man i den svens-
ka litteraturen inte, i varje fall knappast fére Gihls forfattarskap,
patriffat den strivan att konfrontera skilda teoretiska meningsrikt-
ningar med varandra, som hjilper till att bygga upp en juridisk
doktrin i egentlig mening. Domstolarna torde ha haft vissa svarig-
heter att med st6d av rattslitteraturen leda sina avgoranden 1 be-
stimda banor, varom ett uttalande av Karlgren vittnar, enligt vil-
ket rattspraxis tidigare »varit timligen mager och {6ga sjalvstandig
i forhallande till de vid varje tidpunkt hiarskande &skddningarna
inom doktrinen» men dock under senare ar blivit »mera rik-
haltig».2®

Oversiktliga systematiska arbeten i internationell privatritt ar
fa. For formogenhetsratten finns emellertid Nial, Internationell
27 Samling av uppsatser och rittsfall for studiet av internationell privatritt,
Uppsala 1955.

28 Rittsfallssamling i internationell privatritt, 5:te uppl., Stockholm 1970.
Ett antal fotografiskt reproducerade fall ur NJA fran dren 1930—1964 sam-
manférdes 1 ett i Lund 1966 utgivet kompendium med titeln Interna-
tionellt privatrittsliga réttsfall. En ny upplaga har utgivits 1971.

29 Karlgren s. 40 f. Jfr om doktrinens betydelse for rittspraxis nedan s. 147
f.
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formogenhetsritt (2:dra uppl. 1953). Vidare mé ndmnas Michaeli,
Internationales Privatrecht (1948).3° Narmast avsedd for den aka-
demiska undervisningens bruk dr Karlgren, Kortfattad larobok i
internationell privat- och processritt (4:de uppl., 1971). Wallin be-
handlar i Forédldrabalken (1971) internationella réttsférhallanden
inom forildraritten.

Inte sdllan maste man sdka ledning ocksa 1 dldre verk for att fa
ritta perspektiv pa problemen. Hirvid ar for Amnet i dess helhet
att anlita Reuterskitld, Handbok i svensk privat internationell ratt
(2:dra uppl. 1912). Aldre framstillningar i familjerdtt ir Un-
dén, Studier i internationell dktenskapsriatt, I—IT (1913) och det
modernare Oversiktsverket Internationell Zktenskapsritt (1922).
Vidare ma hanvisas till sdrskilda avsnitt i civilriattsliga arbeten.

De vetenskapliga arbetena inom specialomréden 4r inte méanga.
Till gallande ratt hanfor sig Hult, Forildrar och barn enligt svensk
internationell privatratt (1943), Hjerner, Frimmande valutalag
och internationell privatritt (1956) samt Palsson, Haltande dkten-
skap och skilsmissor (1966). Smirre specialarbeten av dldre datum
ha forfattats av bl. a. Hassler, Heimer och Wikander. Fran tiden
fore 1937 ars lag daterar sig Ramels avhandling Studier i svensk
internationell arvsritt (1930). Strémholm, Torts in the Conflict of
Laws (1961) har ett komparativt syfte. Internationellt privatratts-
liga problem inom fraktritten har behandlats av Jagerskiold i
Arkiv for Sjorett, Bd 2, 1954.

Négon systematisk framstillning av internationell processritt 1
dess helhet foreligger inte. Amnet behandlas pa skilda stiillen i Kal-
lenberg, Svensk civilprocessratt, och i andra allmidnna arbeten i
processritt samt i uppsatser over sirskilda fragor. En banbrytande
systematisk undersSkning av ett huvudomrade inom internationell
processratt ar Dennemarks arbete Om svensk domstols behorighet
i internationellt {6rmogenhetsrattsliga mal (1961). Hanvisas ma
jamvil till Welamson, Verkstallighet av utldndska domar i {ormo-
genhetsrittsliga mal (SOU 1968: 40) och i Scandinavian Studies
in Law 1970 5. 251 {f och till vissa avsnitt i ett arbete av Blix, Stats-
myndigheternas internationella férbindelser (1964).

30 P4 engelska foreligger Eek, The Swedish Conflict of Laws, Haag 1965,
och Nial, American—Swedish Private International] Law, New York 1965.
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Grundliggande teoretiska frigestilinnigar analyseras av Gihl i
Den internationella privatrittens historia och allminna principer
(1951) samt i Studier i internationell ratt (1955). Ett teoretiskt
specialproblem behandlas av Malmstrom i Det s. k. kvalifikations-
problemet inom internationell privatritt (1938). En ganska livlig
vetenskaplig debatt kring principiella huvudfragor har ocksa forts.
i tidskriftslitteraturen. Stort intresse har atskilliga uppsatser i fest-
skriften Liber amicorum of congratulations to Algot Bagge (1955).

Nirmare upplysningar om tillgidnglig litteratur erhaller man i
Regners bibliografier. Vid litteraturens begagnande maste lasaren
ha for 6gonen den tidpunkt fran vilken en framstéllning daterar
sig; de redovisade inflytandena fran utlindsk doktrin kan ocksa bi-
dra till ett bedomande av hur pass »up to date» en framstillning
ar. Bland de relativit fitaliga svenska forfattarna skall lasaren ocksa
snart ldra sig skilja mellan dem, som — kanske #ill foljd av beskaf-
fenheten av egna erfarenheter — &r bendigna att ge sin framstall-
ning en praktisk, ibland réttspolitisk eller filosoferande inriktning,
och dem for vilka huvudintresset dr i egentlig mening teoretiskt,
nidmligen att teckna en verklighetstrogen bild av de rittsliga fore-
teelser som vi hinfor till internationell privatritt.

I foregdende avsnitt papekades, att utlindsk rittspraxis ibland
kan vara av virde vid stdllningstagandet i Sverige till internatio-
nellt privatrittsliga sporsmal. Problemlagena 4r nidmligen likar-
tade och det &r naturligt att utnyttja den samlade internationella
crfarenheten. Motsvarande giller om utlandsk doktrin. Den kan
vara av sarskild hjilp, d& det giller att penetrera frigor av mer
allmin natur. Aven om aterforvisningsléran av hdgsta domstolen
lamnats obeaktad 1 plenimalet NJA 1939 s. 96, kan t. ex. ater-
forvisningsfragor pa nytt komma att dyka upp. Det dr d& naturligt
om en svensk jurist vinder sig till utlindsk doktrin f6r att f& Am-
net belyst. Nagot liknande giller frigor om utlindsk civildoms
rattskraft; problemstillningarna finns berdrda i svensk tidskrifts-
litteratur och ingéende behandlade i Welamsons nyssnimnda ut-
redning, men studium av utlindsk doktrin &r likvil en viktig {or-
utsdttning for att vinna en allsidig belysning av dem.

Vissa uppgifter om utlandsk doktrin ges i den bibliografiska
oversikt som 4r fogad som bilaga il detta arbete. Nordisk rittslit-

6 — Eek, Lagkonflikter i tvistemal
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teratur innefattas inte 1 Gversikten. Hanvisas md till Borum, Lov-
konflikter (8:de uppl. 1970) och Philip, Dansk international pri-
vat og procesret (1971), som hinf{or sig till dansk ritt, Ekstrom,
Sju internationellt privatrittsliga uppsatser (1920), hinfor sig till
rdtten i Finland och delvis Sverige samt Gaarder, Internasjonal
Privatrett, 1963, ett norskt verk, Hambro, Jurisdiksjonsvalg og lov-
valg (1957), dr ett norskt komparativt arbete av intresse emedan
déri uppmirksammas samspelet mellan internationell privatratt
ch internationell processritt. Ett antal specialarbeten f{oreligger
ocksa, sirskilt fran Danmark.3t

§ 6. INTERNATIONELLT KALLMATERIAL,

A. Konventionerna

Ett mycket stort antal konventioner far pa olika sitt betydelse vid avgo-
randet av internationella mal och 4renden. De viktigaste konventionerna
har angivits ovan i den historiska oversikten eller berdrts i samband med
redogérelsen for den internationella privatrittens skrivna killor. Traktat-
texterna finner man i Sveriges dverenskommelser med fraimmande mak-
ter, diri — ehuru med betydande forsening — traktater till vilka Sverige
anslutit sig fortlépande publiceras sedan 1912, Aldre traktattexter publi-
cerades i Arstrycket eller i Svensk forfatiningssamling. Texten till de ver-
enskommelser, som forelagts riksdagen for godkinnande, kan studeras
jamvil 1 de propositioner, vari godkinnande begirts. Att beakta, ehuru
foraldrat, ar ocksd Lewenhaupts arbete Traktatéversikt (1948) med un-
dertiteln sFrimmande makters stdllning till f6r Sverige bindande inter-
nationella avtals. En oversikt av traktaterna innehaller Kungl. Utrikes-
departementets kalender, som kronologiskt fortecknar i kraft varande ver-
enskommelser med frimmande makter, savil bilaterala som multilaterala.
Kalenderns uppgifier kompletteras av redogérelser for nya traktater i pu-
blikationen Utrikesfragor, som kommer arligen och ingar i Ny serie av
Aktstycken utgivna av Kungl. Utrikesdepartementet .En bittre fortls-
pande redovisning, sdvil kronologiskt som systematiskt, av Sveriges gil-
lande traktater ar likval 6nskvird.

Texten till traktater som inte ratificerats av Sverige &terfinnes i interna-

31 Bland dessa ma frin senare ar ndmnas Lando, Kontraktstatuttet, 1962,
Philip, Studier i den internationale selskabsrets teori, 1961, Siesby, Seret-
lige Lovkonflikter, 1965, och Svenné Schmidt, International skilsmisse- og
separationsret, 1971. I Finland utgavs 1965 av Sundstrém arbetet Om
normkollision och fartygssammanstdtning.
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tionella traktatsamlingar.32 Av sirskild betydelse 4r numera United Na-
tions Treaty Series, som innehéller hos FN:s sekretariat inregistrerade
fordrag; enligt artikel 102 i FN:s stadga skall »varje fordrag eller inter-
nationell gverenskommelse som ingas av medlem av Forenta nationerna»
registreras, en forpliktelse som dock inte hundraprocentigt fullgérs. Till
textpubliceringen ansluter sig periodiska register 6ver publicerade férdrag
samt manatliga oversikter av registreringsatgirder. Ett fortlopande dia-
rium utkommer jimvil med uppgifter om ratifikation eller annan anslut-
ning till multilaterala konventioner: Status of multilateral conventions of
which the Secretary-General acts as depositary.

I och med att en konvention ratificerats av Sverige och tritt i
kraft — dessa data behver inte sammanfalla — foreligger en folk-
rattslig forpliktelse for Sverige att {6lja konventionsregleringen. Da
denna innehaller bestimmelse, att en viss rattsregel, vare sig en
kollisionsnorm eller en saknorm, skall tilimpas av svenska domsto-
lar (eller andra myndigheter) utfirdas vanligen i Sverige en lag
eller annan forfattning, som foreskriver tillimpning av den regel,
varom Overenskommelse triaffats. Det skulle da kunna sigas, att do-
maren borde vara befrniad fran uppgiften att underséka vad kon-
ventionen kriver; hans rittesnére 4r lagtexten. Lagstiftaren finge
antas ha kontrollerat, att konventionen erhallit tickning i lagen,
sa att konventionsforpliktelserna faktiskt blir fullgjorda, om lagen
foljs. I det praktiska rittslivet visar det sig emellertid, att det inte
alltid &r mojligt eller ens att rekommendera, att domaren haller sig
enbart till den svenska lagstiftarens ord. I synnerhet mé beaktas,
att konventionsstyrd svensk riatt har en sarskild funktion att fylla,
vilken maste beaktas i rittstillimpningen. Om flera stater overens-
kommer om tillimpning av en viss kollisionsnorm eller av uniforma
materiella regler, t. ex. de som innesluts i den s. k. Haaglagen,3?
ar syftet med Overenskommelsen att uppni, att en viss internatio-
nellt privatréttslig eller sjorattslig tvist skall avgtras pa samma satt
oavsett nationaliteten hos den domstol som sliter tvisten. Samtliga
konventionsldnders domstolar skall foljaktligen tilldimpa konven-

32 Se vidare Eek, Studiet av folkritt, 1956, s. 52 f.
33 Med »Haaglagen» férstas lag 5 juni 1936 i anledning av Sveriges till-
trade till 1924 &rs internationella konvention rdrande konossement. Haag-
lagen utgor en Sversittning av konventionstexten.
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tionsstyrda rattsregler pd samma sitt. Detta férutsétter en interna-
tionalistisk lagtolkningsmetod; ordens valdr dr inte nédvandigtvis
densamma i en konventionsstyrd text som i en rent intern ratts-
killa. Aven tolkningsresultat som skulle te sig sjalvklara vid avgs-
randet av ett internt mal kan vara att ifrgasitta och sjalvfallet
maste stor varsamhet iakttas vid tolkning av uttryck av typen
»gott skick», »rimlig tid», »nodig varsamhet», »god tro» etc.?*
Detta grundproblem star inte stindigt klart for nationella dom-
stolar Overallt och de nationella lagdirektiven ger hirvidlag inte
alltid nagon ledning. Men t. ex. i England syns domstolarna ha be-
sinnat, att tolkningen av en lag, som upptar uniforma interna-
tionella regler, maste ske med utgngspunkt fran konventionssta-
ternas gemensamma intresse av effektiv uniformitet. I malet Stag
Line v. Foscolo Mango, vilket just gillde tolkningen av en engelsk
lag, »the Carriage of Goods by Sea Act, 1924», som upptar de nyss-
namnda Haagreglerna, uttalade Lord Macmillan féljande i prin-
cipfragan:

»It is important to remember that the Act of 1924 was the out-
come of an International Conference and that the rules in the
Schedule have an international currency. As those rules must come
under the consideration of foreign Courts it is desirable in the in-
terests of uniformity that their interpretation should not be rigidly
controlled by domestic precedents of antecedent date, but rather
that the language of the rules should be construed on broad prin-
ciples of general acceptation.»%?

34 Se om dessa spérsmal F. A. Mann i L. Quart. Rev. 62 (1946) s. 279
ff., Wilhelm F. Boyer i Rabels Z XX (1955) s. 603 ff. och Jacob Sundberg
i Scandinavian Studies in Law 1966, s. 219 ff. Beakta iven reflexionerna
hos Tiberg, The Law of Demurrage, 1960 s. 1 f.

35 Jfr Schmitthoff 1 »Law and Contemporary Problems», Summer, 1956,
s. 434 ff. — En planmissig strdvan mot en »internationalistisk» tolknings-
metod kan iakttas 1 det avtal, 1at vara icke en konvention, som 1954 slots
mellan Irans regering, det iranska statliga oljebolaget, fem amerikanska olje-
bolag samt ett hollindskt, ett brittiskt och ett franskt oljebolag om oljeut-
vinning i Iran. Det heter i artikel 46 av avtalet: »In view of the diverse na-
tionalities of the parties to this Agreement, it shall be governed by and inter-
preted and applied in accordance with principles of law common to Iran

and the several nations in which the other parties to this Agreement are
incorporated, and in the absence of such common principles, then by and in
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For att tolka svenska regler, som har en »international currency»
i det att de harrdér fran konventioner, méste domstolarna uppen-
barligen konsultera dessa. De kommer att utgora kallmaterial i ratt-
skipningen.

Konventioner som kéillmaterial i rdttskipningen

DA vara domstolar ju regelmissigt konsulterar lagarnas forarbe-
ten ar konwventionstexterna, som vanligen aterges i propositioner
och pa annat hall, tillgingliga f6r dem. Ibland innehaller redan
denna text i och for sig viktiga tolkningsdata. Nagra exempel kan
himtas fran det s. k. Boll-fallet.3® Det framgér inte av 1904 &rs lag,
att en férmyndares dar reglerade uppgifter avser saval férmynder-
skap enligt nutida svensk juridisk terminologi som den personliga
vardnaden om myndlingen, men detta framgar av artikel 6 1 kon-
ventionen och vid tolkningen och tillimpningen av 1904 ars lag
maste hinsyn tas hartill. Inte heller framgar av lagen att den folk-
rattsliga forpliktelsen att tillimpa konventionens regler begrinsas
av ett generellt stadgande 1 artikel 7 avseende »tous les cas d’ur-
gence». Hir Oppnas uppenbarligen en mdjlighet att gora vad de
svenska myndigheterna gjorde i Boll-fallet, som inte omtalas i 1904
ars lag, dar undantaget i konventionen allenast paverkat utform-
ningen av regeln i andra stycket av 4 kap. 3 §.

Det ar emellertid inte alltid tillrdckligt att ta del av konventions-
texten. Inneborden av att svenska lagregler i vissa fall 4r avsedda
att ha en sinternational currency» medfér, att det kan bli nédvan-
digt att ta ytterligare ett steg tillbaka och uppmirksamma konven-
tionernas forarbeten. Dessa 4r inte alltid lika latt tillgingliga for
domaren; fran Haagsamarbetet foreligger dock i Haag tryckta
»Actes» och »Documents» alltsedan den forsta konferensen 1893,
och férarbetena till konventioner, vilka utarbetats under en inter-
nationell organisations auspicier, ingar regelmissigt i organisatio-

accordance with principles of law recognized by civilized nations in general,
including such of those principles as may have been applied by international
tribunals.» Se Jessup, Transnational Law, New Haven 1956, s. 14 f, — Be-
triffande en liknande klausul i den iransk-italienska oljeSverenskommelsen
1957 se E. H. Wall i ICLQ 1958 s. 736 ff.

36 Se ovan s. 16, not 10.
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nens handlingar.3” Vidare kan det te sig lampligt och Snskviart
att domstolspraxis i dvriga konventionslinder konsulteras.?® Den
lattast framkomliga vigen hdrvidlag dr att anlita utlindska hand-
bécker inom det rattsomrade, som 4r i fraga, och att fran dem, om
sa erfordras, ga direkt till rattsfallssamlingarna. Denna besvirliga
uppgift kan nationella domstolar inte undga, s linge staterna
inte upprattat gemensamma domstolsorgan fér avgbrande av fall,
dér uniform lagstiftning 4r att tillimpa.3®

Svenska domstolar torde i allt hdgre grad uppmirksamma nod-
vandigheten av en sinternationalistisk» tolkning av konventions-
styrd lagstiftning. Fran HD:s praxis kan sdrskilt hdnvisas till NJA
1955 5. 661, som rorde giltigheten av en generell s. k. invoiceklausul
i Haaglagskonossementet.#® Att vidstriackt hinsyn tagits till inter-
nationella tolkningsdata framgér av justitieradet Romanus’ utfr-
liga yttrande, i vilket han inledningsvis anfor, att vid tolkningen av
konventionen — varom det alltsa var friga — »bor beaktas — for-
utom vad som forekommit under forarbetena — jaimval den upp-
fattning om konventionens innebdrd som kommit till uttryck genom
utlindsk lagstiftning, rattspraxis eller doktrin». Det har varnats mot
att fran detta fall dra négra generella slutsatser roérande frigan
hur }angt svenska domstolar anldgger ett internationellt perspektiv
vid konventionstolkning.#* A#t konventionerna beaktas av vara
domstolar, maste dock kunna antas; det har ocksd betydelse, att
nddviindigheten av en »internationalistisk» tolkning och tillimp-

37 Se hirom Eek, Studiet av folkritt s. 62 {f. Jfr Eek, Socialpolitiken infor
internationellt forum, 1951, s. 96 ff.

38 Detta behov har varit ett motiv fér utgivande av »Nordisk Domssam-
ling». Se arg. 1 (1959) s. 1 1.

39 Jfr Ellld i1 Sv]JT 1959 s, 351 ff. om behovet av ett nordiskt radgivande
domstolsorgan. Se dven Sv]JT 1962 s. 501 och Ljungman i Nordisk utred-
ningsserie 1961: 6. Om Beneluxdomstolen se Fredericq & Falk i SvJT 1958
s. 123 {. Se vidare Grenander i Liber amicorum s. 86 ff. ang. en internatio-
nell s:6domstol m. m.

40 Se sven NJA 1951 s. 319, 1953 s. 488, 1957 s. 560 och 1962 s. 305.
Av visst intresse ar ocksd HD:s hidnsynstagande i NJA 1954 s. 573 till
engelsk riattsuppfattning vid tolkningen av ett standardcerteparti.

41 Gronfors 1 Sv]JT 1957 s. 19.
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ning av konventionsstyrd ratt i allt hogre grad understryks i den
juridiska litteraturen.

Svarigheter méter emellertid, da det géller att finrna principerna
for konventionstolkning. Konventionstolkning &dr i forsta hand
ett folkrattsligt problem: hur bestimma naturen av de {6rpliktel-
ser en stat patagit sig genom att ansluta sig till en konvention?
Konventionstolkning kan vara en uppgift 4n f6r de forpliktade
staterna sjalva, dn for internationella domstolar och liknande or-
gan, in for nationella domstolar. Den rittsliga miljd, inom vilken
olika tolkningsavgéranden triffas, 4r sdlunda hetercgen. Den folk-
rattsliga litteraturen ger foga ledning; asikterna vixlar dir fran
rekommendationer att, endr konventionerna ar avtal mellan sta-
terna, tolka dem genom anlitande av inom staterna utbildade
metoder.?? Det maste ocksd beaktas att de frigor om konventions-
tolkning, som regelmassigt bringas in{6r nationella domstolar, nim-
ligen sadana, som ror uniformerade privatrittsliga regler av oli-
ka slag, typiskt skiljer sig fran fragor om tolkning av andra konven-
tioner. Det borde inte vara uteslutet att betriffande det fSrsta
slaget av frigor uppna storre samforstdnd om den judiciella meto-
dik, som bor begagnas, dn betriffande det senare slaget. Hir skall
inte nagot recept for konventionstolkning ldmnas. Blott tvd ting
skall papekas, namligen forst att forarbeten till multilaterala kon-
ventioner inte alls &r jamforliga med de fSrarbeten till lagstiftning
som vara domstolar eljest anlitar och maste begagnas med st6rsta
forsiktighet, sarskilt da fraga dr om konventioner, som kommit till
stdnd vid internationella konferenser.*® Det andra papekandet er-
inrar om det problem, som en nationell domstol nigon gang kan
stillas infor, namligen di det gors gillande, att en konventions-
styrd kollisionsnorm ar att skjuta &t sidan i det att den skulle med-

42 Se Gihl, Huvuddragen av den allminna folkritten, 1956, s. 204 f. samt
den & s. 291 i hans arbete angivna litteraturen.

43 Jfr om skilen hirtill Gronfors a.a. s. 20. Se dven Hjerner s. 37 ff. om
tolkning av art VIII av Internationella valutafondens stadga samt Délle i
Rabels Z 1961 ff. om flersprikiga konventionstexter. Se aven Eek, Folkrit-
ten, s. 258 f. samt artiklarna 31 och 32 i den i Wien 1969 utarbetade kon-
ventionen om traktatratt.



88 OVERSIKT AV KALLMATERIALET

féra en rattstillimpning i strid mot domstolslandets ordre public
eller offentliga intressen.*

Konflikt mellan lag och konvention. Omedelbar tillimpning av
konvention

Hittills har resonemanget avsett tolkningen och tillimpningen av
vad vi kallat konventionsstyrd svensk lag. Det har d& funnits en
svensk rattskilla att anlita i forsta hand och konventionen och dess
forarbeten intrader i bilden allemast som ytterligare kallmaterial,
avsett att mojliggora eller frimja en sinternationalistisk» tillamp-
ning av den svenska lagen.

Situationen blir en annan, om en {ér Sverige bindande konven-
tion foreligger, men inte ndgon svensk lag eller forfatting, som
inkorporerar konventionsbestimmelserna, eller om bestimmelserna
i en folkrittsligt bindande konvention inte Gverensstimmer med
bestimmelserna 1 en svensk forfattning. Nagon diskussion skaill
inte hir foras om de »monistiskay och »dualistiskas skolorna i folk-
ratten och de slutsatser, som man fran den ena eller andra av dessa
skolors synpunkt velat dra om férhallandet mellan en {6religgande
folkrattslig forpliktelse f6r staten och dennas nationella rittsord-
ning. Det borde inte beh6va klargdras att, om en stat iklitt sig en
traktat{orpliktelse som #r folkrittsligt bindande och som giller
tillimpning genom statens domstolar eller andra rittsforvaltande
organ av vissa rittsregler, staten blir underkastad internationellt
ansvar for folkrittsbrott, om dess domstolar inte ger tillimpning
it reglerna i fraga. Om statens egen ritt férbjuder domstolarna
att tillimpa rittsregler ur en konvention, som inte pa nagot sitt
stransformeratsy till intern ritt, aldgger den med andra ord dom-
stolarna att férhalla sig pa ett sitt som kan adra fiderneslandet
internationellt ansvar, ity att staten som s&dan ju far svara for
folkrattsstridigt handlande av dess organ.#42

Den fraga som har intresse 1 vart sammanhang 4r nirmast om
svensk offentlig rdtt innehaller en grundsats, enligt vilken dom-
44 Jfr Eek i Sv]JT 1959 s. 571 {f. betrdffande fragan, huruvida ordre public-
resonemang folkrittsligt kan anféras mot fullgérandet av en konventions-

forpliktelse.
44a Jfr Eek Folkritten, s. 264 ff.
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stolar och andra myndigheter har att beakta en konvention som
riattskalla, aven om mot konventionens regler svarande svenska lag-
bestammelser inte utfirdats, eller om en offentligrittslig forplik-
telse att tillimpa konventionen férutsitter ett sdrskilt internt legalt
pabud i nagon form (s. k. transformation). Néagra bestimmelser
hirom i grundlag eller annorstides foreligger inte. Nagra réttsfall
ger emellertid st6d 4t uppfattningen, att »transformations inte er-
fordras och att konventionsbestimmelser bor tillimpas av dom-
stolarna, ehuru sarskilt legalt pdbud hidrom inte foreligger.® I
svensk doktrin kan till stéd fér denna mening anféras uttalanden
av Undén och Sundberg.*® Konstitutionell praxis motsiger inte
heller uppfattningen; rent praktiska Gverviganden syns ha varit
avgbrande for det sidtt varpa forfattningsbestimmelser utfardats i
anslutning till konventioner.*?

45 NJA 1892 s. 377 och 1930 s. 78. Stéd kan ocksd sdkas i det redan an-
férda rittsfallet NJA 1955 s. 661.

46 Undén, Studier i internationell iktenskapsritt I, 1913, s. 3 f., Sund-
berg, Lag och traktat, 1942, s. 49 ff. — Annan mening hos Eng i NTIR
1938 s. 101 ff. som anser att i dldre tid, men inte nu, en traktat betrak-
tades som »laga stadga» enligt RF § 47. Se dven Gihl, Principer s. 296 f.
dir den offentligrittsliga frigestillningen dock inte beaktas. Hassler & Nial,
s. 13, anfér mot Undéns uppfattning bl. a. att en stats myndigheter »maste
lyda dess pa forfattningsenlig vig tillkomna lagbudy. Men fragan giller just
vad som ir att forstd med »forfattningsenlig vig». Beckman uttalar (s. 40)
foljande: »Att Sverige tilltritt en konvention behdva svenska domstolar i
allminhet icke taga hinsyn till annat 4n 1 den mén lagbestimmelser 1 dmnet
utfiardats.» Uttrycket »i allminhety tyder pa, att férf. menar, att konstitu-
tionellt hinder inte méter mot omedelbar tillimpning av konventionen.

47 Denna uppfattning stéds senast av uttalanden av justitieministern och
lagradet i prop. 132 till 1968 ars riksdag med forslag till lag om frakt-
avtalet vid internationell godsbefordran pa vig. Att offentligrittslig férut-
sattning for domstolarnas tillimpning av rittsregler ur en konvention skulle
vara stransformationy péstis ingenstddes i propositionen, ehuru det uttalas
att en svensk ratifikation av konventionen skulle forutsitta att dessa regler
inférlivades med svensk lagstiftning. Skilda metoder harfor angavs (s. 17
ff.). Lagradet diskuterade vilka &tgirder som kunde anses »andamalsenliga»
(s. 127), detta i klart medvetande om att metodfrdgorna inte bestamdes av
folkratten; den folkrattsliga forpliktelsen strickte sig inte lingre dn att
skonventionens materiella innehally skulle bringas till tillimpning (s. 127).
I sin anmilan av lagradets yttrande var det ocksd »stransformationstekni-
ken» som diskuterades av justitieministern (s. 133).
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Nir man sdger att »transformation» erfordras innebir detta som
vi sett inte att den traktatbundna staten kan forfoga Sver den
folkrittsliga forpliktelsen eller att svenska domstolar skulle vara
offentligrittsligt f6rbjudna att ge tillimplighet at det materiella
innehallet i en konvention, om regeringsmakten férsummat sin
skyldighet att genom »6versittning» av konventionsreglerna under-
latta domstolarnas arbete. D4 transformationskravet alltsd ar ett
krav pd god ordning inom svensk lagstiftningsteknik, men detta
krav ibland eftersitts (varpa exempel finns), kan det intriffa, att
domstol eller annan myndighet kan stillas i en situation, dir den
har att efter bésta forstind omedelbart tillimpa bestimmelser i en
konvention. Forutsittning hirfér dr allenast den sjalvfallna, att
konventionen bragts till allmidn kinnedom, vilket ju regelmassigt
sker 1 Sveriges 6verenskommelser med frimmande makter. Ome-
delbar tillimpning férekommer i praktiken mahénda relativt sillan
och behéver inte medféra nagra obverstigliga svarigheter. Annor-
lunda blir liget, om en motsittning foreligger mellan innehallet 1
konvention och i en svensk lag. Manga landers konstitutioner inne-
haller bestimmelser hiarom, vanligen av innebdrd att lagen viker
for konventionen, men svensk offentlig ratt saknar en skriven regel
hiarom. Medan Undéns tidigare anférda uttalande gick ut pa att
foretrade maste ges at konventionen, har Beckman uttalat, att
lagen »av gammalt» anses gripa 6ver.*® Sundberg delar inte denna
Beckmans uppfattning.*® T praktiken torde nationella domstolar i
dylika konfliktligen med hjilp av sedvanliga tolkningsmetoder
s6ka uppna harmoni mellan konventionsregeln och lagregeln. Man
presumerar, att lagregeln inte avsetts strida mot traktatregeln.5°
Men i en del fall kan dylika harmonikonstruktioner inte komma i

48 Beckman a. st.

49 Sundberg, Folkritt, 2:dra uppl., 1950, 5. 15.

50 Jfr Eek s. 33 med not 4. Grenander limnar (a.a. s. 84 f.) foljande ex-
empel ur norsk ritt: »When the limitation convention was incorporated
into Norwegian law, the legislator forgot to make a corresponding alteration
in the rules on collision liability in Art. 222 of the Norwegian maritime
code. In cases of collision the ship would, in spite of the convention rules,
form the limit of the shipowner’s liability. The Norwegian Supreme Court,
however, interpreted the legislation in accordance with the convention
rules.»
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fraga. Sarskilt giller detta, om en nationell lag syns innehélla tyd-
liga direktiv om icke-tillimpning av vissa i och for sig folkrattsligt
bindande konventionsregler.’! I detta sammanhang brukar betraf-
fande svensk ritt hinvisas till rattsfallet NJA 1925 s. 655. Jarnviags-
styrelsen hade pa grund av ett kungl. brev féreskrivit, att frakt for
gods till vissa danska jarnvagsstationer skulle erliggas 4 svensk av-
sandningsstation. Denna foreskrift stod i strid med bestimmelserna
i det internationella {6rdraget den 14 oktober 1890 angéende frakt-
befordring pa jarnvig, till vilket Sverige och Danmark anslutit sig.
Till £6ljd av jarnvigsstyrelsens f6reskrift hade en trafikant mast er-
lagga fraktbelopp for dansk strdcka i svenska kronor. Trafikanten
yrkade aterbekomma kursskillnadsbeloppet. HD fann enhilligt, att
sbolaget genom att for transporterna till stationer i Danmark anlita
svensk jarnvigsférvaltning blivit underkastat de for dylika trans-
porter av Kungl. Maj:t stadgade villkor, oavsett om dessa 6verens-
stimde med eller strede mot bestimmelserna i den internationella
godstrafikkonventionen». Det dr 1 hég grad osidkert om detta isole-
rade och gamla rittsfall kan tolkas s3, att Kungl. Maj:t ansetts dga
konstitutionell ritt att forordna, att en gillande konvention i visst
avseende inte skall tillampas.’? Det syns t. o. m. antagligt, att ut-
gangen 1 dag av ett fall helt motsvarande 1925 ars réttsfall skulle
bli en annan. Utgangen i 1925 ars mal bor ocksd jamforas med
NJA 1953 s. 488, dir stadgandet i vattenlagen 4: 14, femte stycket,
fjarde punkten, infort i lagen 1944, skots at sidan sisom icke f6r-
enligt med art. 8 1 1929 ars svensk-norska vattenrittskonvention.5?

51 Se de av Grenander (a. a.) givna exemplen s. 77 och 83.

52 Jfr Hassler & Nial s. 14. — Sundberg anfér (Lag och traktat s. 61)
att det ir mojligt, »att rattsférhallandet mellan jirnvigen och trafikanten
betraktats civilrittsligts. (Jfr hirtill Karlgren s. 12 noten.) Sundberg menar
dock, att »svensk rattspraxis med detta rittsfall far anses ha stillt sig pa
standpunkten, att férordning bryter dldre traktats.

53 Fallet Ar mahinda inte alldeles »rents>. Genom lag 20 dec. 1929 om
giltighet hir i riket av svensk-norska vattenrittskonventionen den 11 maj
1929 skulle de i art. 1-—35 i konventionen upptagna bestimmelserna »lan-
da till efterrittelse hir i rikets. Lagen skulle gilla »s& linge konventionen
bibehaller sin giltighets. Konventionsbestimmelserna hade sdlunda »trans-
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Om det & andra sidan i ett sarskilt fall stode klart, att en viss lag-
reglering verkligen asyftar att ge direktiv om icke-tillimpning av
en konvention, torde svarligen kunna hivdas, att en sidan lag obe-
tingat saknade verkan mot konventionen. Direktivet, vid vars till-
komst inte riksdagen nodvindigtvis behover ha lidmmat sin med-
verkan, kan ju tinkas ha sin grund i ett konstaterande av rege-
ringsmakten att en konvention av en eller annan anledning inte
lingre anses bindande f6r Sverige.* De eventuella folkrittsliga
konsekvenserna maste da ldmnas utanfér det statsréttsliga be-
démandet.

B. Allmén folkrdtt.3®

Svenska domstolar har vid skilda tillfillen grundat sina avgéranden
pa regler eller satser ur allmin folkritt, vilka utan nagot slag av
formell »transformation» betraktats sisom bestindsdelar av svensk
ratt. I réttsfallet NJA 1942 s. 65 forelag exempelvis uttalanden,
som ger vid handen att svensk rétt i folkrittsliga principfragor —
hir gillde det immunitetsreglerna— intar samma standpunkt som
de oss nirliggande stora kulturlinderna, savitt inte fullt bindande
skil foreligger till motsatt antagande. I réttsfallet NJA 1946 s. 65
aberopade HD sfolkrittsliga grundsatsers, vilka »jamvil enligt
svensk ritt skola vinna tilldimpnings. Det var frdga om ett folk-
rattsligt hinder fOr staten att tillimpa visst straffbud pa utlén-
ning.?®

Allmin folkratt méste salunda réknas till killmaterialet. Fér den

formeratsy till lag och stadgandet i vattenlagen 4: 14, som inférts 1944, kun-
de silunda sigas strida mot #ldre svensk lag. Den dldre bestimmelsen skulle
emellertid gilla, enligt HD:s enhilliga dom i enlighet med nedre revisio-
nens betinkande, enir det icke kunde anses »forenligt med konventionen»
(kurs. hir) att gillande vattenlags bestimmelse angdende avgiftsomprov-
ning vid utbyggnad skulle dga giltighet betriffande avgifter for stromfall i
Norge, »s& mycket mindre som bestimmelsen upptagits i vattenlagen langt
efter konventionens tillkomst». Jfr Karlgren i SvJT 1968 s. 52 (noten).

54 Jfr Eek i StvT 1954 s. 388.

55 Rittsdogmatiska stridsimnen om folkrittens natur limnas hir it sidan.
56 Jfr Eek s. 124 1.
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internationella privatrittens del giller detta sdrskilt om immuni-
tetsreglerna. Men vissa grundsatser om behandling av utldnningar
enligt en »civiliserad standard» maste ocksd beaktas: standarden
innesluter egendomsskydd, tillgang till domstolarna, erkdnnande av
statusforhallandena o. s. v.57

57 Eek s. 81 ff. och 129 ff. samt i Scandinavian Studies in Law 1959, sirsk.
s. 42 ff. Mirk dven de situationer som féreldg i av Hjerner i SvJT 1956
s. 26 ff. anférda mal.



KAPITEL III.
MATERIALETS BESKAFFENHET

§ 7. ALLMANT OM MATERIALETS BESKAFFENHET

I detta kapitel av vér framstillning skall som den internationella
privatrittens material behandlas de olika typer av rattsregler, som
tillhér réttsomradet och som tidigare angivits som dels kollisions-
normer och dels regler av s. k. frimlingsrattslig typ. Den senare
gruppen anges kanske limpligast sdsom externa saknormer, i det
att den inte bara inrymmer regler om utldnningar utan ocks& reg-
ler av vitt skilda slag, som hanfor sig till férhadllanden med an-
knytning till utlandet, exempelvis reglerna i valutalagstiftning,
eller — det lat vara osanktionerade — forbudet i 1 kap. 1 § av 1904
ars lag for svensk undersite att 4 utrikes ort trada 1 dktenskap
sutan han enligt svensk lag dger det aktenskap ingé». Det finns
alltsd externa specialregler om svenskar. Ett intimt samspel dger i
det praktiska rattslivet rum mellan de olika slag av regler, som blir
aktuella i mal eller drenden med anknytning till utlandet (externa
eller internationella mal eller drenden).

En undersSkning av dessa olika reglers typiska struktur syns ndd-
vandig for att uppna en riktig anvindning av desamma. Det kan
emellertid ibland vara svart att hanféra en viss regel till ena eller
andra gruppen; i varje fall kan olika meningar gora sig gillande
om till vilken grupp en regel hor. Anledningen ar den, att det
strangt taget inte dr reglerna, som féreter en typskillnad. Skillnaden
avser fastmer tva olika funktioner. Regler som fullgér den rent
formella funktionen att ge anvisning om tilldimpning av ur en fram-
mande lag himtade materiella regler dr kollisionsnormer, medan
regler vilkas funktion 4r att omedelbant avgbra en extern friga ir
externa saknormer. Det kan intréffa att innebdrden av en viss lag-
regel, dess avsedda funktion, inte ter sig helt klar eller att samma
lagregel forefaller kunna fungera pa olika satt. Harav uppkommer
besvirligheter i rittstillimpningen. Nagra exempel skall ges har-
nedan. Det {orsta giller adoptionsreglerna fore 1971 ars lag om
internationella rattsférhallanden rérande adoption.
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Om ansckan gors hos svensk domstol av en utlinning (som inte
ar medborgare 1 nordisk stat med hemvist 1 sidan stat) om tillstind
att anta adoptivbarn, maste domstolen i forsta hand ta stallning
till fragan, huruvida siddan utlinning overhuvudtaget dger ritt
att adoptera hir i riket. Denna fraga beddms enligt svensk materiell
ratt om utldnningar; den &r till sin typ framlingsrattslig. Svaret
fann man fére 1972 i 6 kap. 1 § av 1904 ars lag, varav framgir, att
adoption var tillatlig, om den blev »gillande» 1 den stat utlinning-
en tillhor, d. v. s. i den stat ddr han har medborgarskap. Hartill har
rittspraxis lagt ett ytterligare krav; utlinning, som ej har hemvist
i Sverige, ansigs ej dga ritt att hiar adoptera. Rattstekniskt fram-
trader denna grundsats dock som en jurisdiktionsregel, d. v. s. dom-
stolen tar inte upp en ansokan till prévning, om utldnningen saknar
hemvist i riket.! Sedan den framlingsrittsliga frigan 19sts jakande,
instéllde sig den kollisionsréttsliga fragan om tillamplig lag for
provning av adoptionsansokan. Skall villkoren i svensk lag, d. v.s. 1
IB kap. 4, tillimpas eller till &ventyrs materiella regler ur sékan-
dens lag eller eventuellt ur barnets lag? I Sverige tillimpas nu fak-
tiskt svensk ritt, ehuru detta inte direkt utsades i 1904 ars lag.2
Men om stkanden (eller barnet) var utldnning, tillkom sésom nyss
namndes ett villkor for bifall utover dem, som upptas i FB, namli-
gen att »adoptionen blir gédllande» (adoptionsbeslutet kommer att
erkidnnas) i den stat s6kanden tillhor liksom, om 4ven barnet ar ut-
lanning, i den stat barnet tillhér. Var nu detta en kollisionsnorm,
som gav anvisning om tillimpning av adoptionsvilikoren i fraim-
mande civillag? Nippeligen. Svensk domstol verkstdllde inte na-
gon egen prévning utan néjde sig med ett auktoritativt besked fran
svenska utrikesdepartementet eller frin myndighet i utldnningens
hemland, att adoptionsbeslutet blev gillande dir. Den utlindska
lagens bestimmelser hdrom behéver inte anknyta till dess materiel-
la adoptionsregler utan kan t. ex. vara utformade som de svenska,

1NJA 1947 s. 164. Se vidare Dennemark i Sv]JT s. 1965 ff dar savil all-
minna som nordiska regler behandlas. Jfr Kellberg i SvJT 1965 s. 542 f.
2 Jfr NJA 1950 s. 379 samt Walin, Forildrabalken, 1952, s. 562, Hassler,
Internationella adoptivférhallanden, 1923, syns vara av annan mening; se
t. ex. 51 ff.
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d. v. s. medgivande av regeringen erfordras.® Kunde sékanden inte
inforskaffa ett auktoritativt besked om att adoptionsbeslutet kom
att erkdnnas eller ett formellt medgivande till adoptionen av
vederborlig myndighet i hemlandet, hade han inte fyllt det sarskil-
da materiella krav som svensk lag uppstillde betraffande utlin-
ningar och hans ansékan borde avslas. Emellertid kan det ju tin-
kas, att han féreter bevisning om att enligt hans hemlands rétt ett
utlédndskt adoptionsbeslut blir gillande i hemlandet, om hemlands-
lagens adoptionsvillkor beaktats. M&jligen kunde d& svensk dom-
stol vara befogad att ge sig in i en provning av fragan huruvida de
foreliggande faktiska omstindigheterna i drendet dr sadana, att
adoption skulle medges i utlinningens hemland. Ett dylikt forfa-
rande anvisades inte direkt av 1904 ars lag. Avslas emellertid an-
sGkan, endr nagot villkor i den frimmande lagen ej ar uppfyllt, sa
sker det emedan under de féreliggande férhallandena ett svenskt
adoptionsbeslut inte skulle bli gillande och det framlingsrattsliga
kravet i 1904 ars lag dirfér inte var uppfyllt. Ledde undersck-
ningen & andra sidan till att savil de svenska som de utlindska
villkoren befanns vara f6r handen och beviljades ansékningen péa
grund dérav, s3 hade det principiellt skett med stéd av den fram-
lingsrittsliga regeln i 1904 ars lag. Men det ma medges, att si-
tuationen dr saddan, att domstolen skulle kunna sigas ha kumula-
tivt tillimpat savil svenska som utlindska adoptionsregler. Man
kan ju inldgga olika mening i termen »tillimpning», liksom man
kan hysa olika uppfattning om tillatligheten enligt 1904 ars lag
av ett sddant forfarande, som domstolen skulle ha givit sig in pa och
dédrvid den i en viss situation tillagt regeln 1 1904 ars lag funktio-
nen av en kollisionsnorm.

Om de vanskligheter som méter, om adoptionsregeln ges en dylik funk-
tion, upplyser réttsfallet SvJT 1947 rf s. 22. Det avsidg svenska makars
adoption av en grekisk flicka. Ett utlatande fran UD:s rittsavdelning gav

383 t.ex. i Finland, Sv]JT 1942 s. 551 f. Se om dessa frigor Hallenborg i
Sv]T 1939 s. 600 ff. och »Internationella adoptionsirenden», UD:s akt-
stycken, ny serie II: 14, Sthlm 1961; redogodrelsen dir har utarbetats av L.
Kellberg. Om regeringens praxis i friga om tillstdnd f6r svenskar att adop-
tera eller adopteras i utlandet se Wisén i Sv]JT 1961 s. 741 ff. Kritik av Eek
i Sv]T 1962 s. 751 ff. Genmile av Wisén 1 Sv]JT 1963 s. 49.
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vid handen, att i grekisk lag uttrycklig bestimmelse saknades om giltig-
heten av en utom Grekland foretagen adoption, att enligt grekiska rétts-
lardas uppfattning adoptionen under de féreliggande omstédndigheterna
torde bli giltig i Grekland, om i grekisk lag stadgade férutsittningar for
adoption beaktas vid sidan av de svenska, samt att bland de grekiska
villkoren funnes kravet att adoptanten uppnatt 50 ars alder. Den ena av
de svenska makarna hade inte uppnitt denna &lder och anstkningen be-
viljades darfor inte av radhusritten; adoptionen skulle nimligen inte bli
gillande i den stat barnet tillhérde. Hovrétten syns ha utgatt frin sdsom
sjalvklart, att — da grekisk lag saknade bestimmelse om giltigheten av
en utom Grekland foretagen adoption av ett grekiskt barn — det gillde
att studera de materiella grekiska adoptionsreglerna; den aberopade sig
niamligen inte pa de grekiska rattslirda eller pd nagon annan grekisk
killa till stéd for ndgot antagande om innehdllet i oskriven grekisk ritt
pa denna punkt. Hovritten konstaterade, att ett av den grekiska adop-
tionsrittens villkor inte fyllts, d4 en av makarna inte uppnatt 50 ars al-
der, men konkluderade likvil pa foljande sitt: »Vid nu upptagna for-
hillanden och di den sokta adoptionen patagligen ir till barnets bista
maste densamma antagas bliva gillande i Grekland.» P4 grund hirav
limnades tillstand till adoptionen. Mdjligen ansag sig hovritten ha till-
lampat grekisk ritt och gjort sa genom att anvinda regeln i 1904 ars lag
6: 1 sasom en kollisionsnorm.# Men det syns ligga nirmare till hands att
sidga, att hovritten gav lagregeln i fraga, betraktad ssom en saknorm, en
tolkning, enligt vilken kravet pa, att tillstdnd till adoption skall limnas
endast om adoptionen blir gillande i adoptivbarnets hemland, reducera-
des till sin innebord eller rentav skéts at sidan med hinsyn till vissa all-
minna grundsatser i svensk barnaritt.%

4 Referatets hinvisning till vissa uttalanden av Hassler i Internationella
adoptivférhallanden ger visst stod at detta antagande.

5 For detta bedomande talar losligheten av domstolens »antagande» att
adoptionen skulle bli gidllande i Grekland; si star det i domen endast for
att tillfredsstdlla lagens ord. Avgorandet strider otvivelaktigt mot den i lag-
bestimmelsen framtridande tanken, att statusférindrande beslut inte skall
traffas 1 fraga om utlindsk medborgare, om det inte stir klart, att de vinner
erkdnnande i deras hemland. — Péapekas ma, att referatet i Sv]T intet ut-
siger om barnets religion. Den grekiska civillagens adoptionsregler giller
emellertid inte foér den muselmanska befolkningen. En grekisk domstol till-
later 6verhuvudtaget inte adoption av den, som tillhér den muselmanska
befolkningen i Grekland, enir adoptionsinstitutet ir inte blott okint for den
islamska rdtten utan direkt strider mot den muselmanska religionens grund-
askddning, enligt vilken inte i ndgot fall en adoption anses kunna vara till
ett barns sbistas. Se rittsfall 1957 tergivet i Revue Hellénique de Droit
International 1958 s. 164 ff. Jfr dven ovan s. 23.

7 — Eek, Lagkonflikter i tvistemadl
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Det nu anférda exemplet frén dldre adoptionsritt avser ett fall,
da man kan diskutera, huruvida en lagregel rittstekniskt kan fun-
gera som en kollisionsnorm, ehuru den framtrider som en saknorm;
fragan giller ocksd om en sidan anvindning av regeln ir tillatlig.
Andra liknande exempel kan patriffas. I vissa fall uppkommer
ocksd problemet om en lagbestimmelse verkligen utgor en kolli-
sionsnorm. Medborgarskapslagstiftningen innehéller saknormer,
som bestimmer vem som ar svensk medborgare. Dessa regler har
betydelse vid tildmpningen av vissa kollisionsnormer och ter sig
darfor som preliminéra i forhallande till dessa eller som led i deras
redaktion. »Ritt till arv efter svensk medborgare varde» salunda
enligt 1937 &rs lag 1:1 sbeddmd enligt svensk lag», medan i av-
seende & den som inte ir svensk medborgare, skall gilla lagen i det
land, dér den déde var medborgare. Men oaktat denna deras kol-
lisionsrattsliga betydelse blir medbongarskapsreglerna i sig sjalva
inte att betrakta som kollisionsnormer.

P3 liknande satt férhaller det sig med en del andra bestimning-
ar. I nagra fall rader osikerhet. Vi skall ge ett exempel.

Hir 1 riket registrerade associationer anses i och med registreringen
vara »svenska», medan i utlandet registrerade associationer ir »utlinds-
ka». Distinktionen har betydelse sdsom led i en serie kollisionsnormer som
uttalar, att betraffande t. ex. aktiebolag fragor, som hianfor sig till dettas
rittssubjektivitet, ratten att foretrida detsamma, deligares personliga an-
svar o. s. v. skall bedémas enlig registreringslandets lag (som brukar kallas
bolagets »personalstatut»).® Detta forhallande liksom att den offentlig-
rittsligt motiverade bolagsstiftningen ager tillimplighet & bolaget avses
vanligen da det sigs, att ett i Sverige registrerat bolag »lyder under svensk
ritt».7 Det hindrar inte, att vissa rittsangeligenheter, som angar ett
svenskt bolag, och sirskilt avtal med internationell anknytning som bo-
laget triffat, enligt svensk internationell privatritt kan vara att bedéma
enligt frimmande ritt.

I lagen 1968 om ritt for utlinning och utlindskt foretag att idka ni-
ring hir i riket (2 §) skall utlinningen eller foretaget anses som svenska
rittssubjekt vid beddmningen bland annat av om de ar skyldiga att svara
infér svensk domstol i rittsforhillande som rér av dem hir i riket bedri-

6 Om hithorande distinktioner, sirskilt motsittningen mellan en associations
snationalitety och dess »personalstatusy (tillhérighetsforhillande), se Nial
s. 73 {f.

7 Jfr Nial s. 75.
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ven niringsverksamhet. Med denna bestammelse ma jamfsras 4 § i den
numera upphévda lagen 1955 om ritt for utlandska bolag och férening-
ar att idka niring hir i riket. Lagparagrafen hade foljande lydelse:

»Det utlindska féretaget skall i vad angir filialen stilla sig svensk lag
och forfattning till efterrittelse. I alla av filialens niringsverksamhet hir
i riket hirflytande rittsforhallanden skall foretaget lyda under svensk lag
samt vara pliktigt att svara infor svensk domstol och underkasta sig svensk
myndighets avgérande.»

Hirmed ma slutligen jimforas 5 § lagen 1950 om ritt fér utlindsk
forsikringsanstalt att driva forsakringsrorelse hir i riket:

»Utlandsk forsakringsanstalt, som hir i riket driver forsikringsrorelse,
skall i alla dirav hirflytande rittsférhillanden lyda under svensk lag
samt vara pliktig att svara infor svensk domstol och underkasta sig svensk
myndighets avgbrande.»

Sistnimnda stadgande utgjorde forebild till bestimmelsen i 1955 ars
lag.8 Stadgandet i 1950 ars lag har vandrat gver dit fran 1903 ars lag i
samma amne, vilken i sin tur hamtat det si gott som ordagrant fran 1886
ars KK ang. villkoren for utlindsk férsikringsinrittnings ratt att hir i ri-
ket driva férsikringsrorelse, 3 §. Forarbetena till lagstiftningen limnar
inte besked om vad det innebir, att ett utlindskt foretag i réattsforhallan-
den, som hirflyter av verksamhet hiar i riket, skall »lyda under svensk
lag».? Tva tolkningsalternativ féreligger. Det ena innebir — om vi f6r

8 Jfr prop. 87/1955 s. 30.
9 1886 ars KF grundade sig pa ett utkast av den ar 1875 grundade forsik-
ringsféreningen och ett Underdanigt betinkande med forslag till forfatt-
ningar angdende {orsikringsvisendets ordnande av C. A. Sjocrona. For att
underlatta for forsakringstagaren att gdra sina rittigheter gillande borde
enligt Sjécrona (s. 136) stipuleras, att utlindsk anstalt skulle uti alla av for-
sakringsrorelsen hirflytande tvister svara infér svensk domstol samt un-
derkasta sig sidan domstols avgérande. Stadgande hirom ingér ocksa i hans
forslag till lagtext (s. 177), 1886 ars KF inneholl emellertid ett tilligg om
att anstalten skall slyda under svensk lag». Skilen till tilligget eller and-
ringen, om det nu var {rdga om en indring, anges inte i de motiv till 1886
ars KF som offentliggjorts. (Prop. 1/1886, sjitte huvudtiteln s. 44 f) I
motiven till det gemensamma nordiska forslaget till 1903 ars lag heter det,
att man velat dra foérsorg om, »att utlindskt bolag alltid skall vara under-
kastat norsk, dansk eller svensk lag i friga om sina i ettdera landet och med
dess medborgare ingdngna forsikringskontrakts. (Se Skarstedt, Lagen om
. forsikringsrorelse m. m., 1918, s, 291). Uttalandet ar inte entydigt, men det
har intresse att for att verksamhet shir i riket» skall vara for handen syns
krivas bade att forsikringsavtalet ingatts i Sverige och att forsikringstaga-
ren ir svensk medborgare.
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enkelhetens skull héller oss till 1955 &rs lag — att genom bestimmelsen
endast ex tuto konstateras, att svenska kontrollbestimmelser dger tillamp-
ning i friga om den niringsverksamhet en filial bedriver hir i riket samt
att filialen 6verhuvudtaget &r att anse sasom ett »svenskt» foretag ur ritts-
lig synpunkt. Detta skulle innebira, att i alla de fall, da ett foretags »till-
horighet> har betydelse enligt svensk internationell privatritt, filialen
skall vara att betrakta sisom »svensk». Dess spersonalstatut» ar svensk
ritt. Stadgandet utgor enligt detta tolkningsalternativ inte eller i varje
fall inte i sig sjalvt en regel om tillimplig lag vad betraffar filialens affars-
transaktioner; mark dock att den »svenska lag» varunder densamma »ly-
der» inkluderar de svenska kollisionsnormerna. Det andra tolkningsalter-
nativet innebar 4 andra sidan, att stadgandet verkligen ar en »lagvalsre-
gel», i det att det foreskriver, att utlandsk materiell ritt inte far tillimpas
av svenska domstolar vid avgdrande av filialen angéende tvister, som an-
gar t. ex. tolkningen av avtal som filialen ingétt hir i riket,10 dven om all-
minna kollisionsnormer i svensk ritt for ett sadant fall skulle anvisa till-
lampning av frimmande lag och dessa normer skulle foljas om avtalet in-
gitts av ett rent svenskt aktiebolag. Betriffande en liknande regel i danska
aktieselskapsloven § 77 ansluter sig Borum till det {6rsta tolkningsalterna-
tivet.11 Det har visst stod av ett uttalande i propositionen till 1955 &rs
lag,12 men pa annat stille i propositionen syns riktigheten av det senare
tolkningsresultatet tas for givet: »svensk lag skall ... vara avtalsstatut».13
Distinktionen kan synas akademisk, i det att den s. k. individualiserande
metoden for bestaimmande av tillimplig lag i avtalsforhillanden vil i all-
minhet torde leda till, att ett avtal, som tecknats inom Sverige av ett
foretag som &r att betrakta sisom »svenskt», anses ha sin »tyngdpunkt» i
Sverige.!* Den blir emellertid mycket betydelsefull vid bedémandet av
fragan om giltigheten av partshinvisning. Ett svenskt aktiebolag kan otvi-
velaktigt 1 ett avtal, som traffas hér i riket, inta en hianvisning till frim-
mande ritt, som godtas av domstolarna; hanvisningen kan t.ex. avse
engelsk ritt, motparten kan vara engelsman och leveransen eller betal-
ningen skall kanske dga rum i England. Ar det di ett utldndskt aktiebo-
lags filial betaget att med laga verkan traffa sidan overenskommelse med

10 En viktig forutsittning for bestimmelsens tillamplighet dr givetvis, att fréa-
ga ir om niringsverksamhet shir i rikety. Se hirom betriffande det mot-
svarande stadgandet i forsikringslagstiftningen NJA 1940 s. 62 och de tidi-
gare fallen NJA 1920 s, 130 och NJA 1923 5. 202 samt ovan not 8.

11 Borum s. 183.

12 Prop. 87/1955 s. 30.

13 Prop. 87/1955 s. 56.

14 Betriffande forsikringsavtal sdsom »massavtaly leder presumtionsregeln
om foéretagets domicilort sdsom avgdrande for lagvalet till att svensk ritt
blir tillamplig. Jfr Eek i Exportritt 4, s. 85 f.
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sin motpart om tillimplig lag, som star svenskt aktiebolag till buds?15 Det
ir mojligt, att frigan bor besvaras s, att filialen stills i undantagsstill-
ning, enir det tillstand till niringsverksamhet den erhallit betraktas som
ett privilegium och de diskuterade lagstadgandena som kontroll- eller
skyddsregler.16 Problemet syns dock inte ha blivit tillfredsstillande venti-
lerat av lagstiftaren. De ifrigavarande bestimmelserna, liksom andra lik-
nande sidana, kan otvivelaktigt valla bekymmer i lagtillimpningen.

Slutligen skall i denna paragraf, som endast avser en inledande
presentation av materialet, erinras om vikten av att beakta grin-
serna for lagarnas tillimpningsomraden i territoriellt och personellt
avseende. Ibland vallar grinsdragningen inga svarigheter i det att
lagen sjalv ger klart besked. Femte kapitlet i 1949 ars arbetar-
skyddslag ar personellt begrinsat; kapitlet avser »kvinnors anvin-
dande i arbetes». Den s. k. Haaglagen (ovan s. 83) 4r territoriellt
begriansad. Den dger enligt sin ingress tillimpning pa befordran av
gods sjoledes fran Sverige till frimmande stat. Vid befordran il
Sverige galler lagen endast befordran fran stat som 4r ansluten till
1924 ars internationella konvention om konossement. Transporter
inom de skandinaviska linderna dr undantagna fran lagens till-
lamplighetsomrade.l” I andra fall utsiger en lag eller rittsregel in-
tet om grianserna for sitt tillimpningsomrade. Giller da en svensk
rattsregel, di annat inte utsdgs, alla minniskor, alla ting, alla hin-
delser och detta oaktat var ett handelseforlopp utspelas, savitt ett
bedomande blir i friga vid svensk domstol? Fragestdllningen mé
illustreras med nagra exempel. I HB 9: 10 finns en bestimmelse
om morarinta. Den 4r inte begransad itill svenska gildenirer eller
borgenarer eller till skuldebrev, som utfardats i Sverige eller vilkas
betalningsort dr svensk. Dess tillimpningsomrade anges utan nagon

15 P4 motsvarande sitt skulle filialen vara hindrad att triffa sidant avtal
om prorogation till frimmande ritt, som svenskt aktiebolag kan triffa, och
mahinda ocksd att i avtal inta skiljedomsklausul. Enligt Borum (a. st.)
foreligger inte hinder mot att genom skiljedomsklausul sitta de allminna
domstolarna ur spelet.

16 Se Hassler & Nial s. 167 f. om stadgandet i forsdkringslagstiftningen;
partshiinvisning anses otillaten, da lagstiftaren velat bereda f6rsidkringstagare
i Sverige en fordel.

17 Se Schmidt m. fl., Huvudlinjer i svensk fraktrétt, 2:dra uppl,, s. 32 ff.
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sarskild begrinsning och regeln sitts 1 praktiken ur funktion av
svensk domstol blott d& svensk ritt pd grund av en kollisionsnorm
overhuvudtaget ej skall tillimpas vid avgérandet av en konkret
tvist om moraranta, som ar fore vid svensk domstol. Men betrif-
fande andra rattsregler kan man skonja forevaron av en tyst eller
dold personell eller territoniell begriansning. Nar lagfartsférordning-
en 1875 sade »var som med Zdganderitt dtkommer fast egendom»
utan nigon begrinsning, si avsags naturligen blott egendom i Sve-
rige. Arbetarskyddslagen 1949 avser vil arbete som bedrives »inom
Sverige» men inneborden hirav i denna lags mening tarvar f6r-
visso dvervigande.!® Lagen om husligt arbete 1970 dger enligt 1 §
tillimpning pa arbete som arbetstagare atar sig att utféra i arbets-
givarens hushall. Ar lagen i sig sjilv begriansad att avse arbete,
som utfors i Sverige, eller dr den i princip tillimplig dven pa ar-
bete, som utférs utanfér Sverige (t. ex. f6r en svensk familj under
semestervistelse av ett svenskt hembitréde), med allenast det vill-
koret, att inte rattsférhallandet mellan parterna enligt svensk in-
ternationell privatritts regler skall bedomas enligt utldndsk ratt?
Fragan om férevaron av en tyst eller dold begransning kan alltid
stéllas och det dr viktigt, att frigestallningen inte gloms bort.!?
Distinktioner av detta slag far betydelse ocksa vid tillampning av
frimmande ritt. Om en bestimmelse i utlindsk lag dr personelit
eller territoriellt begransad, s& kanske den enligt sitt innehall inte
galler f6r den sak vi har att bedéma. Fragan kan sdrskilt komma
upp betriffande utlindska lagbud pé grinsomradet mellan privat-
ratt och offentlig ritt, vilka etablerar férbud eller kontroller. En
har i riket i princip tillimplig frimmande regel, som begransar vis-
sa rattssubjekts behorighet att ta testamente (1937 ars lag: 1:9),
kan vara inskrankt att gilla egendom 1 laglandet. Ogiltighetsregler
i amerikanska lagar f6r kontroll 6ver handeln med vardepapper

18 Enligt Olsson & Starland (Arbetarskyddslagstiftningen, 1941, s. 19) skall
sasom svenskt territorium i arbetarskyddslagens mening ridknas svenskt far-
tyg dven om det befinner sig & 6ppna havet eller i utlindsk hamn. Se a. st.
om arbete & svenskt luftfartyg och & svenskt motorfordon i trafik utanfér
landets granser.

19 Om lagen 1966 om #ndring av vissa underhéllsbidrag jfr NJA 1968 s.
392,
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kan sjilva bestimma sitt tillimpningsomrade s, att de inte har
avseende & viss tvist vid svensk domstol, oaktat den amerikanska
ratten ir lex causae.?? Papekandet dr en varningssignal. Da fram-
mande lag i princip ir tillimplig, kan det vara latt att bortse fran
att en viss regel trots allt inte bor tillimpas, endr den ar forsedd
med en dold eller tyst territoriell eller personell begransning. Nar
detta konstateras av svensk domstol och regeln skjuts at sidan fore-
ligger likvil en anvindning av den frimmande rétten; det &r den-
na som siger, att regeln inte skall tillimpas. — Annorlunda ir
forhallandet, da en domstol underlater att tillimpa t. ex. en fram-
mande konfiskatorisk lag med motiveringen, att dylika lagar dr
»territoriellt begrinsades. I sddant fall kan den frimmande lagen
mycket vil géra ansprak pa tillimplighet och domstolens uttalande
innefattar endast en dogmatisk omskrivning av det faktiska for-
hallandet, att den inte Onskar gi en fraimmande konfiskators dren-
den.

§ 8. EXTERNA SAKNORMER

A. Framlingsrdtt m. m.

I vart land brukar vi till internationell privatriatt som juridisk dis-
ciplin hinfora framfoér allt kollisionsnormerna. Dessa kan i den
juridiska litteraturen behandlas pa skilda sétt. En del forfattare har
valt att detaljenat syssla med en viss grupp av kollisionsnormer.
Detta gor exempelvis Nial i Internationell formogenhetsratt. Han
kan dar sdgas avhandla ett betydelsefullt avsnitt av den internatio-
nella privatrittens sspeciella del», den del ndmligen som analyserar
de olika normerna. Amnet har ocksa en »allmin dely, som avhand-

20 Om dylika s. k. blue sky laws se Louis Loss, The Conflict of Laws and
the Blue Sky Laws, Harvard Law Review, Vol. 71, sirsk. s. 219 {. Loss ut-
talar bl.a.: »... in the blue sky cases the buyer typically alleges the vio-
lation of a particular statute, which often happens to be the forum’s, and
the question is not whether that statute applies in the face of some other
governing law but simply whether it applies at all as a matter of statutory
construction.» Se vidare Verzijl i NeTIR 1961. Jfr dven NJA 1937 s. 261,
nedan 194 f.
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lar f6r kollisionsnormerna gemensamma problem, deras funktion,
deras samspel med andra rittsregler o. s. v. Férevarande arbete dr
nidrmast avsett att behandla den internationella privatrattens all-
ménna del. Karlgrens lirobok ticker helt internationell privatratt
sdsom dmne for de juridiska studierna. Han gar in pa huvudpro-
blemen inom den allménna delen och han framstiller ocksa de en-
skilda kollisionsnormerna inom saval {6rmégenhetsratt som familje-
ratt. Hartill ansluter sig ett kapitel om internationell processritt,
som enligt studieplanerna f6r de juridiska studierna ingar i ldro-
amnet.

Denna vetenskapssystematik och denna uppliggning av under-
visningen ldmnar utanfér den internationella privatratten vissa
grupper av rattsregler, som dock ofta far aktualitet di de praktiska
problemen inom internationell privatratt skall 16sas. Utanfér am-
net faller silunda utldnningsritten, som i t. ex. Frankrike under be-
namningen sla condition des étrangers» utgdr en huvuddel av alla
systematiska framstéllningar i internationell privatratt. Utlannings-
ratten behandlas verhuvudtaget inte i vart land sasom nagot am-
ne {or sig.?! Utlanningslagstiftningen i inskrankt mening, d. v. s.
nirmast utlinningslagen med tillhérande férfattningar, behandlas
inom offentlig ritt, utlimningslagstiftningen tillhor straffritten och
andra regler, som angar utlanningar och deras forhallanden, be-
handlas sida vid sida med mtemna regler i ett visst &mne; fragor om
utlannings ratt att férvirva fast egendom anses t. ex. hora till fas-
tighetsratten.

Niar man sysslar med internationell privatritt, bade i forskning
och studier och i det praktiska rittslivet, méste emellertid {6reva-
ron av en mangfald regler av framlingsrittslig natur beaktas. Den
som har att bestimma »personalstatutet» for en hér i landet, t. ex.
pa Arlanda flygplats, upphittad sex méanaders negerflicka, om vars
levnadsomstandigheter och tidigare &de intet kan utrénas, kan ex-
empelvis ha nytta av att ta del av sista stycket av 1 § 1 1950 ars lag
om svenskt medborgarskap, dar det heter, att »hittebarn som an-
triffas hér i riket anses sdsom svensk medborgare intill dess annat

21 Ett forsok hirtill gjordes dock av Kreiiger 1 hans arbete Huvuddragen
av utlinningars rattsférhallanden i Sverige (1876). Miirk iven Reuter-
skiold i Clunet 1906.
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utronesy. Framfor allt ar det de framlingsrittsliga regler som ope-
rerar inom familjerdtten och {6rmégenhetsritten, vilka maste upp-
marksammas, di man sysslar med internationell privatratt och som
ocksa regelmissigt beaktas i undervisningen i mnet. Har eller un-
der vilka villkor har en utlinning rétt att ta testamente eller adop-
tera eller forviarva aktier i bolag? — dylika fragor maste stdllas och
besvaras.

Ar da lagregleringen pa detta omride uttdmmande? Finns ma-
héanda oskrivna regler eller grundsatser, som medfor restriktioner
for utlinningar??? Hirom torde man f& déma fran fall will fall.
Ehuru tendensen i den svenska frimlingslagstiftningen kan sigas
peka mot ett jimstillande av svenskar och utlinningar (Lkstdllig-
hetsprincipen), ar det inte tillradligt att av denna tendens och av
det forhallandet, att frimlingsreglerna lagstiftningstekniskt i ail-
minhet har formen av sirskilda férbud, dra slutsatsen att allt, som
inte uttryckligt 4r framlingen férbjudet, skall vara honom tillatet
pa samma villkor, som giller for de svenska medborgarna. En sa-
dan slutsats ar mahinda forsvarlig, da det géller fragor som angar
personritten och det individuella réttsskyddet i allménhet. Det bor-
de t. ex. kunna hivdas, att i var tid »utlindsk medborgare ma lika
med svensk taga arv hir 1 rikets, dven om sd inte uttryckligt stad-
gades 1 AB 1:3.2% Inom foérmogenhetsritten och sdrskilt de delar
didrav, som gréansar till nédringsrétten, ar storre forsiktighet tillradlig
och stundom maste vid en sirskild fragas bedémande hinsyn tas till
rattsutvecklingen pa det ifrigavarande omrédet.* Vidare maéste
22 Jfr rittsfallet RA 1951 ref. 43 samt konvention 1960 mot diskriminering
inom undervisningen; prop. 36/1967. .

23 Stadgandet i AB 1:3 har en historisk motivering sisom sucessor till AB
15:1 och 2 i 1734 ars lag. Vidare fyller lagrummet funktionen att tillita
Kungl. Maj:t att sésom en retorsionsatgérd gbra undantag fran regeln att
utlindsk medborgare skall jimstillas med svensk man. Jfr KF 1941 om
arvsskatt och gavoskatt 71 § 3 mom.

24 Niringsfrihetsférordningen 1864 omnidmnde tidigare alls inte juridiska
personer och avsag ursprungligen otvivelaktigt endast fysiska personer. Det
ansags linge vara en omstridd fraga, huruvida ett utlindskt bolag dgde eller
inte dgde rdtt att driva ndring i Sverige. Trots {ranvaron av ett uttryckligt
forbud ansigs sddan ratt dock inte foreligga. Efter tilligget 1955 av § 32 i

forordningen och tillkomsten av 1955 ars lag om ritt f6r utlindska bolag
och foreningar att idka nidring hir i riket, som medgav ndringsvitt at filial
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beaktas, att frimlingsritten i inte obetydlig grad 4r konventions-
styrd, att tillimpliga regler kan finnas i undanskymda foérfatt-
ningar, som tillkommit med anledning av en konvention, att utlan-
ningar frin olika linder inte nédvandigtvis behandlas pad samma
satt och att konventionerna pa omradet laborerar med en sarskild
teknik, vartill hinsyn ofta maste tas.2’

Sjalvfallet férekommer mal och drenden, som avser tilimpning
av framlingsrattsliga regler, men dir nagra kollisionsrattsliga fragor
inte foreligger. Dylika frimlingsrittsliga fall kan ha karaktir av
tvistemal, d. v. s. avse civilrittsliga fragor.?®6 Men sirskilt intresse
har de mal, dir saval externa saknormer som kollisionsnormer spe-
lar in. Vi har redan erinrat om den preliminira frigestillning som
avser om en utlinning 6verhuvudtaget har ritt att adoptera, att ut-
ses till formyndare o. s. v. Framlingsrittsliga regler kan emellertid
fa betydelse ocksd i ett senare led i ett mal. Om utgingen av en
arvstvist infor svensk domstol leder till, att en utlinning sasom arv
tillerkanns andel i svenskt fartyg, s nédgas han till {6ljd av en be-
stimmelse i sj6lagen att, om till {6ljd av fanget fartyget skulle
upphora att vara svenskt, till svensk medborgare Gverlata sa stor

efter Kungl. Maj:ts tillstind, stod det emellertid helt klart att med sutldn-
ning» i §§ 25 och 26 i niringsfrihetsforordningen fdrstods i princip jamvél
utlindsk juridisk person. (Om hur de frimmande bolagsintressena kunnat
tillgodoses oaktat nu anforda regler se Nial i Festkrift till Herlitz s. 238
ff.) — For att ingd i svenskt handelsbolag maste utldnning erhélla tillstand
av Konungen enligt lagen 1968 om ritt for utlinning och utléndskt fére-
tag att sluta svenskt handelsbolag eller inga i sddant bolag. Kan fran detta
begrinsade f6rbud slutas, att utlinning dr berittigad att vara med i bolag
hir i landet sisom bolagsman i enkelt bolag eller sdsom tyst bolagsman?
Frigan torde vara att besvara jakande. Jfr Nial, Om handelsbolag och enk-
la bolag, s. 63 f.

25 Se hiarom Eek s. 165 ff. Allt stérre roll spelar numera konventioner pa
omradet {6r yhuman rights».

26 T NJA 1953 s. 99 uppkom friga om giltigheten av ett bolagsavtal. Av-
gérande var hirvid om forhéllandet betraktades som ett tyst bolag eller ett
handelsbolag. D4 HD intog den senare stindpunkten férklarades Gverens-
kommelsen ogiltig, enir den ingitts utan tillstind f6r utlinning att ingd i
handelsbolag enligt lagen 1916 innefattande tilligg till lagen 1895 om han-
delsholag och enkla bolag. Jfr Nial, Om handelsbolag och enkla bolag,
s. 63 f. och s. 438,
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del av fartyget, att dess egenskap av svenskt fartyg ma kunna be-
varas. Valutalagstiftningens bestimmelser, som ar att ange som
externa saknormer, kan ocksd ingripa i viss man korrigerande pa
ett avgorande och limna ytterligare exempel pa samspelet mellan
olika slag av regler.?” Ett annat exempel ar den saknorm, som fram-
trader i 8 §, fOrsta stycket, sista punkten av 1934 ars lag om kon-
kurs, som omfattar egendom i nordiskt land. Den medfor avvikelse
fran den kollisionsrittsliga regleringen i lagrummets f6rra punkt.

B. Internationell processritt

Till de externa saknormerna hor ocksa den internationella pro-
cessrattens regler. Forfarandet infor svenska domstolar foljer svensk
processratt.2® Den internationella processrattens uppgift ar darfor
inte att f6r vissa fragor utpeka frimmande ritt sasom tillamplig
utan att ta stillning till vissa specialproblem, som den internatio-
nella samfardseln skapar. De avser utlinnings stallning i svensk pro-
cess, hans eventuella skyldighet att stélla borgen for rittegingskost-
nader, hans ratt till fri rattegang o. s. v. Vidare finns regler om in-
ternationell rastshjilp, d. v. s. om det bitrdde som hir i landet skall
limnas fraimmande myndigheter, och om det sitt, varpd svenska

27 Se vidare nedan s. 265 ff.
28 Mirk att frimmande forfaranderegler i vissa fall kan beaktas inom svensk
process. Enligt KK 1909 under RB 33 skall silunda delgivning i Sverige
pd begidran av myndighet i frimmande stat, »dir si ske kan», forsigga
annorledes 4n enligt svensk lag, om s& i framstédllningen begirs. Lag 1946
om bevisupptagning at utlindsk domstol innefattar svenska regler om hur
sddan bevisupptagning skall ga till, men 7 § foreskriver for visst fall till-
limpning av frimmande ritt; »ager enligt lagen 1 det land, dir den frim-
mande domstolen 4r, den som skall horas eller nigot fullgora att utdver
vad om rattegdng vid svensk domstol ar stadgat vigra att efterkomma
vad av honom #skas, njute han den rittigheten till godo». (Jfr hirtill
Ekelof, Ritteging I, 3:dje uppl. 1970, s. 50, om tystnadsplikt.) Mérk dven
8 § 11946 ars lag.

Att svensk domstol godtar resultatet av bevisupptagning for dess rikning
i utlandet, tillditer avliggande av borgenirsed vid utlindsk domstol (KL
119 §), eller erkidnner delgivning, som skett dirstides enligt det frimmande
landets lag, utgdr dock néppeligen undantag fran principen, att det proces-
suella férfarandet i Sverige regleras av svensk lag. Jfr v. Seth i Sv]JT 1919
s. 95 £,



108 MATERIALETS BESKAFFENHET

myndigheter skall pakalla bitride av myndighet i utlandet.?® Av
sarskild vikt inom Internationell processritt &r grundsatserna om
stallningstagandet till frimmande domar och myndighetsbeslut. Av
central betydelse dr vidare reglerna om svensk internationell juris-
diktion eller »domsritts. De avgdr om svensk domstol 6verhuvud-
taget skall ta befattning med en tvist, som inte framstir som
»svensky eller Gvervigande svensk. Inte heller dessa regler har att
gora med valet av tillamplig lag. De sysslar inte med frigan under
vilken nationell jurisdiktion viss tvist slyders utan anger allenast
om tvisten skall tas upp till behandling av svensk domstol eller inte.
Att forevaron eller frinvaron av jurisdiktion i utlandet ddrvid kan
tilldggas viss betydelse skall strax berdras. Vissa processuella regler
kan sidgas gripa tillbaka till distinktioner inom privatritten. I
RB 11:1 heter det exempelvis att senvar kan vara part i ratte-
gangs». Medan individens partshabilitet, han ma vara svensk eller
utldnning star klar, bestims frigan om en sammanslutnings
egenskap att vara juridisk person och darigenom rittskapabel och
partsbehorig av privatrittsliga regler; regler i internationell privat-
ritt anger vilket lands privatrittsliga regler hirvidlag skall vara av-
gérande och till dem refererar RB 11: 2, dven om sa inte uttryck-
ligt utsdgs. Om processhabilitet finns bestdmmelser, 1 andra styc-
kena av RB 11:1 och 2. De hinvisar till privatrittens regler om
persons radighet dver sin egendom och om stillforetridarskap for
juridisk person. Aven hir kan kollisionsnormer i privatritten refe-
rera vidare till fraimmande riatt. Men i intetdera fallet kan det sa-
gas att fragor om partshabilitet och processhabilitet med undan-
skjutande av svensk processrdtt avgdrs med tillimpning av frim-
mande ratt. Enligt RB 11:3 &dger emellertid utldnning, som en-
ligt sitt hemlands lag saknar processhabilitet, likvil fora talan hir
i riket, om han enligt svensk lag ar behorig hartill.3°

29 Om domstolshandriickning och delgivning i utlandet se Folke Persson i
Sv]T 1953 s. 487 ff. samt Blix, Statsmyndigheternas internationella f6rbin-
delser, Stockholm 1964 s. 139 ff. En virdefull killa till kinnedomen om in-
ternationell rittshjalp 1 Vist-Europa ir det av Hans Smit i Haag 1965 ut-
givna arbetet »International Co-operation in Litigation: Europes, som dven
behandlar svensk rétt.

30 Om motiven hiarfor se SOU 1938: 44 s. 159. — Om frimmande regler
om doms rittskraft m. m. se nedan s. 124 f{,
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Att i princip endast svensk processritt tillimpas av svenska domstolar
hindrar inte, att dessa vid avgérandet av en tvist med tillimpning av
fraimmande lands lag kan ge tillampning at regler, vilka, ehuru de i Sve-
rige inte betraktas som forfaranderegler, enligt det frimmande landets
juridiska systematik #r processuella.3l Vissa svarigheter kan emellertid
uppsté vid bedomandet av vad som i Sverige ir att betrakta som forfaran-
deregler. I princip kan inte nagra andra bevismedel 4n dem som tillats
enligt RB foérekomma, medan 4 andra sidan alla enligt svensk processritt
tillatliga bevismedel bor {4 komma till anvindning. Om frimmande pro-
cessritt, t. ex. for penningkrav under visst belopp, endast tillater skriftliga
bevis, kan svensk domstol ha att bedéma om regeln dr en processregel,
tillkommen for att underlatta domstolarnas arbetsbérda, som inte intres-
serar oss, eller om den ur svensk synpunkt #r att fatta som en materiell
forutsittning for skuldens forevaro, en formregel av privatrittsligt slag
som bor beaktas, om nu den rittsordning, dit regeln hér, ir lex causae.32
Betriffande bevisvirderegler torde gilla, att vid process infor svensk dom-
stol den fria bevisprévningens princip ar att tillimpa, d. v. s. »ritten skall
efter samvetsgrann privning av allt, som férekommit, avgdra, vad i malet
ir bevisat» (RB 35: 1). Detta skall gilla, dven om processritten i den
rittsordning, som 4r lex causae, ansluter sig till en legal bevisliara, som
utesluter vissa kunskapskillor fran anvindning som bevis eller reglerar
skilda kunskapskillors bevisvirde (»tva falska vittnen = fullt bevis»). A
andra sidan bér materiella bevisbérderegler, bevisvirderegler och presum-
tionsregler 1 lex causae beaktas, t. ex. regler motsvarande dem som finns
ikoplagen 6 § eller GB 6: 9.33

Grinsdragningen mellan de olika slagen av regler ar inte alltid l4tt.34
I svensk lag stadgade processuella frister bor strangt taget, dven om de
inte upptas i RB, tillimpas av svensk domstol, oavsett det forhallandet
att den ifrigavarande tvisten, om talan upptogs till prévning, vore att
avgora med tillaimpning av frimmande ritt. Bestimmelsen i FB 2: 1 om
den tid, inom vilken talan angiende iktenskaplig bord maste anstillas,
kunde salunda ifragakomma till beaktande av svensk domstol, &ven om
frimmande lag vore tillimplig i bordsfraigan. Emellertid har HD i ett
fall fran 1953 stillt sig pa motsatt standpunkt och anledningen ir kan-

31 Jfr nedan s. 213 f.

32 J{r Kallenberg, Svensk civilprocessriitt I, 2:dra uppl., 1923, s. 104 {. samt
Graulich s. 46 f.

33 Se Kallenberg a. a.s. 105. Jfr Ekelof, Rittegdng I, 3:dje uppl., 1970, s.
50; Borum s. 187. Jfr om dessa frigor Huet, Les conflits de lois en matiére
de preuve, 1965, samt Graveson s. 642 ff. och Szészy, International Civil
Procedure: A Comparative Study, 1967, passim. Se dven v. Otter i Sv]T
1971 s. 489 ff.

34 Jir Bolding, Bevisbordan och den juridiska tekniken, 1951, sdrsk. s. 128
ff. samt dven Stromholm i TfR 1960 s. 435.
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ske, att preklusionsregeln ansetts sa nira forbunden med de ostridigt ma-
teriella bordsreglerna, att den inte ansetts sdsom processuell.35 Samma
principstindpunkt intogs i ett senare rittsfall (NJA 1962 s. 123) angaende
talerdtt 1 mal om iktenskaplig bérd. Domstolarna tillimpade italiensk
lag, di savil barnet som dess moder och moderns dkta man vid tiden
for barnets fodelse var italienska medborgare. Barnets talan avvisades; en-
ligt italiensk ratt kan ett barn 6verhuvudtaget inte anstilla bérdstalan, en-
dast den #kta mannen och hans arvingar har rétt hirtill, Det kan — pa-
rentetiskt — tilliggas, att mannen vid tiden [ér rittegangen blivit svensk
medborgare, att modern, som ursprungligen haft finsk nationalitet forvir-
vat sitt italienska medborgarskap automatiskt genom vigseln, att alla tre
personerna hade hemvist i Sverige och att modern sedan flera ar levde till-
sammans med en annan man, som erkint sig vara far till barnet. Hir vill
det synas som om den i princip tillimpliga italienska regeln, som hindrar
ett barn att vinna klarhet i en grundliggande statusfraga, borde ha satts
at sidan sasom oférenlig med grunderna for réttsordningen har i riket
(ordre public) och ersatts med den svenska regel som finns i FB 2: 3.36
Denna mot bakgrund av férarbetena till var lagstiftning om aktenskaplig
bord naturliga utvig, valdes dock inte. Nir kort ddrefter ett liknande fall
kom upp i hégsta domstolen (NJA 1964 s. 1; avgérande i plenum) be-
slét denna i stillet att géra om den tillimpliga kollisionsnormen. Moderns
nationella lag (svensk lag) tillimpades.37

Internationell jurisdiktion

Det syns linge ha antagits, att de bestimmelser om forum, som
finns i RB och vissa andra forfattningar, ocksé innefattade en reg-
lering av svenska domstolars internationella jurisdiktion eller

35 NJA 1953 s. 4. Se dven Karlgren s. 175. Mirk att i rdttsfallet NJA
1932 s. 339 underinstanserna »ogillade» mannens talan, da preklusionstiden
ansags forsutten.

36 Mirk dock att det forhillandet att talan savvisadess — inte ogillades
ehuru den italienska regeln om taleritt tillimpades som materiell — ma-
hinda innebar att talan skulle kunna tas upp igen i Sverige, om samtliga
personer blivit svenska medborgare och saken darfor inte lingre hade négon
aktuell extern anknytning. Jir ovan kap. II not 17.

37 Domstolen avvek alltsi frin den tidigare regeln att mannens nationella
lag vid tiden for barnets fodelse skall tillimpas. Vad den nya regeln innebir
ir emellertid inte ldtt att siga. Hirom ma hénvisas till Dennemarks uppsats
i Teori och praxis. Skrifter tillignade Hjalmar Karlgren, Stockholm 1964,
s. 49 ff. Avgorandet 1964 utgjorde enligt Karlgren (s. 129) »en forsiktig
modifikation» av den tidigare regeln. Jfr Eek i Clunet 1966 s. 421 f. Mirk
dven rittsfallet NJA 1964 s, 247.
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»domsritt>. Funnes forum skulle en tvist ocksd upptas vid svensk
domstol, oavsett dess anknytning 'till utlandet; i varje fall utgjorde
férevaron av forum en férsta betingelse {6r internationell jurisdik-
tion och vid franvaro av forum kunde en tvist alls inte upptas.®®
Domstolarna har ocksa synts starkt benigna att i sina resonemang
om svensk »domsritty folja ett sidant schema. Betraktelsesédttet har
emellertid gradvis 6vergivits.?® Frigan om den internationella juris-
diktionen betraktas numera sdsom — med vissa strax berérda un-
dantag — i lag oreglerad. Detta betraktelsesitt understéds givetvis
dédrav, att pa vissa omraden av familjerdtten forumreglerna &r si
utformade, att de omdjligt kan anses bestimma den internationella
jurisdiktionen. Salunda inneholl FB 20: 3 fére 1970 forumregler
om talan rérande faderskap till barn utom &dktenskap men dir-
jémte i 20: 14 bestdmmelse, att om behdrig domstol inte fanns en-
ligt tidigare, bl. a. 1 FB 20: 3, anforda regler, méalet skulle upptas
av Stockholms radhusritt. Denna domstol blev darfor inte behorig
att uppta alla faderskapsmal i virlden; & andra sidan fanns ingen
anledning att utforma den internationella kompetensen med led-
ning allenast av bestimmelserna i FB 20: 3.4

Ett fatal lagregler om internationell jurisdiktion foreligger pa fa-
miljerattens omrade. De hidrror frin konventioner avslutade ge-
nom Haagsamarbetet och det nordiska samarbetet och dr alltsa,
s& lange konventionerna giller, uppburna av en folkrattslig {orplik-
telse for Sverige. Andra konventioner kan tinkas styra utform-
ningen av svenska jurisdiktionsregler och vissa grundsatser i allmén
folkratt — om immunitet och om réttsvigran — har hir betydelse,
men bortsett harifran foreligger inte nigon folkrittslig bundenhet.
Den internationella processriatten dr liksom privatritten nationell

38 Se Reuterskitld s. 42 ff. Kallenberg a.a. I (1923) s. 103 och 326 samt
Girde, Rittegéngsbalken, s. 82 f. Bomgren syns i Festskrift tillignad Karl
Schlyter, 1949, s. 64 ff. utgd frin den i texten beskrivna uppfattningen.

39 Se Dennemark s. 48 ff. Jfr Karlgren s. 159 f., Beckman s. 8, Ekelof
Rittegéng I, 3:dje uppl., 1970, s. 50.

40 T rattsfallet NJA 1957 s. 430, dir stimning uttagits mot en afgansk stu-
derande, med vilken kiranden, enligt vad hon uppgav, vid upprepade till-
fallen haft samlag i San Francisco, bestimde HD jurisdiktionskompetensen
enligt helt andra grunder &n dem de ligre domstolarna, tydligen med led-
ning av FB 20: 3, betraktade sasom avgdrande. Jfr NJA 1956 s. 410.
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ratt. Folkritten innesluter inte nagot system av regler om kompe-
tensfordelning mellan domstolarna i olika lander.

D4 domstolars och myndigheters kompetens behandlas, brukar
man skilja mellan funktionell, saklig och lokal kompetens.*! Den
funktionella kompetensen sammanhinger med instansordningen.
D2 domstols sakliga kompetens diskuteras, giller det att avgora
t. ex. fragan huruvida ansprak av viss typ skall upptas till prévning
av domstol eller administrativ myndighet, av allmin domstol eller
specialdomstol. Det giller att avgora om en sak ar av sidan beskaf-
fenhet, att den faller in under det ena eller andra behorighetsom-
radet. Med lokal kompetens menas ater den behérighet som grun-
das pa en saks relation till domstolens verksamhetsomrade (dom-
kretsen). Uppenbarligen dr det, dd man diskuterar om en tvist ar
eller inte ar s& beskaffad, att dess avgérande bor tillhéra svenska
domstolar, fraga om svenska domstolars sakliga kompetens. De reg-
ler som uppstills, avser inte att lokalt fordela olika tvister och dren-
den i denna virld mellan olika nationella jurisdiktionsomraden;
de berdr inte utlindska domstolars kompetens. Reglerna och 6ver-
vagandena bakom dem &r, dtminstone 1 allmédnhet, rent ensidiga;
de endast anger i vilken omfattning vart lands domstolar 6verhu-
vudtaget intresserar sig for eller stiller sig till f6rfogande for avgs-
rande av tvister med frimmande anknytning. Om nu en sadan
tvist pa grundval av reglerna om svensk internationell jurisdiktion
anses vara svensk domstolsfraga, instiller sig nista fraga: Vilken
domstol inom landet dr »ritt forum»?*? D4 4r man framme vid
den internt processrittsliga fragan om férdelningen av mal mellan
domstolarna inbdrdes. Det blir framfér allt fraga om lokal kom-
petens, om »forumreglernas.*?

Den internationella jurisdiktionen ir, bortsett fran vissa familje-
riattsliga stadganden, inte reglerad i lag. Hur gar man da tillviiga,
d& man soker svar pa frigan om svensk jurisdiktion i ett sarskilt

41 Se Ekelsf, Ritteging I, 3:dje uppl., 1970, s. 59.

42 Processtekniskt kommer dock méhinda forumfrigan fore jurisdiktions-
fragan.

43 Uteslutet ar ju dock inte, att en viss sak kan anses falla inom svensk
jurisdiktion, men till f6ljd av de interna reglerna om saklig kompetens vara
att avgora av annan myndighet 4n allmin domstol.
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fall foreligger? Det brukar sigas att frigan 1 stort sett 16ses genom
ranalog tillimpning av forumreglernas.** Inom familjerdttens om-
rade dr det, sisom nyss anmirkts, inte mojligt att fran forefint-
ligheten av ett forum i Sverige sluta sig till att internationell juris-
diktion foreligger. Grunderna till huvudreglerna om forum kan
unders6kas, men forsiktigheten bjuder, att varje slag av familje-
rittsliga drenden behandlas for sig och att hdnsyn darvid tas till
den kollisionsrittsliga regleringens huvudprinciper och till {orefint-
lig lagstiftning, déaribland den som betriffande vissa slag av dren-
den faktiskt ldmnar foreskrifter om internationell jurisdiktion (t.ex.
betr. dktenskapsskillnad 1904 ars lag 3:1 och 1931 ars nordiska
KF 7 §). Var ritts allminna regler om laga domstol i tvistemal, av
viss betydelse ocksé for familjeratten,*® aterfinns i RB kap. 10.
Enligt RB 10: 1 4r laga domstol 1 tvistemal 1 allménhet rédtten
1 den ort, dir svaranden har sitt hemvist. For aktiebolag eller an-
nan juridisk person giller som hemvist den ort, dir styrelsen har
sitt site. En analogi frdn dessa regler leder till att talan mot en
utldnning med domicil i Sverige anses falla under svensk juris-
diktion. Vidare giller enligt RB 10: 1 att den, som inte dger kant
hemvist vare sig inom eller utom riket, séks dir han uppehéller
sig. Ar han svensk medborgare och uppehaller han sig utom riket
eller 4r hans uppehallsort okdnd, s6ks han didr han inom riket
senast haft hemvist eller uppehallit sig. Dessa regler medfér, att
en utlinning som vistas i Sverige inte kan stimmas till domstolen
1 den ort i Sverige, dir han vistas, svitt han faktiskt har ként
hemvist i utlandet. En analogisk tillimpning pa jurisdiktionsfré-
gan leder till, att det inte ar tillrdckligt for att anse svensk juris-
diktion foreligga att en utlinning med kint hemvist utomlands
vistas 1 Sverige. Men det star vil inte helt klart, att talan mot en
utldnning, som uppehéller sig i Sverige men saknar kint hemvist
utanfor Sverige, undantagslost kan upptas i Sverige. Enligt RB
10: 3 kan den, som inte dger kint hemvist inom niket, i tvist rérande
betalningsskyldighet sokas, dér honom tillhorig egendom finns.
Fran forumregeln kan last den analogin dras, att svenszk jurisdik-

44 Ekeldf, a. a. s. 50.
45 Jfr NJA 1950 s. 464 samt det dldre fallet SvJT 1936 rf s. 27.

8 — Eck, Lagkonflikter i tvistemdl
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tion star Oppen for talan i tvist rérande betalningsskyldighet mot
utlidnning, som har egendom i Sverige, oaktat han inte 4r domi-
cilierad hir. For en sddan jurisdiktionsregel talar ocksd kdrandens
exekutionsintresse, som inte skulle kunna tillgodoses utan svensk
riatteging, s snart en utlindsk dom inte kan verkstillas i Sverige.*%2
Enligt RB 10:4 ma den, som inte dger kidnt hemvist inom riket,
men som i Sverige ingétt forbindelse eller eljest addragit sig gild,
sokas dar forbindelsen ingicks eller galden uppkom. Fran denna re-
gel om skontraktsforum» kan uppenbarligen en analogi dras vad
betraffar den internationella jurisdiktionen. For att »kontrakts-
forum» sikert skall st 4ill buds f6r talan mot utldnning kravs dock
att han eller hans befullmiktigade ombud befann sig i Sverige vid
den tidpunkt di {6rbindelsen ingicks. Enligt RB 10:8 ma talan
i anledning av skadegtrande handling vickas vid rdtten i den
ort, dir handlingen foretogs eller skadan uppkom. En analogi inne-
bér, att svensk jurisdiktion foreligger si snart en skadegbrande
handling foretagits i Sverige eller skada intraffat i Sverige, dven
om den mot vilken talan riktas dr utlinning och eventuellt ocksa
ar bosatt 1 utlandet.

Det méa papekas, att talan ibland inte kan antas bli upptagen i Sverige
trots att svaranden har hemvist i Sverige eller formdgenhets- eller kon-
traktsforum syns tillgingligt. Anledningen #r att vissa tvister pa grund
av deras formal (»sakens beskaffenhet», »den materiella rittsfragan»)
ar sadana, att viss frimmande stat anses ha exklusiv domsrdtt 6ver dem.45b

Uppmirksammas mé vidare att speciella férmégenhetsritisliga juris-
diktionsregler patriffas i sirskild konventionsstyrd lagstiftning, t.ex. pa
transportrittens omrade.

Betriffande den familjerittsliga jurisdiktionen inom omraden,
som ej ar reglerade i lag, rider liksom vad angéir den allminna
férmdgenhetsrittsliga jurisdiktionen viss oklarhet. Det &r fraga
framfor allt om barns status samt om férhéllandet mellan fordldrar
och barn. Vad betriffar svenska domstolars behorighet i fragor om
underhall och véardnad, vad angar barn i dktenskap, torde kunna
sdgas, att behorigheten star klar, dd den mot vilken talan riktas
452 Jfr NJA 1962 s. 354 samt NJA 1966 s. 450 och 1970 s. 487. Se Karlgren
s. 164, Welamson i Sv]JT 1969 s. 120 {. och Eek i Clunet 1966 s. 441 och

1971 s. 658 f.
45b Se Eek i Exportratt 4, s. 21. Jfr Karlgren s. 161.
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har hemvist 1 Sverige och da familjen oavsett hemvist{orhéllande-
na 4r svensk, samt sa snart det barn, som ar i frga, vistas i Sve-
rige. Om dessa fragor undantagsldst kan tas upp i mal om &kten-
skaps upplosning, f6r vars handlaggning svensk domstol dger be-
hoérighet, 4r mindre klart. (jfr NJA 1969 s. 145 och Sv]JT 1969,
rf s. 45). Réttspraxis tycks utanfér det »sikra» omradet ligga
sarskild vikt vid forevaron av tillricklig »anknytning», en be-
démning av subjektiv pragel. (Jfr dven NJA 1965 s. 351). Vad
betraffar dktenskaplig bérd syns hogsta domstolen i avgorandet
NJA 1964 s. 398 ha fastslagit en jurisdiktionsregel, enligt vilken
jurisdiktion inte kan vigras da ett svenskt barn med hemvist i
Sverige vill fora talan om sin bord, dven om moderns dkta man
inte &r svensk medborgare och inte har hemvist i Sverige. (Bar-
nets talerdtt avgors emellertid av den réttsordning som, sedan
jurisdiktion accepterats, befinns tillamplig.). I rattsfallet NJA 1967
s. 300 ansdg domstolen, att tillrdcklig anknytning inte forelag for
accepterande av jurisdiktion; det gillde d& ett tyskt barn, vars
hemvist 1 Sverige kunde ifragasittas, men som syns ha varit sta-
digvarande bosatt i Sverige med avsikt att kvarstanna i landet.
I mal angaende faderskap till barn utom #ktenskap syns domsto-
larna bendgna att medge jurisdiktion si snart barnet 4r bosatt i
Sverige (jfr bland senare avgéranden NJA 1969 s. 308 och 344).
Men barnets bosittning ar enligt réattspraxis inte exklusiv juris-
diktionsgrund. Moderns bosittning och de berérda personernas
medborgarskap tillerkdnns ocksa betydelse som jurisdiktionsgrund.

En grundlig genomarbetning av jurisdiktionsreglerna betraf-
fande férmogenhetsréttsliga mal i anslutning till RB kap. 10 har
verkstillts av Dennemark i hans tidigare namnda arbete.*c Har
mé blott understrykas, att den analogiska tillimpningen av reg-
lerna i RB kap. 10 i praktiken syns tillga si, att man s. a. s. pa for-
sok utgar fran tanken, att di forum jamlikt RB kap. 10 finns i
Sverige, internationell jurisdiktion jamval foreligger. Direfter kan
det vara anledning att under hinsynstagande bland annat till fo-
rumreglernas grunder underséka om det finns skil att avboja ju-

48¢ Jfr hértill Hjerners anmilan i Sv]T 1963 s. 191 ff.
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risdiktion trots {6revaron av ett forum. Men den situationen kan
ocksd intrdffa, att starka skil talar fOr internationell jurisdiktion,
ehuru forum enligt RB kap. 10 inte finns. D4 skulle det gilla att
»genom for dndamalet limpad tolkning av vederbdrande lag-
bud... tillhandahalla ett forum».*d Sisom exempel pid denna
senare situation ma anforas det fall, att krav gors gilllande mot en
1 Sverige bosatt person for hyra for nyttjanderitt till i utlandet be-
lagen fastichet. RB kap. 10 syns inte tillhandahélla forum, i det att
enligt RB 10: 10, jird med RB 10: 17, ritten i den ort, dir fastighet
ar belagen, dr exklusivt och indispositivt foram betriffande bland
annat ansprak pa utbekommande av hyra {or nyttjande av fastig-
heten. Men starka skl kan ibland tala for att en tvist av detta
slag faller inom svensk jurisdiktion enligt de allminna grundsatser
som bor vara bestimmande harfér. Forum maste di stallas till
forfogande och det blir i det fall vi anfért som exempel naturligt
att ange den domstol som behérig, inom vars domkrets svaranden
—- eller kanske, efter franskt monster, kdranden — ar bosatt.®

Vad betriffar fall, da jurisdiktion bér avbdjas trots forevaron av be-
horig domstol enligt forumreglerna,*?” ma pa nytt erinras om reglerna om
immunitet, som, med vissa undantag, utesluter upptagande till saklig prév-
ning av talan mot bl. a. frimmande stat, frimmande statséverhuvud och
medlem av frimmande makts beskickning. I dessa fall 4r svenska dom-

45d Karlgren, s. 160 not 3. — Négot annorlunda dr den situation beskaffad,
som behandlats av mig i »Om frdmlingskap» s. 133 ff. och i Scandina-
vian Studies in Law 1959, sdrsk. s. 42 ff. med hinvisning till bl a. ritts-
fallet NJA 1948 s. 805. Hiir fanns ju det allminna reserviorum for zkten-
skapsmal enligt GB 15:4 (Stockholms rddhusrétt) tillgdngligt, men regeln
om internationell jurisdiktion i 1904 &rs lag 3:1 hindrade malets uppta-
gande. Enligt min uppfattning foreldg i detta fall en skyldighet att till-
handahalla svensk jurisdiktion pd grund av allminna folkrittsliga grund-
satser. Jfr Dennemark s. 60 ff.

46 Jfr det foreddmliga avgorandet av Svea hovritt i Sv]T 1958 rf s. 13.
Hovritten utgick frin att laga forum saknades. Dennemark har emellertid
(s. 211 ff.) hivdat, att RB 10: 10 endast avser fast egendom i Sverige och
darfér inte berovar det allmdnna tvistemdlsforum dess behorighet i friga
om fast egendom beldgen i utlandet. — Jfr ocksd NJA 1970 s. 267.

47 Se Dennemark s. 90 ff. om kompetensomradet {6r forum domicilii 1 tvister
med utldndsk anknytning.
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stolar pd folkrittsliga grunder forhindrade att acceptera jurisdiktion.48
Liknande begrinsningar kan horrora fran traktatsfoérpliktelser.4? Mahin-
da kan det ocksi sigas, att frigor som ror giltigheten av en frimmande
férvaltningsakt, av folkrittsliga skdl ndgon géng inte skulle kunna uppta-
gas till provning.50 Oavsett folkritten dr det emellertid sa, att svenska
domstolar principiellt inte till provning upptar ansprak, som grundar sig
pa frimmande offentligrittslig lagstiftning, vare sig anspraket stills av
frimmande stat eller annan.5! Provning av de skatteansprék, varom fraga
var i rattsfallen NJA 1914 s. 409 och 1924 s. 635, torde salunda ha ute-
blivit, aven om i Sverige skatteansprak internt tillhérde allmén domstols
kompetensomrade.52 Med offentligrittsligt bestimda avgifter forhéller
det sig pd samma sitt och en talan frin frimmande stats sida, som avser
genomférandet t. ex. av den frimmande statens valuta- och clearinglag-
stiftning, bor inte kunna upptas.53 Men besvirliga problem uppkommer
bland annat emedan den traditionella rittssystematikens grins mellan
offentlig och privat ritt ir bade diskutabel och flytande, varfor karak-

48 Se Karlgren s. 168 ff., Beckman s. 8 ff., Hassler, Svensk civilprocessritt,
1963, s. 508 {., Hjerner s. 323 {f., Eek i Exportratt 4 s. 23 ff. samt litteratur
och rittsfall, vartill dessa {6rf. hinvisar. Ur den svenska folkrittsliga littera-
turen om immunitet mi dirjamte ndmnas H. Strémberg i NTIR 1958. Ett
komparativt upplagt arbete 4r Sompong Sucharitkul, State Immunities and
Trading Activities in International Law, New York 1959. Jfr NJA 1965 s.
145. — Ang. den kuridsa talan av kronan ang. »immunitet» for tyska sta-
tens rikning som ogillades av HD i rittsfallet NJA 1965 s. 145 se Hjerner
i Festskrift till Nial, 1966, s. 296 {f. J{r Karlgren i Sv]JT 1967 s. 522 f.
och Eek i Clunet 1971, s. 656 {f.

49 Mirk lagen 1952 om undantag fran svensk domstols behorighet sivitt an-
gar vissa tvister mellan befélhavare och besittning 4 utlindskt fartyg, under
RB 10: 21.

50 Jfr ovan s. 114 om yexklusiv domsritty.

51 Se Dennemark s. 92 ff.

52 Skatteindrivning ldnderna emellan genomférs i stillet genom konven-
tionsregleringar. Se forfattningar under lag 29 maj 1969 (efter uppbords-
forordningen i lagboken) samt ovan s. 68.

33 Jfr JR Linds och Séderlunds yttranden i NJA 1954 s. 268. I ett vid
Stockholms rddhusritt av bulgariska staten 1957 anhingiggjort mal i sam-
ma sak, som avhandlades i rittsfallet 1954, yrkade bulgariska staten bland
annat att radhusrdtten matte forordna att ett svaranden, k6pmannen Tak-
vorian, tillh6rigt hos Sverstathillardmbetet deponerat belopp skulle insit-
tas pd svenskt-bulgariskt clearingkonto till fsrman {6r bulgariska national-
banken. Dylik insittningsskyldighet alig Takvorian enligt bulgarisk valuta-
lagstiftning och Takvorian sades vid erhéllet exporttillstind f6r tobaksvaror
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teristiken av ett visst ansprak kan diskuteras.5¢ Att avvisa talan torde i
varje fall endast ifrigakomma i fall, d& ansprikets offentligritisliga (pa
offentligrittslig lagstiftning grundade) karaktir star helt klar. Om en en-
skild kriver annan enskild pa ersittning for utligg for t. ex. skatt bor av-
visning inte kunna ifrigakomma; frammande skattelag m& ha varit av-
gérande for skattedebiteringen men utgor darfor icke grunden for ersitt-
ningskravet.5s

Andra fall 4n nu niamnda, d& internationell jurisdiktion kan av-
béjas, ehuru forum i Sverige dr fér handen, ar sddana, da négot
svenskt rattskipningsintresse inte kan skdnjas. Denna tankeging
har sirskilt utvecklats av Dennemark (s. 173 ff). Som exempel har
han, redan tidigare, anfort det fall, »att tvd i utlandet bosatta ut-
lanningar under tillfdlligt uppehall hir i riket slutit ett avtal som
skall uppfyllas utomlands».?® Uppenbarligen kan atskilliga exem-

ha forbundit sig att fullgéra denna skyldighet. Ehuru bulgariska statens an-
sprak syns direkt avse genomforande av statens valutalagstiftning upptog
ridhusritten saken till provning, men lamnade yrkandet utan bifall (jfr
nedan s. 248, not 112), Hovratten diaremot avvisade i beslut den 10 juni
1960 bulgariska statens talan. »Sasom vésentligen avseende utlandskt offent-
ligrittsligt intresse» kunde den icke prévas av svensk domstol. HD fast-
stiallde det slut vartill hovriatten kommit. NJA 1961 s. 145. Se vidare Denne-
mark s. 100 ff., Eek i Clunet 1966 s. 437 ff. samt Karlgren 1 Sv]JT 1967 s.
513 ff.

54 Jfr NJA 1933 s. 486 och 1935 not A 257. Jfr d&ven NJA 1909 s. 638.

55 Se Nial s. 117 ff.; Hjerner s. 248 {f. Jfr vidare nedan s. 247.

56 Dennemark 1 SvJT 1950 s. 38 f. Jfr Eek s. 133 och Karlgren i Sv]T
1956 s. 401. Ibland patrdffas i doktrin eller réttsfall uttryck for uppfatt-
ningen, att jurisdiktion inte bdr anses foreligga, d& mojlighet saknas att
vinna exekution inom landet 4 en dom som t.ex. foreskriver betalnings-
skyldighet. I den ovan (not 53) anférda domen fran Stockholms rddhusratt
uttalas nigot dunkelt, »att rittsskipning i princip icke kan utévas i vidare
mén in statens makt stricker sig». Emellertid kan part mycket vidl ha ett
rimligt intresse av att f4 en sak upptagen, dven om mojlighet till exekution
i Sverige inte foreligger; den svenska domen kan t. ex. vara verkstillbar i
land, dir exekution kan ske. »Statens makt» stracker sig faktiskt lingre dn
den egna exekutionsmakten. Jfr f. 6. NJA 1957 s. 430, dir jurisdiktion
(visserligen i en familjerittslig friga) ansigs foreligga pd grund av kirande-
partens rittsskyddsintresse, ehuru mojligheterna till maktutévning mot sva-
rande parten maste bedémas som minimala. Mérk dven att den i England
av Dicey lanserade satsen, att jurisdiktion fOrutsitter att domstolen kan ge
»effective judgementy, inte lingre uppratthalls.
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pel konstrueras, dir ett svenskt rattskipningsintresse inte ar for
handen och jurisdiktion av denna anledning bor anses utesluten.5!
Alldeles oavsett stadgandet om fastighetsforum i RB 10: 10 kunde
salunda fragor angiende fast egendom i utlandet pa grund av de-
ras sarart anses atminstone i princip ligga utanfér svensk interna-
tionell jurisdiktion; svensk domstol vore d& som regel att betrakta
som forum non conveniens.”® Vi finner att RB 10: 11 &ppnar mdj-
lighet f6r kirande att rérande vissa ansprak, som har samband med
fast egendom men ej omnidmns i RB 10: 10, vicka talan vid fastig-
hetsforum; vid sidan hirav star emellertid annat forum ocksa till
buds. Kunde icke i ett eller annat sddant fall det forhallandet, att
fastigheten vore belidgen i utlandet, leda till att svensk jurisdiktion
ansags utesluten, trots att svaranden till {61jd av nigon regel i RB
kap. 10 (1, 3, 4 eller 6 §) kunde sckas i Sverige?”?

I ett réttsfall, NJA 1949 s. 724, avbojdes jurisdiktion, da parter-
na genom en konossementsklausul hénvisat tvister pad grund av
konossementet till brittisk domstol. Vissa forutsidttningar maste
givetvis uppstillas for godtagande av dylik prorogation ¢l fram-
mande jurisdiktion (derogation frdn svensk jurisdiktion) med den

57 Dennemark s. 173 ff. samt ovan s. 114 not 45 a.

58 Termen forum non conveniens, vanlig i amerikanskt rittssprak, ger ett ex-
pressivt uttryck &t de ldmplighetsdverviganden som kan leda till att ju-
risdiktion avbéjs. I anglo-amerikansk rétt anses att talan kan upptas mot
en person dir han antrdffas med delgivning. For att motverka spekulatio-
ner i forum de olika amerikanska delstaterna emellan har i amerikansk
praxis forum non conveniens-doktrinen utbildats sisom grund fér vigran att
uppta en sak, da kdrandens forumval ter sig artificiellt. Ett tidigt mal av
detta slag Collard v. Beach avddémdes 1903. Kiranden och svaranden var
bada bosatta i Connecticut. Kirandens hist hade i Connecticut skrimts
av svarandens automobil, varfor skadestdnd yrkades. Talan instimdes till
domstol i annan stat, nimligen New York. Men denna vigrade uppta
saken: »it is against the settled policy of the State to permit our courts to
be used by nonresidents for the redress of personal injuries received in the
State of their domiciley. Jurisdiktion avbojdes silunda trots att domstolen
var delgivningsforum. Se om denna doktrin vidare Cheatham m. {l.,, s. 214
ff., samt Ehrenzweig & Louisell, Jurisdiction in a Nutshell, 2:dra uppl.,
1968, s. 82 ff.

59 Jfr Dennemark s. 214 f.
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verkan att svensk jurisdiktion avb6js.5® Hir ges emellertid ytter-
ligare ett exempel pa fall, d& jurisdiktion b6r avbéjas ehuru svenskt
forum finns. P4 motsvarande sitt bor prorogation till svensk ju-
risdiktion pd vissa villkor mottas.8! Men svarigheter kan otvi-
velaktigt uppstd for det fall att i prorogationsavtalet inte angivits
viss svensk domstol utan allenast t. ex. »domstol 1 Sverige» och
nagon svensk forumregel inte anmdler sig sisom tillimplig; utan
vidare kan dock inte antas att prorogationsavtalet i sadant fall
vore ogiltigt, eftersom ju RB 10: 16 endast reglerar prorogation
mellan svenska domstolar.

Traffar parterna forst vid rittegngen avtal, som innebidr en
prorogation till svensk jurisdiktion, torde detta vara att godta i
vart fall under de férutséttningar som galler for prorogationsavtal
fére rittegingen. En tveksam friga #dr emellertid huruvida en
analogi frain RB 10: 18 ar tillatlig betrdffande internationell ju-
risdiktion sa att en sak, som principiellt faller utanfér svensk ju-
risdiktion, upptas till prévning, endr part ej 1 ritt tid gor invand-
ning om domstolens obehdrighet.®? Vi rér ju oss inte p& omradet
{6r den lokala kompetensen utan har snarare att géra med »saklig»
kompetens. Fragan om férevaron av internationell jurisdiktion
syns domstol ha att beakta ex officio, l1at vara att i atskilliga fall
parternas uttryckligt uttalade samstdminiga vilja dr att anse sa-
som kompetensgrundande.®?

60 Se JR Karlgrens sirskilda yttrande i 1949 ars réttsfall, dvensom Eek
i Exportratt 4 s. 25—34 samt i American Journal of Comparative Law
1964 och Welamson i Sv]T 1953 s. 685 ff. Fragan behandlas av Denne-
mark s. 307 ff. Rittsfallet NJA 1962 s. 354 avser frigan om f{orevaron av
ett derogationsavtal men syns bekrdfta den grundsats som kommit till ut-
tryck 1 1949 ars rittsfall. Se om fallet Welamson i Sv]JT 1964 s. 403 f. Se
diven NJA 1969 s. 529.

61 Eek i Exportritt 4, s. 28 {f. Hambro uttalar (s. 70), »at en prorogation
til Norge alltid er tilstedelig». Se vidare Dennemark s. 251 ff.

62 Se dock Karlgren s. 165 f. Jfr Dennemark i Sv]T 1950 s. 39 samt ratts-
fallen NJA 1928 s. 149, 1942 s. 385, 1960 s. 755 och 1962 s. 305, de tva
sistnimnda behandlade av Eek i Clunet 1966 ss. 413 { och 416 {f.

63 Dennemark tog pi nytt upp frdgan i sitt arbete av 1961 (s. 294 ff).
Betr. RB 10: 18 bestimmer han inledningsvis dess allminna innebord si,
»att tvist ma upptagas av en enligt de allminna kompetensreglerna obeho-
rig domstol, om svaranden f6rbehallslost ingér i huvudsakligt svaromal —
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I de fall da jurisdiktionsfrgorna inte ér reglerade i lag gor sig
otvivelaktigt med sarskild styrka rdttspolitiska dverviganden gal-
lande vid utformningen i praxis av grundsatser om internationell
jurisdiktion. Dessa dverviganden &r, sdsom tidigare sagts, ensidiga
i det att hinsyn som regel inte tas till frimmande domstolars kom-
petens — till fordelning av kompetens mellan olika jurisdiktioner
— och den dominerande frigan ar om ett svenskt réattskipningsin-
tresse foreligger. Emellertid gor sig en tendens gillande att stric-
ka de rittspolitiska synpunkterna nagot lingre. Det faktum, att
fraimmande domstol faktiskt inte star till buds f6r avgérandet av
en rattssak av betydelse for enskild, kan salunda féranleda svensk
domstol att acceptera jurisdiktion, vare sig accepterande kan an-

d.v.s. instiller sig i rittegdngen utan att in limine litis framstilla nagon
kompetensinvindning — samt tvisten ej ir av sidan art som anges i 10: 17
RB». Dennemark papekar ocksa, att det inte ar partsviljan »utan allenast
det faktum, att svaranden ingér i svaromél utan att framstilla nadgon kom-
petensinvdndning, som konstituerar den i och {or sig obehoriga domstolens
kempetensy. Betrdffande frdgan om internationell jurisdiktion nir Den-
nemark (s. 301) fram till att stadgandet i RB 10: 18 &r satillvida analogiskt
tillimpligt, att svarandens forbehéllslésa ingaende i huvudsakligt svaro-
mal i princip medfdr, att domsritt ma utbvas, fastin tvisten eljest inte
skulle ha kunnat upptas hir i landet. Sisom undantag fran principen anges
att ritten stddse ar skyldig att yex officio avvisa en talan, som enligt hir i
riket godtagna internationellt processrittsliga grundsatser éver huvud icke
mi provas av svensk domstoly, samt att talan ej m& upptas till prévning
i vissa andra fall, t. ex. di parterna enligt domstolslandets lagstiftning ej
ager forfoganderitt 6ver tvistemalet eller tvisten har otillricklig anknytning
till landet. Dennemarks teser syns oss innebira, att, om i ett mal med fram-
mande anknytning svaranden inte gor jurisdiktionsinvindning, domstolen
alltid maéste underséka jurisdiktionsfrigan i syfte att avgbra, huruvida
talan trots allt skall avvisas, enir nigot av undantagsfallen ar férhanden;
dirvid skulle domstolen inte sasom vid bedomandet av forumfragan i in-
terna mal ha en skriven lagregel att hélla sig till. Denna situation syns
oss riktigast vara att beskriva si, att frigan om fdrevaron av internationell
jurisdiktion alltid skall bedomas ex officio, men att i vissa fall partsviljan dr
jurisdiktionsgrundande enligt de oskrivna svenska regler om jurisdiktion som
skall anlitas av domstolen vid dess officialbedémande. Vart betraktelsesitt
avvisar silunda tanken att RB 10: 18 4r analogiskt anviandbar och att alle-
nast det faktum att svaranden ingar i svaromal utan att framstilla nigon
kompetensinviandning ir i sig jurisdiktionsgrundande.
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ses folkrattsligt pakallat eller j.%¢ A andra sidan kan det faktum
att frimmande domstol stir till buds utgora ett skdl mot juris-
diktion. Salunda anforde HD i rittsfallet 1949 s. 724, dar juris-
diktion avbdjdes pa grund av derogation, att det var uppenbart,
»att behorig domstol for upptagande av tvisten icke saknas i Eng-
land». Hir framtrider f.6. sambandet mellan jurisdiktionsreg-
lerna och grundsatserna om erkidnnande av frimmande domar.
Om en viss sak anses bora avvisas i Sverige, endr dess avgérande
av ena eller andra skilet anses limpligen bora falla under fram-
mande jurisdiktion, borde konsekvensen vara, att en dom, som
givits av behorig domstol inom den frimmande jurisdiktionen,
ocksa erkindes i Sverige.

Ett samband féreligger ocksd mellan jurisdiktionsreglerna och
kollisionsratten. Vigras jurisdiktion uppkommer inte fraga om na-
got lagval. Det dr naturligt om i rittskipningen, da jurisdiktions-
frigan 4r tveksam, viss hinsyn faktiskt tas till den utgdng saken,
om den upptogs, skulle fa med tillimpning av saknormerna i det
lands ritt som kollisionsnormerna utpekar. Dirutéver kan det vara
anledning sarskilt beakta om en svensk dom kan paridkna erkin-
nande utomlands. Sarskilt patagligt blir detta faktum inom famil-
jerdtten. Avgoranden, som rubbar statusférhallanden eller familje-
forbindelser, bor inte forekomma, om de inte kan vinna erkin-
nande i lander till vilka dessa forhéllanden eller forbindelser har
avsevard faktisk anknytning.®® Accepteras trots allt jurisdiktion
i vid omfattning, dr det rimligt att ocksa ge vidstrdckt tillimpning
at frimmande ritt, vilket kan mojliggéra erkdnnande utomlands.

64 Dylika 6verviganden torde rent faktiskt ha varit bestimmande for ut-
gangen 1 rittsfallet NJA 1948 s. 805. (Jfr ovan not 45d). Domskilen gavs
emellertid en dogmatisk utformning, som ledde till att ligre domstolar i
efterféljande mal accepterade jurisdiktion utan att undersoka, huruvida
domstolar i frimmande land var tillgingliga, vilket i sin tur ledde till en
viss omsvingning i HD:s praxis. Se utforligt hirom Eek i Scandinavian
Studies in Law 1959 s. 23 ff. Ett senare rittsfall ir Sv]JT 1960 rf s. 30.
Fragan l6stes pa legislativ vig genom 1964 ars lagstiftning.

65 Jir Eek i SvJT 1957 s. 535 ff. — Skil syns dock inte foreligga att av-
boja jurisdiktion endast darfor att utlindsk ratt skulle bli att tillimpa. Jfr
underrittens dom i NJA 1964, s. 398 och HD:s dom i NJA 1967 s. 300
samt min kritik av denna dom i Clunet 1971, s. 644 ff. Jfr dven Karlgren
i Sv]JT 1972, s. 107,



MATERIALETS BESKAFFENHET 123

Det rittspolitiska sambandet mellan jurisdiktionsregler, regler om
erkinnande av frimmande dom och kollisionsnormer star klart,
sarskilt dd internationella samarbetssynpunkter anlidggs, men det
kunde tarva narmare utredning.%6

Frimmande domar®"

Om vi siger, att en frimmande dom erkdnns, asyftas det forhal-
landet, att domen likstills med dom avkunnad av svensk domstol.
En dom, som erkdnns, skall i princip tilliggas samma betydelse
som svensk dom; den skall ha res judicataverkan och den skall,
om si erfordras, kunna exekveras.® Emellertid 4r att marka, att en |
formell provning av exekutionstiteln férekommer vid all exeku- |
tion.%? D4 denna formella provning helt naturligt blir vanskligare
i friga om frimmande dom 4n om svensk (eller nordisk), 4r det
vilbetankt och strider inte mot erkdnnandets principiella innebord
att ett siarskilt provningsforfarande inrittas i fraga om frimmande
domar; dessa erhaller pa detta sitt exekvatur (»han ma verkstil-
lax) eller stadfdstelse. Om dylikt forfarande skall inréttas, vart det

66 Jfr Borum s. 185 ff. — I det nordiska konventionssystemet anvinds
jurisdiktionsregleringen systematiskt for undvikande av lagkonflikter. I fré&-
ga om exempelvis skillnadsmil bestims jurisdiktionen av internordiska
regler och nordiska skillnadsdomar erkdnns inom hela konventionsomradet.
Lagvalet har undvikits i det att tilldimplig lag dr lex fori. Denna metod
forutsatter emellertid en langtgiende rittsgemenskap mellan de berorda
linderna. Den syns ha tagits i bruk i konventioner som Sovjetunionen slu-
tit med bland andra linder Tjeckoslovakien, Polen, Bulgarien och Ru-
minien, Se SYIL 1958 (Moskva 1959) s. 272 f.

67 Fran fraimmande konkursdomar bortses i denna framstéllning.

68 Rittskraften medfor ocksd att riktigheten av det som stir i domslutet inte
far ifragasittas. Detta medfor bl. a., att en frimmande dom, som tillskapar
t. ex. ett adoptividrhallande och som skall »gillay i Sverige, faktiskt leder
till att krav pé t. ex. utgivande av underhall maste bifallas av svenska dom-
stolar, sdvitt tillimpliga saknormer knyter underhallsplikt till adoptionsfor-
hallandet. Jfr dven NJA 1950 s. 464; den dir ifrigavarande amerikanska
skilsmissodomen maste betraktas som gillande och svensk domstol hade dir-
for att pa saken tillimpa de regler i lex causae, som avsidg underhallsskyl-
dighet &t franskild maka. Jfr dven det danska réttsfall som behandlas av
Svenné Schmidt i Festskrift for Borum 1964, s. 488.

69 Se Hassler, Utsokningsratt, 1960, s. 98 ff.



124 MATERIALETS BESKAFFENHET

skall foriaggas och hur ingdende provningen skall vara bestams av
lamplighetsoverviganden. For verkstallighet av rattskraftig schwei-
zisk civildom enligt 1936 &rs lag harom, 8—11 §§, erfordras sa-
lunda ett exekvaturférfarande infor Svea hovritt.™
Exekvaturférfarandet och de [Grutsidttningar for beslut om exe-
kvatur, som olika lagar uppstiller, féreter vissa olikheter. Prin-
cipiellt dr friga om en formell granskning, byggd pa kriterier enligt
lex fori, och det ar angeliget att en materiell granskning av den
frimmande domen inte féretas. Hirigenom skulle ju det legisla-
tiva syftet forfelas. Men understundom kan exekvaturmyndigheten
likvdl ndédgas ingd pd Sverviganden om innehéllet i frimmande
ratt. Enligt nyssnamnda 1936 ars lag 4 § 3 p. utgdr en forutsitt-
ning for erkdnnande av schweizisk dom i bland annat dmnen av
familjerittslig natur, att domen inte grundats pa »lag, vars be-
stammelser i d&mnet dro stridande mot den lag som skolat vinna
tillimpning enligt hir (d.v.s. 1 Sverige) gillande internationellt
privatrittsliga reglers. Svensk exekvaturmyndighet kan alltsd {2 att
jamfora innehallet i den materiella lag, som tillimpats, med inne-
héllet i den lag, som enligt svenska kollisionsnormer hade varit att
tillimpa.™ Enligt 5 § i samma lag giller bland annat (punkt 6),
att dom skall anses vara av ratt domstol avkunnad, dar svaranden
i Schweiz haft ombud som han enligt dir gillande lag var plik-
tig att halla. Ett bedémande av den schweiziska lagen kan alltsi
komma i friga, men det bor krivas att en dylik prévning byggs pa
presumtionen att den schweiziska domstolens avgdrande 6verens-
stimmer med i Schweiz gillande lag. Likvil férekommer otvivel-
aktigt hdr i exekvaturforfarandet ett slags tillimpning eller an-
vandning av frimmande ritt. Gréansen till kollisionsritten ir inte
helt klar. Ett annat exempel ma limnas. Frimmande vigsel er-

70 P4 motsvarande sitt torde grunden till att enligt 1904 &rs lag stadfis-
telse erfordras & frimmande skilsmissodom enligt 3: 5 sdsom f6rutsittning
for franskild makes ritt att trida i nytt dktenskap men inte 4 skilsmisso-
dom enligt 3: 4 vara, att giltighetsprévningen i forra fallet ir alltfér kom-
plicerad for att kunna Sverlimnas 4t myndighet som saknar juridisk sak-
kunskap.

71 Jfr NJA 1957 s. 207 samt Beckman s. 64 f. och Eek i SvJT 1959

s. 576 ff.
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kinns i Sverige enligt 1904 ars lag 1: 6, om formkraven pa vigsel-
orten iakttagits. Harutinnan torde som regel godtas intyg av myn-
dighet i vigsellandet eller helt enkelt frimmande vigselattest.™ Sa
langt framstar stadgandet i 1904 ars lag 1: 6 som en saknorm om
erkdnnande, vilken foreskriver en rent formell granskning; denna
sker f. 0. i administrativ ordning.”™® Men friga om vigsels giltighet
kan uppkomma sasom aktenskapsmal och dirvid kan en prévning
i sak bli nédvindig, dar formreglerna i den frimmande ritten (lex
loci celebrationis) laggs till grund for det svenska avgdrandet som
d& ocksa har att bedéma enligt det fraimmande landets lag, huru-
vida brist 1 formen skall {oranleda ogiltighet (nullitet) eller ha viss
annan verkan. Har dktenskapet slutits i behérig form kan & andra
sidan 1 Sverige {rAga om aterging uppkomma (1904 ars lag kap.
2).

Det som nu sagts hanfor sig till de fall, da till {6ljd av bestim-
melse i lag en utlindsk dom skall erkinnas. Vilka dessa fall dr
framgar av gillande lagstiftning om verkstallighet av utlindsk dom
(ovan s. 67 f). I ovrigt giller — bortsett fran statusdomar — att
utlandsk civildom inte erkdnns. En sddan dom anses inte kunna
verkstallas utan stéd av uttryckligt lagbud.” Det har med st6d 1 ti-
digare rittspraxis’™ ansetts, att man hir i riket helt kunde bortse
fran frimmande dom. I doktrinen har dock hivdats, att frimman-
de dom, i det att den kan anses besitta viss »rattskrafts, skulle
kunna laggas till grund {6r dom i Sverige; en exekutionstitel skulle
pa detta sitt kunna f6rvirvas genom ett slags summarisk ratte-
gang.’® Sarskilt rimligt har detta ansetts vara for fall, dd svensk
domstol inte skulle ha statt till buds till f6ljd av de svenska regler-
na om internationell jurisdiktion, t. ex. vid tvist om fast egendom i

72 Jfr Undén, s. 31.

73 Se RA 1954 ref. 33.

74 Hassler, Utsokningsritt, 1969 s. 65 f., Olivecrona, Utsdkning, 6: e uppl.,
1570, s. 32.

75 NJA 1894 s. 96, 1910 s. 594 och, med en viss nyansering, 1913 s. 326.
Jfr dock rattsfallet i Naumanns tidskrift 1871 s. 495.

76 Se Welamson i Sv]JT 1953 s. 686 f. Jfr Undén i Sv]JT 1933 s. 105 ff.,
Karlgren s. 184 ff. samt Reuterskidld s. 70 f. Jfr analysen i Olivecrona,
Ritt och dom (1960) s. 246 ff. Om patentfrigor se Godenhielm i NIR
1956 s. 69 f.
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utlandet eller da giltig prorogation skett till frimmande jurisdik-
tion. Det kan emellertid antas, att ldgre domstolar inte dr bendgna
att inleda en sdlunda #ndrad praxis,”” dven om i rittsfallet NJA
1935 s. 611 frammande dom tillades viss bevisverkan.”™ Att s& sker
hindrar inte, att den som 1 Sverige vill uppna verkstallighet av den
frimmande domen maste stimma pa nytt. Gallande ritt pa om-
radet dr alltjamt 1 hog grad otillfredsstallande.

Hogsta domstolen anforde som stéd for sitt avgérande i NJA 1935 s.
611, att svaranden genom en engelsk dom alagts att till kiranden utge
ersittning fér rittegingskostnader; svaranden hade »mot vad i férevarande
mail forckommit rorande den engelska rattegdngen icke anfort nigon om-
stindighet, pd grund varav (kirandens) ifrigavarande ansprak pa kost-
nadsersittning» borde »bedomas annorledes #n i enlighet med avgdrandet
vid den engelska domstolen». Den regel at vilken avgdrandet ger uttryck
har ibland anférts som en regel varigenom bevisbordan blir omkastad.
Foljer man den terminologi som Ekelof utvecklat? 4r en bevisborderegel
en regel som bestaimmer »vilken av parterna som skall sta risken for att
domaren forblir i ovisshet om ett rattsfaktums existens». Finner domaren
tillrdckligt bevis foreligga, »far fragan om bevisbérdans placering salun-
da ingen aktualitet». At en sidan regel syns mig rattsfallet inte ge uttryck.
Snarare ir val frigan om en sbevisvirderegels, enligt vilken det utlidnds-
ka avgérandet skall anses innefatta ett riktigt beddmande av kirandens
ansprak, saframt inte svaranden kan anfora omstandigheter, som kullkas-
tar presumtionen. Emellertid ligger det i sakens natur att denna i rattsfal-
let framtridande grundsats inte kan sa forstas, att presumtionen f6r det
utlindska avgorandets riktighet 1 varje enskilt fall har samma styrka. Den
maste nodvindigtvis skifta karaktir. Om t. ex. fransk domstol i ritteging,
varemot anledning till anmirkning i friga om férfarandet inte forelig-
ger, avkunnat en dom med tillimpning av fransk ratt och fransk ritt en-
ligt svenska kollisionsnormer var tillimplig, framtrader presumtionen med
betydande styrka. Om, & andra sidan, enligt svenska kollisionsnormer
svensk ritts materiella regler hade bort vara att tillimpa, syns presum-
tionen alls inte kunna uppritthallas.80

77 Sundstrém i SvJT 1958 s. 358. Jfr dock det i Sv]JT 1957 s. 179 f. om-
nimnda malet fran Go6teborgs ridhusritt.

8Jfr ocksd RA 1954 ref. 31, dir danska straffdomar tillagts viss faktisk
betydelse.

79 Festskrift tillignad Vilhelm Lundstedt 1947 s. 1 ff.

80 M3hinda kan man i lagen den 27 mars 1936 om erkinnande och verk-
stiallighet av dom som meddelats i Schweiz finna stéd fér en grinsdragning
mellan domar, som ehuru inte verkstillbara i Sverige dock besitter viss »po-
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Frammande statusindrande eller statusbestammande domar eller
beslut — enligt Olivecronas terminologi avgoéranden som inncbar
en »social klassificering eller omklassificering av personers8! — in-
tar en sirstillning dven i de fall da betridffande dem sirskild kon-
ventions- eller lagreglering inte foreligger (vilket dr fallet i fraga
om t. ex. vigseln och dktenskapsskillnaden). Det 4r friga om do-
mar eller andra avgoranden anglende dktenskaps bestand eller
upplésning, om barns bord, om adoption, om omyndighet och myn-
dighet, om vardnaden om barn, om namn, om dédforklaring m. m.
Dylika domar kan i viss méan sdgas vara rittsgestaltande; dkten-
skapsskillnadsdomen medfér sdlunda en »social omklassificerings
av de bada ber6rda personerna. Men i andra fall innefattar dylika
domar en forklaring t. ex. om att tva personer faktiskt 4r férenade
i dktenskap med varandra. I samtliga fall vinns sdkerhet om ve-
derborande persons status 1 personrittsligt hinseende inom sam-
hillet. Statusdomen 1 sig sjalv pakallar inte exekution. Den kan
diremot ha prejudiciell betydelse {6r framtida avgoranden t. ex.
om underhall mellan makar efter vunnen dktenskapsskillnad eller,

sitiv rittskrafty, och sddana som saknar denna egenskap. Lagen om schwei-
ziska domar gor vissa undantag fran sin huvudregel om domars erkiinnande
och siger i dessa fall att domarna »vare ej hir i riket gillande»; de kan
varken yerkidnnasy eller verkstillas. De saknar rittskraft och borde forty
inte ens kunna ha den »bevisverkan» som berérs i NJA 1935 s. 611. Som
stod f6r overenskommelsen med Schweiz, som ledde till 1936 ars lag, utta-
lades i motiven, att Schweiz »savil med hinsyn till dir ridande rittsdskad-
ning som ock i manga avseenden i 6vrigt intager en med vart land likar-
tad stillning». Men likvil kunde inte alla schweiziska domar likstillas med
svenska. Det syns befogat att under dessa omstindigheter dra en analogi frén
regleringen med Schweiz av innebdrd, att sidana domar fran andra linder
an Schweiz och de nordiska staterna, som inte fyller minimimAtten fér er-
kdnnande enligt 1936 &rs lag, inte kan anses besitta nigon rittskraft i Sve-
rige. De bor inte kunna tillerkdnnas nagon sirskild »bevisverkan», ehuru
av den fria bevisprévningens grundsats vil foljer att ritten alltid har att
samvetsgrant prova ocksd de upplysningar som infors i ett mil om omstén-
digheterna vid tidigare ritteging i utlandet och om innehéllet i dar avkun-
nad dom. Jfr uttalandet hos Karlgren, s. 191 om betydelsen av konventions-
regleringarna for bedémande av de begrinsningar som bor gilla i friga om
att tillerkdnna utlindska domstolsavgoranden rittskraft i Sverige.

81 Olivecrona a. a. s. 173.
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sedan forevaron av en #ktenskaplig férbindelse konstaterats, om
underhall till barn eller om ett barns overflyttande fran den som
omhinderhar barnet till vardnadshavaren, avgéranden vilka kan
pékalla exekutiva atgarder och till sin typ dr exigibla.?? Dylika
krav framstills understundom i den rittegéng, dar statusfragan av-
gors, men detta hindrar inte att avgtrandena av de olika frigorna
skiljer sig typiskt fran varandra. Forutsdttningarna fér erkdnnande
av ett fraimmande statusavgdrande har 1 ett ofta atergivet uttalan-
de av Marks von Wirtemberg angivits s, att »rittsskapande be-
slut (t. ex. om aterging av dktenskap eller om adoption) erkinnes
som giltiga, {or savitt de meddelas av domstol i stat, dir jamvil en-
ligt svensk uppfattning fragan kunnat upptagas och de materiella
rattsregler, som enligt hér i landet antagna principer bort ligga till
grund for fragans provning, blivit tillimpade».83

Som en sammanfattning av dessa grundsatser om forutsidttning-
arna {or erkiinnande kan termen hemlandsprovet lampligen vil-
jas.8 Det ager sin tillimplighet utanfér det lagreglerade omradet;
det blir ddrinom en lagtolkningsfraga att avgora vilka férutsatt-
ningarna {0r ett erkinnande 4r och vad erkdnnandet innebar. All-
mint kan sigas, att »erkinnande» av en frimmande statusdom i
6verensstimmelse med vad nyss sagts om fraimmande domar i all-
minhet innebir, att domen likstalls med dom avkunnad av svensk
domstol. Om t. ex. tysk domstol domt till skillnad mellan makar av
tysk nationalitet, erkdnns denna dom (1904 ars lag 3:4). Upp-
kommer i Sverige prejudiciellt fragan om de bada berdrda perso-
nerna ar forenade i dktenskap med varandra eller ej, star det till
foljd av den tyska domen klart att s inte dr fallet. I en tvist om
t. ex. underhall scker svensk domstol ej efter tillimplig lag for att
beddma fragan om dktenskapets bestdnd. Saken 4r redan avgjord

82 Se FB kap. 21 och UL § 191 samt Malmstrém, Forildraritt, Stockholm
1956, s. 130 ff. och SOU 1966: 38 om verkstillighet som ror barn. Jir
NJA 1967 s. 327 (fransk dom om vardnad och umgingesritt angdende
ett franskt barn med hemvist i Sverige) samt kommentar av Eek i
Clunet 1971 s. 650 ff. och Karlgren i SvJT 1972 s. 110 f.

83 SOU 1932: 2 s. 5.

84 Jfr Eek 1 Teori och praxis. Festskrift tillignad Hjalmar Karlgren, Stock-
holm 1964, s. 63 ff.
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genom laga dom.®® Skulle & andra sidan endera av de férutvarande
makarna rikta talan mot den andra med yrkande om faststillelse av
att dktenskapet alltjimt bestar eller av att detsamma &4r upplést,
ar saken att bedoma alldeles pa samma sitt som om genom tidi-
gare lagakraftvunnen dom av svensk domstol hade domts till skill-
nad i aktenskapet.® Fragor som hanfér sig till sarskilda rittsmedel
maste har limnas a sido. Om en frimmande skillnadsdom inte er-
kanns (jfr 1904 ars lag 3:5), betraktas i Sverige makarna sasom
alltjamt forenade i dktenskap med varandra.?” Specialproblem an-
gaende erkidnnandets innebdrd uppkommer betriffande s. k. typ-
frimmande statusforhallanden (jfr nedan s. 143 £.). T. 0. m. adop-
tionen kan i vissa fall framsta sdsom sddant. Nagon systematisk un-
dersckning av vad gillande ritt innebir i friga om forutsittning-
arna for erkdnnande av frimmande statusdomar och om erkin-
nandets innebord har inte verkstillts.8® En dylik undersékning tor-
de ha att studera varje »rattsinstitut» for sig.

sDet 4r svart att géra nagot bestdmt uttalande om svensk ritts
nuvarande stindpunkt till verkan av utlindsk civildom i allmin-
het», skrev Beckman 1959.8% Fyrtio ar tidigare hade Alexanderson
uttalat, att »den verkligt levande ritten i friga om utlindsk doms
exigibilitet 4r 6ver huvud ett ganska vanskligt forskningsobjekt».%°
En anledning till att utvecklingen hir stitt i det nirmaste stilla

85 Om fraimmande avgoranden, som innefattar ogillande av en talan eller
avslag pa ansokan, se Eek a. a. s. 67 {.

86 Jfr SvJT 1956 rf. s. 65.

87 En annan fraga &r om inte, atminstone ibland, svensk domstol eller annan
myndighet maste tilligga ett frimmande statusavgérande viss betydelse ehu-
ru det i princip alls ej skall serkéinnas». Som ett specialfall kan anféras moj-
ligheten att en utlinning utomlands vunnit en skilsmissodom som enligt
1904 ars lag ej skall erkdnnas hir, Om han darefter ingdr nytt dktenskap
t. ex. med en svenska i ett land, dir domen erkidnns, och bositter sig i Sve-
rige torde det forhéllandet att skilsméssodomen inte kan erkdnnas inte ovill-
korligen utgdra atergangsanledning i Sverige i fraga om det andra dktenska-
pet. Jfr Undén, Internationell dktenskapsritt, Lund 1922, s. 56 f och 92 f.
88 Se dock Eek a. a. s. 73 ff. samt Pélsson i TfR 1968 s. 145 {f.

89 Beckman, Svensk domstolspraxis i internationell ritt, s. 29.

90 Alexanderson, Under vilka forutsittningar bor verkstillighet av dom eller
skiljedom, meddelad i nagot av de nordiska linderna kunna erhdllas i de
Svriga, 1919, s. 25.

9 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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torde vara, att rittsindring vare sig genom lagstiftning eller praxis
inte dr mdjlig utan cn grundlig teoretisk genomarbetning av hela
problemkomplexet. En dylik genomarbetning har numera vad be-
traffar domar 1 {6rmdégenhetsrittsliga mal i anslutning till de tidi-
gare namnda Haag-konventionerna 1958, 1964 och 1966 ut{orts av
Welamson.?! Hartill ma antecknas, att dven en isolerad svensk re-
form vore onskvird, eftersom erkiannande av fraimmande domar
skapar 6kad rattstrygghet och lattar domstolarnas arbetsborda samt
lagger grundval {or reciprok behandling i utlandet av svenska do-

mar.2

Ses fragan ur mer vidstrickta internationella synpunkter, blir
det uppenbart att staternas nuvarande instillning till erkdnnande
av frimmande domar &r ett allvarligt problem. Denna instéllning
ar i det hela taget antingen rent negativ eller i praktiken otillfreds-
stallande i det att t. ex. reciprocitet gors till forutsittning for er-
kinnande, exekvaturforfarandet, dir sidant forekommer, dr in-
vecklat och kostsamt eller forlagt till domstolarna och konstruerat
sa att 1 realiteten en ny sakprévning (révision au fond) kan {ore-
komma.?® Staterna soker frimja den internationella rittssamfard-
seln genom Gverenskommelser om lika beskaffade jurisdiktionsreg-
ler och kollisionsnormer eller rentav om uniform lagstiftning, men
detta arbete forlorar sin mening, om dess resultat i varje enskilt
fall kan séttas at sidan genom restriktiva regler om erkdnnande av
fraimmande dom, vilka utformas under hinsynstagande till skolas-
tiska spekulationer eller vad inbillade nationella intressen kriver.
Aven lagstiftning om frimmande f{éretags ritt att driva niring
uppbirs av 6msesidiga kommersiella intressen. Men om en dom i

91 Verkstillighet av utlindska domar i formogenhetsrittsliga mal. SOU
1968: 40. Se dven Welamson i Scandinavian Studies in Law 1970 s. 251 fi.
92 Om direktiven fér den svenska utredningen se Sv]JT 1961 s. 149 f. Jfr
Lando i TfR 1965 s. 271 {f.

93 Jfr de komparativa redogirelscrna av Riad, La valeur internationale des
judgements en droit comparé, Paris 1955 (anmild i Sv]JT 1957 s. 174 {f.)
och av Nadelmann, Non-recognition of American money judgements abroad
and what to do about it, Iowa Law Review: Volume 42, Number 2 (Winter
1957).
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importlandet A mot ett foretag fran landet B inte kan verkstillas
1 det senare landet, skadas dessa {6r de olika linderna gemensam-
ma intressen.® For att mota dessa oldgenheter har stater inom
samma region av virlden konventionsvis avtalat om erkdnnande av
varandras domar. S& 4r ju i betydande omfattning fallet inom
den nordiska statskretsen. Atskilliga bilaterala traktater féreligger
ocksa.? Denna vig, som Sverige betrétt i férhallande till Schweiz,
har sirskilda fordelar, enir den kan foregads av en inte alltfor
besvirlig komparativ understkning av vad erkdnnandena kan
betyda i praktiken.

Frammande myndighetsbeslut

Frigor om beslut av annan myndighet in domstol pakallar ocksd upp-
mirksamhet ehuru ma papekas att de ir otillrickligt utredda och hin-
for sig till disparata féreteelser. Vi avser har nirmast beslut vilka har en
offentligritislig karaktir, inte beslut av administrativ myndighet som
hinfor sig till privatrittsliga forhallanden (t. ex. adoptionsbeslut eller
beslut om iktenskapsskillnad). Dessa senare kan pa det hela taget jam-
stillas med civildomar. Vissa beslut av det férra slaget erkanns till foljd
av konventionsregleringar och (eller) nationella lagbestimmelser. Om
dylik reglering inte féreligger, giller otvivelaktigt i Sverige, att frim-
mande beslut inte utgor exekutionstitel. Inte heller torde svensk dom-
stol std till forfogande for att pd grundval av ett fraimmande, pa offent-
ligrattslig lagstiftning sttt beslut avkunna en hér i riket verkstillbar dom.
Dylik talan upptas inte till prévning;% vissa griansdragningsproblem
uppkommer dock till f61jd av att distinktionen mellan offentlig och privat
ritt ir oklar. Emellertid torde frimmande administrativa beslut i allmin-
het inte pakalla verkstillighet i Sverige. Frigan giller snarare, i vad man
ett beslut skall erkdnnas sdsom likviardigt med ett motsvarande svenskt
beslut. I vissa fall ger detta sig sjalvt. Associationens »personalstatuty,
d.v.s. i huvudfallen registreringslandets lag, anses vara att tillimpa vid

94 Sasom exempel mi nimnas fallet Rhein & Mosel Feuerversicherungs-
aktiengesellschaft. Detta tyska bolag hade erhillit tillstind att driva forsik-
ringsrorelse i Kalifornien. Efter jordbivningen i San Francisco 1906 dom-
des bolaget i Kalifornien att utge ersittning till vissa férsikringstagare. De
tyska domstolarna vigrade erkinna de kalforniska domarna, enir srecipro-
citety inte ansags foreligga. Argumentationen var patagligt skruvad. Se Na-
delmann a. a. s. 252 f.

95 Se hirom Walter Jellinek, Die zweiseitigen Staatsvertrdge iiber Anerken-
nung ausldndischer Zivilurteile, 1953.

96 Jfr ovan s. 116 ff,
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avgorande av fragor om dess rattspersonlighet, maktfordelningen mellan
organ o.s.v.97 Registreringen sisom ett administrativt beslut »erkinns»
alltsa i Sverige. Och denna standpunkt har strickts darhén, att ett natio-
naliseringsbeslut i registreringslandet tilliggs betydelse i friga om det
nationaliserade foretagets rittspersonlighet, &ven om svenska domstolar
inte star till tjanst for att ge verkstillighet at den frimmande nationali-
seringslagen i fraga om egendom som finns i Sverige.98 P4 motsvarande
sitt kan andra forvaltningsbeslut erkinnas sasom en naturlig féljd av
den kollisionsrittsliga regleringen.9® I dessa fall foreligger satillvida res
judicata-verkan som svensk domstol eller annan myndighet inte till be-
démande upptar frigor om t. ex. utlindska registreringsitgirder betrif-
fande associationer eller varumarken. Till stod hirfér behover inte abe-
ropas nagon »territorialitetsgrundsats», frimmande makts ssuverinitet»
eller en folkrittslig forpliktelse att respektera den frimmande »hoghets-
akten». Dylika argument torde f. 6. tala lika starkt till favér for erkin-
nande av vanliga frimmande civildomar, som ju ir offentligrittsliga eller
»hoghetsakter» i den mening, att de innebér »ett mot den tappande par-
ten riktat tvangsavgdrande, som bottnar i en stats suverinitet».100 I sjilva
verket torde varjehanda slag av beslut av frimmande stats regering eller
administrativa myndigheter 1 betydande omfattning ges sadant erkin-
nande varom nu talas.101 Skilen hirfor dr vil desamma som motiverar
erkidnnande av frimmande domar. En ordnad rittssamfirdsel mellan sta-
terna pakallar den samverkan &t vilken erkinnandet ger uttryck. Men
det dr dirfor inte anledning att stilla de administrativa besluten i en
gynnad sirklass. Fall kan mycket vil intraffa, di ett lands domstolar kan
och bor helt bortse fran dylika beslut, under motivering exempelvis att de
enligt svensk uppfattning fallit utanfér den frimmande statens jurisdik-
tion (fattats utanfor dess territorium, berdrt utldnningar el. dyl.) eller att
deras erkdnnande skulle strida mot grunderna for rittsordningen hir i
riket. Problemet 4r med andra ord rittspolitiskt.102

97 Se Nial s. 75 ff.

98 Jfr t. ex. NJA 1941 s. 317, 1944 5. 264 samt Nial s. 136 ff. och Denne-
mark 1 SvJT 1950 s. 44 {. Jfr Eek, Folkritten, s. 391 om »the act of state
doctriney.

99 Jfr NJA IT 1933 s. 23 och 1937 s. 26 {. om utlindska beslut om med-
delande av patent, inregistrering av varumirke, inskrivning i handelsregis-
ter eller liknande atgérd.

100 Se NJA II 1929 s. 78. Att domar ir av offentligrittslig beskaffenhet har
dir anforts som skdl mot att frimmande domar erkinns. Jfr Karlgren s.
188 ff.

101 Gjhl, Studier, s. 350. Jfr 5 § i 1938 &rs lag med vissa bestimmelser om
frimmande statsfartyg m. m.

102 Jfr Gihl, Studier, s. 363 ff., Hjerner s. 436 ff. och Schmidt, Asylritt for
flyktingars férmdégenhet, SvJT 1944 s. 609. Jfr dven Nial s. 120 noten.
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Skiljedomen

Till omradet {6r den internationella processratten hér ocksa regler-
na om skiljedom. I internationella kommersiella avtal upptas ofta
en klausul enligt vilken tvist mellan parterna skall avgdras genom
skiljedom. D& darmed forbinds en klausul om den lag skiljemin-
nen skall lagga till grund for sitt avgérande (partshinvisning) har
full visshet uppnatts bade om jurisdiktionen och om tillimplig lag
1 den man man vet att klausulerna blir respekterade 1 de lander
som kan komma att berdras av avtalet. Framtida lagkonflikter har
med andra ord sundvikits» (jfr ovan s. 56 ff). Genom internatio-
nella konventioner har ocksd betydande sdkerhet vunnits for att
skiljedomsavgdrandet kommer att erkénnas av och kunna verkstal-
las i motpartens land.

Néagon ingaende redogorelse for skiljedomsinstitutet skall inte
limnas hir.1% Hinvisas ma dock till lag om utlindska skiljeavtal
och skiljedomar av 14 juni 1929 med bestammelser bland annat
om att »utlindsk skiljedoms, d.v.s. skiljedom meddelad & ut-
landsk ort, under vissa forbehall »skall hir i riket gilla» och om
sattet for vinnande av verkstéllighet & sddan skiljedom. Skiljedoms-
institutet har pé& skilda sdtt frimjats genom savil offentligt som
privat internationellt samarbete. Till grund f6r 1929 ars svenska
lag ligger salunda ett under Nationernas férbunds auspicier 1923

antaget protokoll om giltighet at 6verenskommelse mellan tva par-

103 Allméant ma hinvisas till avdelningen »Affirstvister och skiljedom» av
Bolding och Stenberg i Exportritt 4, 1970, som innehiller omfattande litte-
raturhdnvisningar samt texterna till lagar, internationella konventioner
samt regler for skiljef6rfarande. Redogorelser lamnas ocksd for skiljeforfa-
rande med part i ststat och f6r Virldsbankens konvention om skiljedom i
investeringstvister. — Redogorelser {or gillande lagstiftning i olika linder
aterfinns 1 Arbitrage international commercial, utg. av Union internationale
des avocats, Paris 1960, och Commercial Arbitration and the Law through-
out the World, utg. av Internationella handelskammaren, Basel 1958. Se
dven den av Domke m. fl. utgivna International Trade Arbitration. A
Road to World-Wide Cooperation, 1958, Domke, Commercial Arbitration,
1965, Fouchard, L’arbitrage international commercial, 1965, samt Inter-
national Commercial Arbitration, utg. av The Indian Society of Inter-
national Law 1964,
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ter att hdnskjuta tvist till skiljedomare i stillet fér att ga till dom-
stol (SO 1929: 27) samt en 1927 i Genéve antagen konvention om
utlindsk skiljedoms verkstillbarhet (SO 1929:28 och 1931:32).
Den svenska lagen har givits allmén tillimplighet, d. v. s. den avser
ocksé skiljedomar som avkunnats i stater, som inte ar anslutna till
1927 ars konvention och inte ger verkstillighet at i Sverige medde-
lade skiljedomar.

Staterna och de internationella organisationerna har visat fortsatt in-
tresse for skiljedomsvisendets utveckling. Salunda antogs genom FN:s
formedling 1958 i New York en konvention om erkidnnande och verkstil-
lighet av utlindska skiljedomar, som ir avsedd att ersitta de tidigare Ge-
néveoverenskommelserna.1% TFN:s ekonomiska kommission {6r Europa
(ECE) har utarbetat en konvention om skiljeforfarande och ett dirtill
anslutet skiljereglemente.105 Rominstitutet firdigstillde 1954 ett forslag
till uniform lag om skiljedom i privatrittsliga tvister, som behandlade
saval verkstillighetsfragan, vilken reglerats i 1958 ars konvention, som for-
farandet, vilket regleras i ECE-konventionen.1%6 Den 20 januari éppnade
Europaradet, som tagit hand om Romforslaget, for undertecknande en
konvention om enhetlig skiljemannalag grundat pa detta forslag.107

Fragan om nordisk anslutning till de nya konventionsregleringarna har
i Danmark studerats av en sirskilt tillsatt kommitté i »Beteenkning Nr.
414» av 1966 som behandlat New York-konventionen, ECE-konventionen
och Europaradskonventionen samt den av Virldsbanken den 18 mars
1965 antagna och den 14 oktober 1966 ikrafttridda konventionen om av-
gorande av tvister rérande investeringar.108

Skiljedomsviasendet stéds av internationella institutioner, vilka
inrattat stiende skiljedomstolar till de enskildas tjanst. Sdlunda

104 Se om 1958 ars konvention Pisar 1 JBL 1959 s. 219 ff. och 342 ff.; Sultan
i AJIL 1959 s. 807 ff., Bredin i Clunet 1960 s. 1003 ff. samt Sanders i
NeTIR 1959 s. 43 ff. Konventionen godkindes av svenska riksdagen 1971
som diarvid beslot om vissa adndringar i skiljedomslagstiftningen. Se prop.
131/1971.

105 Se Sv]T 1961 s. 526 ff.

106 Se om detta material Pisar a. a. s. 232 not 32. Europakommissionens {or-
slag har behandlats i Tidskrift f6r Sveriges advokatsamfund 1959 s. 184 ff.
och 1960 s. 152 ff. Romforslaget har diskuterats av Matteucci i Domke
m. fl. a. a. s. 189 ff. samt 1 TSA 1962 5. 657 {f.

107 Se Sv]JT 1966 s. 479 f.

108 Sverige har anslutit sig till den sistnimnda Lkonventionen. Se prop.

146/1966. Jfr dven SOU 1972: 22.
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har Internationella handelskammaren inréttat en »Court of Arbi-
tration» med sdte i Paris for att underldtta bildggandet av tvis-
ter.1®® En rad inrdttningar — skiljedomskommissioner, handels-
kammare o.s.v. — star ocksd till férfogande. Tendensen hos av-
talsparter i olika linder att foredra skiljedomsinstitutioner i det
egna landet, vilket ofta forsvirar 6verenskommelse mellan dem om
platsen for skiljeforfarandet och om tillimplig lag, har motverkats
genom intressanta avtal mellan skiljedomsinstitutioner i olika ldn-
der avsedda att mojliggéra beslut 1 dessa fragor trots att parterna
inte i sin skiljedomsklausul tagit stdllning hartill.110

§ 9. KOLLISIONSNORMERNA

A. Kollisionsnormernas rdttsliga karaktir
Kollisionsnormerna: absoluta regler

Atskillig diskussion har forts i doktrinen i syfte att forklara det som
sker, d& en domstol i ett land med stéd av en kollisionsnorm ger
tillimpning &t regler ur ett annat lands lag. Det har sagts, sirskilt
i italiensk doktrin, att den fraimmande regeln inforlivas med dom-
stolslandets lag, inkorporeras i denna, »naturaliseras» eller »trans-
formeras» till att bli en bestandsdel i lex fori.!!* Mot denna s. k. in-
korporationsteori star en »kompetensteori», enligt vilken kollistons-
normerna bor betraktas sdsom regler om en rittsordnings kompe-
tens.!!? Denna senare teori dr knappast verklighetstrogen; i varje
fall skapar den litt intrycket att utanfor eller 6ver de olika ratts-
systemen normer finns om dessas inbérdes kompetens.

Vid diskussionen av inkorporationsteorin har understrukits, att
kollisionsnormerna ir regler om rittskillorna och att de dirfor

109 Se hiarom Lagergren, Internationella handelskammarens férliknings- och
skiljedomsreglemente antaget vid kammarens kongress i Tokio den 15—21
maj 1955. Stockholm 1956, samt Cohn i ICLQ 1965 och Eisenmann i
ICLQ 1966.

110 Se hiarom Peter Benjamin i ICLQ 1959 s, 289 ff.

111 Se Gihl, Principer s. 324 ff. Jir Nussbaum s. 76 ff., som hivdar, att
sthe Ttalian mode of inquiry is sheer scholasticism productive of sham
problems and empty controversies.»

112 Se Borum s. 4 samt Niederer, s. 125 ff.
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bor hdnforas till den offentliga ratten.!1® Otvivelaktigt ar det sa,
att kollisionsnormerna omtalar, att i vissa méal med frammande an-
knytning inte svensk utan en (in abstracto) angiven frimmande
lag skall dga tillimpning. Svenska kdplagen skall skjutas at sidan
och 1 det konkreta fallet skall kanske den engelska The Sale of
Goods Act 1 stallet liggas till grund for avgdrandet. Det direktiv,
som kollisionsnormen ger, ar uppenbarligen liktydigt med det di-
rektiv, som lagstiftningsakten innebir i friga om tillimpning av de
regler som ingér i vara lagar. Denna karaktar hos kollisionsnormer-
na framgar ocksd dédrav, att domaren anses ha att tillimpa dem
ex officio, d.v.s. dven om part inte framstiller yrkande dirom.
Konsekvensen av detta betraktelsesdit bor vara, att domaren ir
skyldig att oavsett parternas processféring utréna, huruvida sidana
{akta foreligger i saken, som gor en kollisionsnorm tillimplig; den-
na utredningsplikt kan inte anses begrinsad till familjeritten.114
Av domen bor framg hur lagvalet utfallit.!1®

113 Se Gihl a. st. Mirk att Hertzberg i arbetet »De nordiske Retskilder»
(1890) behandlar ocksd »Lovenes stedlige Grendsery.

114 Annorlunda Hassler & Nial s. 53 och 56, samt Kallenberg, Svensk civil-
processratt IT (1927), s. 93 ff. — Jfr NJA 1969 s. 179.

115 Detta krav kan givetvis €j utformas s3, att det skulle aligga domstol att
undantagsldst ange nir svensk ratt tillimpats. Men nir friga om tillimp-
lig lag uppkommit i ett mal, bér domstolen redogora for hur lagvalet traf-
fats och hur det utfallit, sa att det star klart vilka de materiella regler ar
som blivit satta i tillimpning. S3 sker inte alltid. Ett relativt firskt exempel
laimnar NJA 1959 s. 456. En 6sterrikare hade gift sig med en svenska. Efter
dktenskapsskillnad hiavdade mannen att fast egendom i Sverige, vard hans
(svenska) hustru hade lagfart, ritteligen tillkom honom. I malet var mellan
parterna ostridigt att enligt Osterrikisk rédtt varje makes egendom 4r hans en-
skilda; hustrun hiavdade dock att svensk ritt vore tillamplig 4 det tvistiga
forhallandet. Hiradsritten uttalade, att did mannen vid dktenskapets inga-
ende var &sterrikisk medborgare »skall i malet foreliggande formégenhets-
rittsliga fragor beddmas enligt 6sterrikisk ritt, i den mén parterna ej avtalat
annorlunday. Ett avtal (dktenskapsforord) mellan parterna tillerkdndes sir-
skild betydelse av hiradsritten. Men i bade hovritten och HD lamnades
frigan om tillimplig lag at sidan och domstolarna syns ha byggt pd svenska
regler om bulvankép av fast egendom. Emellertid stir det alls inte klart, att
inte Osterrikiska regler om &dktenskapets rittsverkningar i friga om makars
formogenhetsforhallanden i vad giller fast egendom kunde ha varit att till-
limpa. Jfr 1912 ars lag 1 : 2.
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Kollisionsnormerna ir alltsd »absolutas 1 relation till domsto-
len. Ur parternas synpunkt kan de anges som indispositiva. Man
kan inte avtala sig fran en kollisionsnorm i lex fori; det torde inte
heller forekomma att i t. ex. ett kopekontrakt intas en partshanvis-
ning av innebdrd, att vid uppkommande tvist om avtalets tolk-
ning eller tillimpning valet av tillimplig lag skall ske enligt t. ex.

engelsk internationell privatritt i stillet for enligt kollisionsnor-

merna i lex fori.116

Uppfattningen att domaren skall tillimpa kollisionsnormerna och de
av dem anvisade frimmande rittsreglerna ex officio, d. v. s. &ven om part
inte framstiller yrkande hidrom, torde kunna anges som vedertagen i nor-
disk doktrin.117 Den ter sig sjalvklar, da ett mal giller tvister, éver vilka
parterna ej kan disponera, sdsom sktenskapsmal, hirstamningsmal, mal
rorande vardnaden om barn m. m. Kollisionsnormerna péa detta omrade,
liksom den frimmande ratt, vars tillimpning de anvisar, maste av doma-
ren beaktas ex officio. Om andra mal ater, de som processrittsligt anges
som dispositiva, kan den meningen forfiktas, att kollisionsnormer och
fraimmande ritt borde tillimpas endast om part s& yrkar. Det finns vl
knappast nagot direkt laga stéd for ex officio-16sningen i dispositiva mal.
I RB 17: 3 stadgas emellertid, att i dispositiva ma] dom ej ma grundas a
somstindighet, som icke av part aberopats till grund fér hans talans.
Denna regel, jamford med stadgandet i RB 35: 2, att bevis ej erfordras
om vad lag stadgar, kunde tydas s&, att parterna ir herrar éver de fak-
tiska omstandigheter, som inférs i malet (daribland anknytningsfakta)
och varpa domen skall grundas, medan domstolen 4r férpliktad att oav-
sett parternas yrkanden och &vriga processuella aktivitet anvidnda alla
svenska rittsregler, bland dem kollisionsnormerna och den frimmande
ritt vartill de hinvisar.118

Mot en dylik argumentering har Allan Philip — han talar om dansk
ritt — invint att den endast kan accepteras under samma betingelser,

116 Genom prorogation till frimmande jurisdiktion, som godtas 1 Sverige
och déarfor medfor avvisning av en till svenskt forum instimd tvist, astad-
koms ett undanskjutande av svenska kollisionsnormer. Genom proroga-
tion till svensk jurisdiktion anammas de svenska kollisionsnormerna. I intet-
dera fallet har man avtalat sig bort fran kollisionsnormerna i lex fori.

117 Se Kallenberg, Svensk civilprocessritt 11, s. 93 ff., Borum s. 65 ff., samt
Karlgren s. 74 med not 3. Jfr Ekelof, Rittegang IV, 1966, s. 184 f. — Fra-
gan om ex officioprévning och atskilliga andra sporsmal om tillimpning av
frimmande ritt har analyserats av Lando i Juristen 1967 s. 1 ff.

118 Jfr Philip i Ugeskrift for Retsvasen 1960 s. 159 ff. Se dven Philip s. 51 {f.
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som 1 Ovrigt bestimmer domstolarnas plikt att anvinda danska réttsreg-
ler. »Det er imidlertid en betingelse for at domstolene har pligt og ret til
at anvende en af parterne ikke paberabt retsregel, at de for denne regels
anvendelse relevante omstzndigheder, d.v.s. de fakta der skal vere til
stede for at den ifelge sit eget indhold kan finde anvendelse, er piberabt
af en av parterne som verende af betydning for sagens pademmelse.»112
Hirav drar han slutsatsen, att, om ingendera parten payrkat tillaimpning
av frimmande ritt, domaren kan sitta en kollisionsnorm i funktion en-
dast om det framgar av de av part i malet sdsom stod for hans talan abe-
ropade faktiska omstindigheterna, att kollisionsnormen #r tillimplig.120
Domstolen skall alltsa inte efterforska anknytningsfakta och far ej heller
beakta sadana, om de inte av part forts till processmaterialet.

Det 4r vil inte uteslutet att man kan féra ett motsvarande resonemang
betriffande svensk ritt. Det laga stodet skulle da sékas i det nyss berorda
stadgandet i RB 17: 3 »Ar saken sadan, att {6rlikning dirom ir tillaten,
ma dom ej grundas & omstindighet, som icke av part aberopats till grund
for hans talan.» Resonemangets hallbarhet bedémer man kanske bist ge-
nom att uppstilla ett exempel. Forst ma emellertid erinras dirom, att
det inte dr processuella utan materiella regler, som avgor, huruvida en
sak #r sadan »att forlikning dirom ir tilliten». Ehuru det 1 skilda hin-
seenden har betydelse i rittegingen om ett mal ar »dispositivt» eller »in-
dispositivt» och terminologin 4r processuell, refererar processritten till
den materiella ritten da det gdller gransdragningen, som f. 6. inte alltid
ir en litt uppgift.12! Vi skall nu ge ett exempel. En man, som ir kanaden-
sisk medborgare, overger sin maka 1 Québec och beger sig till Sverige.
Makan uttar stimning pa mannen i Sverige med yrkande om underhill.
Hon framstaller inte nagot formligt yrkande om tillampning av lagen i
provinsen Québec och &beropar sig inte heller pa sin egen och mannens
nationalitet eller hemvist sisom grund fér nagot annat yrkande. Vid av-
gorandet av denna tvist skall enligt svensk internationell privatritt lagen

119 Philip i UfR 1960, s. 159.

120 Som exempel pé en sddan situation anfor Philip (a. st.) en tvist om ett
kop fran Danmark av ett instrument som skall anvindas i ett frimmande
land, vars klimat skiljer sig frin Danmarks, en omstindighet som har be-
tydelse f6r instrumentets riatta konstruktion. Nir koparen som stéd for sin
ratt att hiava kopet hdvdar, att instrumentet var inkopt f6r bruk i det fram-
mande landet, vilket sdljaren maste ha f{orstitt, dd koparen dir hade sitt
hemvist o. s. v., méste de faktiska omstindigheter (anknytningsfakta), som
kan leda till tillimpning av det frimmande landets lag, anses ha blivit be-
ropade for tvistens avgorande, dven om de inte anférts sdsom stod fér ett
yrkande om sédan tillimpning. I detta fall skall domstolen enligt Philip av
egen drift kunna tillimpa det frimmande landets lag, iven om parterna
procederat saken sésom om dansk ritt vore lex causae.

121 Se Ekeldf, Ritteging, I, s. 32 ff.
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i provinsen Québec tillimpas. Det anses mest indamalsenligt och ritt-
vist, att en underhallstvist mellan frimmande makar avgors i 6verens-
stimmelse med de regler som giiller inom makarnas s. a. s. rittsliga miljo.
Men enligt det hir ovan refererade resonemanget skulle domstolen rentav
vara {6rbjuden att tillimpa den svenska kollisionsnormen och dérigenom
den kanadensiska ritten. Hustrun har ju inte payrkat tillimpning av
frimmande ritt eller dberopat anknytningsfakta som grund for nagot
annat yrkande. Hir syns alltsd en konflikt foreligga mellan vad kollisions-
ritten kriver och vad processritten forbjuder. Lat oss ocksa anta, att
enligt tillimplig kanadensisk lag en &vergiven underhallsberittigad maka
ager ritt till underhall i viss relation till mannens inkomst och att ett av-
tal varigenom den underhdllsberittigzade makan avstar fran denna sin
riitt eller del dirav ir ogiltigt, varfor saken alltsad enligt kanadensisk ritt
ir sddan, att forlikning dirom inte #r tilliten. Om allt detta skulle den
svenske domaren — formellt — {6rbli okunnig i det att hans attityd enligt
RB 17: 3 vore att bestimma i enlighet med svenska materiella regler,
som gor mal om underhallsbidrag meilan makar till dispositiva mal. I
sjilva verket torde konfiikten meilan kollisionsnormens krav pa, att de
tillaimpliga materiella reglerna ar de kanadensiska, och processregelns
referens till svenska materiella regler vara blott skenbar. Ty RB 17: 3 har
inte till uppgift att 18sa internationellt privatrittsliga sporsmal. Detta be-
traktelsesitt leder till vidmakthallande av grundsatsen, att kollisionsnor-
merna alltid skall beaktas ex officio. RB 17: 3, som allenast avser att reg-
lera ett processuellt sporsmal, far den betydelsen i ett internationellt mal,
att om enligt den tillimpliga materiella ritten parterna dger forlikas om
saken, dom i sakfrigan ej far grundas pa omsténdigket, som inte av part
aberopats till grund fér hans talan.121b

Kollisionsnormernas absoluta karaktir dndras icke ddrav att par-
ter enligt dessa normer ibland tillats triffa ett val av tillimpliga
saknormer. Historiskt 4r det méahinda si, att partsviljan varit
»autonom» i den kommersiella riatten i den mening att den pri-
mirt bestamt rittsférhallandet mellan avtalsslutande parter.'??
Men i nutida internationell privatritt kan partsviljan anses vara
»autonom» endast till f6ljd av att en kollisionsnorm uttalar t. ex.
att tillimplig lag i tvistefragor inom obligationsrittens omrade #r

121b Miark att »Franskt forslag 1969» till komplettering av code civil inne-
haller féljande regel: Art. 2287: sLes tribunaux appliquent, méme d’office,
les régles frangaises de conflits des lois.»

122 Jfr Karlgren, Kutym och rittsregel s. 45 ff.
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i forsta hand den lag, som parterna valt.'?® P4 motsvarande sitt
kan den internationella privatritten i lex fori tillstddja, att parter-
na infor domstol traffar ett lagval t. ex. genom att samstamt {or-
klara, att de Onskar att tvisten avgdrs enligt saknormerna i lex fori.
Detta innebir blott, att kollisionsnormerna, sirskilt pa vissa omra-
den av formdgenhetsritten, tilligger partsviljan avgdrande betydel-
se sasom anknytningsfaktum. Det betyder inte, att parterna kan
disponera Gver kollisionsnormerna. Vidare férekommer att vissa
lagbestimmelser inom internationell privatratt mojliggor for den
enskilde att vidta dispositioner, som innebar ett lagval, t. ex. 1904
ars lag 1: 2 eller 1935 ars lag om dédsbo efter nordisk medborgare
med hemvist 1 Sverige 1—3 §§.1%

Slutligen ma i detta sammanhang blott nimnas, att i den internatio-
nella rittslitteraturen diskuterats fragan om den betydelse det har, att en
kollisionsnorm #ndras. Skall den nya eller gamla regeln tillimpas i en
tvist, som hinfér sig till exempelvis ett avtal som ingatts fore dndringen?
Det naturliga svaret syns vara, att denna friga far bedomas i enlighet
med de allminna reglerna i lex fori om ny lagstiftnings retroaktiva
kraft.123
I vart land torde vid lagindringar inom internationell privatritt sirskilda
overgangsbestimmelser stundom anses naturliga och erforderliga. Saknas
sddana lir ny lagstiftning pd omradet vara att tillimpa retroaktivt.126
Maojligt ar dock, att retroaktiv verkan inte skulle ges en kollisionsnorm,
som foreskrev att en friga om ett avtals giltighet skulle bedémas enligt
annan lag in den, som var att tillimpa vid tiden f6r avtalets ingaende

123 Jfr Riezler, Internationales Zivilprozessrecht (1949) s. 492: »Die Par-
teiwillkiir kann dartiber, welche Rechtsordnung anzuwenden sei, nur inso-
weit entscheiden, als die massgebenden Kollisionsnormen ihr diese Freiheit
lassen.»

124 1912 ars lag 2 §, f6rsta punkten syns mojliggéra {or tredje man att trif-
fat ett val mellan svensk rétt och den frimmande ritt, som i den angivna
situationen inte fir dberopas »emot tredje many.

125 Se Roubier, Le droit transitoire, 2:dra uppl., 1960, s. 569 {f. Enligt
Niederer (s. 368 f.) 4r den hirskande uppfattningen numera i doktrinen
den, att ny kollisionsratt »kann nur fiir die nach seinem Inkrafttreten ent-
standenen Rechtsverhiltnisse gelteny. Detta skall dock endast gélla, om ett
land saknar allminna intertemporala regler och — férmodligen — uttryck-
liga Overgingsbestimmelser inte heller finns. Se aven Graulich s. 164 f{f.
126 Jfr NJA 1915 s. 391 samt lagradets i NJA II 1916 s. 324 Atergivna ut- |
talande dvensom diskussionen om den tillbakaverkande kraften hos reglerna

1 1912 ars Jag i prop. 58/1912 5. 22 ff. (HD) och 41 (dep. chefen).
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med stéd av da gillande kollisionsnormer.127 Qvissheten pakallar klara
6vergangsbestaimmelser. Nybildningar som &astadkoms genom rittspraxis
ir med nodvindighet »retroaktivas till sin verkan; férsta gangen lex rei
sitae anlitas i stillet f6r den lag som anvisas av satsen mobilia personam
sequuntur disponeras ju pa ett nytt satt 6ver nadgot som hint tidigare.

Kollisionsnormernas »operationsomrddes

Kollisionsnormerna opererar sasom termen internationell privat-
ritt antyder framfor allt inom omridet for tvister, som avser en-
skildas formogenhetsrittsliga eller familjerdttsliga forhallanden.
En kollisionsnorm medfor, att vissa regler ur domstolens lag skjuts
at sidan och ersdtts av materiella regler ur frimmande ritt. De
svenska reglerna om férdelning av en avliden persons kvarlaten-
skap ersitts t. ex. av de tyska, om den avlidne vid tiden {6r ddsfal-
let var tysk medborgare. Det gors nu inte sillan gillande, att kol-
lisionsnormernas spelrum 4r begrinsat till privatritten. Emellertid
kan det inte sdgas hora till kollisionsnormernas »natur», att de
inte kan ges en mer vidstrickt uppgift. Kan det da inte bli tal om
att 1 ndgon tvist ersitta svenska regler, som enligt svensk rattssyste-
matik inte Ar privatrittsiiga, med frimmande regler?

Svaret kan inte ldmnas genom slutsatser frin ndgon uppstilld de-
finition av begreppet internationell privatritt.!?® Man maste se
till rittslivets realiteter. Darvid finner man forst och frimst, att
den systematik, som ligger till grund fér uppdelningen av rittsreg-
lerna i privatrittsliga och offentligrittsliga, inte ar till hjalp.1??
Den har aldrig varit avsedd att 18sa sidana problem som en »lag-
konflikt> aktualiserar. Man maste darfér undersdka begrinsade
rittsomraden och for ettvart av dem pd grundval av lagen och
domstolarnas praxis sluta sig till den omfattning, i vilken frim-

127 Om ny lagstiftning pa obligationsrittens omrdde jfr Almén & Eklund,
Om kop och byte av 16s egendom, Stockholm 1960, s. 890 ff. och NJA
1911 s. 48.

128 Mérk att Gihls definition i Lois (s. 170) inte tilliter nigon sidan slut-
sats: »Nous définissons donc cette branche du droit comme ’ensemble des
régles du droit national d’un pays, en vertu desquelles les tribunaux de ce
pays appliquent des régles de droit étrangéres aux rapports présentant un
élément étranger.»

129 Jfr Ross, Om ret og retferdighed, 1953, s. 246 ff.
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mande ritt importeras {or att ersitta svensk ritt. Vi finner da, att
frammande strafflagar inte ges tillimpning; det far dock antas, att
vid tillimpning i brottmal av svensk strafflag vissa prejudiciella
fragor kan anmila sig, vid vilkas avgdrande utlandsk rétt tillmits
betydelse.130 Svensk processritt ersitts som regel inte av frimman-
de ratt. Forfarandet infér domstolarna och andra myndigheter f61-
jer svenska regler. Men frimmande ritt kan undantagsvis bli rele-
vant. Om det giller stadfistelse av en fraimmande dom eller bety-
delsen 1 ett tvistemal av frimmande dom, har den svenska domsto-
len anledning forvissa sig om att det ar friga om en »dom» enligt
exportlandets processrdtt eller att domen wvunnit laga kraft
o.s. v.13! Situationen blir regelritt kollisionsrittslig, da inom ett
land frimmande domar i princip verkstills om de ir gillande 1
domslandet. Vid bedémandet av frigan om {&revaron av en giltig
exekutionstitel ersitts d& reglerna i lex fori (helt eller delvis) av
frimmande regler, som enligt vedertagen terminologi dr process-
rattsliga. Frammande skattelagar och rekvisitionslagar m. m. blir
inte tillimpade i Sverige i det att jurisdiktion inte anses forelig-
ga.13? Men di en privatrittsligt grundad talan prévas, kan friga
uppkomma om tillimpning av soffentligriittsligas moment i den
fraimmande ratt, som befunnits vara lex causae.!®® Vidare ir det
uppenbart, att i vissa fall en friga, som mycket vil kan vara den
enda relevanta i ett mal, skall avgdras enligt {rimmande »offentlig
ratts. Fragan om ett avtal mellan en fransk kommun och en svensk
leverantdr ar ogiltigt, i det att det pastas, att den, som underteck-
nat det for kommunen inte var behdrig att foretrdda denna, kan
knappast avgoras annorledes dn med tillimpning av fransk kom-
munalridtt. En internationellt »privatrattsligs regel (en kollisions-
norm) anvisar hér tilldmpning av fransk ritt sdsom kommunens
hemlands lag.'®* Likartade situationer uppkommer i allt storre
omfattning, di det géller transaktioner mellan mellanstatliga orga-

130 Jfr Eek s. 160 not 3.

131 Jfr dven ovan s. 124 not 70.
132 Jfr ovans. 116 f.

133 Se vidare nedan s. 249 f.
134 Jfr Nial s. 78 f., Eek s. 158.
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nisationer och enskilda.!33

Det ar alltsa uppenbart, att kollisionsnormernas operationsomra-
de inte kan bestimt anges. Man skulle t. 0. m. kunna hivda, att
intet hindrade lagstiftaren eller domaren att konstruera kollisions-
normer inom rattsordningens hela filt. Det 6kande antalet konven-
tionsregleringar inom sérskilt férvaltningsréatten har ocksad medfort,
att den kollisionsrittsliga tekniken tagits 1 bruk dven inom regel-

grupper betraffande vilka frimmande ratt inte tidigare inforts for

att ersatta den svenska.l3¢

Typframmande rittsinstitut

Det star klart att inom det omrade, som allmiint anses vara privatrit-
tens, fraimmande rétt kan inforas for att ersitta den svenska ritten. Det
hor till sakens natur, att dessa regler skiljer sig fran de svenska; eljest vore
den internationella privatritten utan mening. Men hur langt &r deras
skiljaktighet acceptabel? Den frigan besvaras vanligen inom liran om
ordre public (se nedan s. 240 ff.), enligt vilken vissa regler kan visas till-
baka som stridande mot grunderna fér rittsordningen 1 riket. Ibland hiv-
das likval, att tvister betrdffande rittigheter eller rittsinstitut, vilka till
sin typ ar frimmande f6r domstoisstaten (typframmande rdttsinstitut),
ej bor upptas till provning.137 Resonemanget torde innefatta tanken
att de svenska kollisionsnormerna endast hianfér sig till férhallanden, som
atminstone har viss motsvarighet inom svensk privatritt, och att di s& ej
ar fallet intet finns att »ersitta» genom import utifran. Vi skulle befinna
oss utanfor de svenska kollisionsnormernas soperationsomrade». Att i dyli-
ka fall avvisa prévning av en tvist, syns emellertid strida mot grundldg-
gande rittsskyddsprinciper. Om en svensk forlovat sig i England med en
engelsk dam men direfter bryter forlovningen och damen vicker talan
mot honom i Sverige, dar han bor och har sin egendom, syns det orimligt
att vigra jurisdiktion. Skulle & andra sidan de eventuellt tillampliga eng-
elska reglerna om skadestand for brutet dktenskapslofte visa sig oaccep-
tabla, far de med anlitande av ordre public visas tillbaka och damens ta-

135 Se om dessa frigor t. ex. Jenks, The Proper Law of International Orga-
nisations, 1962. Om nya typer av problem jfr ocksd Eek i Festskrift till Nial
1966, s. 146 ff.

136 Jfr Eek, s. 158, not 6, om reglering av ersittning fér olycksfall i arbete
genom svensk myndighet med tillimpning av norsk lag. Av intresse i detta
sammanhang 4r ocksd den utveckling som markeras av lagen 1959 om
granstullsamarbete med annan stat (samarbetslagen). Se Jungefors i Sv]T
1960 s. 305 ff.

137 Se Rietzler s. 223 ff.
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lan direfter ogillas med stéd av svensk rict, som icke tillstidjer bifall till
en sadan talan.!38 Att avvisning ir s.a.s. av noden krivd, emedan en
kollisionsnorm inte finns tiliginglig vid krav till stéd for vilka aberopas
typfrimmande utlandska regler (om t. ex. hemgift eller morgongava) ér
inte heller en hallbar stindpunkt. Det 4r inte ooverstigligt svart att be-
triffande t. ex. hemgift konstruera en kollisionsnorm genom jamforelse
med dem, som finns till hands for fragor t. ex. om underhall till barn och
om fortida arv.139

Oskrivna kollisionsnormer

Det har redan erinrats om att vi har att arbeta med savil skrivna
som oskrivna kollisionsnormer. De forra patraffas i lagtexterna.
Hur finner man da de senare? Gihl har flerstddes proklamerat sat-
sen: »utan stod av en internationell privatrattslig regel ingen till-
lampning av fraimmande ratt».}4? Detta ger intrycket, att det s. a. s.
pa forhand vore mojligt att rakna upp de olika oskrivna kollisions-
normerna. Sa enkel dr dock saken inte. De finns — eller har fun-
nits — som utgar frdn som sjilvklart, att en domstol tillimpar sin
egen ritt (lex for1) och endast gor avsteg fran denna med stéd av
en uttrycklig undantagsbestimmelse i lagen (exklusivitetsprinci-
pen). 14! Dir en sadan ordning uppehalls finns uppenbarligen inte

138 Detta syns vara tankegangen hos Hassler & Nial s. 48 f. Att ett frim-
mande rittsinstitut 4r okdnt i Danmark ir enligt Borum (s. 75), »alldeles
ikke tilstrekkelig til at udelukke anvendelsen af den fremmede lov, som el-
lers ville veere den kompetente efter dansk international privatrets reglers.
139 Jfr Lederman i Law and Contemporary Problems 1956 s. 592 {., samt
Melchior s. 80.

140 Se t. ex. Gihl, Studier s. 357 ff.

141 Jfr om denna lira. Ekstrom a. a. s. 46 {f. Exklusivitetsprincipen kom till
uttryck i ett sdrskilt yttrande av en ledamot av hovritten i réttsfallet NJA
1963 s. 489. Fallet rorde faderskap till barn utom &dktenskap och HD:s av-
gorande innefattar ett nyanserat bedéomande av lagvalsfrigan jamfért med
NJA 1946 s. 310. I det sdrskilda yttrandet hinfoérde sig ledamoten av hov-
ritten till domareden, enligt vilken domaren vill och skall déma »efter Sve-
riges lag och laga stadgar». Avsteg fran tillimpningen av svenska materiella
lagregler finge géras endast da uttryckliga svenska lagbestimmelser fére-
skrev att snégon pi visst sitt bestimd frimmande lag skall linda till efter-
rittelse». I vad avsig faststdllande av faderskap och underhall till barn sak-
nades sidana stadganden och darfér skulle svenska FB tillampas. Jfr Gra-
veson s. 9 f.
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ndgot utrymme {6r oskrivna kollisionsnormer. Om vi nu mot den-
na princips {oretridare invinder, att lagstiftningen ju inte dr den
enda rittskillan och att domstolarna i Sverige, liksom annorstides,
d& de siker efter normer att ligga till grund for ett avgérande, tar
hinsyn jamvil till sedvanan, »sakens natur» och tidigare domstols-
avgoranden 1 likartade saker, har vi likvil inte fatt svar pa var fra-
ga, hur man finner de oskrivna kollisionsnormerna. Ser vi pa den-
na fraga utanfor tingssalen sdsom ett spérsmél om hur en domstol
kommer att stilla sig till ett visst spérsmél, finner vi blott féga led-
ning i den rittskilla, som nidrmast kommer i fraga vid sidan av la-
gen, namligen rattspraxis. Det foreligger inte manga avgéranden
i serie. Avgorandena ir spridda och det ar langt ifran alltid sékert,
att en viss dom verkligen kommer att utgora ett starkt motiv for
domstolarna att i framtiden folja den norm domen redovisar. De
sirskilda oskrivna kollisionsnormerna ar darfor inte latta att fast-
stalla med nagon hogre grad av sikerhet. Inte heller kan man pa-
std, att kollisionsnormer icke finns, emedan de inte framtritt i
rattspraxis.'42 Ménga rittsomraden dr alltjamt ur internationellt
privatritislig synpunkt »vitas i det att nigon friga om tillimpning
av frammande ritt inte uppkommit. Men betyder detta att pa des-
sa omraden skollisionsnormer saknas»? Maste en domstol tillimpa
lex fori darfor att den skulle vara hindrad att uppstélla en kolli-
sionsnorm som foranleder tillimpning av frimmande lands lag?
Uppenbarligen inte. Ty réttspraxis visar i varje fall s& mycket, att
domstolarna numera, di en fraga uppkommer inom ett av de dit-
tills »vita» omradena, faktiskt verviger tillimpning av frimman-
de ritt och ofta formulerar (gor) en kollisionsnorm, som sedan i
teoretiska framstéllningar girna redovisas sisom skapad genom
prejudikat. Man leds fram till att sdga, att det »finns» kollisions-
normer, vilka inte (dnnu) konkretiserats i ett domstolsavgdrande
eller i lag (»latenta kollisionsnormers ). Domstolarna foljer faktiskt
ett handlingsmonster, som kan beskrivas s&, att de i mél, som in-
nesluter frimmande element, vanligen efter yrkande av part, preli-

142 Fran tesen »utan stod av en internationellt privatrittslig regel ingen till-
limpning av frimmande ratty drar Gihl (a. st.) slutsatsen, att t. ex. frim-
mande rekvisitionslagar inte tillimpas. Det skall ndmligen inte finnas nigon
internationellt privatrattslig regel, som &ligger domaren att tillimpa dem.

10 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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minart tar stillning till frAgan, huruvida inte {rimmande ratt vid
avgirandet bor ersidtia svensk lag. Ehuru det ju inte i praktiken dr
fraga om ett val mellan ett obegransat antal lagar, framstar avgo-
randet som tilllimpning av en abstrakt kollisionsnorm. Grunden till
detta handlingsmdnster, som 1 teorin betecknats som internationali-
tetsprincipen, ar mahinda att soka i den »icke-objektiverades typ
av rittskilla som Ross kallar »kulturtraditionen».'# Mgjligen kan
man tala om sedvana. Handlingsménstret {inns dér emellertid och
kan anges som en den internationella privatrittens forsta regel.
I imperativets form kan den uttryckas sa, att domaren har att i mal
med frammande anknyining — da annat inte féreskrivs i lag —
vdlja tillimplig lag med hdnsyn till vad som dr dndamalsenligt och
rattvisi.** Den nu angivna forpliktelsen f6r domaren ansluter sig

143 Ross, Ret och retfeerdighed, s. 90 ff. Jfr citatet ovan s. 13 fran Lauter-
pacht. Ekstrom, som ansluter sig till internationalitetsprincipen, menar att
da positiv lag saknas domaren har att bestimma tillimplig lag »enligt vad
som ter sig sdsom riktigt och mot sakens natur svarande», s. 46 ff. Jfr dven
Hult s. 4 £,

144 Hur en dylik alimén standard formuleras torde inte vara pafaliande vik-
tigt. Till grund f6r formuleringen har valts f6ljande uttalande av Nial (s.
117): »Till grund for den internationella privatritten ligger tanken att de
enskildas rattsforhillanden erhalla sin rattvisaste och indamaélsenligaste reg-
lering, om de underkastas rittsordningen i det land till vilket de ha sin
starkaste anknytning och att dirfér inhemsk domstol — som nir den stil-
les infor en rittsfrga med utlindska anknytningspunkter icke far viigra att
avgora fragan — skall utan principiellt foretride at sin egen lag tillimpa
den rattsordning som de féreliggande anknytningsmomenten enligt dom-
stolslandets kompetensnormer utpeka.» Det forbises inte att Nials uttalan-
de cndast utmynnar i slutsatsen att domstol skall f6lja sina egna »kompe-
tensnormery. Att en sadan erinran inte ar helt meningslos bekriftas av det
ofta patalade forhillandet att domstolarna i olika linder visar en viss bena-
genhet att undvika frimmande ritt. Man talar om en domstolsrittens vis
attractiva. Denna tendens i fransk réttskipning har féranlett en fransk {or-
fattare till en undersdkning, som direkt avser frdgan: »La faveur systéma-
tiquement accordée & la loi francaise, lorsque celle-ci se trouve parmi les
lois en conflit, subsiste-t-elle de nos jours?» J.-M. Bischoff, La compétence
du droit francais dans le réglement des conflits de lois, Strasbourg 1959. Fra-
gan belyses av senare ars turbulenta debatt bland larda i Forenta staterna
om den inter-amerikanska privatriatten och sirskilt innebdrden i satsen om
ett statens »intresse» i ett visst avgorande eller av att dess ritt ges tillimp-
ning i storsta mdjliga kvantitativa omfattning.
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till hans ovan (s. 135) omnémnda skyldighet att tillimpa kollisions-
normerna ex officio och att verkstilla uiredning om férevaron av
sadana fraimmande element, som kan sdtta dem i funktion (an-
knytningsfakta).

Rittspraxis far sdrskild rattspolitisk betydelse dirigenom att den
nyss angivna allminna grundsatsen ju inte anvinds f6r att direkt
disponera over tvisteméalet. Den utgbr endast en standard vid
valet av tillimplig lag och i domen utsigs, att valet skett enligt en
abstrakt formulerad men mer precis kollisionsnorm vilken kan an-
vandas vid lagvalet i andra tvister och di medféra principiell till-
lamplighet av lagen i ett helt annat land. Det kan givetvis tidnkas,
att domaren nodgats anfora en kollisionsnorm, om vars generella
tillamplighet han hyser tvivel, eniir han haft att i den sak, som det
ar hans plikt att avgdra, na fram till ett rimligt slut. Det bidrar till
den ovisshet om de oskrivna kollisionsnormernas innehall, som re-
den flera ginger papekats. A andra sidan har sjilva tekniken i
dessa mal otvivelaktigt en sirskild rattsskapande effekt.

Man kan nu fraga efter beskaffenheten av det material med

hjilp varav domstolarna »gdr» kollisionsnormer.4?

Analogier fran
den skrivna ritten spelar naturligtvis in, men med avtagande styr-
ka, eftersom limpligheten av manga av den skrivna rattens kolli-
sionsnormer numera ifragasitts. Inflytanden fran det pagaende
internationella lagstiftningsarbetet torde & andra sidan gora sig
gillande med vixande styrka. Det méste vidare antas, att doktri-
nen har stor betydelse. I foretalet till sin sHandbok» (1:sta uppl.
1907) uttalade Reuterskidld, att han naturligtvis sokt utnyttja ny-
are svenska rittsfall, men att »det vore fullkomligt oriktigt att byg-
ga framstillningen av den gillande svenska privata internationel-
la rétten, dir man 6ver huvud kan tala om en sddan, pa dessa rela-
tivt fataliga och sins emellan ofta stridiga rittsfalls. »Rittskon-
struktionen genom domare och praxis» vore i sjilva verket »intet
annat dn en mer eller mindre riktigt tilldmpad doktrin». I anslut-
ning hértill skrev Ekstrom nagot senare (1920) om férhallandena i
Finland, att de »visserligen icke séllsynta réttsfall av internationellt
privatrittslig beskaffenhet vara domstolar haft att handligga, tor-

145 Jfr Lando i Festskrift till Borum 1964, s. 267 ff.
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de vil — da ej domen grundat sig uteslutande pa intuition — i re-
gel avgjorts med ledning av nigon i doktrinen framstalld sats».!4¢
Huvudkallan {6r Reuterskiclds doktrin var v. Bars Lehrbuch des
internationalen Privat- und Strafrechts (Stuttgart 1892), som déar-
igenom s. a. s. Oversattes till svenska forh&llanden. Det torde allt-
jamt forhalla sig s, att svensk doktrin i betydande omfattning an-
litar och pa det sittet bekantgor frimmande doktrin.

En ytterligare grundsats i internationell privatratt ma omnim-
nas hir, ehuru den hénfér sig lika mycket till kollisionsnormernas
ulldmpning som till deras utformande. Man skall folja »lkhets-
grundsatsen» eller »émsesidighetsprincipen» 4T som innebér att
frimmande ritt principiellt skall jimstéllas med inhemsk.!*® Ytter-
ligare ett steg tas da man rekommenderar den nationella ritts-
bildningen i skilda lander att anpassa sig till det syfte, som ligger
bakom det internationella konventionsarbetet i internationell pri-
vatritt.!*® Man skall beakta vad Borum kallar »grundsetningen
om enhedslosningen», — enligt Wengler'®® om »konfliktmini-
mum» — d. v.s. strdva efter att ge kollisionsnormerna en sadan
utformning att de bidrar till att den materiella lag, som kommer
till anvdndning, blir densamma som skulle blivit tillimpad, om
malet varit anhingigt vid domstol i frimmande land.

Nu anférda — och andra i litteraturen framstillda — principer for
bildandet i rittspraxis (eller genom lagstiftning) av kollisionsnormer —
internationalitetsprincipen, likhetsgrundsatsen, grundsatsen om enhetslGs-
ningen — sager i och for sig f6ga om hur den konkreta kollisionsnormen
bér vara beskaffad. Svarigheten att ta stillning hirtill och sirskilt att in-
ternationellt uppna likalydande kollisionsnormer torde ha bidragit till
advocerandet da och da i doktrinen av en »frirdttslig» metod. For obliga-

146 Ekstrom s. 42.

147 Jfr Hult s. 17 f.

148 Karlgren exemplifierar (s. 27) slikhetsgrundsatsen» pa foljande sitt:
»Anses t. ex. 1 Sverige, att det for frigan om en persons myndighet eller
omyndighet ar relevant, vilken nation vederbérande tillhér, bér hinsyn ta-
gas till nationaliteten, icke blott nir det ror sig om en svensk medborgares
myndighet eller omyndighet (s& att svensk ritt blir tillimplig), utan dven
nér det ror sig om en fransmans (s att fransk ritt blir tillimplig).»

149 Borum s. 35 f. Jfr Philip s. 28.

150 Zeitschrift fiir 6ffentliches Recht 1943—4 s. 483 ff.
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tionsrittens del soker man i manga linder — numera #ven i Sverige —
i varje individuellt tvistemal bestimma »the proper law of the contracts.
Denna sindividualiserande metod» kan dock nira nog formuleras som
en norm: »frigor som rér omsesidiga skuldférhillanden skall avgdras
med tillimpning av den lag, till vilken saken har sin starkaste anknyt-
ning». Fran rittspraxis och dirmed férbunden kommersiell uppfattning
och praxis kan efterhand slutsatsen dras, att t. ex. for avtal av typen A
anknytningar av typen B &r att tilldela avgorande betydelse, och dessa
slutsatser underlittas av att metoden arbetar med s. k. in dubioregler fér
skilda slag av skuldférhallanden, vilka anlitas di den individualiserande
metodens balansering av de olika anknytningarna inte leder till resultat.
Den individualiserande metoden 4r av detta skil nippeligen fririttslig;
den laborerar med en, lit vara tinjbar, kollisionsnorm. En mer radikal
metod har foreslagits av amerikanen Yntema. D3 flera lagar kunde vara
tillimpliga, alltsi da en tvist 4r internationell, rekommenderar han do-
maren att sjalv soka en l6sning efter »comparative justice»; resultatet
av denna skall framgd av en komparativ jimfsrelse mellan »the under-
lying policies of the domestic substantive laws».151 Men hiremot talar
rittssikerhetssynpunkter. Utan relativt fasta kollisionsnormer — diribland
den som 1 skuldférhallanden tilldelar partsviljan rollen av avgérande an-
knytningsfaktum — skulle de internationella rittsirendenas planering inte
vara mojlig. Och denna planering ir f. n. kanske den mest effektiva me-
toden fér undvikande av lagkonflikter.

Oskrivna kollisionsnormer: utomobligatoriskt skadestand, ett
aktuellt exempeltsla

Svensk liksom utlandsk doktrin har linge segt hallit fast vid den inter-
nationellt privatrittsliga regel enligt vilken skadestandsskyldighet i utom-
obligatoriska férhallanden skall bedémas enligt lagen i det land dir den
skadegdrande handlingen féretogs eller skadan intriffade. Regeln preci-
seras vanligen si, att lex loci bér bestimma forutsittningarna f6r skade-
standsskyldighet, handlingens karaktir, girningsmannens subjektiva for-
hillande, ansvarsbegrinsning, preskription m.m., kort sagt hela serien
av materiella frigor som kommer upp 1 en skadestandssak. Svensk ritts-
praxis syns filja denna regel. I ett fall frin 1915 tillimpades lagen pa
orten for ett ligersmal sasom lex loci delicti commissi angaende skyldig-
het att utge underhall till barn utom aktenskap.152 T ett fall fran 1936

151 Yntema 1 The Canadian Bar Review 1957 s. 737. Jfr dven Beckett i
BYIL, Vol. 15, 1934, och Cavers, A critique of the choice-of-law problem,
i Harvard Law Review, Vol. XLVII 1933—34,s. 173 {f.

151a Jfr hdrtill Philip s. 340 ff.

152 NJA 1915 s. 1.
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tillimpades lex loci pa redarens ansvar for fel av tvingslots; det gillde
en sammanstdtning paA Themsen mellan ett svenskt och ett danskt far-
tyg.153 T HD:s praxis finner man ytterligare tre rittsfall fran 1930-talet
som alla gillde olyckshindelser i trafik.1%4 Lex loci tillimpades dven dar.

Emellertid intréffar fall, dar pa goda grunder Jimpligheten av lex loci-
regelns tillimpning kan ifragasittas och sirskilt giller detta en speciell
typ av skadestandstvister, namligen sidana som har att géra med trafik-
olyckor: svenskars olyckor i utlandet och utldnningars olyckor i Sverige.
Det ir inte litt att forklara varfor dylika fragor inte kommit upp till av-
gorande i hogsta domstolen under de senaste 30 aren. Tydligt 4r emeller-
tid att forsikringsféretagen har sin uppmirksamhet riktad pa féreteel-
sen.155 Utanfor Sverige har samma utveckling kunnat sparas och dir finns
domsavgéranden betriffande sirskilda slag av skadestandsfall, dir lex
loci frangatts. I den utlandska doktrinen diskuteras ocksé fragan om lamp-
ligheten av vissa avvikelser fran lex loci-regeln. 156

For svensk ritts del kan det méjligen komma att krivas lagstiftning pa
detta omrade.57 Det dr dock langt ifrdn sikert att denna utvig ter sig
genomgéende attraktiv och i sddant fall stills domstolarna infér uppgif-
ten att uppstilla en ny eller reviderad kollisionsnorm fér fragor om skade-
standsskyldighet i utomobligatoriska férhallanden.

Hir skall blott antydas hur en judiciell rittsbildning kan tinkas ga
fram. Férst instiller sig en friga om s. k. kvalifikation; tvister som angar
skadestand inom kontraktsforhallanden bor foras it sidan. For ovriga fall

1563 NJA 1936 s. 291. I en dom 1958 angiende redareansvarets begrinsning
efter sammanst6tning pa 6ppna havet mellan ett svenskt fartyg och ett far-
tyg under Panamas flagg tillimpade Stockholms rédhusritt lagen i Panama.
Eftersom sammanst6tningen skedde pd internationellt vatten markerar den-
na utgang inte ett avsteg fran lex loci-regeln. Se Nordiske Domme i Sjo-
fartsanliggender 1958, s. 445. Det ma antecknas att, sedan sjolagen efter
Sveriges anslutning till 1957 &rs Bruxelleskonvention om redareansvarets
begrinsning dndrats, lex fori alltid kommer att anvindas betridffande ansva-
rets begriansning.

154 NJA 1932 5. 267; NJA 1933 s. 364; NJA 1935 s. 585.

155 Jfr Fek i Festskrift till Borum 1964 s. 127 ff. samt Eek, Bilkollisioner
och lagval, i Nordisk forsikringstidskrift 1965, s. 261 ff.

156 Sarskilt livlig har debatten varit i Foérenta staterna, dir en omfattande
ehuru svirbeddémd rittspraxis foreligger. Se sirskilt en rad forfattares utta-
landen i Columbia Law Review 1963 s. 1212 om det uppseendevickande
fallet Babcock v. Jackson. — Om den utlindska debatten se dven Strom-
holm, Torts in the Conflict of Laws, 1961, passim, Drion i Festschrift fiir
Otto Riese, 1964, Liter i NeTIR 1965 s. 124 ff. och Ehrenzweig, s. 272—341.
157 Jfr Eek, »Babcock in Swedens, California Law Review 1966 s. 1575 ff.
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blir frigan huruvida en ny enhetlig regel bor sittas i stéllet for lex loci-
regeln fér de utomobligatoriska fallen och i s& fall under vilka forutsitt-
ningar sa bor ske, eller om kollisionsnormen eventuellt bér »styckas»158
Vidare kan 6vervdgas om l6sningar kan vinnas genom renvoi eller ordre
public-mekanismen.

Fragor om skadestind inom kontraktsférhallanden anses i allminhet
béra bedomas med tillimpning av den nyss diskuterade individualiseran-
de metoden. Det dr denna som advocerats av amerikanska domstolar och
i amerikansk doktrin dven for »torts». Emellertid torde den individualise-
rande metoden endast béra anvindas, da kontraktsférhallandet ar »akta»,
d.v.s. da skadevallaren och den skadelidande star i ett pa avtal eller ritts-
handling grundat rattsforhallande, som har samband med det skadegdran-
de beteendet.139 T ett avtal finns sdsom nyss utvecklats regelmissigt ater-
kommande punkter till vilka en individualiserande metod kan anpassas.
Aven om parterna inte enats om en parthinvisning, torde »tyngdpunktens
f6r bedémande av ett avtal t. ex. mellan férsdkringsgivare och forsakrings-
tagare eller mellan tvd personer som overenskommit att gora en bilresa
for visst syfte kunna bestimmas och bedémningen bor ocksé utan alltfot
stora svarigheter kunna foérutsigas. Men d& nagot avtal inte foreligger pa
férhand mellan tva parter finns inte samma stéd for en individualise-
rande metod; part blir man férst sedan ett skadefall intriffat. Det torde
dirfor inte vara tillradligt att séka losa lagvalsfrigor genom att laborera
med kontraktsfiktioner. Endast relativt fa fall av den typ debatten gillt
syns kunna foras bort ur blickfiltet som kontraktuella.

Soker man efter en annan enhetlig kollisionsnorm in lex loci-regeln —
d. v.s. en regel som utpekar en lag som ir avsedd att ges tillimpning pa
hela serien av fragor som kommer upp i en skadestdndssak — torde en
sadan te sig acceptabel eller rimlig allenast for vissa typer av skadefall. T
praktiken har det gillt skador som intriffat under forhallanden, dir den
skadevallande och den skadelidande sttt i viss inbdrdes relation till var-
andra, annan dn den som grundas pd ett formogenhetsrittsligt kontrakt
eller avtal. Ett exempel utgdr den s. k. slutna gruppen; deltagarna i en
sillskapsresa bildar en sidan grupp dven om de inte sins emellan triffat
nagot avtal. Gemensamt domicil eller gemensam nationalitet kan mdoj-
ligen hir te sig som acceptabla anknytningsmoment. Ett annat exempel
ar familjerelationen; skador som makar vallar varandra eller forildrar
vallar barn bor mahinda av svensk domstol kunna bedémas enligt svensk
ritt, dven om de intrdffat i utlandet, om personerna dr svenska medbor-

158 Jfr nedan s. 161 ff.

159 Jfr det norska s. k. Turbussfallet, Norsk Retstidende 1957 s. 246. Om
svarigheten att dra grinsen mellan ansvar inom och utom kontrakt se
Gomard, Forholdet mellem erstatningsregler i og udenfor kontraktsforhold,
1958 s. 118. Jfr Philip s. 340.
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gare och/eller domicilierade i Sverige. I bada exemplens fall syns en fast
anknytning till gruppens eller familjens lag i forutsigbarhetens intresse
vara att foredra framfor en individualiserande metod.160 Vidare patriffas
fall, da t. ex. en svensk pa resa i utlandet rakar villa annan svensk skada
utan att personerna star i nagot som helst annat forhallande till varandra
in att de dr medborgare i samma land. Om en vardslos svensk bilist
i1 Tyskland skadar en fotgingare, som &r tysk, eller en gratispassagerare,
som #r tysk, torde inte ifrigasittas annat &n att en talan mot svensken
vid svensk domstol angiende skadestind bor avgoras med tillimpning av
tysk ritt. Ar det da ur internationellt privatrittslig principstandpunkt rim-
ligt att alagga skadevallaren att betala mer eller mindre i skadestand till
svensk skadelidande med tillimpning av svensk ritt, endr den skadeli-
dande &r svensk? Mahinda ter sig bilfallen sirskilt komplicerade p& grund
av forsikringsférhallandena och olikheter i utformningen av den obliga-
toriska forsakringen i skilda linder. Om skadan vallats lat oss siga vid ett
slagsmal pa en krog i Paris framtrider den nyss stillda frigan kanske
1 skarpare dager; lex loci-regeln ter sig som given.

Antag emellertid att hindelserna utspelats i Holland. Antag vidare
att hollindska domstolar tillimpar hollandsk ritt (lex patriae) i fraga
om skador som en hollindsk medborgare vallat annan hollindsk medbor-
gare utanfor Hollands grins.161 Svensk domstol skulle med tillimpning
av lex loci-regeln ha att tillimpa hollindsk ritt. Utesluter vi renvoil62
skulle vi i Sverige bortse frin det forhallandet att, om saken hade kommit
upp i Holland, hollindsk domstol férmodligen skulle tillimpat svensk
skadestdndsritt di bide skadevallare och skadelidare var svenskar. Ar
da de rattspolitiska grunderna f6r lex-loci-regeln s starka, att i ett sddant
fall renvoi verkligen inte skulle kunna accepteras?163

Slutligen ma nagot sigas om ordre public-mekanismen. Den skulle
kunna anvindas mot frimmande i princip tillimpliga skadestdndsregler,
som ter sig klart st6tande ur den svenska rattsordningens synpunkt, men
vara domstolar ir inte benidgna att anlita denna utvig.

En serie kollisionsnormer angaende skadestdnd i utomobligatoriska for-
hillanden skulle kunna uppnis genom s»styckning» av den nu enhetliga
lex loci-regeln. Lex loci skulle kunna te sig som sjalvklar vid bedémande
av t. ex. den kriavda varsamhetsgraden och vissa andra moment i ett ska-
destandsfall medan t. ex. deliktskapacitet vore att bedéma enligt skad-
vallarens lex patriae, sittet for gottgdrelse enligt lex fori, o.s.v.16¢ Det

160 Jfr Karlgren, Skadestindsritt, 4:e uppl., Stockholm 1968 s. 7.

161 Jfr hirom Drion i Festschrift fiir Otto Riese, 1954, s. 225 ff och Liier
i NeTIR 1965, s. 124.

162 Tfr nedan s. 218 ff.

163 Jfr den skarpsinniga analysen av Hjerner i Rittsfallstolkning, komp.,
1965, s. 31 ff av plenimalet NJA 1939 s. 96 dir stillning togs mot renvoi,
164 Jfr Eek i Nordisk forsdkringstidskrift 1965 s, 271 ff,
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syns dock knappast mojligt att en utveckling mot dylika regler skulle
kunna férsigga pa judiciell vig. Domaren har att avgora det enskilda fal-
let och han kan di nddgas gbra om eller modifiera kollisionsnormen.
Men en »styckning» kriver ett schema och schemats uppstillande férut-
sitter ndrmast ett vetenskapligt begrundande och en virdering av hela
skadestandsritten ur komparativ synpunkt. Detta 4r en utredande eller
akademisk och legislativ snarare dn en judiciell uppgift.

Om de fragor som ar och kommer att bli mest brinnande och aktuella
kan antas komma att réra skadestand pa grund av olyckor i automobil-
trafiken, &r det méahinda rimligast att soka en 16sning pa lagstiftningens
vig. Genom konventioner och lagstiftning har fér sjotrafiken och andra
trafikomraden lagvalsfragor 16sts och detta borde ocksa kunna ske for mo-
tortrafiken inom de stora trafikregionerna (Vist-Europa, Nord-Amerika).

Det som nu sagts har karaktiren av spekulationer kring en ny réttsbild-
ning med sirskild hansyn till ma! som giller skador i automobiltrafiken.
En illustration till dessa spekulationer frin det praktiska rittslivet har
svenska domstolar limnat i det réttsfall, som hogsta domstolen avdémde
den 1 april 1969 och som refereras i NJA 1969 s. 163. (fallet Cronsioe)165
Det gallde tillamplig lag for bedémande av en svensk makes skadestands-
ansvar mot hans svenska maka pé grund av skada som han vallat makan
genom vardslost framforande 1 Holland av en svenskregistrerad bil, for
vilken trafik{drsikringsplikt f6relag i Sverige. Resan hade pabérjats i Sve-
rige och var avsedd att avslutas i Sverige. Stockholms radhusritt anslét sig
till en individualiserande metod och fann svensk lag tillamplig. Domen
var enhillig. I en likaledes enhillig dom fann Svea hovritt att hollindsk
ritt, d. v.s. lex loci, vore tillimplig. Aven hogsta domstolen var enhillig.
Hollandsk rétt befanns tillimplig. Dess avgorande slog vakt om regeln om
tillimpning av lex loci som »allmin regel» da det giller utomobligatoriskt
skadestand. A andra sidan antyddes i domen ocksa att vissa modifikatio-
ner av eller undantag fran den allminna regeln ir tankbara. Enligt majo-
riteten i domstolen kunde omstindigheterna i ett fall vara av »den beskaf-
fenhet», att de kan féranleda avsteg fran den allméinna regeln. En doma-
re (justitieradet Hoglund) uttalade i sin skiljaktiga motivering bland an-
nat, att det ej borde vara »uteslutet» att som skett i utlandsk rattspraxis
tillimpa annan lag &n lex loci, nir »stark anknytning» till den andra la-
gen foreldg. Majoritetens motivering innehdll ocksd foljande uttalande:
»Det ma framhallas, att spérsmalet om tillimplig lag av den typ som hir
ar 1 fraga kommer i ett annat lige, direst — sasom icke synes uteslutet —
internationell 6verenskommelse kan ernds om reglering av fragan om till-

165 Se om rittsfallet Eek i Clunet 1971 s. 660 ff. och i ICLQ 1971 s. 613 ff.,
Karlgren i Sv]JT 1972 s. 113 f. och Lundgren i TSA 1969 s. 146,
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lamplig lag vid skada i anledning av trafikolycksfall med anknytning till
flera linder».166

B. Kollisionsnormens struktur och tolkning

Allmant

Medan nistfoljande kapitel dgnas det internationellt privatritts-
liga materialets anvindning, vartill hor fragorna om hur en kol-
lisionsnorm sitts i funktion, skall vi i detta sammanhang berdra
kollisionsnormernas uppbyggnad, deras komponenter, det som &ar
typiskt for kollisionsnormen som rattsregel samt dess tolkning.
Rattssystemet ar ju uppbyggt av regler och regelfragment, instruk-
tioner och direktiv — vad man nu skall kalla dem — vilkas struk-
tur vaxlar i minga avseenden utan att dessa skiljaktigheter alltid
ar av sarskilt intresse. Kollisionsnormerna skiljer sig emellertid till
sin typ pa ett speciellt sitt fran andra rittsregler. Detta har att géra
med deras funktion. De disponerar inte 6ver tvisteféremalet. Om
A stimmer B med yrkande att B skall betala en viss summa pengar
till A, erhéller domaren inte i kollisionsnormen (&tminstone inte
direkt) nagon ledning for sitt stillningstagande 1 domslutet till A:s
krav. Kollisionsnormen ger endast anvisning om de materiella reg-
ler, som skall ldggas till grund f6r detta stillningstagande. Den
blir relevant endast di férevaron av frimmande element ger do-
maren anledning att verviga ett lagval.

Formeln for kollisionsnormen kan enkelt anges salunda: X en-
ligt Y. Detta kan illustreras med ett exempel ur 1937 ars lag, dédr vi
i1 kap. 5 § finner f6ljande regel: sHuruvida férordnande i testa-
mente dr pd grund av sitt innehdll ogiltigty — (X) — »varde pri-
vat enligt lagen i det land i vilket testator vid dodsfallet var med-
borgare» — (Y). I ett aktuellt fall kan t. ex. intraffa, att man i
Sverige har att skifta kvarlatenskapen efter en person med hol-
landskt medborgarskap. Hirvidlag aberopar sig en person (P) pa
ett testamente, som tilldelar honom kvarlatenskapen. Ovriga pre-

166 Domstolen syns ha velat referera till det inom Haagsamarbetet 1968
antagna konventionsforslaget. Forslaget finns intaget i Actes 1968, III,
tillsammans med en férklarande rapport av den svenska rapportéren E. W.
Essén.



MATERIALETS BESKAFFENHET 155

tendenter, broder till den doéde, hdvdar att da testamentet upp-
rattades P Znnu inte var f6dd och att han darfor inte lagligen
kan &beropa detta. P medger att det skrevs fére fédelsedagen men
hivdar att dess innehall likvdl dr giltigt. Vi mdter hir en
rad faktiska omstandigheter samt ett omstritt ansprak; dven detta
ar en faktisk omstandighet. Utbver utredningen av de faktiska om-
stindigheterna giller det att rittsligt bedoma saken. Hirvidlag
kommer kollisionsnormen till hjalp i det att den for just sidana
saker, som den foérevarande (X), foreskriver tillimpning av lagen
i den d6des hemland (Y). Det dr darfor inte i svenska drvdabalken
vi skall s6ka efter tillimpliga regler for avgérandet. Vi tar i stillet
reda pad vad hollindsk rdtt siger om ett testamentes giltighet.
Kollisionsnormens forsta led (X) skall vi kalla hdnvisnings-
ledet. Det senare ledet (Y) kan kallas anknytningsledet.6%
Fragor som hinfér sig till kollisionsnormens hénvisningsled,
dess struktur, tolkning, anvindning o.s. v. behandlas ofta i de in-
ternationellt privatrittsliga framstallningarna under rubriken skva-
lifikation» eller »kvalifikationsproblemet». Vi har ansett lampligare
att berora spOrsmélen om skvalifikations i skilda sammanhang,
sarskilt i n3stfoljande avsnitt om hinvisningsledet, dir réttspolitis-
ka synpunkter framtréder, samt nedan (s. 209 ff) vid behandlingen
av lagvalet ssom framst en konkret rattstillimpningsfraga, en upp-
gift {6r domstolen.

En kollisionsnorm med sadan struktur, som den anférda regeln
ur 1937 ars lag har, brukar betecknas sdsom tvdsidig samt fullstin-
dig (eller generell). Den anger nimligen forutsittningarna for till-
lampning av savil lex fori som frimmande ritt. Haremot brukar
stillas den ensidiga kollisionsnormen, som endast anger férutsatt-
ningarna for tillimpningen av lex fori. Som exempel hirpd anférs
ofta en gammal bestimmelse ur den franska code civil (article
3. al. 3) enligt vilken fransk ratt ar tillamplig pa fragor om rittslig
handlingsformaga dven betriffande fransman, som lever utanfor

166a Jfr Philip s. 12 ff. Vad i texten kallas »hinvisningsledet» kallar han
sreferensledy, medan det senare ledet bendmns »tillknytningsmoment» eller
shenvisningsled».
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Frankrike.'®? En regel enligt vilken alla inom ett land slutna avtal
av visst slag skall »lyda» under landets lag 4r ocksd av denna typ.
Om i utlandet ingdngna avtal har regeln intet att siga. Den en-
sidiga kollisionsnormen ar forvisso atypisk, om man utgar fran att
kollisionsnormernas uppgift 4r att ange i vilka fall och hur avvi-
kelse skall ske fran det for en domstol vanliga och naturliga hand-
lingsséttet, ndmligen att tillimpa sin egen lag i tvister, som den har
att slita. Ur denna synpunkt framstdr den »ensidiga kollisionsnor-
meny som en ex tuto-regel, ett uttryckligt férbud mot avvikelse fran
lex fori i vissa fall.1®® Aven de »ensidiga» reglerna fungerar emel-
lertid som kollisionsnormer, i det att domstolarna i réttstillamp-
ningen vanligen bygger ut dem till tvasidiga regler. I Frankrike an-
ses sdlunda den slutsatsen kunna dras fran den anforda bestimmel-
sen i code civil, att i princip i Frankrike »la capacité est régie par
loi personelle de I'incapable».1%? Slutligen talas ibland i doktrinen
om ofullstindiga tvdsidiga kollisionsnormer. Da asyftas regler som
dels anger forutsdttningarna for tilldimpning av lex fori och dels
ocksa foérutsittningarna for tillimpning av frimmande ratt 1 vissa
fall, medan vissa andra fall limnas 6ppna. En regel uppstills exem-
pelvis om foérdelning av arv efter den, som vid sin déd hade hem-
vist 1 laglandet, varvid nationaliteten vid dodstillfallet anges som
avgorande, men intet sigs om tillimplig lag for férdelning av arv
efter den, som inte hade hemvist i landet. I vad mén och hur en-
sidiga eller ofullstindiga tvasidiga kollisionsnormer skall byggas
ut till tvasidiga och fullstandiga normer utgtr lagtolkningsfragor.170

167 Jfr 1904 ars lag 4:1: »Vad i svensk lag ir stadgat om férmynderskap
for underarig skall dga tillimpning jimvil i avseende & underarig svensk
undersate, som ej har hemvist inom riket.» Jfr ocksa vixellagen 79 §, 1:sta
stycket och checklagen 38 §, 1:sta stycket.

168 Domstolarna torde i allmdnhet inte anse sig behéva aberopa négon sir-
skild internationellt privatrittslig regel f6r att tillimpa sin egen lag. I
doktrinen anférs dock ibland som en kollisionsnorm t. ex. satsen, att »pro-
cessuella fragor lyder under lex fori». Se Malmstrom i Liber amicorum s.
135 eller Hult i Festskrift till Sundberg 1959 s. 243.

169 Se Batiffol s. 467 ff. Jfr Niederer s. 122 f. Mark att i »Franskt forslag
1969» en ny artikel 2290 for code civil (i engelsk &versittning) har {8l-
jande lydelse: »Status and capacity shall be governed by the national laws.
170 Jfr Trammer, Uber die sogenannten »einseitigen Normen» des Interna-

tionalen Privatrechts. I Rabels Z, XXII, 1957, s. 405 ff.
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Hénvisningsledet

Domaren anvinder sig av kollisionsnormen da han har att triffa
ett lagval. Enligt normen skall {6r avgdrande av vissa fragor mate-
riella regler ur frimmande 1i stillet {or svensk lag anlitas. Det ma
beaktas, att lagvalsregler finns ocksd inom den rent interna rattens
system. LAt oss anta, att i ett rent internt tvistemal A stiller ett
yrkande mot B. Béda parter framligger bevisning om de faktiska
forhallanden de anser relevanta vid tvistens bedémande och som
darfor utgér moment i denna och bada kommer med rattslig argu-
mentering. Till grund for sitt avgérande av tvisten ldgger domaren
en norm, som han i vart land vanligen eftersoker i den skrivna la-
gen. For att finna denna norm »kvalificerars (karakteriserar, typ-
beddmer) domaren tvisten. Olika materiella regler i koplagen ér
t. ex. att tillimpa vid k6p av bestimt gods och vid leveransavtal.
For att fa reda pa vilken regelgrupp, som skall anvindas, bedomer
domaren omstindigheterna med ledning av den definition i 3 §
képlagen som omtalar hur en situation skall vara beskaffad for att
juridiskt vara att karakterisera som ett leveransavtal. Reglerna om
fast egendom bildar en grupp for sig, skild frin reglerna om 15s
egendom. »Kvalifikationen» sker har med hjilp av jordabalken.
Detta val av tillimpliga regler ar inte alltid s l4tt men s natur-
ligt som ett moment i rattsreglernas tolkning, att det 1 den interna
svenska juridiken inte behandlas som nagot speciellt eller speci-
ellt knepigt problem.!™ Lagvalet enligt kollisionsnormen {6ljer
samma teknik. Om A &r utlinning och med svensken B utomlands,
dir ocksa prestationerna skall fullgéras, triffat avtal om ett »kop»
ar anknytningen till frimmande ritt patagligt stark. Skall svens-
ka koplagens eller viss frimmande kdplags materiella regler
tillimpas? Denna fraga avgér domaren dels genom att underséka
om de foreliggande omstindigheterna ir sidana, att en tvist om ett
»k6p» — och inte t. ex. arbetsbeting — foreligger enligt den juri-
diska terminologin, och dels genom att konsultera en kollisions-
norm, som sager exempelvis, att »fragor om kop» skall, vid fran-
varo av partshinvisning och om 1964 ars lag om internationella
kop ej ar aktuell, avgéras med tillimpning av de materiella

171 Jfr dock Ahlander, Om ritt och rittstillimpning, 1952, sirsk. s. 127 ff.
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reglerna i den lag till vilken saken har den starkaste anknytningen
(»den individualiserande metodens ) varvid vid varderingen av an-
knytningens styrka hinsyn tas till en in-dubio-regel (inte densam-
ma som anvands vid arbetsbeting).

Att kollisionsnormens hanvisningsled — vare sig normen utbil-
dats 1 praxis eller framtrdder 1 lag — vanligen laborerar med ett
juridiskt begrepp eller en juridisk term (»kOp», »arvs, skvarlaten-
skapy, sdktenskaps rittsverkningars etc.) har stundom uppfattats
s4, att hanvisningsledet beskriver eller hanfor sig till vissa »subjek-
tiva rattigheters eller rittsférhallanden, 6ver vilka normen dir-
efter disponerar i anknytningsledet. I doktrinen har redan v. Bar
hivdat en motsatt uppfattning och understrukit, att hinvisnings-
ledet endast anger en rent faktisk situation. Négot annat ir inte
mojligt, »denn um zu wissen, ob bestimmte Tatsachen ein Rechts-
verhéltnis darstellen oder hervorbringen, muss man dieselben an
einem bestimmten Gesetze oder Rechte als der massgebenden Norm
messen, d. h. zuvor das Recht oder Gesetz kennen, von dem sie be-
herrscht werden, und dies gerade kennen wir einstweilen noch
nicht».1™ Ocksd hir torde en jimforelse med de interna reglerna
ha visst intresse. Dessa kan mycket vil formuleras kasuistiskt, sa att
de till ett rent faktiskt sammanhang anknyter en foreskrift om hur
domaren (eller den enskilde) skall handla. I 1734 ars lag patriffas
atskilliga exempel hédrpé: »tappar vallhjon bort fi»; skommer na-
gon drucken i kyrko»; »lider nidgon mirkeligt besvir av annan
mans hus, sdsom av takdropp, morker, fénster, gluggar, vattendriigt
eller annat meny; »ar 4, sjo eller sund sidolangs byar emellan» etc.
Fér bildandet av ett mera fullstandigt och 6verskadligt rittsligt sys-
tem formulerar emellertid nutida juridik sina regler s, att juridiska
symboler {ar beteckna deras tillimpningsomraden. S3 4r dven fal-
let med kollisionsnormerna. Deras hinvisningsled omtalar med an-
litande av termer ur juridikens begreppsvirld vilka slag av faktiska
situationer de asyftar eller, med andra ord, hur tillimpningsomra-
det {6r en kollisionsnorm ar avgransat.

172 y, Bar, Theorie und Praxis des Internationalen Privatrechts, 2:dra uppl.
1889, s. 107. Jfr Rabel, Conflict of Laws, I. 1945, s. 42 ff., Wolff, Private,
s. 4 ff., Niederer, s. 132 f. Jfr dven Gihl, Principer s. 251 f., 376 {f.; hir-
emot Hult i Festskrift till Sundberg, sirsk. s. 224 ff.
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Fragan om hur kollisionsnormens hinvisningsled bor utformas
eller, med andra ord, vilka faktiska situationer normen skall hén-
foras till, utgor sjalvfallet ur lagstiftarens synpunkt en réttspolitisk
fraga. Ur domarens synpunkt har man att géra med en tolkning av
kollisionsnormen och da rittsvetenskapliga arbeten framstiller de
gillande kollisionsnormerna dr det ocksd fraga om tolkning (av lag
och rittsfall). Aven tolkningen bar emellertid en starkt rattspolitisk
pragel. Detta beror bland annat pa att de skrivna kollisionsnor-
mernas hinvisningsled har en ofta svepande och ibland oklar av-
fattning. Normens tillimpningsomrade eller rickvidd, som skall
framga av tolkningen, blir darfor ett tvivelsamt spdrsmal, vars be-
domande 1 manga fall kraver undersékning av och stillningstagan-
de till normens rimliga syfte. An mer giller deita om tillampning
av normer som framtritt i rattspraxis. Och slutligen maste, som
flera ganger betonats, domaren ibland sjilv »gbra» en kollisions-
norm. Han kan da konsultera rekommendationer, som ma patrif-
fas i doktrinen och han kan stka efter uppslag i frimmande ratt.
Men han maste sjélv gora en rattspolitisk vdrdering. Den hinfor
sig i forsta hand till det konkreta fallet, men darvid beaktar vil do-
maren dven — liksom rittsvetenskapsmannen — vad han anser
vara kollisionsnormernas sérskilda funktion inom rittssystemet.
Denna synpunkt gor sig sjilvfallet ocksa gillande, d& friga dr om
tolkningen av den »firdiga» kollisionsnormen. Kollisionsnormernas
sarskilda funktion kan motivera, att de vid normernas redigering
anlitade juridiska termerna ges en nagot annan mening in da det
giller tolkning av interna regler!”® Det maste mellertid understry-
kas, att den interna juridiska systematiken och terminologin helt
naturligt utgor utgangspunkten vid bade utformningen och tolk-
ningen av kollisionsnormernas hénvisningsled. De skrivna reglerna
hénfor sig 1 allmédnhet till tvistefragor, vilka &r till sin typ kinda
for lagstiftaren och vilka han anger med termer sisom »arvsritts-
liga fragors, »makarnas inbdrdes rittigheter och skyldigheter i

173 Se hirom Malmstrém, Det s. k. kvalifikationsproblemet inom internatio-
nell privatriatt, Uppsala 1938, sdrsk. s. 31 ff., och i Liber amicorum, s.
130 ff., Hult a. a. s. 235 ff. samt tidigare Rabel, Das Problem der Qualifi-
kation i Rabels Z, V, 1931, s. 241 ff. Jfr vidare nedan s. 208 ff. om lag-
valet i det konkreta tvistemalet.
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personligt hianseende» o.s. v. Ibland dr lagens innebdrd odisputa-
bel. Det dr utanfér det omrade, dar klara besked liamnas 1 lagen,
som rittsvetenskapsmannens och domarens lagtolkning far en ritts-
politisk prégel, varvid nyss ndmnda avvikelser frin den interna
begreppsvirlden kan Overviagas.'™ Ibland har denna begrepps-
virld ingen hjilp att ge; vi har inga saknormer om t. ex. mor-
gongava och det kan vara ovisst vart dylika regler systematiskt
skulle hénféras, om de funnes, men domaren kan stallas infor upp-
giften att »finna» en kollisionsnorm darom.

I rittskipningen blir det fraga om konfrontation mellan kollisionsnor-
merna — som da tinks foreligga firdiggjorda och med hinvisningsle-
den bestaimda — och den konkreta tvisten. Domaren har att stalla sig
fragan om denna tvist, som han skall avdéma, dr sa beskaffad, att den
faller in under tillimpningsomradet f6r den ena eller den andra kolli-
sionsnormen i lex fori eller eventuellt faller helt utanfor kollisionsnor-
mernas operationsomriade. Konsekvenserna av stillningstagandet till den-
na fraga kan te sig si foga onskvirda, att domaren anser sig béra vinda
tillbaka till tolkningen av de ifragakommande kollisionsnormernas hin-
visningsled. Harigenom kan kollisionsnormerna undergé férandring.

Detta och en rad angransande sporsmal kring kollisionsnormernas till-
Iimpning har gjorts till foremal for ingdende debatt i doktrinen under ru-
briken kuvalifikationsproblemet i internationell privatritt. Det internatio-
nella lagstiftningsarbetet har kinning av det. Enidr kollisionsnormernas
hinvisningsled 1 de olika linderna vanligen tolkas med utgangspunkt fran
den juridiska systematiken och de juridiska begreppen i lex fori, vinns ofta
inte det med konventionsarbetet asyftade resultatet, ndmligen att en kon-
kret tvist blir avgjord med tillimpning av samma materiella regler oav-
sett var den upptas. Overenskommer man t.ex. om kollisionsnormen
»fragor rorande internationella kdp skall avgoras med tillimpning av lex
debitoris», kan hinvisningsledet »fragor om internationella kép» i kon-
ventionslandet A komma att tolkas annorlunda in i konventionslandet B
och tvisten X, som i A anses rora ett internationellt kép, blir av dess dom-
stolar avdémd enligt lex debitoris, medan den av domstolarna i B, som
inte bedomer kiopet som internationellt, kanske skulle hanforas under till-
lampningsomradet fér en annan kollisionsnorm, som gor t.ex. lex loci
contractus (ett annat lands lag) tillimplig.175 I konventionsarbetet séker

174 Jfr Karlgren i SvJT 1954 s. 497 ff.

1751 1 § i 1964 ars lag om tillimplig lag betriffande internationella kop av
16sa saker talas om kOp av »internationell karaktdry (»ventes & caractére in-
ternational»). Varken lagen eller den bakomliggande konventionen lamnar
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man dirfor ofta i detalj definiera hinvisningsledet. D& metoden tillgrips
innebir den, att man enas om en specialiserad och dirfér till sin rackvidd
begransad kollisionsnorm.

Vi 4r nu framme vid en annan rittspolitisk fraga betriffande
hinvisningsledets utformning, den nimligen som hinfér sig till
limpligheten av kollisionsnormer med vidstriackt eller med begran-
sad rickvidd. Man talar i den internationella litteraturen om pro-
blemet om kollisionsnormernas »stycknings (Spaltung, coupure,
slicing) eller specialisering. Antingen kan kollisionsnormens hinvis-
ningsled utformas s, att det ticker t. ex. alla fragor som har att
gora med fordelningen av en persons kvarlatenskap, eller ocksa kan
kollisionsnormernas hinvisningsled begridnsas si som sker i t.ex.
1937 ars lag, dar fragorna om testamentes form, om behdrighet att
uppritta testamente, om testamentes giltighet etc. gors till {Gremal
{6r sarskild reglering. Antingen kan sskuldstatutets» rickvidd be-
stimmas s, att alla fragor i en avtalstvist avgors med tillimpning
av samma lag, eller ocksd kan for avtalstvister olika kollisions-
normer uppstillas, som t. ex. hanvisar till en lag betriffande fragor
om avtalets giltighet, till en annan lag betridffande fragor om
dess verkningar och till en tredje lag betriffande frigor om sittet
for betalning.'™ Den forhdrskande uppfattningen torde vara, att
specialisering inte dr tillfredsstillande och att man déarfér bor soka

nigon nirmare definition. I prop. 149/1964 s. 10 ff. framhalls att tili {5]jd
hirav vederbérande domstol fir avgdra om kopet har internationell karak-
tar. »Till k6p som har internationeil karaktir hor sjilvfallet i forsta hand
kop inom ramen for den internationella handeln mellan féretag och perso-
ner i olika linder. Men #dven kop mellan parter tillhorande samma. land kan
bli att anse som internationellt, dédrest kdpet med hidnsyn till avtalsort, le-
veransort o. d. har anknytning till annat land. ... Den nirmare bestimning-
en av forevarande krav fir ankomma pd rittspraxisy. Jfr Philip s. 304 f{.
och Délle i Rabels Z, XVII, 1952 s. 165 f. samt det franska rittsfallet
Hecht c. Buismans i Clunet 1971 s. 833 {f.

176 Jfr for svensk ritts del Nial s. 46 ff. Jfr dven ovan s. 149 ff. om det s. k.
deliktstatutet. En uppspaltning uppkommer ocksd, di en kollisionsnorm ir
sa konstruerad, att t. ex. skuldférhallanden skall avgéras med tillimpning
av uppfyllelseortens lag. Vid Omsesidiga skuldférhillanden kan normen
leda till att sdljarens forpliktelser dr att bedéma enligt ett lands lag och
koparens enligt ett annat lands lag (»tvdrdttssystem»). Jir Karlgren s. 105.

11 — Eek, Lagkonflikier i tvistemdl
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utforma kollisionsnormerna vidstrackt.'” Det dr just till f6ljd av
specialiseringsmetoden som i doktrinen omfattande debatt forts
sarskilt om férhallandet mellan arvsrittsliga och dktenskapsrittsli-
ga ansprik. Kollisionsnormen i landet C {or »fragor om arv» hin-
visar till lagen i A och kollisionsnormen {or sfragor om dktenskaps-
rittsliga anspraks till lagen i B, till f8ljd varav dnkan X som hade
giftoritt men inte arvsritt enligt lagen i A och arvsrdtt men inte
giftoritt enligt lagen 1 B, inte far nagot alls av kvarlatenskapen, da
den skiftas i landet C med s. k. successiv tillimpning f6rst av lagen
i B och sedan av lagen i A. Den vanliga tekniken ar ndmligen —
trots rekommendationer i annan riktning hir och dir i doktrinen
— att d& hianvisning att 16sa »fragor om arvs enligt t. ex. tysk ritt
foreligger, den svenska lagens regler om »arvs enligt svensk be-
greppsbestdmning skjuts at sidan och ersitts med alla de regler i
tysk ritt som enligt svensk uppfattning ar regler om »arv», medan
hinsyn inte tas till de tyska regler som vi uppfattar som dktenskaps-
rattsliga. I ménga fall dr kollisionsnormerna sa skrivna, att denna
teknik maste anses pabjuden. Det skvalifikationsproblem» som sa-
lunda kan uppstd vid en successiv anvdndning av regler ur olika
frimmande rittsordningar kan, sasom Hult klart pavisat, endast
l6sas genom reform av kollisionsnormerna.l™ Det dr, d& dessa ut-

formas, som man méste 6verviga deras konsekvenser.17?

Dirvid kan i vissa fall specialisering dock vara vil motiverad. Att fragor
om sittet for betalning avgors med tillimpning av prestationsortens lag
sdsom »bistatut», d. v.s. dven om tvisten i évrigt beddéms enligt annan lag,
kan t. ex. vara en praktisk regel.180 I 1937 ars lag 1: 9 heter det, att »huru-
vida nagon 6verhuvud dger behorighet att taga arv eller testamente varde
provat enligt lagen i det land i vilket han 4r medborgare». Lewald har
givit ett talande exempel pa behovligheten av denna regel, som & ena si-

177 Jir Niederer s. 207 f.

178 Hult i Festskrift till Sundberg s. 247 {f.

179 T internationellt lagstiftningsarbete undviks specialiseringens vidor just
genom att hidnvisningsledet ges en internationell definition, som avser att
ersitta de olika nationella begreppsbestimningarna.

180 Mer tveksamt ir om en utlinnings egenskap att vara »képmany verkli-
gen bor beddmas enligt hans lag, d& svensk ratt dr att tillimpa pa sjilva
kopavtalet. Detta hidvdas av bland andra Berglund, Svensk eller frimmande
lag, 1946, s. 13.
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dan utskiljer behorighetsfrigan frin att provas enligt den lag, som giller
kvarldtenskapens férdelning i dvrigt, och som & andra sidan ger uttryck
foér tanken, att frigor om rittslig handlingsformaga skall, likgiltigt i vad
sammanhang de uppkommer, avgdras enligt samma lag.181 Enligt spansk
lag maste ett barn ha levat skilt frdn moderns kropp minst 24 timmar for
att 6verhuvudtaget riknas som en person. Antag nu, att ett arv skall skif-
tas 1 Sverige enligt hollindsk ritt. Hollindska arvsregler later en spansk
moders barn drva om barnet levde vid arvlatarens dod oaktat att barnets
hela livslingd ej var mer dn 20 timmar. Om behorighetsfragan inte ut-
skildes skulle arvet tilldelas barnet. Direfter skulle den svenska skiftes-
mannen eller domaren fordela det, som det spanska barnet drvde, med
ledning av den svenska kollisionsnormen om arv, som syns anvisa till-
limpning av spansk lag. Men enligt spansk lag har barnet aldrig varit att
rikna som en person och kan inte heller limna nagot efter sig.

Specialisering av kollisionsnormerna {orekommer faktiskt i inte
obetydlig omfattning 1 réttslivet. Det blir darfér sa, att 1 vissa kon-
kreta fall en saks avdémande kommer att ske med tillimpning av
regler ur flera rittsordningar, kanske flera frimmande rittsord-
ningar. Sa blir dven fallet, da en kollisionsnorms anknytningsled
foreskriver kumulativ rattsanvdndning (se nedan s. 166 f.). Detta
siatt att komponera lex causae med material fran skilda hall ger
otvivelaktigt verklighetsunderlag it den ovan (s. 135) nimnda in-
korporeringsteorin; man kan inte gérna siga att t. ex. engelsk ritt
tillimpas, di man samtidigt for vissa moment i tvisten tillimpar
fransk rétt, utan lex causae framstér narmast som en speciallag som
kollisionsnormerna stiftar, ett mixtum compositum. Hartill kommer
att tillamplighet vid sidan av lex causae ofta ges at absoluta regler
ilex fori (nedan s. 265 ff.).

C. Forts. Anknytningsledet

Tidigare har frambhallits, att det 4r det férhallandet, att vissa mal
eller drenden innefattar frimmande element, som skapar behovet
av kollisionsnormer. De frimmande elementen eller sakens anknyt-
ning till frimmande land och en frimmande réttsordning ger dom-
stolen eller annan myndighet, som skall avgéra malet eller drendet,
anledning att stilla fragan, om det inte dr ldmpligt och réttvist att

181 Lewald s. 13.
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vid avgorandet ge tillimpning at frimmande ratt i stillet for svensk.
Lagstiftaren, som utformar de skrivna kollisionsnormerna, moter
samma problem. Kollisionsnormen kan, som tidigare sagts, uttryc-
kas i den enkla formeln »X enligt Y», dar X dr det redan behand-
lade hinvisningsledet. Y utgdr anknytningsledet. Den legislativa
teknik, som kommer till anvindning vid kollisionsnormernas ut-
formning bade i lagstiftningen och vid den fria rattsbildningen hos
domstolarna, innebir i sin enklaste och typiska form att nagot visst
element 1 saken utviljs som relevant {6r valet av tilldmplig lag,
d.v.s. som Y. Ett mal kan ha anknytning till flera linder och
rattsordningar. En 1 Spanien bosatt svensk har avlidit darstddes
och efterlamnat viss egendom 1 Sverige; hans ende anfSrvant ir en
son, som ar bosatt i London och engelsk medborgare. Kvarlatenska-
pen i Sverige skall fordelas hir. En i Danmark bosatt tysk med-
borgare har efterlamnat kvarlatenskap i Sverige, som skall férdelas
hir. Betriffande valet av tillimplig lag f6r dessa fall féreskriver
1937 ars lag 1 kap. 1 §, »att ratt till arv efter svensk medborgare
varde, dnd4 att han ej hade hemvist i riket, bedémd enligt svensk
lag», d. v.s. AB. Vidare heter det: »I avseende & arv efter medbor-
gare i annat land giille lagen 1 det landet.» Bortsett fran vissa modi-
fikationer i fdljande paragrafer av 1 kap. 1937 ars lag dr regeln
alltsd, att den svenska kollisionsnormen {6r fragor om »ritt till arv»
bland féreliggande olika anknytningar, anknytningspunkter eller
anknytningsfakta utviljer den avlidnes nationalitet (vid tiden fér
dédsfallet) som relevant. Eftersom flera anknytningar eller anknyt-
ningsfakta kan foreligga i samma sak kunde det vara lampligt att
anvanda en sérskild term f6r det anknytningsfaktum, som enligt en
kollisionsnorm ar relevant, d.v.s. som ingar i normens anknyt-
ningsled. Termen anknytningsmoment skulle kunna reserveras
hiirfor; emellertid mé observeras att i litteraturen termerna anknyt-
ningsfaktum och anknytningsmoment anvinds omvixlande an for
att beteckna féreliggande frimmande element i allmianhet och 4n
for att denotera det i en viss kollisionsnorm sisom relevant angiv-
na anknytningsfaktum. Ibland betecknas det relevanta anknyt-
ningsfaktum sésom den lokalisator, som s.a.s. forligger tvisten
inom en viss rattsordnings ram.

Ett lands internationella privatriitt far sin prigel av de grund-
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satser som f6ljs i rdttsbildningen, da kollisionsnormernas anknyt-
ningsled utformas. Den avgérande rittspolitiska fragestéllningen ir
just valet av anknytningsmoment. Det dr darfor naturligt att den
rattsvetenskapliga litteraturen under arhundradera i sirskilt hog
gard sysselsatt sig med frigan om den srittay anknytningen. For-
fattare, som ansig sig kunna deducera juridiska regler ur grund-
satser 1 naturritten eller internationelit privatrittsliga regler ur
folkratten, framstillde girna sina slutsatser i formen av »princi-
per», vilka angavs som férbindande vid rittsbildningen. Det méste
emellertid starkt understrykas, att fragorna om valet av anknyt-
ningsmoment i verkligheten &r rdtéspolitiska.'®? Lagstiftaren — el-
ler domaren som lagstiftare — understker fore sitt stallningstagan-
de till dessa rittspolitiska frigor en rad férhallanden, bland annat
verkan av reglernas utformning pi ena eller andra sittet. Han
ma i ett Jland som vart anse sig ha att stka de 16sningar, som fram-
star sdsom de mest limpliga och mest rdttvisa (jfr ovan s. 146),
men {or att na fram till dem maéste hansyn tas till en rad omstdn-
digheter, t. ex. den internationella samfirdselns beskaffenhet, den
rattsliga regleringen utomlands, den interna réttsordningens gil-
lande regler o. s. v. D& han till sist fattar sin stindpunkt star han fri.
Han binds inte av négra i doktrinen framstillda »principer». Den
internationellt privatrittsliga doktrinen har dock genom sina teser
om den srittas anknytningen fort fram manga virdefulla rekom-
mendationer till lagstiftare och domare och genom denna sin bear-
betning av de rittspolitiska problemstallningarna kommit att bli
av stor betydelse i rittsutvecklingen.

Vissa av de i doktrinen framstillda sprinciperna» kan givetvis anfs-
ras i en teoretisk framstillning for att kortfattat ange innehallet i gidllande
ritt, sisom da man sager att nationaliteisprincipen (i motsats till domicil-
principen) dominerar i svensk internationell familjeratt. P4 ett motsva-
rande sitt kan det exempelvis sigas, att »territorialitetsprincipen» domi-
nerar svensk internationell konkursratt, bl. a. 1 det att utlindsk konkurs
som regel inte tillerkdnns verkan i Sverige. Den nu nimnda »principen»
bor emellertid handhas med varsamhet. Den definieras pd manga olika
sitt. Ibland aberopas den till stéd f6r pastdendet, att vissa frimmande la-
gar ir »territoriellt begrdnsade» utan att »principen» pd nagot avgd-

182 Jfr Gihl, Principer s. 394 ff.



166 MATERIALETS BESKAFFENHET

rande sitt hjilper oss att {orstd vilka dessa lagar dr. Ibland far den tjina
som argument for att utomlands uppkomna rittigheter dr att betrakta
som »vilférvirvade» och maéste skyddas. I bada fallen skymtar kvarlevor
av nirmast naturrattsliga tdnkesitt: alla ménniskor och alla handlingar
inom ett land 4r »underkastade» suverinens makt; en suverin »kan inte»
utéva makt extra territorium; en suverins maktutdvning »maste» pa visst
sitt respekteras av andra suveriner o.s.v. Man har i varje sérskilt fall,
da en »princip» ur doktrinen aberopas, att undersdka vad utsagan inne-
bir, om den avser att ange vissa grundlinjer i en gillande rittsordning
eller om den avser att forfikta en viss rdttspolitisk linje. I bada fallen
maste utsagans hallbarhet verifieras.

Medan en diskussion av kollisionsnormernas anknytningsled ur
rattspolitisk synpunkt lampligen fors vid behandlingen av de sir-
skilda kollisionsnormerna, kan det vara pa sin plats att hér syssla
nagot narmare med den legislativa teknik, som kommer till an-
vandning vid anknytningsledens utformning, samt med vissa fragor
om anknytningsmomentens tolkning.

Den legislativa tekniken

Den legislativa tekniken innebdr i sin enkla form att anknytningen
verkstills med hjilp allenast av eft faktum, sasom da i 1937 ars
lag 1:1 den avlidnes medborgarskap utgér anknytningsmomentet.
I askilliga kollisionsnormer har anknytningsledet emellertid utfor-
mats pa ett mer komplicerat sitt. Man talar om kumulativa och
alternativa kollisionsnormer sisom tvd huvudtyper av kollisions-
normer, dir anknytningsledet fitt en speciell utformning.'8® Ett
slag av kumulation kan anses foreligga, da for tillimpning av viss
fraimmande lag krdvs att mer an ett anknytningsfaktum leder till
just den lagen. Foreligger inte denna kumulation tillimpas lex fori.
Med kumulativ anknytning avses emellertid vanligen, att anknyt-
ningsledet i en kollisionsnorm utformats s, att samtidig anvind-
ning av regler ur flera rittsordningar pakallas. Ett typiskt exem-
pel pa kumulativ anknytning ger stadgandet i 1904 ars lag 3: 2.
Frigan om férutsdttningar for att bevilja dktenskapsskillnad eller
hemskillnad mellan utlindska undersétar skall bedémas med till-

183 Om s. k. subsididr anknytning se nedan s. 182 ff.; om »subordinerads
anknytning nedan s. 172 f,
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limpning av sivil svensk ritt som ritten i det land, dar makarna
ar medborgare, pa s sitt, att skillnad inte skall medges om orsak
till skillnad inte 4r férhanden enligt bida lagarna. Tankegingen
ar, att makarnas hemlands lag (enligt nationalitetsprincipen) bor
ha avgorandet men att svensk domstol av hinsyn till god sed inte
bér doma till skillnad {6r orsak som hér i landet inte betraktas som
godtagbar. I andra stycket av samma lagrum finner man ett stad-
gande, enligt vilket, om makarna fore mélets upptagande i Sverige
haft annan frimmande nationalitet in den de da besitter, {or vin-
nande av skillnad inte far dberopas vad som intraffat fére nationa-
litetsvaxlingen, om den aberopade omstandigheten inte utgér skill-
nadsorsak ocksd enligt lagen 1 det forsta hemlandet. Denna be-
stimmelse leder i praktiken till att tre rattsordningars regler kumu-
leras; grunden dr den att man vill forhindra att den, som 1i sitt
hemland inte kan vinna skillnad, genom nationalitetsvaxling soker
undgd detta hinder. Som ett ytterligare exempel pa kumulation
m3 nidmnas den regel angiende skadestdnd i utomobligatoriska
forhallanden (torts) som tillimpas i England, enligt vilken en
utomlands foretagen handling kan medféra skadestdndsansvar en-
dast om detta skulle varit fallet, savitt den foretagits i England,
och handlingen inte &r rittsenlig enligt lagen pa den plats dir den
foretogs (lex loct delicti commissi).

Den gamla regeln locus regit formam actus eller locus regit ac-
tum?'3* utgér det frimsta exemplet pd vad alternativ anvindning
av olika lagar innebdr. 1937 ars lag 1: 4 innehéller bestimmelsen,
att testamente skall anses vara i laga form upprittat eller aterkal-
lat, om dirvid forfarits enligt lagen & den ort dir rattshandlingen
foretogs eller i det land i vilket testator d4 var medborgare. Tes-
tamentsfragor skall som huvudregel avgoras med tillimpning av
testators hemlandslag. Men den anférda bestimmelsen foreskriver,
att ett testamente skall anses till formen giltigt, &ven om hem-
landslagens formfSreskrifter inte iakttagits men vil formreglerna i
lagen & den ort dir testamentet upprattades (lex loci). P4 motsva-
rande sitt anses inom férmogenhetsriitten som regel gilla, att t. ex.
en koptransaktion skall anses till formen giltig, om vid dess till-

184 Se hirom nirmare Ekstrém a. a. <. 67 ff.
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komst iakttagits antingen formreglerna i lex loci eller formregler-
na i den lag, enligt vilken de centrala frigorna om kopeavtalets
giltighet och rittsverkningar skall bedémas.!85 Man sager darfor,
att regeln locus regit actum 4r fakultativ. Den tillgrips endast da
den behovs for att bota en formell brist enligt den lag enligt vil-
ken rittshandlingen eljest bedéms.® Doktrinen och olika ldnders
lagstiftning ger ytterligare exempel pa kollisionsnormer vilka med-
{or en alternativ anvindning av olika lagar.1%7

Det ma beaktas att den alternativa eller fakultativa regeln inte
innebiar ett val for part i rattegang. Den utgor en kollisionsrattslig
foreskrift f6r domaren, som t. ex. vid bedémandet av fragan om
ett testamente blivit 1 laga form upprattat har att finna att sa ar
fallet, s& snart formella rekvisita enligt ndgon av de av kollisions-
normen alternativt angivna lagarna iakttagits. I en del kollisions-
normer har anknytningsleden emellertid utformats si, att de med-
ger part ett val mellan olika lagar (elektiva kollisionsnormer). I
fraga om exempelvis underhall till barn kan kollisionsnormen vara
utformad s, att barnet dger pakalla tillimpning av den lag bland
vissa 1 normen angivna lagar vilken leder till det f6r barnet mest
tillfredsstillande resultatet.!®® Som exempel mé ocksi anféras be-
stimmelsen i 1904 ars lag 1: 2 enligt vilken i visst fall fraga om ut-
linnings ritt att trida i dktenskap, om han si begir, skall prévas
med tillimpning av annan lag dn hemlandslagen.!®

183 Jfr Nial s. 47 {.

186 T vissa regler dr tillimpningen av regeln locus regit actum emellertid
obligatorisk. Detta giller enligt 80 § vixellagen om vixelférbindelser: mark
dock 3 st. 1 samma §. Vidare m& beaktas att regeln inte Ar undantagslds.
Se t. ex. 1912 &rs lag 1 § p. 6, jird med 2 § p. 2.

187 Se Lewald s. 25 ff. 1931 ars KF 4 § foreskriver alternativ laganvand-
ning for frigor om dktenskapsférords form utan att bland alternativen upp-
ta lex loci. Se hidrom Philip i Recueil 1958 s. 290 f. I »Franskt forslag
1969» patriffas (i den engelska Oversittningen) i artikel 2315 foljande
regel: »The form of a contract shall be governed either by the law of the
place where the contract was concluded, or by the law of the contract, or
by the common national law of the partiess. Att normen &r alternativ
framgar inte klart av denna formulering.

188 Jfr vidare Lewald s. 30 f.

189 Tfr ovan s. 140.
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I riittspraxis har en sirskild teknik utbildats for valet av tillimp-
lig lag rorande omsesidiga skuldférhallanden, den s. k. individuali-
serande metoden (ovan s. 149). Enligt denna metod &r den lag att
tillampa, till vilken saken har sin starkaste anknytning. Anknyt-
ningsledet ar alltsd hidr inte konkretiserat utan de olika anknyt-
ningsfakta vigs mot varandra. Dirvid laborerar man emellertid
med vissa in dubio-regler eller allminna presumtionsregler, vilka
skall vara avgérande, di avvigningen inte ger nagot bestimt resul-
tat. Dessa regler ar utformade pa traditionellt sitt; det sigs exem-
pelvis, att tvister rérande skuldebrev in dubio skall avgdras med
tillimpning av lagen i gildendrens hemvist (lex domicilii debi-
toris). 190

Vissa anknytningar kan sdgas vara konstanta, andra variab-
la.19 Siger en kollisionsnorm, att lagen pa den plats dér ett avtal
slutits, ddr en skadegrande handling begatts eller dédr fast egen-
dom &r beldgen skall tillimpas vid avgérandet av tvister av visst
slag har den anlitat en konstant anknytning. Sléts avtalet i Lon-
don eller befinner sig fastigheten i Schweiz, har vi fatt besked om
att engelsk, resp. schweizisk lag skall tillimpas. Men siger en kol-
lisionsnorm, att gdldenirens domicillag, den avlidnes hemlands lag,
flaggans lag eller lagen pad den plats, ddr en viss sak befinner sig
(lex rei sitae), ar tillimplig ger den oss inte uttémmande besked
om vilken den utpekade lagen ir. Dessa anknytningar 4r namli-
gen variabla; man kan byta hemvist och hemland och saker kan
flyttas fran ett land till ett annat. Den legislativa tekniken betjanar
sig darfor av ett tidsmoment for att géra hdnvisningen fullstandig.
Forsta kapitlet av 1937 ars lag ger en rad exempel hirpé. Det om-
talas visserligen inte, att frigor om ritt till arv skall bedémas med
ledning av den dodes hemlands lag vid tiden for dédsfallet; tidsbe-
staimningen dr har underfoérstadd. Men det sigs, att friga om be-
horighet att uppritta testamente skall bedomas enligt testators
hemlands lag »dd rittshandlingen foretogss; att friga om férord-
nande i testamente dr pd grund av sitt innehall ogiltigt avgors av
lagen i det land, i vilket testator »vid ddédsfallet»> var medborgare;

190 Jfr Nial s. 71.
191 Jfr Lewald s. 38 .
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att fraga, huruvida egendom, som arvinge erhillit av arvlataren
under dennes livstid, skall anses sdsom forskott & arv, skall bedémas
»enligt lagen i det land i vilket arvlataren var medborgare vid #i-
den fér gdvan» o.s.v. Funnes inte tidsbestimmelsen i den sist-
nimnda regeln skulle man sviiva i ovisshet om t. ex. tysk eller svensk
lag vore att tillimpa vid bedémandet under boutredningen efter en
naturaliserad svensk (tidigare tysk medborgare), som fére forvar-
vet av det svenska medborgarskapet givit sin son en gava, av fra-
gan om gavan vore att anse som forskott & arv. Nu tjdnar tidsbe-
stimmelsen syftet att ange tysk lag sasom tillimplig. Diremot sa-
ger den inte, att de tillimpliga materiella reglerna &r de, som gill-
de 1 Tyskland vid den tid d& givan gavs.'%? Tidsmomentet i kolli-
sionsnormen tjanar uteslutande syftet att s. a. s. lokalisera tvisten
geografiskt till Tyskland.

D4 en lagregel saknar tidsbestimning eller di en skriven kolli-
sionsnorm saknas, blir det domstolarnas uppgift att genom tolkning
av den skrivna regeln eller, da sddan saknas, genom fortldpande
rattsbildning bestimma det tidsmoment som konkretiserar kolli-
sionsnormen. Nagon prima facie-1sning kan nippeligen rekom-
menderas.?® Ibland kan det te sig rimligt att d3 lex patriae anvisas
tillimpa lagen i det land dér en person dr medborgare vid tiden
for rittegangens inledande, i andra fall kan tidpunkten av limp-
lighetsskal foras bakét. I den vidlyftiga diskussionen i doktrinen av
denna fraga — le conflit mobile enligt franskt juristsprdk — har li-
ran om vilférvarvade rittigheter dragits in.!® Mindre verklighets-
frimmande 4r det resonemang enligt vilket man inte bor tillita,
att en person genom att t. ex. byta nationalitet eller domicil kan

192 Om denna tidsfraga se nedan s. 191 ff.

193 Niederer (s. 359) framhaller att tidsmomentet bér bestimmas sdurch
verniinftige Auslegung der Kollisionsregeln». F. A. Mann (BYIL 1954 s.
224) uttalar: »The problem cannot be solved dogmatically. Its solution lies
in the interpretation of each conflict rule and in the appreciation of its
ratio.». Han limnar & de féljande sidorna intressanta exempel pa skilda
I6sningar i engelsk rittspraxis.

194 Se hdrom i svensk juridisk litteratur Gihl, Principer 174 ff. Malmstrém i
SvJT 1953 s. 545, Karlgren s. 22 {.
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forfoga over lagvalet.'® Det har sagts att sur riitssikerhetens syn-
punkt méste den anknytning, som {6refanns vid rattsforhallandets
uppkomst, i regel behalla sin betydelse».!®® Denna tankegang har
exempelvis lett till att frAgor om férhéllandet mellan en képare av
en sak och siljarens borgenirer anses bora avgdras enligt lex re:
sitae, varmed forstis lagen pa den plats dir saken befann sig vid
den tidpunkt, da de omtvistade rittsverkningarna ifragasitts ha
uppkommit. I annat fall skulle en person genom att flytta saken
frén ett land till ett annat kunna vilja tillimplig materiell ritt.
Dylik s. k. statutvdxling soker man {Srebygga, men endast d& rim-
liga skdl dr forhanden. Savil lagstiftning som praxis uppvisar
exempel pa kollisionsnormer, vilkas tidsmoment utformats sa, att
statutvaxling dr tillaten och partsdispositioner alltsa méjliga.19a

Ofta har man i ett konkret mal att gbra med allenast en kolli-
sionsnorm och det dr endast dess anknytningsled som maste tolkas.
I en del fall blir emellertid flera kollisionsnormer att tillimpa. Ge-
nom specialisering (se ovan s. 161) vid normernas utformning skall
t.ex. 1 samma sak uppkommande frigor om efterlevande makes
arvsritt och om efterlevande makes dktenskapsrittsligt grundade
andel i kvarlatenskapen bed6mas enligt materiella regler, som ut-

195 Lewald redogor (s. 96 {f.) f6r den utveckling i schweizisk rittspraxis,
enligt vilken frigor om underhllsskyldighet mot barn utom #ktenskapet
kommit att bedémas enligt den pistidde faderns domicillag vid tiden fér
konceptionen. Mot synpunkten, att denna tidpunkt dr svar att faststilla in-
vinds, att andra l6sningar skulle mojliggbra for fadern att »déterminer a
son gré le droit applicable, en changeant de domicile pendant la cours de
la grossesses.

196 Hassler & Nial s. 67.

198a Enligt 1912 ars lag bestims dktenskapets rittsverkningar i friga om
makars formogenhetsforhallanden av slagen i den stat, mannen vid tiden
for aktenskapets ingdende tillhdrdes och &ndring som under idktenskapet
skett betraffande medborgarratten saknar verkan, d. v. s. statutvixling Ar
utesluten, men enligt 1931 &rs kungorelse, dir samma friga i férsta hand
beddms enligt lagen i den (nordiska) stat, dir makarna vid Zktenskapets
ingdende tog hemvist, skall lagen i annan nordisk stat i stdllet vinna till-
lampning, om bida makarna sedermera tagit hemvist i den staten. Statut-
vaxling &r tilldten. Ar friga om verkan av rittshandling, som foretagits fore
bytet av hemvist, tillimpas dock den f6rsta hemviststatens lag.
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pekas av skilda kollisionsnormer, i vilka anknytningsmomenten inte
ir desamma. Som regel tolkas dessa var for sig pa grundval av
begreppsvirlden i lex fori i enlighet med vad tidigare sagts. Men
nigon ging har specialiseringen den formen, att vissa fragor ut-
bryts till behandling enligt en sirskild kollisionsnorm, som sigs an-
ge ett »bistatut» att tilldmpa vid sidan av det »huvudstatut» som
galler for tvistemalets avgorande i Gvrigt. I sddana fall kan anknyt-
ningsmomentet i den svenska kollisionsnorm, som tjanar till att ut-
peka »bistatutets, vara att faststdlla pa grundval av frimmande
ritt. Det typiska exemplet dr den regel, enligt vilken fragor som
ror sittet for betalning 1 ett skuldfdrhallande (t. ex. myntslaget,
betalningsformer) skall, oavsett vilken lag som giller betriffande
innehallet i skuldforhallandet (»skuldstatutets som 4r »huvudsta-
tut»), avgdras enligt lagen pé betalningsorten (lex loci solutio-
nis). 1?7 For besiimmande — t. ex. vid brist pd Sverenskommelse
parterna emellan — av betalningsorten anlitas emellertid reglerna
i skuldstatutet, inte reglerna i lex fori. Om vid en koptvist infor
svensk domstol tysk ritt ansetts tillimplig sdsom »huvudstatuts, ar
det alltsd med ledning av tysk ritts regler som man fastslar var be-
talning skall ske. Sedan tillimpas den salunda konkretiserade svens-
ka kollisionsnormen pa sa sitt, att {rAgor om betalningssittet av-
gors med ledning av lagen pa ort som den tyska ritten utpekat.19®
Ar skuldstatutet diremot svensk ritt och tvistar parterna om
betalningssdttet — 14t oss anta att tvisten avser ett skuldebrev —
sa forklarar domstolen med stéd av skuldebrevslagen 3 § att, efter-
som borgenéren bor och driver sin rorelse i Lissabon skall betalning
ske dédr och tvist om betalningsmodaliteterna avgdras enligt portu-
gisisk ritt. (Detta giller 4ven om en portugisisk skuldebrevslag
skulle stipulera att betalning skall ske t. ex. pa avtalsorten — kan-
ske London — om det inte 4r bestdmt var betalning skall erldggas.)
Det nu skildrade {érhallandet kallar Niederer subordinerad anknyt-

197 Se Nial s. 48 f.

198 P34 motsvarande sitt bestimmer lex loci solutionis myntslaget och kon-
kretiserar dirigenom innehdllet i den regel, som siger att frigor om mynts
beskaffenhet och egenskap av lagligt betalningsmedel skall avgoras enligt
myntlandets lag (»myntstatutet», lex pecuniae),
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ning.'? Nir sddan bor eller maste tillgripas ir en [rdga av riittspo-
litisk natur.19%a

Minga forfattare, dven de som medger att lex fori maste utgbra grund-
valen for tolkningen av uttrycken i kollisionsnormernas anknytningsled,
papekar, att variationerna 1 olika rittsordningars sitt att avgora t. ex. var
»platsen» for ett avtal dr beldgen eller vad soin ir att forstd med »domi-
cil» leder till rittsosakerhet och utgor ett hinder {6r den internationella
samfirdseln. Inte ens genom konventioner avigabragta likalydande kol-
lisionsnormer garanterar en internationellt uniform 16sning av fragan om
tillamplig lag for avgorandet av en viss tvist. Anledningen ir ju till dels
att dven en uniformerad kollisionsnorms hinvisningsled utliggs pa olika
sitt inom olika linder. Men hirtill kommer nu, att ocksd anknytnings-
moment som sprakligt sett ter sig identiska faktiskt inte ar det. Det for-
héllandet att de typiska anknytningsmomenten dr relativt f3 har givit
schweizaren Engel anledning till en unders6kning, ddr han vill visa, att
det dr mojligt att just betraffande anknytningsmomenten genom konven-
tioner uppstilla enhetliga definitioner. Man skulle darigenom na en god
bit pa vig mot en universalistisk internaticnell privatritt. »Avant de vou-
loir que le monde entier parle la méme langue, il faut songer & unifier
Palphabet des langues apparentées».200 Detta ir en intressant konventions-
teknik vid sidan av den som séker uppstilla enhetliga, fullstindiga kol-
lisionsnormer och den skulle kunna leda till vissa praktiskt virdefulla om
ocksd icke revolutionerande resultat.?01 En annan mdjlighet 4r en uni-
form reglering i de olika lindernas materiella ritt av t. ex. frigan om vad
som skall avses med avtalsort.202

Anknytningsmomenten och deras tolkning

De anknytningar som vid utformningen av kollisionsnormerna ut-
viljs som relevanta lokalisatorer eller anknytningsmoment kan
givetvis vara av mycket skiftande slag. Det forhaller sig emellertid
sa, att den gillande internationella privatritten i olika linder la-

189 Se Niederer s. 205 f.

199a Jfr Nussbaum s. 171.

200 Engel, La détermination des points de rattachement en droit internatio-
nal privé, 1958, s. 43.

201 Jfr Eek i NTIR 1955 s. 70 ff.

202 Se Wortley i Liber amicorum s. 265 f.
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borerar med vissa typiska anknytningsmoment. De typiska anknyt-
ningsmomenten &r till antalet begransade.2%

Partsviljans betydelse sdsom anknytningsmoment har re-
dan omnidmnts.2%%8 S 4r ocksé fallet med platsen,ddrnégot
intraffat Medledning ddrav har anknytningsledet i skilda kol-
lisionsnormer kommit att sdsom tillimplig lag ange lagen pa plat-
sen, dir ett avtal ingétts (lex loci contractus), dir en forpliktelse
skall fullgbras (lex loci solutionis), dir ett delikt begatts (lex loci
delicti commuisst) eller dar vigsel skett (lex loci celebrationis). En
saks belidgenhet 4r den relevanta anknytning, som hinvisar
till lex rei sitae. En personsnationalitet har utvalts som rele-
vant anknytningsfaktum, d& lex pairiae anges som tillamplig, hans
domicilellerhemvist, da tillampning av lex domicilii anvi-
sas. Inom den internationella sjoridtten hénvisas for avgérandet av
vissa fragor till flaggans lag. Anknytningen till den domstol, som
handldgger en sak, aktualiserar lex fori och vissa fragor anses vara
att avgora med tillimpning av lagen i det land, dér ett konkurs-
beslut traffats (lex concursus).

I doktrinen skiljs ofta mellan sddana normer, dar anknytnings-
momentet dr en faktisk omsténdighet (t. ex. platsen), och sddana,
dir rittsliga termer (t. ex. domicil) anvénds. Liksom vid utforman-
det av kollisionsnormernas hénvisningsled ar det emellertid rent

203 Engel, som gjort ett inventarium &ver de anknytningsmoment, som lag-
stiftare och praxis i olika lander ansett lampliga, anser sig kunna redovisa
dem under 16 olika punkter. Se Engel, a. a. s. 133.

2032 Man talar om »partsautonomi» inom den internationella férmdgen-
hetsritten. Hirvid mé ett papekande goras. I 1964 4rs lag om tillimplig
lag betriffande internationella kop av 16sa saker heter det i 3 §, att kopare
och siljare kan »genom uttrycklig bestimmelse» dverenskomma om tillimp-
lig lag. S&dan Overenskommelse dr dven gillande, heter det, »om den el-
jest otvetydigt framgar av avtalety. I 4 § stadgas om tillimplig lag for det
fall att »sddan Gverenskommelse som avses i 3 §» inte foreligger. Det kun-
de nu tinkas, att siadan Overenskommelse skall anses foreligga blott om
den ingétts vid tiden for det grundliggande avtalet, uttryckligen eller kon-
kludent, och att, om s& ej skett, foreskrifterna om lagval i 4 § inte kunde
fringds genom att parterna t. ex. forst vid rittegdngens borjan enas om
att viss lag, annan dn den varom bestimmelse finns i 4 §, dr tillimplig.
Det torde emellertid strida mot vedertagna grundsatser om partsviljans
autonomi att tilligga reglerna i 1964 &rs lag sadan innebérd.
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faktiska omstiandigheter som asyftas med de réttsliga uttrycken eller
termerna.??* Tolkningen av anknytningsmomenten kan dock all-
tid valla svarigheter. Vilken faktiska lokalitet avses i en regel, som
talar om platsen for en skadegdrande handling, som initierats i
Lousiana men haft sin effekt i Florida??%% Var har ett avtal in-
gatts, di en accept nedskrivits pa teleprinter i London och motta-
gits p4 samma sitt i Amsterdam?2% Vilken faktiska ort avses, da en
regel talar om en persons domicil eller hemvist? Till sin art skiljer
sig dessa fragor inte fran sporsmal som kan uppkomma i den inter-
na rattskipningen.

Men i friga om kollisionsnormernas anknytningsmoment blir till-
lampnings- och tolkningsuppgifterna ofta sirskilt besvirliga av skil
liknande dem som diskuteras betrdffande hianvisningsledet sdsom
»kvalifikationsproblemet». I doktrinen stdlls frigan om anknyt-
ningsmomenten skall tolkas enligt lex fori, lex causae eller pa
grundval av négra supranationella principer. Den s6kta lagen —
lex causae — kan uppenbarligen inte utgbra utgangspunkten och
det torde sta klart, att den juridiska systematiken, terminologin och
begreppsbildningen i lex fori maste utgdra atminstone grundvalen
for tolkningen av uttrycken i anknytningsmomenten.2” Det ar
emellertid inte nédvéndigt for lagstiftaren, som skapar en kolli-
sionsnorm, eller {6r domaren, som har att ta stillning till frigan om
vad anknytningsmomentet i en viss kollisionsnorm verkligen inne-
bar, att strikte halla sig till de interna begreppen. Han star fri —
helt eller delvis — att bestdmma anknytningsmomenten i den till-
lampliga kollisionsnormen i lex fori med hinsyn tagen till regelns
internationella funktion. Situationen ir likartad den, som disku-
terats ovan med avseende pa hinvisningsledet i kollisionsnormerna.

204 Jfr ovan s. 158 f. och Gihl, Principer s. 397.

205 Jfr Stromholm i TfR 1960 s. 434 ff. Se dven Delachaux, Die Ankniip-
fung der Obligation aus Delikt und Quasidelikt im internationalen Privat-
recht, Ziurich 1960, Bourel, Les conflits de lois en matiére d’obliga-
tions extracontractuelles, Paris 1961 och Egge, Lovvalget i erstatningsritten,
Oslo 1959. Jfr ovan s. 149 ff.

206 Jfr NJA 1940 s. 354. Se Bomgren i Festskrift till Karl Schlyter (1949)
s. 64 ff. samt Wortley i Liber amicorum s. 261 ff,

207 Jfr Gihl, Principer s. 398 ff.
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Sérskilt om anknytningsmomenten domicil (hemuvist) och
nationalitet

Vissa kollisionsnormer aktualiserar sirskilda tolkningsproblem. Ett
sadant hinfér sig till begreppet domicil och ett annat ror natio-
naliteten som anknytningsmoment. Fragor uppkommer om t. ex.
ett bolags »nationalitet», liksom om juridiska personers domicil
och »hemvistet» {or t. ex. en viss affiarsverksamhet. Det ar emeller-
tid pd familjerattens omrade — i friga sdvil om dess legislativa
utformning som dess tillimpning — som frdgorna om en domicil
och nationalitet har sirskild betydelse. Nar den internationella fa-
miljerdtten utvecklas pa grundval dn av »domicilprincipens» och
in av »nationalitetsprincipen» 4r det av vikt, att domicilet och na-
tionaliteten som anknytningsmoment kan hanteras férnuftigt och
effektivt i tolkningshinseende. Om ett lands internationella privat-
ratt — vilket nu tycks vara fallet med svensk réatt — tenderar mot
att ge domicilet okad relevans i jimférelse med nationaliteten,
d. v.s. att dvergad fran nationalitetsprincipen till domicilprincipen,
blir tolkningen av anknytningsmomentet domicil en allt viktigare
fraga. I svensk ritt har uttrycket domicil eller hemvist som be-
standsdel i internationellt privatrittsliga regler linge varit oklart.?%8
Senare rittspraxis tycks emellertid ha natt ganska langt pa vigen
till ett klargérande av vad som rimligen bér menas med hemvist
1 svensk internationell privatritt.

Det &r viktigt att halla fast vid att hemvist kan betyda en sak i
den interna rétten och nagot annat nir det géller internationell pri-
vatritt (lagvals- och jurisdiktionsregler). Men i svensk juridik
har den distinktionen inte alltid statt klar. Det syns linge ha
ansetts att mantalsskrivning & ort i Sverige var tillrickligt for att
grunda hemvist 1 Sverige, liksom att frinvaro av mantalsskrivning
var liktydig med avsaknad av hemvist, och detta ocksi d& det gill-
de att avgora fragor av internationellt privatrittslig innebérd,

208 Se Dennemark s. 72 ff. Jfr Philip i TfR 1966 s. 466 ff. Om domicilet i
det nordiska konventionssystemet se Philip i Recueil 1958 s. 265 ff. Om
skilda »lokala kriterier> som utbildats fér den interna rittens behov se Eek
s. 63 ff.
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dven t. ex. sidana som redan pa grundval av 1904 ars lag fatt viss
aktualitet. Ett st6d for en sddan uppfattning har givetvis varit den
interna jurisdiktionsregel, som numera finns i RB 10: 1, enligt vil-
ken en person har att svara i tvistemadl i allminhet infor ritten i
den ort, dar han har sitt shemvist», varvid betraffande person, som
ir mantalsskriven 4 ort inom Sverige, den orten anses som hans
hemvist. Riktigheten av en tankegéng, enligt vilken hemvist eller
domicil i internationellt privatrittslig mening fSrvérvas genom
mantalsskrivning har emellertid inte kunnat framgangsvis forsvaras
efter tillkomsten av 1936 ars lag om erkinnande och verkstéllig-
het av dom, som meddelats i Schweiz. Enligt 5 § i denna lag for-
stis med hemvist »den ort dir svaranden ar boende med avsikt att
stadigt kvarstannay i bosdttningsortens land. I férarbetena till la-
gen utsigs, att »legala bestaimningsgrunder f6r hemvist» ej far bli
avgorande »vid bedémandet av friga, huruvida hemvist i konven-
tionens mening foreligger».2%° For hemvist i konventionens och la-
gens mening fordrades alltsd nagot mer och annat 4n mantals-
skrivning och mantalsskrivning var inte 1 och for sig nédvindig
for forevaron av hemvist. Men betydde detta att ocksd utanfor till-
lamplighetsomradet f6r konventionen med Schweiz »verkligt»
hemvist i internationellt privatrittslig mening var nigot annat in
slegalt> hemvist, som tilliventyrs var det som fdrvirvades genom
mantalsskrivning? Ytterligare hemvistvarianter har introducerats
i lagstiftningen. I 1904 ars lag 7:2 p. 2 ges sdrskild internationellt
privatrittslig relevans at ett hemvist, som varat minst ett ar, och
1 1964 ars undantagslag at ett hemvist, som varat minst tva ar. Ar
detta senare hemvist vederbérandes »domicil»? Fragan lir inte
utan vidare kunna besvaras jakande.2’® Men méhénda kan det si-
gas, att 1964 ars lag ger stdd at uppfattningen, att en bosdttning
1 Sverige, som varat minst tva ir, starkt vittnar om en avsikt hos
den bosatte att stadigvarande kvarstanna i Sverige.

209 SOU 1936:2 s. 28 {. Jfr hértill lagrddets anmérkningar, prop. 25/1936
s. 13 f.
210 Jfr dock Gihl, Principer s. 399 samt NJA II 1932 s. 384 ff.

12 — Eek, Lagkonflikter i tvistemadl
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En serie svenska rattsfall under det senaste artiondet har gjort
det mojligt att dtminstone forsoksvis formulera en definition av
hemvistet (domicilet) som led i svenska internationellt privatritts-
liga regler. Rittsfallen ger ocksd en intressant illustration till den
judiciella rittsutvecklingen pa omradet. Det forsta fallet (NJA
1962 s. 547) ror visserligen omradet for den nordiska konventions-
regleringen och avsag att bestimma huruvida en avliden person,
som var finldndsk medborgare, mantalsskriven bade i Stockholm
och i Helsingfors, och kunde sdgas ha varit bosatt i bada linderna,
hade sitt hemvist i Sverige eller i Finland. I sitt enhilliga avgéran-
de av saken syns HD dock ha velat ge en allmidn bestimning av
begreppet hemvist enligt svensk internationell privatrdtt. Sarskild
vikt fastes vid den avlidnes avsikt att kvarstanna i Sverige, lat vara
att han kanske hade tidnkt sig att ndgon gang framdeles kunna
komma att uppge sitt svenska hemvist. Rattsfallet ger stéd for
meningen, att hemvist i Sverige foreligger niar en person ar bosatt
ilandet med avsikt att stadigt kvarstanna, alltsd den svensk-schwei-
ziska konventionens bestimning. Att ett hemvist kan uppges och
ersittas med hemvist i annat land kvarstar givetvis som en mojlig-
het. Men da auvstkten att kvarstanna uppfattas som ett visentligt
led i hemvistbegreppet, nar man fram till slutsatsen att sdubbelt
domicil» inte kan foreligga enligt svensk internationell privatritt.
Man kan vara folkbokford i flera linder och ha bostad pa flera
hall. Men avsikten att stadigvarande kvarstanna kan nippeligen
dubbleras. Det blir da inte anledning att stka finna 18sningar, t. ex.
det »effektivay» domicilet, vid férevaron av »dubbelt domicil», 14t
vara att en person kan p3 en ging ha hemvist i Sverige och domi-
cil t. ex. i Belgien enligt den belgiska internationella privatritiens
regler; men dessa kommer oss i allmédnhet inte vid. En person, vars
angeligenheter kommer under bedémandet av svensk domstol, kan
givetvis dock ha domicil i Belgien enligt belgisk ritt och samtidigt
i Holland enligt hollindsk rdtt. Hans domicil torde d& i Sverige
bli att bedéma enligt det hemvistbegrepp som utformats f6r den
svenska internationella privatrittens behov. Detta begrepp fast-
stiller da det »effektiva» domicilet. Kan i friga om viss person né-
got hemvist alls inte pavisas torde en s. k. subsididr anknytning bli
nédvindig; i stéllet for hemvistlandets lag tillimpas t. ex. uppe-
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hallsortens lag eller lex fori.?1% — Nagra av de {6ljande rittsfallen
maste ocksd beaktas. Rittsfallet NJA4 1965 s. 172 gillde en den
26 maj 1964 till radhusritten i Lund ingiven ansdkan om inregist-
rering av ett dktenskapsférord som upprittats i Forenta staterna
mellan en sedan 10 ar i Forenta staterna bosatt och verksam man
och hans maka (férmodligen svensk medborgare) som for 1964 var
mantalsskriven 1 Lund men som utvandrat till Forenta staterna,
bodde dir tillsammans med sin make och inte hade for avsikt
att atervanda till Sverige. Radhusrdtten i Lund avvisade ans6k-
ningen. Beslutet faststidlldes bade 1 hovritten och i hogsta domsto-
len. Domstolarnas mening var att RB 10: 1 om allmént tvistemals-
forum avsig fall da svaranden har hemvist 1 Sverige. I detta fall
hade ingendera av makarna hemvist i Sverige, oavsett makans
mantalsskrivning i Lund. Hon hade uppgivit sitt svenska hem-
vist.211 Rittsfallet klargor att hemvist i Sverige inte foreligger for
en person, sa snart han dr mantalsskriven inom riket. Darmed bor
jamforas ett avgérande av hovritten fér Vistra Sverige av den 20
september 1967 som refereras 1 Sv]JT 1968 (rf. s. 6). En ameri-
kansk medborgare, Spiros Nitis, hade avlidit i Goteborg. Dods-

210a Det som nu sagts avser bestimmandet av anknytningsmomentet hem-
vist eller domicil i svenska kollisionsnormer pa grundval av var egen ritts-
liga systematik och begreppsbildning. I 1904 irs lag 7: 3 ges emellertid en
foreskrift om att, di enligt lagen myndighets behorighet dr beroende av att
part dger hemvist inom den stat myndigheten tillhor, frigan om parten
diar dger hemvist »skall provas enligt lagen i sagda stat»>. Man kan tvista
om regelns tillimpningsomride. Den innebédr i varje fall foljande. Som
forutsittning for erkdnnande av vissa fraimmande skillnadsdomar giller
enligt 1904 ars lag 3:5 bland annat, att svaranden haft hemvist inom det
land myndigheten tillhér. Till £61jd av 1904 ars lag 7: 3 avser undersok-
ningen, huruvida svaranden haft hemvist i myndighetens hemland enligt
dettas bestimning av begreppet hemvist (domicil). Den frimmande ritts-
figuren méste darfor studeras; i viss man tolkas alltsi hir ett anknytnings-
moment i en svensk internationellt privatrittslig regel till f6ljd av en legal
foreskrift pa grundval av frimmande ratt.

211 Det kan dock ifragasittas om svenskt forum, oaktat hinvisningen 1 GB
8:11 till allmint tvistemalsforum som behorigt forum f6r inregistrering
av aktenskapsforord, p& grund av makans svenska medborgarskap inte bort
stillas till forfogande. Se 1912 ars lags bestammelser om zktenskapsforords
giltighet och GB 8: 12. Jir dven minoriteten i HD och Eek i Clunet 1971
s. 641 f.
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boet &lades av riddhusritten i staden att inkomma med bouppteck-
ning pa den grund att Nitis varit mantalsskriven i Goteborg. An-
kan 6verklagade och anférde bland annat, att makarna hade kvar
sin bostad och sitt 18sore 1 Brooklyn, New York, och att Nitis’ samt-
liga tillgngar fanns i Forenta staterna. Under resa till Sverige
i slutet av 1962 hade mannen insjuknat i en svar hjirtsjukdom.
Han avraddes av ldkare frdn att antrdda aterresan till Amerika.
Makarna hyrde d& en lagenhet i Géteborg. Fastighetsdgaren hade
meddelat dem att de méaste mantalsskriva sig. Hovritten undanrgj-
de radhusrattens beslut. Den fann, att dnkans uppgifter om avsik-
ten med vistelsen i Sverige och cm anledningen till mantalsskriv-
ningen maste godtas. Det kunde foljaktligen inte endast pa grund
av mantalsskrivningen anses att Nitis vid sin déd hade hemvist i
Sverige och inte heller féranledde omstindigheterna i 6vrigt till s&-
dan uppfattning. I dessa bada mal uttalade sig domstolarna inte
direkt om vad ett hemvist innebir, men avgérandena avvisar upp-
fattningen att den administrativa mantalsskrivningen bestdmmer
hemvistet. Det tycks ocksa tydligt, att domstolarna fast avgérande
vikt vid vederborandes avsikt med bosdttning 1 Sverige (fallet Ni-
tis) eller avsikt med avilyttning frin Sverige och bosittning utom-
lands (fallet frAn Lund). — Vid avgorandet i NJ4 1965 5. 351,
som dock nidrmast gillde svenska domstolars behorighet att ta upp
en talan om jamkning av underhallsbidrag, syns hogsta domsto-
len ha utgétt fran att, oaktat mantalsskrivning i Sverige, hemvist
1 annat land foéreligger f6r den som utflyttat till landet i friga, bo-
satt sig dar och givit uttryck at en avsikt att stadigvarande kvarbo
ddr. I ett sddant fall kan det sdgas att ett tidigare hemvist 1 Sve-

rige har uppgivits.212

212T NJA 1967 s. 300 refereras ytterligare ett mal som berdr hemvist i
Sverige. Fallet avser ndrmast hemvistets relevans {6r svensk jurisdiktion i
en friga om #ktenskaplig bérd. Det belyser ocksd frigan om ett under-
arigt barns hemvist. Det forhallandet att det ifrAgavarande barnet var
mantalsskrivet i Sverige syns inte ha betraktats som avgdrande for bestim-
mandet av hemvist. Jfr om fallet Eek i Clunet 1971 s. 644 ff. och Karlgren
1 SvJT 1972 5. 107. — Det avgérande av hovritten f6r Vistra Sverige som
refererats 1 Sv]T 1969 rf. s. 45 har ocksd visst intresse. Nir hovritten fann
svensk domstol behdrig att ta upp den friga om vardnaden om barn i k-
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Aven medborgarskapet (nationaliteten) som anknyt-
ningsmoment ger anledning till vissa specialproblem. Akademisk
ter sig vil frigan, om det dr lex fori eller lex causae eller ndgon
supranationell begreppsvirld, som ar att lagga till grund for an-
knytningsmomentets tolkning.2!® Det juridiska begreppet »medbor-
garskap» dr i de olika rittsordningarna i stort sett detsamma och
virlden 4r sa organiserad, att de olika individerna i allménhet dger
medborgarskap i en stat. Man kan darfér — dven om utrednings-
arbetet inte alltid 4r s& enkelt — med tillhjdlp av ett lands med-
borgarskapslagstiftning avgdra, huruvida en viss person har med-
borgarskap i det landet eller inte. I praktiken har man att verk-
stilla en undersokning med st6d av medborgarskapslagstiftningen i
alla de linder som kommer i fraga. Problem méter forst om man
déarvid finner, att en viss individ har flera medborgarskap eller sak-
nar medborgarskap.?* Den som har bade svenskt och utlindskt
medborgarskap torde i Sverige i allmdnhet beddémas sdsom svensk
medborgare, 4ven om han har hemvist i den andra hemlandssta-
ten.2! For den som har medborgarskap i tvd frammande ldnder
torde man i allmdnhet med hjdlp av skilda kriterier (hemvist

tenskap, som malet gillde, syns den ha utgatt frin att barnet med hinsyn
till omstandigheterna kring utflyttningen ur riket inte uppgivit sitt svenska
hemvist. Rédhusrétten hade uttalat att barnet, oaktat mantalsskrivning i
Sverige, hade sitt hemvist utan{or landet.

213 Jfr de delvis motsatta synpunkterna som framforts av Lewald s. 88 ff.
samt Gihl, Principer s. 399 f. — Att varje stat anses {olkrittsligt fri att be-
stimma omfattningen av sin medborgarkader och att andra stater har att
respektera detta bestimmande innebar givetvis inte, att en stat dr {érhind-
rad att ge nationaliteten som anknytningsmoment i den internationella pri-
vatritten det utrymme den finner f6r gott. Se Eek, The administration of
justice in conflict cases involving refugees, Scandinavian Studies in Law
1959, s. 28 ff., 35 och 48 f. Mark iven 1504 ars lag 7: 2, p. 1.

214 Szrskilda spdrsmél uppstir inom den internationella f6rmégenhetsritten
angdende t. ex. bolags eller fartygs naticnalitet.

215 Jfr Eek s. 53 ff. — Jfr »Franskt f6rslag 1969» som i artikel 2285 inne-
haller foljande regel (i engelsk Gversittning): »If a person has more than
one nationality, including French nationality, for the application of French
rules of private international law, only the French nationality shall be taken
into account. — When such a person does not have French nationality,
only his effective nationality shall be taken into account.»
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o.s.v.) utvalja det seffektiva» medborgarskapet.?'® Betraffande
statslosa, som saknar en lex patriae, blir en s. k. subsididr anknyt-
ning nodvindig. Det innebér vanligen att domicilet far ersiatta den
felande nationaliteten och alltsi lex domicilii tillimpas sdsom lagen
i det land den statslose »tillhor». S& skedde i NJA 1939 s. 96.217
For den domicillose statslose kommer uppehallsortens lag eller lex

216 Eek a. a. s. 56 {. Jfr Niederer s. 156 ff. Jfr ocks3 féregdende not.

2171 rattsfallet NJA 1914 s. 305 byggde avgdrandet pi férevaron av hem-
vist 1 Sverige. — Om en persons medborgarskap inte kan faststillas torde
han bora jamstillas med statslds; jir Raape s. 120. — Vissa fragor angdende
statslésa och politiska flyktingar har genom 1964 ars lag fitt en 1t vara pro-
visorisk 16sning. Det 4dr dock lingt ifrdn klart hur motsvarande problem skall
l16sas for fall utanfor sagda lags tillampningsomrade, dir nationaliteten spe-
lar roll som anknytningsfaktum. I viss utstrickning ger lagtiftningen led-
ning. Enligt 1912 &rs lag 1: 2 dr betraffande dktenskapets rdttsverkningar i
friga om makars formégenhetsférhéllanden mannens nationella lag vid ti-
den for dktenskapets ingaende avgorande, dven om han direfter dndrat
nationalitet eller blivit statslos och har tagit hemvist i ett nytt land. Detta
galler zven om personer som férvirvat svenskt medborgarskap; hiar kan inte
goras gillande att t. ex. det politiska flyktingskapet har nigon relevans alls
ehuruvil ndgon gang ordre public-mekanismen borde kunna anlitas. I friga
om arv har nationaliteten betydelse. Den avlidnes hemlandslag skall ges
tillimpning. Den statslose med hemvist i Sverige anses »tillhéra» hem-
vistlandet, men arvet efter en politisk flykting, som var medborgare i
det land han limnat, skall férdelas efter detta lands lag. M&hinda bér i
detta fall huvudreglen héllas vid makt, sirskilt som flyktingens sliktingar
ofta finns i det gamla landet. I friga om testamente kan medborgarskaps-
anknytningen dock te sig mindre rimlig. Om nu domstolarna for fall utan-
for 1964 ars lag vill modifiera kollisionsnormerna vad betriffar politiska
flyktingar bor kriteriet inte vara avsaknad av shemlandets skydds eller
medborgarskapets srent formellay karaktir eller forevaro eller franvaro av
vissa ospecificerade »sddana férhillanden att . ..». Definitionen i 2 § i 1954
ars utlinningslag ger bittre ledning: »Sasom politisk flykting anses i denna
lag utlinning som i sitt hemland I6per risk att bliva utsatt for politisk for-
foljelses.

Antecknas md att 1931 och 1935 ars lagstiftning i nordiska forhallanden
giller medborgare i nordiskt land. Dessa regleringar torde dirfér inte
kunna ges tillimplighet pa t.ex. en i Danmark bosatt politisk flykting;
i Sverige maste de allminna reglerna, med eventuella korrigeringar, till-
lampas. Detta gir ocksd for sig om propositus 4r statslos; han anses »till-
horay Danmark och dansk lag ges tillimpning i den man de allminna reg-
lerna anknyter till shemlandets lagy.
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fori i fraga genom subsididr anknytning.2!® Regelmissigt blir till-
lampning av lex fori sista utvigen, da en kollisionsnorms anknyt-

ningsmoment sviker och en annan subsididr anknytning inte kan

ske.219

I vissa fall — det giller frigor om #dktenskapsskillnad och hemskillnad
— 4r situationen den att makarna Ar undersatar i olika stater, Enligt
1904 ars lag 7: 2 skall i sadant fall saken bedémas som om bigge ma-
karna var undersatar i den stat de sist gemensamt tillhért eller, om de
ej har tillhort samma stat, 1 den stat mannen tillh6r.220 Detta bor vil
forstas sa, att om ena maken ir svensk undersate och bada makarna tidi-
gare samtidigt varit svenska undersdtar svensk lag Ar tillimplig, varfor
1904 &rs lag forlorar sitt intresse. Ar mannen svensk blir situationen den-
samma, savitt makarna inte tidigare samtidigt varit medborgare t. ex. i

218 Det 4r inte endast inom familjeritten eller vid tillimpningen av en fe-
lande lex patriae som subsididr anknytning blir nédvindig. Ovan har sa-
lunda pekats pa nodvindigheten av subsididar anknytning vid brist pa domi-
cil. Karlgren talar (s. 104) om ett »subsididrt obligationsstatuts vilket vil
vore att f6lja, d& anknytningsmomentet i en strikt huvudregel for tillamplig
lag 1 skuldférhéllanden inte lite sig adagaldggas. Den individualiserande
metoden med dess presumtions- eller in dubio-regler torde goéra sokandet
efter ett »subsididrt skuldstatuty obehovligt.

219 Lewald ger (s. 105 f.) foljande exempel: »En droit international privé
italien la gestion d’affaires est soumise 2 la loi du lieu ol elle a été ac-
complie. Or, de quelle maniére devra-t-on déterminer la loi compétente
lorsque la gestion d’affaires consiste dans le sauvetage d’une cargaison ef-
fectué sans mandat du proprietaire hors des eaux territoriales en haute
mer? Etant donné qu’il est impossible de parvenir & une solution au moyen
du rattachement prévu par la régle de conflit, il ne restera en fin de compte
— & défaut d’un rattachement subsidiaire — que I’application de la loi du
for.»

220 1912 ars lag innehdller i 1: 9 en forvandlingsregel av betydelse betrif-
fande dktenskapets personliga rédttsverkningar av innebord, att, om makar-
na under bestdende dktenskap kommer att vara medborgare i olika stater,
lagen i den stat de senast gemensamt tillhért skall anses som deras hemlands
lag. Diremot sigs intet om det fall, att de aldrig gemensamt tillhért sam-
ma stat. Skidlet torde vara, att man vid lagens (och den bakomliggande
konventionens) tillkomst férutsatte, att hustrun genom #ktenskapet foljde
mannen i medborgarskapshinseende. Som motivering for att i den konven-
tionstext, som motsvarar 1912 ars lag 1: 2, tala om makarnas lag i stallet
for mannens lag anférdes fran franskt hall bl. a. att vid tiden fér dkten-
skapet »par le fait méme du mariage, les époux ont la méme nationalités.
Se Actes 1904 s. 260.
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Tyskland, da tysk lag tar 6ver.221 Ar bida makarna statslésa kan regeln
litteligen #indras s3, att de numera anses »tillhéra» den stat, dir de har
domicil. Man skulle kunna kombinera domicil- och nationalitetstillhorig-
heten s, att t. ex. om mannen har domicil i Tyskland och kvinnan i Sve-
rige men bada tidigare gemensamt haft t. ex. ungerskt medborgarskap,
den ungerska lagen skall gilla. Ar det friga om flyktingar kan dock dom-
stolarna tinkas vara benzgna att helt se bort fran den tidigare gemensam-
ma statstillhorigheten och i exemplets fall anse tysk lag tillimplig. Men
det skulle sté i klar strid mot lagens ord att gora sd, om hustrun férvirvat
svenskt medborgarskap (1904 ars lag 7: 2 andra stycket antas inte vara

tillimplig) och mannen tyskt medborgarskap.222

Flerrdttssystem

Kollisionsnormerna anvisar med anknytningsmomentet sasom »lo-
kalisator» tillimpning av nagot visst lands lag. Tankegangen ar ju
den att i det statssystem, varunder vi lever, de olika ldnderna har
skilda réttsordningar och det 4r just en rittsangeldgenhets anknyt-
ning till ett frimmande land och en frimmande rittsordning som
motiverar att en kollisionsnorm sitts 1 funktion. Nu ar det emeller-
tid s att 1 atskilliga stater flera civillagssystem existerar sida vid
sida.??® Detta skapar ett nytt problem om anknytningsmomentens
tolkning.22

Hur ter sig da detta problem med avseende & de typiska anknyt-
ningsmomenten: platsen (och beligenheten), domicilet, nationa-
liteten och partsviljan? Om ett avtal ingitts per telefon mellan
New York och Géteborg och friga uppstar om det ar till formen
giltigt (t. ex. emedan det har avseende & viardepapper & vilkas for-

221 Jfr NJA 1929 s. 1.

222 En del réttsfall frin HD har tolkats s&, att vissa s. k. kvasistatslosa per-
soner (som ssaknar sitt hemlands beskydd» eller endast innehar ett »for-
mellty medborgarskap) skall vara att jimstilla med statslosa och alltsi an-
ses »tillhéra» landet dédr de férvdrvat domicil. Emellertid syns de rittskip-
ningsproblem, som uppkommer betriffande flyktingar, ha kunnat l5sas
utan anlitande av dylika fiktioner. En vergang till domicilprincipen borde
ocksd vara dgnad att betydligt reducera hela problemet. Se hirom Eek i
Scandinavian Studies in Law 1959 s. 23. Beakta den nya regleringen i 1964
ars lag.

223 Se ovan s. 22 f.

224 Se hirom Gihl, Principer s. 402 ff,
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saljning nagon formfdreskrift 1 en amerikansk blue sky law kan

225

vara tillamplig),22% bestimmer svensk domstol platsen pa grundval

av svenska rdttsprinciper. Om platsen befinns vara New York,
kunde det tdnkas, att man forde ett resonemang enligt vilket, enir
New York ligger i Férenta staterna och Forenta staternas rétt be-
funnes tillamplig, det gillde att stialla fragan om vad Férenta sta-
ternas kollisionsnormer hade att siga om de formbestimmelser som
vore att anlita f6r att beddma avtalets giltighet. Men man forfar,
sdsom Gihl papekar,®?® faktiskt inte pa det sittet. De s. a.s. loka-
la anknytningsmomenten — platsen for ett avtal, en saks beldgen-
het — anses hinvisa till rdttsordningen pa platsen. Har vi funnit,
att denna dr staden New York, sa tillimpar vi de materiella regler-
na i den dér gillande rétten utan hinsyn till amerikansk interna-
tionell privatratt. Kollisionsnormen leder oss i dessa fall till ett
mal.

Da platsen for ett avtal ligger utanfor nagot lands territorium (pa 6pp-
na havet eller i luftrummet ovanfor detta) torde den tilldragelse, varom
ir fraga, alltid ha utspelats pa en farkost av nagot slag. Vi betraktar da
saken sa, att tilldragelsen anses ha skett inom det land, vars nationalitet
farkosten har.227 Detta kan vi kalla en subsididr anknytning; det &r inte

225 Se ovan s. 102 f.

226 Gihl a. a. s. 406.

227 Befinner sig ett fartyg eller flygplan inom ett lands territorium ar lex
loci det landets lag; tinkbart dr dock att d& friga dr om ren genomfart
eller overflygning en subsidiir anknytning till flaggans lag ter sig rimlig.
Jir Gronfors i TfR 1957 s. 66 ff. som dock nirmast diskuterar farkosts be-
doémning ur straffréittslig synpunkt. I den internationella straffratten upp-
stills pd folkrittslig grund undantag for orlogsfartyg; brott beginget pa
orlogsfartyg i frimmande lands vatten anses inte falla under detta senare
lands jurisdiktion. (Om huvudregeln jfr NJA 1960 s. 479.) Det ar tveksamt
om ett sddant undantag ir motiverat betriffande civilrattsliga férhéllanden.
Ett kop som avslutas inom en beskickningsbyggnad i Stockholm, torde vara
att anse som avslutat i Sverige och detsamma borde gilla betriffande ett
kopavtal slutet ombord pa ett frimmande 6rlogsfartyg i Stockholms hamn.
Undén (s. 34) menar dock, att vigsel ombord pi ett svenskt Srlogsfartyg i
fraimmande hamn pé grund av fartygets sexterritorialitets méste anses for-
rattad »i Sverige» medan motsvarande inte géller andra svenska fartyg. Vig-
sel & svenskt fartyg & 6ppna havet skall anses forrittad »i Sverigey,
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nodvindigt och t.o. m. vilseledande att tillgripa fiktionen att ett fartyg
eller flygplan eller annat luftfartsmedel utgor en del av hemstatens terri-
torium.228 Tillhor farkosten ett land med flerrittssystem torde man vid
faststillande av den tillimpliga materiella ritten fa gi tillviga ungefir
pa samma sitt som da en kollisionsnorm sasom tillamplig utpekar shem-
landets lag». Ritten i registreringsort eller hemort torde hédrigenom som
regel bli att tillimpa.229,

Om en svensk kollisionsnorm anvisar tillimpning av lex domici-
lii ar det, sdsom ovan framhallits, p4 grundval av svensk uppfatt-
ning av innebdrden av begreppet domicil (eller hemvist) som an-
knytningsledet tolkas. Det domicil man bestdmt sig fér anger en
viss plats. Om denna ar beldgen i ett land med flerrittssystem, sa
tillimpas, liksom da lex loci anvisats, de materiella reglerna i ritts-
ordningen pa platsen.23°

1904 ars lag 7: 1 p. 1 innehaller f6ljande bestimmelse:

»Skall, enligt vad hir f6rut ar sagt, frimmande stats lag landa
till efterrittelse, och aro for olika omriden av den frimmande sta-
ten sdrskilda lagar gillande, varde fragan, vilken av de sirskilda

228 Se Gihl, Huvuddragen av den allminna folkritten s. 211. Att sisom
Hassler & Nial (s. 178) hivda, att »nigon lex loci finns ej betriffande far-
tyg ... da de dro ute pa Oppna havety syns inte vil motiverat. Tankegingen
syns leda till tillimpning av lex fori som den sista utvigen. Jfr not 219 ovan
dir exemplet inte avser fartyg utan den férlorade lasten.

En sirskild fraga giller tillimplig lag f6r bedémande av angeligenheter,
som ror fartyget sjilvt, t. ex. om pantritt i fartyget. Hir tvistas om vilket
anknytningsmoment som #r det limpliga; flaggans lag eller hemortens lag.
Se Nial s. 92 f. Mojligen kunde som den lampligaste subsidiira anknyt-
ningen i friga om tilldragelser ombord pi ett fartyg & 6ppna havet eller
om dird befintliga saker ocksd foredras hemortens lag som lex loci, men
avgorandet torde i allmanhet inte utfalla si.

229 En hidnvisning till »flaggans lag» siger i allminhet inte nigot betrif-
fande ett fartyg av Forenta staternas nationalitet. Hinvisningen méste kon-
kretiseras. Harvidlag har amerikaska domstolar kommit till olika resultat i
det att ibland lagen i fartygets registreringsort anvints, ibland lagen pa den
plats dir fartygets dgare bor. Jfr Ehrenzweig, A Treatise on the Conflict of
Laws, 1962, s. 25.

230 Jfr Gih] a. a. s. 405 och NJA 1939 s, 96.
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lagarne skall tillimpas, bedomd efter vad i den frimmande staten
ma 1 sddant avseende vara foreskrivet.»

Denna regel, som uttryckligen hinfér sig till de pa grundval av
nationalitetsprincipen utformade kollisionsnormerna i 1904 ars lag
(venligt vad hir forut ar sagt»), utstricks salunda inte till de fall
da tillampning av lex domicilii eller lex loci foreskrivits. Regeln
vinner tillamplighet endast d& friga ar om att finna lex patriae
(hemlandets lag).23* T 1937 ars lag 3:1 utsidgs detta uttryckligt;
regeln giller enligt vad dar sdgs for de fall, da »lagen i utlandsk
medborgares hemland» skall vinna tillimpning. Regeln innebir,
att i forsta hand det frimmande landets interlokala eller interpro-
vinsiella ritt (se ovan s. 22 f.) skall tillampas. Det 4ar dennas reg-
ler, som anlitas for att avgora vilken rattsordning den person »tiil-
hors, vars nationalitet utgér anknytningsmomentet i den svenska
kollisionsnormen. Att tillimpningssvarigheter kan uppstd ar emel-
lertid uppenbart. Vi skall t. ex. fordela arvet efter en 1 Sverige av-
liden och fore sin déd hir bosatt medborgare i Podulien i Sydost-
asien, vars tva provinser har sina egna rittsordningar, vilka inne-
haller helt skilda arvsregler. Poduliens interprovinsiella ritt siger,
att fragor om arv skall avgoras med ledning av lagen i den av de
tva provinserna dir den dode vid sitt franfille var bosatt. Vi skul-
le nippeligen kunna uppfatta detta som en aterforvisning till svensk
ritt utan maste subsididrt anknyta exempelvis till det senaste domi-
cilet i hemlandet, om saddant finns, eller till fé6delseorten, om man-
nen var fédd i Podulien. Finns i den frimmande staten inte ni-
gon interprovinsiell rétt giller enligt andra stycket av 7:1 1 1904
ars lag, att »for den, som har hemvist inom den stat han tillhor,
gille lagen & hans hemort». Domicilet far alltsd tjana som subsi-
didr anknytning. Och slutligen {6ljer i samma lagrum tva ytterli-

2311 artikel 2286 i »Franskt forslag 1969» aterfinns (i engelsk 6versdttning)
foljande regel som tycks vara avsedd att gilla alla kollisionsnormer: »When
the applicable law is that of a State whose law is not unified, the applicable
law is determined by the rules in force in that State or, in the absence of
such rules, by taking into account the effective link which the case has
with one of the legislations of that Statey.



188 MATERIALETS BESKAFFENHET

gare reservregler: »For den, som ej har hemvist inom den stat,
han tillhér, gille lagen & den ort, didr han sist inom sagda stat
haft hemvist, eller om han ej dar haft hemvist, lagen i riks-
huvudstaden.»

D4 partsviljan i den klara partshanvisningens form anlitas som
anknytningsmoment, forhéller det vil sig 1 allminhet sa, att parts-
hanvisningsklausulen utformats med hjilp av juridisk sakkunskap.
Hinvisningarna avser darfor inte »amerikansk» rétt utan ritten in-
om viss delstat, sdvitt Férenta staterna dr i friga. Skulle parterna 1
visst fall likval ha hinvisat exempelvis till samerikansks ratt (rat-
ten i Forenta staterna), sa torde domaren antingen ha att utréna
vad de verkligen kan ha asyftat darmed eller ocksd att med hjalp
av den individualiserande metoden ska efter den rittsordning i
Forenta staterna, dir sakens s. k. tyngdpunkt anses ligga, eller
ocksa att helt bortse fran partshinvisningen. I det senare fallet
kan utgangen ju di bli den, att samerikansk» ritt alls inte blir
befunnen tillimplig.

Resonemanget har hittills tagit sikte pa de fall, da inom en stat olika
lagar finns for olika omraden av staten. D3 olika rittsordningar géller for
olika persongrupper inom en stat, torde i allminhet en interpersonell ritt
finnas, som anger de olika rittsordningarnas tillimpningsomraden. Om
arvet efter en grekisk medborgare skall fordelas enligt grekisk ritts regler
och det visar sig att arvsreglerna for den muselmanska befolkningen inte
ar desamma som f6r den Gvriga befolkningen i Grekland, far den gre-
kiska rittens avgrinsningsregler liggas till grund for valet av de materi-
alla regler som sitts i tillimpning.

§ 10. FRAMMANDE RATT

Det rittsliga material som en domstol anvénder vid avgérandet av
ett internationellt (externt) mal, bestar forst och frimst av svenska
externa saknormer samt kollisionsnormer. Dirtill kommer ocksa
den frimmande ritt som utpekas av den eller de i malet tillimp-
liga kollisionsnormerna. Sedda isolerade &r deras hinvisning rent
abstrakt; den kan fora oss vart som helst i virlden. Men i det sir-
skilda malet har anvisningen konkretiserats till viss frimmande lag.
I nista avdelning av var framstillning, som handlar om materia-
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lets anviandning, skall behandlas en rad fragor som uppkommer, da
till f6ljd av en foreskrift i en kollisionsnorm frimmande materiella
regler skall tillimpas i stéllet {6r svenska. Domaren har att utvilja
tillimpliga regler inom den anvisade rattsordningens regelsystem.
Han far ibland anledning tillbakavisa tillimpning av den i princip
utpekade frimmande regeln t. ex. emedan den anses oforenlig med
grunderna for rattsordningen hir i riket (ordre public). De frim-
mande reglernas anpassning till den svenska rittsordningen konsti-
tuerar ocksa beaktansvirda problem [or rittstillimpningen.

Vad ér frammande »lag»?

I forevarande avdelning skall emellertid nagra fragor berdras, som
mindre angir tillimpningen av fraimmade ritt dn faststdllandet
rent generellt av det som skall anses sdsom tillimplig frimmande
lag eller ritt; vissa besked erfordras ndmligen utéver dem som kol-
lisionsnormerna ldmnar. Kollisionsnormerna har utformats pa
grundval av det faktiska forhallandet, att det nutida statssystemet
ar s& beskaffat, att ménga stater existerar sida vid sida och att de
har olika rittsordningar. Kollisionsnormen hanvisar till lagen eller
rdtten 1 nagon viss stat. Vad menas da med »lag» och »ritt»? Den
svenske domaren utgir val fran sin egen uppfattning om det,
som konstituerar rdttskillorna, for att fi svar pa denna fraga. Den
ar dock i de allra flesta fall rent akademisk, eftersom de nutida
rattsordningarnas strukturer 4r i stort sett desamma.?*? Den grund-
liggande maximen hidr som i konkreta rattstillimpningsfragor ir
den, att de frimmande regler, som effektivt tillimpas av myndig-
heterna 1 det land, dit hdnvisning sker, for slitande av tvister inel-
lan enskilda, ocksa skall tillimpas i importlandet under hinsyns-
tagande — i princip — till alla de omstindigheter som skulle vara
av betydelse vid ett avgérande av domstol i1 det frimmande lan-

232 Liknande problem uppkommer vid friga om erkinnande av frimmande
dom. Fragan giller vilka avgéranden i utlandet, som skall vara att betrak-
ta som »domars. Jfr Karlgren s. 175. Frgan blir av stor praktisk bety-
delse vid tillimpning av konventioner pa omréadet. Jfr det tidiga rittsfallet

NJA 1910 s. 292,
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det.?33 Harav foljer att dven {rigan om en &beropad fraimmande
lags forfattningsenlighet kan bli att bedéma i domslandet — enligt
laglandets ritt.234

Ibland kan friga emellertid uppkomma om vilka regler det ir som
effektivt fungerar som ritt i ett frimmande land dit kollisionsnormen
hiinvisat. Sa ar foérhallandet under revolutionstider; olika lagar eller dekret
kan s.a.s. kimpa om makten och inom omraden av en stat kan olika
»regeringar» eller krigférande parter omvixlande vara vid styret.235 Man
soker da efter regler som bakom sig har sadan auktoritet och star i sadant
samband med en organiserad rattskipning, att de kan betraktas som
effektiv eller levande fraimmande ritt. Darvid kan det vara sa, att en fak-
tiskt stabiliserad uppdelning av en stat i omraden, inom vilka olika ritts-
regler tillimpas, maste beaktas; man star infor ett slags faktiskt »flerritts-
system». Den nu nimnda problemstillningen sammankopplas ibland med
fragor om det diplomatiska erkdnnandet av en ny stat eller en revolutio-
nar regering.?3% Ett erkdnnande grundar sig atminstone inom den konti-
nentaleuropeiska och skandinaviska virlden vanligen dirpa, att det er-
kinnande landets regering funnit den nya statsbildningen eller regeringen
effektiv. Genom erkidnnandet har darfor regeringen i ett land s. a. s. gjort
undan arbetet for domstolarna; dessa kan betrakta de regler, vilka bak-
om sig har den erkinda statens eller regeringens auktoritet, som ritts-
regler, dess lagar som verkliga lagar. I de fall, & andra sidan, da en ny
stat eller en revolutiondr regering inte erkdnts av domstolslandets rege-
ring ar det didrmed inte sagt, att den ritt som tillimpas inom den nya
staten eller inom det omrade, dar den revolutiondra regeringen utévar
auktoritet, inte skall betraktas sasom verklig fraimmande ritt. Domstolen
har att se till de rattsliga realiteterna; att i Sverige fore erkdnnandet av
Sovjetunionen vigra att betrakta inom dess omrade effektivt verksamma
sovjetiska lagar som lagar (och i stillet eventuellt fingera att den re-
dan definitivt asidosatta tsariska ritten vore den vartill vara kollisions-
normer hinvisade) skulle strida mot den svenska internationella privat-
rittens vedertagna syften och funktion.537

233 Jir betraffande speciella situationer Wengler, Fragen der Faktizitit und
Legitimitit bei der Anwendung fremden Rechts, i Festskrift for Lewald s.
615 ff.

234 Jfr harom Karl H. Neumayer i Rabels Z 1958 s. 573 ff.

235 Jfr till framstéllningen Battifol (1955) s. 300 f.

236 Jfr harom Hjerner s. 333 ff.

237 Mirk att om man soker efter t. ex. lagen i det land, dir t. ex. ett av-
tal slutits och finner att avtalet slutits i Moskva samt att sovjetisk ridtt dr
effektivt verksam dar, s saknas varje anledning att med fringdende av den
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Likartade fragestillningar uppkommer vid annexion och ockupation.
Om en stat ar i fard med att anektera en annan, vars lag 4r principiellt
tillimplig, torde dekret av den annekterande staten nippeligen vara att
betrakta sasom landets »lag». Men da ldget stabiliserats till favor {6r den
annekterande staten, torde, vare sig annexionen erkints eller ej, den effek-
tivt verksamma rétten vara att betrakta som den vartill en kollisionsnorm
hinvisar. Vid krigsockupation har ockupanten i princip att respektera det
ockuperade landets privatrittsordning. Sker det ej, rader delade mening-
ar om hur tredje lands domstolar har att bete sig da hinvisning sker till
det ockuperade landets ritt. An hivdas att ockupationsmaktens lagstift-
ning alls inte skall beaktas som lag, an att den faktiskt verksamma ritten
skall beaktas.?38 I detta fall kan dock i rittstillimpningen den principiellt
tillimpliga lagen komma att skjutas at sidan som folkrattsstridig.23? Vid
stats- eller suverdnitetssuccession 1 annan form in annexion — landavtra-
delse, uppdelning av en stat i flera, flera staters sammanslutning i en
0.s.v. — uppstar vil inte den hir berorda frigan om vad som ar »lag»
1 det frimmande landet, men understundom en fraga om vilken av kon-
kurrerande lagar som ir att ge tillimpning.240 Detta sporsmal ar likartat
det som nu skall beréras.241

Andringar i lex causae

Vilken betydelse har dndringar i den rittsordning, vartill kollisions-
normen hinvisar, som skett efter den tidpunkt, dd momenten i den
tvistiga sak som skall avgdras redan finns samlade? Som exempel
pa det slags situation som avses ma niamnas féljande. En f. d. tysk

i texten angivna principen ur den tillimpliga sovjetiska ritten for anvand-
ning utvilja endast de regler, som tillkommit efter erkdnnandet. Jfr Eek,
Nya stater och nya regimer i Skrifter &t minnet av C. A. Reuterskiold,
Helsingfors 1945, s. 63 ff. med bl. a. kritik av vissa uttalanden i rittsfallet
NJA 1931 s. 351.

238 Se Niederer s. 363 med hinvisningen till Sauser-Hall.

239 Se nedan s. 253 f.

240 Suverinitetssuccession kan ocksa aktualisera frigor om férandring av ett
eljest konstant anknytningsfaktum (jfr ovan s. 169). Lewald anfér (s. 38)
som exempel ett fall angdende hiavd, som rérde fast egendom i ett italienskt
omrade vid schweizisk-italienska grinsen. Genom grinsreglering hinférdes
omradet till Schweiz. Fragan om hivd — att bedéma enligt lex rei sitac —
avgjordes i Schweiz med tillimpning av italiensk lag. Andra exempel hos
Graulich s. 33.

241 Vid traktatreglerade fall av statssuccession uppstills vanligen regler for
dylika konkurrensfall, vilka till sin funktion motsvarar 6vergdngsbestimmel-
serna vid lagidndring.
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medborgare avlider 1 Sverige, sedan han {6rvarvat svenskt medbor-
garskap. Hans kvarlitenskap [6rdelas enligt AB:s regler. Men en-
ligt 1937 &rs lag skall frgan, huruvida egendom, som arvinge er-
hallit av arvlitaren under dennes livstid, anses sdsom forskott a
arv, bedémas enligt lagen 1 det land »i vilket arvlataren var med-
borgare vid tiden {or gdvan». Antag att arvlataren vid denna tid-
punkt alltjimt var tysk medborgare. Med hjilp av tidsbestimmel-
sen har alltsd tysk lag utpekats sdsom tillimplig. Men skall vi till-
lampa tysk lag sddan den var beskaffad vid tiden fér gavan eller
sadan den 4r beskaffad vid den tidpunkt di malet upptas till prév-
ning?24* T doktrinen har olika forslag stallts. Ibland sdgs att man
skall extendera tidsangivelsen, som i kollisionsnormen tjanar till att
lokalisera den fraimmande lagen i ruminet, ocksd {6r den intertem-
porala fragans 16sning: den materiella ritten vid tidpunkten for
srattsforhéllendets uppkomst» dr tillamplig. I vart exempel skulle
svensk domstol alltsa tillimpa tysk lag sddan den var beskaffad vid
tiden f6r gavan. Men den allminna uppfattningen ar att man skall
tillimpa det frimmande landets lag sddan som dess domstolar i
dag tillimpar den i laglandet.?4® Det betyder, att 4ven den tillimp-
liga frimmande lagens intertemporala regler (6vergangsbestdm-
melser) skall beaktas. I vart exempel skulle svensk domstol alltsa
ha att tillimpa tysk rétt sidan den dr beskaffad vid tiden for rat-
tegangen, varvid hinsyn tas till eventuella 6vergingsbestimmelser.
P4 samma satt bor, da ett visst lands lag tillampas som lex rei sitae
(vid tiden for t. ex. dganderattsdvergng genom konfiskation), se-

242 Makarov (Rabels Z 1957 s. 202) anger denna tidpunkt sisom »der
Zeitpunkt der Behandlung des Falles».

243 Niederer (s. 361) anger som en tredje mojlighet att de intertemporala
reglerna i lex fori tillimpas men ansluter sig reservationslost till den i tex-
ten senast angivna meningen. Wengler anger i1 en artikel i Rabels Z 1958
(s. 535 ff.): »Skizzen zur Lehre vom Statutenwechsely sex olika losningar
med varianter som teoretiskt mdjliga; han anvinder termen sstatutvix-
ling» om den i texten diskuterade situationen, medan statutvixling i var
mening (ovan s. 171) anges som statutvixling »im engeren Sinne ... bei
dem man besser von ’Ankniipfungswechsel’ sprechen sollte» (s. 537). —
Det nu ifrégavarande intertemporala sporsmalet har givetvis intet att skaf-
fa med det nyss avhandlade sporsmilet om vad som &r frimmande »lag»
och om betydelsen av diplomatiska erkinnanden. Jfr Hjerner s. 339 f.
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nare lagindringar, varigenom t. ex. konfiskation berdvats sin ver-
kan, beaktas.?** Nu angivna metod syns vara den som i allménhet
tillimpas.?*> Det dr ocksd den som rekommenderas i den inter-
nationella doktrinen?#® och den har stdd i svensk réttspraxis. I det
s. k. guldklausulmalet (NJA 1937 s. 1) fann HD staten New Yorks
ritt tillimplig pa grundval av bedémandet av en rad foreliggande
anknytningsfakta. Darefter gillde det frigan om tillimpligheten
av den lex causae tillhdrande s. k. Joint Resolution av 1933 som
tillkommit efter »rattsforhallandets uppkomst» (d. v. s. utfardandet
1924 av det obligationslan malet gillde). Det ifragasattes inte att
det var staten New Yorks ritt sidan den var beskaffad vid tiden
for rattegangen som var tillimplig och HD tog hénsyn till den
sretroaktivay lagens egna bestdmmelser och Forenta staternas
hogsta domstols bedomande av lagens konstitutionalitet i sina 6ver-
vaganden angiende dess tillampningsomrade.?*” Denna metod tor-
de framsta som sjdlvklar i alla s. a. s. normala fall.

Till det nu sagda ma féljande exempel248 ges, vilka hanfor sig till
tillimpningen av regeln i 1937 ars lag 1: 1: kvarlatenskap skall fordelas
enligt arvsreglerna i det land dir den avlidne vid tiden for dédsfallet var
medborgare.

244 Jfr Hjerner s. 280, not 34.

245 Nial (s. 23) syns utgd hirifrén, d& han pdpekar att vid en s. k. kolli-
sionsrattslig partshidnvisning parterna maste »anses underkastade framtida
andringar 1 den lag som genom hédnvisningen blivit skuldstatut — naturligt-
vis i den man sddana dndringar enligt samma lag skola gélla {6r dldre ritts-
forhallandeny.

246 Se Gavalda a. a. s. 300 ff. samt dir anférda forfattare. Betrdffande
engelsk ritt anser sig F. A. Mann (BYIL 1954 s. 247, jfr s. 232 ff.) kunna
uttala foljande: »If a change occurs in the municipal law of the country
to which the English conflict rule refers, an English judge will, in princi-
ple, apply the transitional law of the lex causae, even if it is retrospective.»
Undantag gors dock f6r fall, d4 omstindigheterna ir sidana att en dy-
lik tillimpning skulle leda till »inconvenience and wrongs». Betr. engelsk
ratt se aven Erwin Sjuro i ICLQ 1960 s. 357 ff. Framstéllningen hos Grave-
son (s. 20 ff.) &r inte helt klar.

247 Jfr dven NJA 1937 s. 17.

248 For ytterligare ndgra exempel hinvisas till férsta upplagan av »Inter-
nationell privatritt. Metod och materialy, 1962, s. 150 f. Jfr dven rétts-
fallet NJA 1957 s. 44.

13 — Eek, Lagkonflikter i tvistemal
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En spanjor dor i Spanien 1936 under republikens tid och i Sverige ef-
terlimnad egendom skall skiftas 1940, sedan den revolutionira Franco-
regimen Gvertagit regeringsmakten. Kollisionsnormen utpekar spansk lag
och denna tillampas sadan den ar beskaffad (med Gvergéngsbestimmel-
ser), da saken upptas. En spanjor avlider under revolutionsaret 1937 i
Paris, dit han fiytt och slagit sig ned. Vid i 6vrigt oférandrade férhallan-
den blir resultatet detsamma. Om spanjoren i det senare fallet berbvats
sitt spanska medborgarskap efter flykten och avlider som statslés med
domicil i Paris, maste en subsidiar anknytning ske (se ovan s. 182); fransk
ritt tillimpas sidan den var beskaffad, da saken upptas hir i Sverige,
varvid eventuella franska Overgansbestimmelser vid lagindring beaktas.

En elsassare dor 1 Strasbourg 1915. Han ir tysk medborgare. Var kol-
lisionsnorm utpekar alltsd tysk ratt. Kvarlatenskap i Sverige skiftas 1926
efter det Elsass blivit franskt. Men lokaliseringen till Tyskland hinfér sig
till tiden f6r dodsfallet, varfor tysk ratt tillimpas sidan den var beskaffad
1926.249

Slutligen skall i detta sammanhang nagra ord sigas om rittsfallet NJA
1937 s. 261. Malet gillde ett krav mot en svensk pa grund av ett avtal,
som 1917 traffats i Moskva mellan honom och en rysk medborgare, Swe-
rintzeff. Denne hade avlidit i Leningrad 1921. Hans dnka och barn gjorde
i egenskap av dédsbodeligare gillande vissa ansprak pa grund av avtalet.
Den svenske svaranden bestred kiromaélet och anférde bl. a. att enligt
sovjetisk arvsritt kdrandena inte dgde gora gillande de rittigheter som
kunde ha tillkommit den avlidne. Nagon tvekan kan inte rdda om att
sovjetisk lag sdsom den avlidnes hemlands lag var tillimplig, lat vara att
dnnu vid tiden fér HD:s dom 1937 ars lag &nnu inte tritt i kraft, De
tillimpliga sovjetiska reglerna var bestimmelser i ett dekret d. 27 april
1918 — alltsa utfardade fore dodsfallet, nagot som dock torde sakna re-
levans — enligt vilka kvarlatenskapen efter S. skulle tillfalla Ryska socia-
listiska federativa sovjetrepubliken som statsegendom. HD fann, att ki-
randena kunde goéra gillande den avlidnes ritt pa grund av avtalet, da
1918 ars dekret »icke har giltighet betriffande egendom utanfér ryskt
territorium». Om uttryckssittet hiar anvindes efter ménster fran vissa mal
om frammande konfiskationer, 4r den invindningen beriittigad, att enligt
var intemationella arvsritt {rammande arvslagar otvivelaktigt har »gil-
tighet» betrdffande egendom utanfor laglandet. Innebsrden av bestim-
melsen i 1937 ars lag 1: 1 dr just att vi skall tillaimpa frimmande arvsritt
betriffande egendom i Sverige, som tillhért en avliden med utldndsk na-
tionalitet. En annan och mindre otillfredsstillande tolkning av HD:s lo-
kution vore att uppfatta den sa, att det ryska dekretet enligt sitt eget in-
nehdll inte dgde tillamplighet pa egendom utanfor Sovjetunionen (jfr
ovan s. 102 f). Det slutliga svaret kan blott vinnas genom studium av den

249 jfr Makarov a. a. s. 213.
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sovjetiska riten, men hir ma anmirkas att den tyska Kammergericht i
ett avgorande 1925, dir sovjetrysk arvsritt anvindes »wie es der auslin-
dische Richter anwenden wiirde», ansag dekretet inte avse tillamplighet
a egendom utan{or laglandet. Detta karakteriserar Makarov (s. 208) som
»eine irrige Annahme». HD kunde emellertid ha avvisat tillimpning av
den ryska arvsregeln sisom stridande mot ordre public; en lagregel som
helt berivar efterlamnade barn arvsritt till {6rmin for staten ir mdhdnda
att betrakta sisom »uppenbart oférenlig med grunderna for réattsordning-
en hir i riket»,250

I samma rittsfall uttalade nedre justitierevisionen, som uppenbarligen
utgick fran att rysk lag var lex causae i fraga om skuldforhallandet, att &
avtalet, vilket traffats 1917, de 1923 ikrafttradda sovjetiska preskriptions-
reglerna vore att tillimpa. Denna tankegang torde dverensstimma med
den hir hiavdade i fraga om betydelsen av dndringar i den i princip till-
lampliga lagen. Revisionen menade dock, att »giltighets inte kunde till-
erkinnas bestimmelserna i vad man de hade avseende & ritts{orhallanden
som uppstatt mer 4n tre ar fore deras ikrafttridande. Preskripionstiden
enligt bestimmelserna var trcarig. Revisionens uppfattning var tydligen,
att en fordran, som vid ikrafttradandet var gillande enligt dldre preskrip-
tionslag men som var mer dn tre ar gammal, icke borde kunna genom la-
gen i sig sjilv preskriberas. Detta utgér manhinda exempel pé ett fall, da
ny lags Svergangsbestimmelser (eller frinvaron av sddana) anses strida
mot domslandets ordre public och viss hansyn darfor tas till aldre
ratt.251 HD vyttrade sig inte i preskriptionsfragan, men tillerkinde kiran-
dena i princip ritten att aterfa erlagd handpenning enligt det omstridda
avtalet. Det framgar emellertid inte av domen, huruvida HD ansett sig
tillimpa rysk eller svensk lag & skuldférhallandet.252

De metod vi exemplifierat som den riktiga motiveras av den
ovan (s. 148) nimnda grundsatsen om enhetsldsningen.?3® Detta
forhallande belyses i viss man av réitsfallet NJA 1931 s. 403 (jfr

250 Mirk att Beckman s. 41 f., anfér rittsfallet under rubriken »ordre
publicy. A s. 73 anfér han rittsfallet som auktoritet for det svepande ut-
talandet, att »utlindsk lag varigenom enskild arvsritt upphivts, tillimpas
ej betriffande egendom i Sveriges.

251 Se betr. ny preskriptionslags tillbakaverkande kraft Hertzberg a. a. s.
205 f.

252 Jfr Hjerner s. 585, not 2, samt 591 ff.

258 Makarov (i Rabels Z 1957, s. 205) uttalar hirom féljande: »Fiir die
Anwendung des jeweils geltenden Rechts spricht... das Prinzip der in-
ternationalen Entscheidungsharmonie. Denn der Staat, dessen Recht an-
wendbar ist, wird zweifellos jeweils sein geltendes Recht anwenden, inklu-
sive der intertemporalrechtlichen Bestimmungen. Wenn wir diesem Beispiel
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NJA 1929 s. 532). Makar hade ingatt dktenskap 1892 och de hade
vid denna tidpunkt varit svenska medborgare. En fraga om till-
lamplig lag rérande makarnas {ormogenhetsforhallanden restes och
avgjordes sa, att svensk lag (lagen i det land mannen tillhérde vid
tiden {6r dktenskapets ingaende) vore att tillimpa. For sakens av-
gorande lades darefter till grund 14 § i 1898 ars lag om boskill-
nad.2* Om saken hade avgjorts i utlandet och den fraimmande
domstolen oaktat den svenska lagindringen tillimpat 1862 ars {or-
ordning om boskillnad m. m., som géllde i Sverige vid tiden for
aktenskapets ingéende, skulle detta otvivelaktigt tett sig som stri-
dande mot grundsatsen om enhetslésningen.

Med anledning av rittsfallet NJA 1931 s. 495 — och det relativt firska
rattsfallet NJA 1968 s. 126 — ma emellertid ytterligare nagra ord sigas
om den fraga som nu behandlats. Referatet 1 NJA av 1931 ars rittsfall
uppstiller i rubriken f6ljande friga, dir en kursivering verkstillts av oss:
»Skola iktenskapets rittsverkningar i friga om makars férmogenhetsfor-
hillanden bedémas efter den vid tiden fér dktenskapets ingdende i Eng-
land gillande lagstiftningen, enligt vilken egendomsgemenskap icke ratt
mellan makarna?» I hovrattens av HD ej #ndrade utslag heter det, att
den avlidne mannen vid tiden for aktenskapets ingdende var engelsk med-
borgare samt att »vid sadant foérhallande dktenskapets rattsverkningar i
fraga om makarnas formogenhetsférhallanden borde bedémas efter den
vid tiden for dktenskapets ingdende (kurs. hdr) for England gallande lag-
stiftningen». Den regel, vartill hovrittens uttalande hanfor sig, ar 1912
ars lag 1: 2, enligt vilket stadgande dktenskapets rattsverkningar i fraga
om makars {é6rmogenhetsforhallanden bestams »av lagen i den stat, man-
nen vid tiden for dktenskapets ingdende tillhordes. Tidsbestammelsen i
lagregein ir nodvindig foér att ange det land, vars materiella regler ar
tillimpliga, i detta fall England, men utsidger inte att domstol har att till-
lampa engelska regler sidana de var beskaffade vid tiden for dktenskapets
ingaende. Statutvixling ar enligt lagregeln inte tillaten (jfr ovan s. 171),
men de kursiverade orden i hovrittens utslag och referatets rubrik uttalar
ndgot mer dn lagregeln. Hovrittens meningsyttring dverensstammer inte

folgen, entsteht keine Diskrepanz der Entscheidungen, der Fall wird im In-
und Ausland einheitlich behandelt. Die Vorteile der internationalen Ent-
scheidungsharmonie sind so allgemein anerkannt, dass man von diesem
Grundsatz nicht abweichen sollte, soweit seiner Befolgung nicht das ge-
schriebene Recht oder besondere Umstinde entgegenstehen.»

254 1898 ars boskillnadslag tridde i kraft 1 jan. 1899; endast mal, som dess-
forinnan anhéngiggjorts, skulle behandlas efter dldre lag.
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med den grundsats som vi betecknat som den principiellt riktiga.

Sakomstindigheterna innebar, att vid beriknande av arvsskatten efter
en 1 Sverige mantalsskriven engelsman hilften av behéllningen hade av
overstathallarambetet aviorts som ankans giftoritt och fri fran skatt. Ad-
vokatfiskalen hivdade, att hela behallningen bort bli férmal for skatt,
i det att enligt engelsk lag egendomsgemenskap ej radde mellan makar,
som ingatt aktenskap efter den 31 december 1882. Advokatfiskalen mena-
de uppenbarligen, att engelsk ritt vore att tillimpa i friga om makar-
nas omsesidiga formogenhetsforhallanden, Ankan gjorde diremot gillan-
de, att svensk lag borde tillimpas vid faststillande av de grunder, efter
vilka en skatt skulle beriknas. Hovritten konstaterade, att den avlidne
mannen var engelsk undersate vid tiden {or dktenskapets ingiende. Slut-
satsen att engelsk ritt vore att tillimpa har intresse frimst emedan kol-
lisionsnormen 1 1912 ars lag om makars formégenhetsférhallanden an-
litats trots att tillimpning av 1912 irs lag betriffande England ej pabju-
dits genom sirskild kungorelse. Hari ligger avgorandets intresse ur preju-
dikatsynpunkt.255 Men nagon tvistig fraga om betydelsen av dndring i den
tillimpliga engelska ritten under tiden efter dktenskapets ingdende fore-
lag alls inte i malet. Den engelska ratten hade faktiskt inte &ndrats vad
makars f6rmogenhetsférhallanden betriffar under perioden 1883—1931,
men av referatet att déma verkstilldes €] nigon undersékning hirom.
Tidpunkten fér dktenskapets ingiende finns ej ens omnimnd. Det vill
dirfér synas som om de hir ovan kursiverade orden i hovrittens utslag
tillkommit mera genom olyckshindelse. De var 1 varje fall onddiga. Vid
detta férhallande ar referatets rubrik narmast vilseledande. Det torde un-
der dessa omstindigheter inte vara mojligt att anfora hovriattens menings-
yttring sisom stod for att man 1 svensk ritt inte skulle f6lja den grund-
sats, enligt vilken dndringar i lex causae efter tiden for ett »rittsférhallan-
des uppkomst» skall beaktas.256

Moéjligen kunde dock ifragasattas, att just betriffande tillimpningen av
1912 &rs lag 1: 2 denna grundsats vore att skjuta at sidan. Men till stéd
for en dylik mening finns knappast nigot att anfora257 Nirmast mot ett
sddant antagande talar lagens egen konstruktion. Férarbetena ger vid han-
den, att det rddde viss meningsskiljaktighet om lampligheten av konven-

255 Jfr Beckman s. 66 och Malmar i SvJT 1937 s. 376.

256 Karlgren som syns ansluta sig till det ovan i texten anférda principiel-
la stindpunktstagandet uttalar (s. 76) att rattsfallet NJA 1931 s. 495 ven-
dast skenbart» har annan innebord.

2571 rittsfallet NJA 1909 s. 439, dir det tvistades om tillimpligheten av
norsk eller svensk lag, heter det i domen, att friga, som hinforde sig till
dktenskapets formogenhetsrattsliga verkningar, skulle beddmas sefter den
vid tiden f6r dktenskapets ingdende f6r Norge gillande lagstiftnings. Men
inte heller i detta mél uppkom frigan om betydelsen av dndring i den
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tionens bestimmelse, som forbjod statutvixling, men ingen syns ha rik-
nat med att konventionen skulle ldsa fast de formégenhetsritisliga for-
héllandena vid de lagbestammelser som gillde i lex causae, da dktenska-
pet ingicks.2%% Konventionens forarbeten syns inte berora fragan om and-
ring i lex causae.?59 I dldre svensk doktrin 4r det statutvixlingen som nar-
mast diskuteras och en stark meningsriktning syns ha havdat, att statut-
vixling i varje fall borde godtas, di& makarnas nyf6rvirvade nationalitet
var den svenska.260

norska ritten. Det syns inte frin nigot hall ha hivdats, att sidan dndring
skett. Det dr mojligt att uttryckssittet kommit att bli anvint, emedan man
som en allmin (badde norsk och svensk) intertemporal regel antagit, att
andringar i friga om Zktenskapets rittsverkningar inte skall gilla makar,
som ingatt dktenskap fore ny lags ikrafttradande.

258 1 prop. 58/1912 uttalade departementschefen s. 13 f. bl. a.: »Vilken
standpunkt 4n den svenska ritten kan anses for ndrvarande intaga, synes
man alltsd ej bora motsitta sig antagandet av den i konventionen uttalade
principeny, d. v. s. att nytt medborgarskap ej skall leda till ny lag, dven
om den nya nationaliteten dr den svenska. Lagrddet uttalade (s. 25), att
det icke vore »erforderligt, eller ens lampligt, att hir i Sverige dro uti ifra-
gavarande hinseende (makarnas formogenhetsforhillande) for frimmande
lands undersatar uppstillda andra regler dn for dem gilla enligt deras eget
lands lagy.

259 Ocksd vid Haagkonferenserna var det statutvixlingen, d.v.s. betydel-
sen av dndring i nationaliteten, inte i den tillimpliga lagen, som debattera-
des. Ar 1900 enades man att ur konventions{drslaget bortta den mening,
som i 1912 ars lag 1:2 lyder som f&ljer: »Andring, som under #ktenska-
pet skett betrdffande makarnas eller enderas medborgarritt, vare utan ver-
kan.» Den ansdgs overflddig, enir hinvisningen i foregiende mening till
»lagen i den stat, mannen vid tiden for dktenskapets ingiende tillhordes
uttryckte »I’idée que le changement de nationalité des époux aprés le ma-
riage laisse intact leur régime matrimonialy; Actes 1900 s. 226. Men 1904
tillades det uttryckliga férbudet mot statutvixling spour exprimer ce qui
dans le nouveau projet était implicitement admis (kurs. hdr), savoir que
le changement de nationalité des époux n’entrainc pas un changement de
leur régime matrimonialy etc.; Actes 1904 s. 179 f. Man kan sdlunda i
varje fall inte hiavda, att det uttryckliga férbudet mot statutvdxling i kon-
ventionen och 1912 irs lag ger anledning att ska efter nigon annan be-
gransande innebord av orden »vid tiden f6r dktenskapets ingdende» dn just
forbudet mot statutvixling. Man har att gbra med en upprepning eller en
klarifikation av detta férbud.

260 Jfr Wikander, Regleringen av iktenskapets legala formogenhetsrittsliga
verkningar, 1913, s. 33 ff. Om en finsk dom angiende makas egendoms{or-
hallanden se Fischler i Sv]T 1966 s. 368 ff.
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Den nu diskuterade frigan blev aktuell i rittsfallet NJA 1968 s. 126,
dar den i hogsta domstolen avgjordes i enlighet med den uppfattning som
hirovan i framstillningen forfiktats som den riktiga. Malet gillde en
tvist mellan tvd makar som 1926 gift sig i Tyskland, d& de var tyska med-
borgare, och sedan flyttat till Sverige, dir de 1950 férvarvat svenskt med-
borgarskap. Kiranden (makan) hivdade att tysk lag skulle tillimpas
sadan den gillde vid tiden for rattegingen, medan maken gjorde gil-
lande att tysk lag borde tillimpas sadan den var beskaffad fore ikraft-
tridandet av den s.k. likstidllighetslagen av 1957 som innehiller vissa
regler om férmodgenhetsutjimning mellan makar, vilka i den aktuella
tvisten var férmanliga for hustrun. Malet avgjordes i hogsta domstolen
av en majoritet av tre domare mot tva. Minoriteten stannade vid upp-
fattningen att de formdogenhetsriitsliga verkningarna av makarnas ik-
tenskap borde bedémas enligt den tyska ratt som gallde fore 1957 ars lag.
Som huvudskil anférdes, att makar inte bér vara underkastade sidana
lagar i mannens ursprungliga hemland som tillkommit efter det de vunnit
medborgarskap i annan stat. Uppfattningen ter sig nirmast som ett ar-
gument de lege ferenda. Majoriteten ansig att rittsverkningarna av par-
ternas dktenskap skulle »bestimmas enligt de nu gillande tyska lagreg-
lerna». Bestimmelserna i 1912 ars svenska lag méaste »anses asyfta att be-
stimma vilken nationell lag som under dktenskapets bestand fortfarande
skall reglera férmogenhetsordningen makarna emellan». »Det synes», het-
te det vidare, »vara vil férenligt med detta syfte och mest rimligt att, dar
icke sarskilda skal tala daremot, lata hinvisningen till frimmande lag
avse de vid varje tidpunkt gillande bestimmelserna i lagen». — Avgoran-
dets prejudikatvirde #r givetvis begrinsat eftersom meningarna inom HD
var delade. Domstolen torde dock i sin helhet ha varit av uppfattningen
att, som det sades i minoritetens yttrande, frigan om valet mellan #ldre
och nyare lag inte tidigare stillts pa sin spets i svensk rittspraxis. Detta
syns innebira, att #ldre avgéranden som ibland aberopats till stod for att
hinsyn inte skall tas till dndringar i lex causae, sdrskilt NJA 1931 s. 495
som behandlats ovan, inte ansigs ha relevans for bedémande av den tvis-
tefriga som forelag till avgorande i 1968 ars rittsfall. Det ma tilliggas
att i detta fall kiranden férlorade sin talan pa réttstekniska grunder;
hennes yrkanden var otvivelaktigt felaktigt stdllda och hdrom var alla
instanser eniga.

Givetvis kan fall intraffa, d& de tillimpliga fraimmande &ver-
gangshestimmelserna 4r sidana, att det ter sig sdsom uppenbart
oférenligt med grunderna for rittsordningen hir 1 riket att anvin-
da den frimmande ritten. Det naturliga dr da att tillgripa ordre
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publicmekanismen och alltsi atervinda till lex fori. Det har dock
ifrigasatts att i dylika fall allenast de frimmande Gvergéngsbe-
stimmelserna bor skjutas at sidan och den frimmande ritten till-
limpas sddan den var fore lagindringen.6! Tankegdngen skulle
vil narmast vara den, att dvergangsbestimmelserna i lex causae
ersitts med den intertemporala ritten i lex fori, som antas pakalla

tillimpning av den frimmande ritten fore lagindringen.?52

Frammande ritt som faktum

I en del tvister far fraimmande ritt betydelse sdsom ett beaktans-
vart faktum. Frimmande utforselforbud eller inforselférbud kan
t. ex. utgora faktiska hinder for en leverans.2%3 Hindrets rittsliga
betydelse bedéms enligt den 1 tvisten tillimpliga lagen, men utred-
ningen om den frimmande rittens innehall kan vara lika krdavan-
de som om det gillde omedelbar tillimpning dérav, lat vara att ut-
redningsplikten hir torde vila pa den part som vill aberopa hind-
ret. Atskilliga svenska rittsfall kan anforas, dir pd andra sitt fram-
mande ratt fatt betydelse utan att ha direkt blivit lagd till grund
{6r domslutet.?®* Hir skall endast tva fall, som pi ett intressant
satt belyser detta forhallande, anforas. Det forsta av dem refereras
1 NJA 1956 s. 343. En firma i Goteborg (A) salde till en engelsk
grossist (B) ett parti konserver. Grossisten sdlde dem vidare till en
képman i England (G), varefter fel yppades i godset. C iakttog
inte de 1 svensk lag stadgade reklamationsreglerna i férhallande till
B, men denne vidarebefordrade genast reklamationen, sedan han
fatt motta sadan, till A. Enligt engelsk ratt dgde C kriva ersittning
av B oaktat drjsmélet med reklamationen. D4 B i Sverige vickt

261 Se t. ex. Wolff, Deutschlands, s. 85.

262 Om dessa fragor se vidare Gavalda a. a.s. 323 ff. Jfr ovan s. 195 om
nedre justitierevisionens stillningstagande till frigan om tillimpningen av
ny sovjetisk preskriptionslag i réittsfallet NJA 1937 s. 261.

263 Nial s. 151 f. Se den utférliga framstillningen hos Hjerner, sirsk. s.
558 ff.

264 T rittsfallet NJA 1916 s. 297 befanns avtal ej vara bindande (enligt
svensk ritt), di de slutits under inflytande av ett misstag om innehdllet
av frimmande rétt. (Jfr betr. den svenska rittsfrigan NJA 1910 s. 499.)
Se dven NJA 1954 s. 573 samt JR Sjdgrens yttrande i NJA 1911 s, 467.
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talan mot A pa grund av felet, invindes att han inte reklamerat i
tid enligt koplagen 52 §. HD forklarade emellertid B bibehallen
vid sin talan med hinsyn till att hans avnamare (C) enligt den
4 rattsforhallandet mellan dem tillampliga lagen, d.v.s. engelsk
ratt, agt krava ersittning av B. Den svenske siljaren maste ha in-
sett att godset skulle siljas vidare 1 flera led. Beckman anfér detta
avgorande som exempel pé fall, d& »flera skuldstatut maste tillam-
pas vid sidan om varandra».?%% Men »skuldstatutets 1 malet var
ostridigt svensk ratt.2%® Inte heller forelag till avgdrande nigon
tvist mellan B och C, vard otvivelaktigt engelsk ritt skulle ha varit
tillamplig. Det forholl sig sa, att det faktiska forhallandet, att B
i detta fall bleve ersittningsskyldig till C eller att han inte hade
kunnat parikna reklamation fran denne »genast», utan till {éljd
av de engelska reglernas liberala utformning allenast »within a
reasonable time», beaktades som ett tolkningsdatum. Ingen annan
lag tillimpades 4n den svenska kdplagen. Men den engelska ritten
hade utan tvivel betydelse f6r utgdngen i mélet.

Det andra rattsfallet refereras i NJA 1939 s. 101. Anna Johans-
son dog i Sverige 1934 och efterlimnade maken Hindrik samt barn
i tidigare dktenskap. I skiftet efter Anna upptogs dari som ma-
karnas gemensamma egendom bland annat vad Hindrik enligt tes-
tamente, som upprittats i Massachusetts 1932, erhallit efter sin den
8 dec. 1932 darstddes avlidna syster Susanna Sundberg, amerikansk
medborgare. Testamentet gav Hindrik Susannas kvarlitenskap
»absolutely and in fee simple». Hindrik menade nu att skiftet bor-
de dndras, 1 det att vad han erhillit genom testamentet vore att
betrakta som hans enskilda egendom. Bodelningen skedde enligt
svensk ritt; hiar fanns ingen anknytning till utlandet. Enligt svensk
sktenskapsritt skulle avgoras, om egendomen vore enskild i det att
den erhallits genom testamente med villkor, att egendomen skulle
vara enskild (jfr GB 6:8). Det framgick inte eller i varje fall inte
klart av testamentet, att sddant villkor uppstillts. Enligt 1930 ars
testamentslag 3: 1 skall at testamente »givas den tolkning, som m&

265 Beckman s. 54.

266 Jfr Karlgren s. 107 noten samt i Sv]T 1961 s. 651 f. Nagot annat an-
tas ej heller av Rodhe i Sv]JT 1961 s. 272 f. eller av Hellner, Kopritt,
3:e uppl., Stockholm 1967, s. 156.
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antagas overensstaimma med testators vilja». Intet i réitisfallet ger
stod 4t antagandet, att inte denna svenska regel tillimpats, och i
malet infordes inte heller utredning om amerikanska rittsregler be-
traffande testamentstolkning i allmidnhet. Daremot upplysies om
innehallet i staten Massachusetts dktenskapsritt, om vad Susanna
kunde antas ha asyftat och om hur hennes testamente skulle ha
tolkats i Massachusetts. Domen gavs sedermera direkt pa svenska
testamentslagens tema; Susanna hade asyftat att gora egendomen
till enskild. For att bestimma testators vilja, som &ar avgorande
enligt svenska regler om testamentstolkning, beaktades emellertid
den fraimmande rittsliga milj6 i vilken hon levde. Hon hade, da
hon skrev testamentet, menat, antog man, att Hindrik skulle fa
kvarlatenskapen pa sddant sitt, att den vore odtkomlig for hans
hustrus barn i tidigare dktenskap. Detta skulle ndmligen ha varit
testamentets effekt 1 Massachusetts. Har ligger uppenbarligen den
frimmande rdtten 4n mer i bakgrunden &n i det tidigare arférda
exemplet.



KAPITEL IV.
MATERIALETS ANVANDNING

§ 11. ALLMANT. SEKVENSEN I ETT INTERNATIONELLT MAL

Man kan — med en viss forenkling — siga att rattegingen i ett or-
dindrt tvistemal stiller domaren infor fyra huvuduppgifter. Han
har att ta stillning till vissa vanligen prelimindra processfragor (fo-
rum, domarjiv, rcs judicata, litispendens m. m.), vilka blir avgo-
rande bl. a. f6r om maélet alls upptas till provning. Han skall mer
eller mindre aktivt utreda fakta i saken och i varje fall bedéma den
forebragta bevisningen. Han skall vidare jimf{ora dessa fakta med
aberopade eller eljest eventuellt tillimpliga rittsregler. Denna jam-
forelse leder fram till domen. Schemat {or »sekvensens» i ett ordi-
nirt mal kan sigas vara det [6ljande:

A. Processfragor

B. Saken

C. Rittsreglerna

D. Domslutet.

Om vi nu i stillet har att géra med ett internationellt (externt)
mal patraffar vi komplikationer pa alla dessa punkter. Det dr {or
att klara av dessa komplikationer som materialet i internationell
privatritt anviands av domaren. Materialets anvindning pa detta
satt kan ocksa karakteriseras som lésandet av lagkonflikter; med
»lagkonflikt» forstas da domarens intellektuella dilemma i det att
flera materiella rittsordningar samtidigt s.a.s. anmdler sig for
eventuell tillimpning.

Lat oss borja med de processuella forfrigorna. I det internatio-
nella malet skall fragor om partshabilitet beddmas pa sarskilt sitt,!
sirskilda delgivningsregler kan vara att beakta, domaren skall
overviga huruvida utlindsk kdrande 4r skyldig stilla borgen enligt
den sdrskilda lagen dirom,? betydelsen av att dom avkunnats i

1 Qvan s. 108.
2 QOvan s. 107.
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samma sak i utlandet eller av dir pagiende process skall Gvervigas
o0.s.v. Men framférallt uppkommer frigan om saken skall anses
falla under svensk jurisdiktion.? I det ordindra malet ar kanske fra-
gan om ratt forum den enda processuella forfraga som maste av-
goras i varje mal (dven om det vanligen sker tacite). I det inter-
nationella mélet kommer jurisdiktionsfragan alltid upp och blir
ofta avgérande for utgédngen. Réttsfallen upplyser oss om dess be-
tydelse som huvudfriga i det internationella malet vid sidan av
valet av tillimplig lag. Forst sedan jurisdiktionssporsmalet avgjorts
positivt uppkommer den interna férfrdgan om ritt forum i Sve-
rige.

Vad »saken» betraffar kan det synas som om det internationella
malet inte nimnvért skiljer sig fran det ordindra bortsett fran att
lagen om bevisupptagning vid utlindsk domstol kan komma att
sattas i funktion.* Emellertid uppkommer stindigt sirskilda svarig-
heter da det giller att anskaffa bevisning om det som intraffat
utomlands.5 Bevismaterialets ofullstindighet eller bristfallighet for-
svarar ocksd bevisvarderingen och man kan befara att avgérandena
i internationella mal darfor blir kvalitetsmassigt underldgsna dem
som triffas 1 interna mal.

Rittsreglerna dr i det okomplicerade ordindra malet framst att
efterséka i lagboken. Aven i de fall, da i ett mal huvudfragan giller
inte saken men hur vissa rittsregler bor forstds, tolkas och tillim-
pas, sa utfors denna operation i domarens egen juridiska miljs. I
det internationella malet maste en serie avgéranden triffas, innan
man nér fram till de materiella regler, vilkas tillimpning blir ett
senare bekymmer. Det giller forst att typbedoma (karakterisera,
skvalificera») sjalva saken och att konfrontera den med de even-
tuellt tillimpliga kollisionsnormerna. Nir en kollisionsnorm vil

3 Ovans. 110 ff.

4 Ovan s. 107 not 28.

5 Man undrar exempelvis hur svensk domstol skall gi tillviga, d4 den har
att ta stillning till svensk kvinnas yrkande, att den afganske studenten Ab-
dullah Younossi skall férklaras vara fader till hennes barn och att detta
skall ges status av trolovningsbarn, och di samlaget i friga gt rum i
San Francisco tva ar fore stimningen och studenten mahinda f6r linge se-
dan Atervint till sitt hemland. Se NJA 1957 s. 430,
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befunnits tillimplig kommer man till dess anknytningsled déar dven
tolkningsfragor kan bli aktuella. Hela denna operation kan beteck-
nas som »lagvalets. Nar detta val skett, tarvas utredning om inne-
héllet i lex causae. Forst d& denna utredning bragts till slut, har
domaren natt fram till »ratten». Men denna ar i detta ldge inga-
lunda fardig for tillampning. Fraga kan uppsta om s. k. aterforvis-
ning (renvoi), varigenom domaren hinvisas till en ny lex causae.
Det kan ocksa bli anledning att 6verviga huruvida den principiellt
tillampliga, av kollisionsnormen anvisade lagen skall avvisas sdsom
stridande mot ordre public eller kanske folkrattsstridig eller »offent-
ligrattsligs. Vidare kan absoluta regler i lex fori anmila sig till
tillampning i konkurrens eller kumulativt med lex causae. Nar till
sist alla de tillimpliga materiella reglerna utkristalliserats, skall de
tolkas och tillimpas riktigt eller, kan man séga, lojalt 1 forhallande
till det frammande laglandet. Detta 4r en svir uppgift, ity att do-
maren har att {6rsitta sig i en frimmande juridisk milj6.5 Ibland
uppkommer ocksd vissa sirskilda frigor om de frimmande regler-
nas anpassning till domslandets ratt.

Ett schema 6ver sekvensen i ett internationellt mal skulle komma
att te sig pa foljande sitt:

A. Jurisdiktion

B. Processfragor (med sirskilda komplikationer)

C. Saken

D. Rittsreglerna
. Lagvalet
. Utredning om lex causae
. Ordre public

. Réttsanvindning

B OO N e

5. Absoluta regler i lex fori
E. Domslutet.
I nu féljande kapitel skall de viktigare av de i schemat upp-
tagna frigorna behandlas. Det ma emellertid beaktas, att samtliga
komplikationer ju inte intrdder i varje méal. Men jurisdiktionspro-

6 »The application of rules of foreign law is a cosmopolitan technique, born
of a certain tolerance of foreign conceptions of justice...». Carswell i
ICLQ 1959 s. 268 {. Jfr ocksa. nedan s. 259 ff.
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blemet, lagvalet och rittsanvindningsfrigorna kommer man aldrig
ifrdn. Domaren avgdr givetvis inte som en automat var och en av
de uppkommande frigorna i den ordning i vilken de framtrdder i
schemat, som delvis bygger pa ritiegdngens normala forlopp och
som svarar mot det sitt, varpa en omsorgsfull domare vanligen re-
dovisar sina slutsatser i ett internationellt mal. Det 4r naturligt om
domaren s. a. s. provknicker en sak, innan han tar definitiv stéll-
ning. Det 4r understundom s, att i praktiken stor tvekan kan rada
om t. ex. lagvalet till {oljd av svarigheten att inordna den fraga
saken galler i sitt ratta fack i den juridiska begreppsvirlden i syfte
att nd fram till kollisionsnormen. Frigan om jurisdiktion kan vara
sa tveksam, att domaren har svart att ta stéllning. FGrevaron av
ordre public dr alltid en brydsam sak att avgora. Visar det sig, att
en viss 16sning av de olika {ragestillningarna skulle leda till ett
mindre 6nskvirt slut, kan det te sig frestande och dven vara fullt
motiverat att vanda tillbaka till ndgon av fragekomplexets tidigare
komponenter och féreta en sidan omvirdering, att utgingen i
malet biir tillfredsstillande. Klara lagregler och stadgad praxis
skall foljas och avgéranden utanfér deras omrade bor inte triffas
godtyckligt. Men 1 ménga fall 4ar de fragor, som kommer upp i in-
ternationella mal, till sin natur nya och utgor s. a. s. illustrations-
material till den internationella privatriattens legislativa problem.
Man torde na fram till de med hinsyn till den internationella pri-
vatrittens uppgift och funktion i princip rimligaste och fér {ramti-
den mest stabila I6sningarna genom att i enskilda mal av sidant
slag fore det slutliga avgdrandet jamfora resultaten av olika tank-
bara 16sningar. Den livaktiga diskussionen i amerikansk rittslitte-
ratur av internationellt privatrittsliga problem illustrerar p4 myc-
ket upplysande, men inte alltid féredomligt sitt denna metod att
soka motiv for lagvalet.

Processfragorna

Processfragorna kommer inte att goras till féremal [6r ndrmare be-
handling hér. Den internationella processrattens (och exekutions-
rattens) savil teoretiska som praktiska problem tarvar en grundlig
penetration, men en dylik faller utanfér ramen f6r var framstall-
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ning. A andra sidan har vissa ocks& for det internationellt process-
rattsliga materialets anvindning grundlidggande {ragestdllningar
berérts i foregiende kapitel.” Vi har dédr funnit, att rittskipningen
i allt mindre omfattning visar benidgenhet att sammankoppla fra-
gestillningarna om jurisdiktion och tillimplig lag. Att avvisa juris-
diktion, emedan detta skulle medféra oldgenheten att behéva sitta
frimmande lag i tillimpning, ar givetvis oftrsvarligt.® Diremot
kan tillampligheten av svensk lag utgdra ett bland flera beaktans-
virda »anknytningsfakta» vid avgdrandet av jurisdiktionsfragan
och vice versa.®»

Betridffande fragor, som uppkommer med anledning av att en
sak redan réttskraftigt avgjorts 1 utlandet eller ar {6remal for rétte-
gang i utlandet mellan parterna, erinras om att det férhallandet,
att en dom »erkidnns» ju i princip innebir att den jamstills med
dom avkunnad av svensk domstol och alltsd maste tillerkinnas res
judicata-verkan. »Verkningar» av utlindsk dom av det slag, varpa
rattsfallet NJA 1935 s. 611 ger exempel (utlindsk dom in dubio
en rattsgrund i sig sjalv vid ritteging infér svensk domstol), inne-
bar inte att domen medfor riattegangshinder i Sverige. Men domar
— oklart vilka — som sasom skonstitutiva» eller statusindrande
anses vara att »erkdnna» har i riket torde diremot medféra hin-
der mot svensk rittegdng rérande den friga, som genom domen
avgjorts utomlands.® Detsamma giller om domar av annat slag,

7 Det processrittsliga lagmaterialet redovisas ovan s. 66 ff.

8T ridttsfallet NJA 1964 s. 398 vigrade hiradsritten jurisdiktion i ett mal
om idktenskaplig bord, enidr mannen mot vilken talan riktades var finsk
medborgare med hemvist i Finland och inte kunde &ldggas att vid svensk
domstol inga i svaromal! & en talan som vore att bedéma med tillimpning
av finsk rdtt. Hiradsritten syns ha ansett sistnimnda forhallande ensamt
avgorande, men resning begirdes, di4 hiradsrittens beslut vore uppenbart
stridande mot lag, och beviljades av HD. Den svenska regeln som &sido-
satts av héradsritten torde innebéra, att ett svenskt barn med hemvist i
Sverige inte kan vigras att hir idra talan om sin bord.

8a 1 rittsfallet NJA 1967 s. 300 angavs i hiradsrittens av HD faststillda
beslut bland annat att tysk ritt vore tillimplig bland skilen fér att svensk
jurisdiktion vigrades; malet gillde dktenskaplig bord och barnet var inte
svensk medborgare. Jfr Eek i Clunet 1971 s. 644 ff. med kritik av den anli-
tade jurisdiktionsregeln.

9 Jfr sakomstindigheterna 1 NJA 1956 s. 337.
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vilka pd grund av sirskild lagstiftning, 1at vara i speciella utsok-
ningsrittsliga former, kan exekveras i Sverige. Om en sak ar an-
hingiggjord hos domstol utomlands och omstédndigheterna ar sa-
dana, att den fraimmande domstolens dom skulle komma att »er-
kinnas» i Sverige, maste riattegingshinder pa grund av litispendens
anses foreligga (jfr lagen 1936 om erkdnnande och verkstéllighet
av dom som meddelats i Schweiz 7 §).1° Mojligen kunde ocksa
hivdas, att stadgandet i RB 13: 6 om litispendens borde ges till-
lamplighet ocksd da rittegang mellan samma parter redan ir an-
hingig i utlandet, om férhallandena 4r sddana, att en utlindsk
dom i ny rétteging i Sverige skulle tilliggas sirskilt bevisvirde en-
ligt receptet fran NJA 1935 s. 611. Har tvisten upptagits utom-
lands pa grund av enligt svensk uppfattning giltig prorogations-
klausul maste 1 varje fall litispendens anses vara férhanden, dven
om ny rittegang i Sverige fordras for att vinna svensk exekutions-
titel &t den frimmande domen. Betrdffande skiljedom giller en-
ligt 1929 &rs lag, att tvistefrdga som &r foremal for utlindskt skil-
jeavtal i princip medfor rittegdngshinder i Sverige (3 och 4 §§).
Utlandsk skiljedom skall i princip »hér i riket gélla» (6 § If.).

§ 12. LAGVALET

I det sdrskilda malet befinner sig domaren i den situationen, att
han skall déma i en tvist, som kdnnetecknas av att sakomstéandig-
heterna inrymmer frimmande element. Han soker darfor ytterst
efter materiella regler att ldgga till grund {or sin dom. For att fin-
na dessa regler nédgas domaren géra tre olika val; man kan
ocksa sdga att lagvalet forsiggar i tre etapper. Domaren har forst
att triffa ett val av kollisionsnorm. Han undersoker da de forelig-
gande sakomstidndigheterna och soker hdnféra den fraga de stil-
ler till dess plats i rittsreglernas system. Han finner da, att en eller
kanske flera kollisionsnormer anmiler sig till paseende sisom even-
tuellt avseende fragor av det slag som den han har att avgora. Han
konfronterar sakomstindigheterna med dessa normer och avgrin-

10 Om dessa sporsmal se Dennemark s. 11 ff., Palsson i TfR 1967 s. 537 ff.
och Philip s. 123 £,
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sar deras inbérdes tillimpningsomridden. Han hinfér den tvistiga
frigan under endera av dem. Nista uppgift avser valet av tillimp-
lig lag, det egentliga lagvalet. Detta sker med hjilp av kollisions-
normens anknytningsled och innefattar en tolkning av det dartill
horande anknytningsmomentet.!* Str det nu klart, att tvisten,
vilken avser t. ex. frigan om giltigheten av ett kdpavtal inganget i
Ttalien, skall avgéras med tillimpning av italiensk ratt, maste de
in concreto tillimpliga reglerna i italiensk ratt urskiljas (valet av
tillimpliga regler i lex causae).

Domaren 4r i sitt handlande bunden av réttsreglerna, d. v.s. de
beslut han tréaffar i led efter led skall bildas pa deras grund. Vad
kollisionsnormerna utsiger har diarfor viss betydelse f6r den teknik,
som utbildats for lagvalen. Men bortsett hirifran finns inte nigra
direktiv for denna teknik, vilken kan variera fran land till land och
ytterst bestims av den judiciella traditionen, de rittsliga foreteel-
sernas struktur i allménhet och hirskande uppfattning om den in-
ternationella privatrittens syfte. Viktigt 4r emellertid att halla
fast vid att domarens situation &r en annan &n teoretikerns. Den se-
nare framstiller kollisionsnormer som till sin natur rent formella
regler, vilka in abstracio hinvisar till ett obestimt antal rittsord-
ningar. Han framstiller dessa regler »i vila». Till domaren kom-
mer diaremot en konkret tvist, dir han skall sitta de vilande kolli-
sionsnormerna i funktion. Fér honom giller det ocksa att vilja
mellan t. ex. tysk, fransk eller svensk lag; oftast stir valet mellan
lex fori och en viss frimmande lag. Detta ger »lagkonflikten» dess
individuella firg. Det méjliggor ocksd, atminstone i de flesta fall,
en forhandskalkyl angdende utgéngen i malet pd grundval av en
prelimindr undersékning av den eventuellt tillimpliga rattens in-
nehall. Denna modjlighet har otvivelaktigt spelat roll, d4 domsto-
larna i fall efter fall utbildat en viss teknik vid lésningen av in-
ternationellt privatrittsliga réttskipningsproblem och dirmed —
som teoretikern skulle siga — tagit stillning till vdsentliga »prob-
lem» inom #dmnet (om t. ex. »kvalifikation», aterforvisning, ordre
public o.s. v.).

Den teknik, som véra svenska domstolar kan antas {6lja — ritts-

11 Jfr ovan s. 175.

14 — Eek, Lagkonflikter i tvistemal
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fallsreferaten har inte s mycket att siga om detta — skall illust-
reras med tre exempel. De tvd scnare avser sirskilt valet av till-
limpliga regler i lex causae. Det f{6rsta exemplet ges sir-
skilt tiil belysning av det férhallandet, att en domstol manga ging-
er far anledning att preliminirt studera innehallet i den frimman-
de ratt, som ifragasitts for tillimpning.

En fransman doér 1947 1 Sverige dir hans egendom finns. Dédsbodel-
agare dr dnka och tva barn, alla franska medborgare. Makarna hade upp-
rittat ett omsesidigt testamente i Sverige i enlighet med svenska formfore-
skrifter. Barnen klandrar testamentet och anfér, att dnkan inte har ritt

till det, som hon tilldelas genom testamentet, endr 6msesidiga testamen-

ten inte ar tilldtliga i Frankrike.

Enligt 1937 ars lag 1: 4 skall testamente anses vara i laga form
upprittat, om dérvid forfarits enligt lagen & den ort, dar rattshand-
lingen fGretogs. Frigan om ett testamente dr »pa grund av sitt in-
nchall ogiltigt» beddms jamlikt 1937 &ars lag 1:5 enligt den av-
lidnes hemlands lag. Vilken av dessa kollisionsnormer skall den
svenska domstolen vdlja? Den har att tolka de olika hidnvisnings-
ledens tcrmer sform» och »innehalls och den har att konfrontera
saken och kollisionsnormerna. Barnens invindning méaste som till-
hoérande sakomstdndigheterna underskas ndrmare och det ar da
naturligt, ati domaren studerar de regler i code civil, som abercpas.
Lat oss siiga, att han finner att enligt code civil ett testamente, som
undertecknats av tvd personer eller rittare sagt tvi testamenten.
som framtréder sdans le méme acte», inte upprittats i laga form.12
Makar far vil testamentera till varandra, men de far inte sl ihop
sina testamenten till ett »inbérdess sddant, ett testament conjonctif.
Barnens invdndning torde da f6r den svenska domstolen klart te
sig som en invéndning, att franska regler om vad ocksa vi rimligt-
vis bor uppfatta som form inte iakttagits.’® Men den svenska dom-
stolen kommer med stéd av 1937 ars lag 1:4 fram till, att testa-

12 Art. 968 hade 1947 féljande lydelse: »Un testament ne pourra étre fait
dans le méme acte par deux ou plusieurs personnes, soit au profit d’un
tiers, soit & titre de dispositions réciproque et mutuelle.» Jfr hirtill art.

1097.
13 Jfr Wolff, Deutschlands, s. 230.
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mentet blivit i laga form upprittat, enir de svenska formreglerna
foljts. Barnens klandertalan ogilias.”* Men om familjen var itali-
ensk och innebdrden av den italienska lagens férbud mot 6msesi-
diga testamenten var, att makar 6verhuvudtaget inte far testamen-
tera till varandra, skulle utgéngen bii en annan.13

Exempel 2 dr liksom det férra inte hdmtat ur svensk riitts-
praxis utan konstruerat.

Portugisen Castro, bosatt i Lissabon, har i Lissabon givit svensken Ols-
son, bosatt i Solna, 5 000 escudos, som insatts och kvarstar & en Olssons
sparkasserdkning hos bank i Stockholm. Tva ar senare stimmer Castro
Olsson till domstolen for Solna med yrkande, att denne skall aterbetala
del av beloppet, endr Castro kommit pa obestind och lider ndd. Olsson
uppger, att han erhallit pengarna sdsom ersittning f6r att han 6vat tillsyn
over varden av en Castro tillhorig hést i ett stall 2 Taby (men glomt upp-
ta beloppet i sin sjilvdeklaration). Gastro medger, att Olsson da och da
tittat till histen, men framhaller att Olsson gjort detta oombedd och att
Castros motivering for pengarnas éverlimnande till Olsson var att han
tyckt bade bra och synd om denne, som hade det daligt stallt. Vidare,
siger Castro, svarade summan inte alls mot det obetydliga »arbete» Olsson
utfért. Sakomsténdigheterna i malet limnar inga som helst belagg pa att
Castro och Olsson triffat nagot avtal om tillsyn av varden om histen.

Den svenske domare, som dverviger huruvida svensk eller portu-
gisisk lag ar att tillimpa, star i detta fall inte infor ett val mellan
kollisionsnormer, om han ansluter sig till den individualiserande
metoden. DA 4r kollisionsnormen en och svepande. »Skuldstatutet
utgérs av lagen i det land dar rittsférhallandet har sin tyngd-
punkts. Men Solnadomaren har att bestimma var tyngdpunkten
ligger. Hérvid finner han, att i doktrinen — med visst stod i
praxis’® — hivdas, att givarens lag in dubio dr tillamplig vid giva,

14 Miirk att utgingen torde bli densamma, om saken kom upp i Frankrike.
Vi antar d&, att fransk internationell privatritt i {friga om testamenten
uppritthéller regeln locus regit actum och att fransk domstol betraktar {or-
budsregeln i art. 968 som en regel om form.

15 Enligt Wolff (a. st.) ror forbudet i italiensk lag mot Omsesidiga testa-
menten inte testamentets form utan innehdllet. Syftet skall nimligen vara
att testator skall behdlla friheten att aterkalla testamente. Testamente far
inte ges ett innehall som till ndgon del berdvar testator denna frihet.

16 Nial s. 60 f., NJA 1934 s. 320.
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medan arbetsavtal in dubio skall bedomas med ledning av lagen pa
platsen, dar arbetet utfordes; harfor finns ocksd visst stéd 1
praxis.}? Till motiveringen {6r den férstndmnda in dubio-regeln
hor, att giva 4r en benefik rattshandling. Efter en del grubbel 6ver
begreppsfiguren »remuneratorisk gava» och méjligheten av en sér-
skild in dubio-regel {or sddan kommer domaren fram till att tvisten
giller »gava» enligt den svenska rittens systematik och terminolo-
gi. Direfter siger domaren, om han medvetet {6ljt den individuali-
serande metodens svepande kollisionsnorm, att ratts{érhéallandet
sasom gava har sin tyngdpunkt i Portugal, eller, om han tinkt sig
att en sjalvstandig eller specialiserad kollisionsnorm har avseende &
gava, att tvisten skall avgoras enligt givarens hemlands lag, d. v.s.
Portugals lag. Detta resultat har vunnits genom en typbedémning
(karakterisering, kvalifikation) av sakomstiandigheterna i tvisten
sasom aktualiserande regler om »gava». Situationen, nir tvisten
direfter avdoms, kan skildras si, att den svenske domaren handlar
som om fraga vore om en rent intern portugisisk sak, avdémd av
portugisisk domstol.!® Han lagger — i princip — till grund for sitt
avgorande alla de regler i portugisisk rdtt, som dger tillimplighet
4 sakomstandigheterna. Ur portugisisk ritt utviljs med andra ord
f6r tillampning de regler, som 4r sakligt relevanta. Domaren »kva-
lificerar» inte den frimmande riatien med resultat, att han darur
for tillimpning utviljer endast sddana regler, som enligt svensk
rittsdogmatik avser sgava». Inte heller foretar han nagon »sekun-
dir kvalifikation» i det han for tillimpning utskiljer endast de reg-
ler 1 portugisisk rétt, som enligt portugisisk rattsdogmatik har av-
seende & »gava». Lat oss sdga, att han patraffar tre regler eller re-
gelfragment i en har fingerad portugisisk ritt av fdljande innebord:

1. Sasom gava skall aldrig anses 6verlimnande av penningar
fran en person till en annan, da skymten av ett skuldforhllande
kan anses foreligga mellan dem.

2. Den som till annan 6verlamnat en gava har, om han kommer
i néd, ratt att fa tillbaka hélften av givan, sivitt mottagaren inte
férbrukat densamma.

17 Nial s. 62 ff., NJA 1911 s. 467, Jfr NJA 1941 s. 350.
18 Bilden kan uppenbarligen inte anvindas i alla sammanhang, sirskilt inte
da lex causae dr sammansatt av saknormer ur flera rittsordningar.
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3. Om nédgon oombedd for annan utrittat nagot arbete, som
tillfért denne nytta, skall han Aga ritt till skilig ersittning.

Alla dessa regler dberopas av Castro. Enligt reglerna om »gavas
1 portugisisk ritt har Castro ingen ritt mot Olsson, ty fraga ar en-
ligt regel 1 inte om nagon giva. Men detta oaktat tillimpar doma-
ren den regel, som anforts under 3. och som hanfor sig till just sa-
dana sakomstandigheter som de foreliggande.!® Enligt portugisisk
ritt avgors, om tillsynen varit snyttigs for Castro, hur »skiligy
ersattning skall berdknas och om Castro har ritt att aterfd nagot
av det han 6verlamnat till Olsson fér det fall beloppet om 5 000
escudos utgjorde mer dn skilig ersdttning och Olsson salunda, om
aterbetalning inte alades honom, skulle gora en s. k. obehdrig vinst.

Exemplets antagande om hur den svenske domaren skulle ga till-
viga bestyrks &tminstone till dels av det sitt, varpad avgoérande
triffades i rittsfallet NJA 1930 s. 692, som far utgéra exempel 3.
Tvisten géllde hustrus krav mot maken att utfd oguldna under-
hallsbidrag enligt ett tidigare ingatt avtal mellan makarna. Valet
av kollisionsnorm och bestimmandet av tillamplig lag vallade inte
alltfor stora bekymmer. Amerikansk ritt, nirmare bestamt ratten 1
Massachusetts, ansdgs vara att tillimpa. Mannen invinde bland
annat, att fordringsrétten vore preskriberad. Bide hiradsritt och
hovritt, liksom nedre justitierevisionen, utgick fran att preskrip-
tionsinvindningen borde beddmas enligt svensk lag.?® I justitier3-
det Bagges yttrande, varom HD:s flesta ledaméter forenade sig,®t
hette det bland annat sa hir:

»Med hiénsyn till det nira sambandet mellan frigan om avtalets giltig-
het och verkan samt frigan efter vilken tid rittighet enligt avtalet pa
grund av preskription icke lingre kan goras gillande finner jag, att lagen

19 En ysekundidry kvalifikation i detta fall skulle leda till ett avgérande, som
i verkligheten inte innebure en lojal tillimpning av portugisisk riatt. Castros
talan maste ogillas, endr nagot stéd {6r densamma inte funnes i de portu-
gisiska reglerna om »gévas, och Castros eventuella ritt enligt regeln nr 3
bleve ej ens provad.

20 Jfr NJA 1932 s. 648 dar frimmande (tysk) lag tillimpades fér bedom-
ning av en fraga om vixelpreskription.

21 Nagon dissens inom HD foreldg inte i férevarande avseende. Se om ma-
let Bagge i Festskrift till Marks von Wiirtemberg 1931, s, 22 ff,



214 MATERIALETS ANVANDNING

i Massachusetts skall dga tillimpning jamvil vid bedémande av sistndmn-
da fraga, oavsett att bestimmelserna om preskription i ndmnda lag dro
att hiinfora till reglerna om rittegangsférfarandet.»

Enligt lagen i Massachusetts kunde fordran utkrivas intill dess

20 ar forflutit fran det den {6rfoll till betalning. Mannens preskrip-
tionsinvandning ogillades dirfoér; med tillimpning av svenska reg-
ler om 10-arig preskription hade utgangen blivit en annan.

Detta fall kan nu anféras sdsom uttryck for den i féregiende ex-
cmpel illustrerade metod, enligt vilken domaren, sedan kollisions-
normen utpekat tilldimplig lag och darmed gjort sin tjdnst, tillim-
par alla de regler i lex causae, som &ger tillamplighet & en sak s&
beskaffad som den foreliggande. Det anférda citatet syns dock ge
en antydan om, att vissa regler i lex causae kan tidnkas bli avvi-
sade, endr de enligt rittsdogmatiken i lex fori ar »offentligritts-

: 22
liga».

Har dr det nappeligen fraga om néagot kvalifikationsproblem, om med
kvalifikation avses typbestimningen av sakomstindigheterna, kollisions-
normens tolkning och konfrontationen mellan saken och de for tillimp-
ning patiankta kollisionsnormerna.23 I svensk doktrin anférs rittsfallet
emellertid nistan genomgiende som ett kvalifikationsproblem.24¢ Anled-
ningen torde vara den, att man menar att HD kunde ha givit sig in pd en
ssekundir kvalifikation» och ur den amerikanska ritten utvalt endast sa-
dana regler, som enligt amerikansk rattsdogmatik ar civilrittsliga regler
om hur ett skuldférhallande bringas till slut. HD, som tillimpade den
amerikanska regeln som en ersittare for den genom kollisionsnormen

22 Jfr nedan s. 247 {f.

23 En del forfattare anger sisom skvalifikation» ocksad typbestimmandet av
rdttsregler sasom t. ex. offentligrittsliga eller privatrittsliga, arvsrittsliga,
formregler etc.

24 Hult (i Festskrift till Sundberg s. 243) kallar fallet »ett utmirkt exem-
pel» pa vissa slag av kvalifikationsproblem och anser det ha att gora med
tolkningen av en kollisionsnorm innebdrande att »processrittsliga fragor be-
domas enligt lex fori». Preskription ligger utanfér den processuella tekni-
kens omrade och faller dérfor utanfor den nyssnimnda normen. Detta skall
vil betyda, att denna inte foranleder nigon inskrinkning av den hinvis-
ning till amerikansk rdtt som gjordes i den ursprungligen valda kollisions-
normen for saken i dess helhet.
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asidosatta svenska civilrittsliga regeln om preskription, stillde sig m. a. o.
avvisande till liran om ssekundér kvalifikations.25

Den metod {6r lagvalet som nu beskrivits syns oss bdst svara mot
rittslivets verklighet.26 Den innebir att domaren f{&rst bedémer
sakomstindigheterna — bevisfakta, yrkanden, ansprak — och kon-
fronterar dem med kollisionsnormerna, vilkas hénvisnings- och an-
knytningsled tolkas med hinsyn tagen till deras internationella
funktion. Finner han att kollisionsnormen anvisar tillimpning av
lagen i ett frimmande land, laggs detta lands rattsregler till grund
for avgorandet i den man de dger tillimplighet & saken sddan den

25 Betraffande likartade tyska riittsfall uttalar Lewald (s. 73 ff): att »la
question de droit soulevée par le litige pourra, & mon avis, étre formulée de
la maniére suivante: le débiteur peut-il, par suite de ’écoulement d’un cer-
tain délai, se soustraire a I'accomplissement de son obligation?» D& frigan
skall avgoras enligt amerikansk rdtt bor avseende inte fastas vid det for-
hallandet, att preskriptionsreglerna enligt amerikansk rittssystematik &r
processuella. Resultatet bleve eljest, att en fordran, som vore preskriberad
enligt bade tyska och amerikanska regler, komme att bli betraktad sasom
evigt bestiende; lex fori har ju skjutits &t sidan och preskriptionsreglerna i
lex causae bortser man fran. Pa detta sidtt démde Reichsgericht 1882 men
inte 1934, da avgbrandet skedde efter samma linjer som i NJA 1930 s. 692.
Ett engelskt réttsfall m& anforas for att ytterligare illustrera den »sekun-
didra kvalifikationens» oldgenheter. I fallet In re Cohn (Graveson s. 61)
gallde det att férdela kvarlitenskapen efter mor och dotter med domicil i
Tyskland vilka dédats vid en luftraid Sver London som resultat av samma
explosion. Man visste inte vilken av dem som avlidit {6rst. Dottern hade ett
anspridk enligt moderns testamente, om modern avlidit fore dottern. Tysk
lag var lex causae. Enligt engelsk ritt presumeras i ett fall som detta en
yngre person ha &verlevt en dldre, men denna regel ansigs inte relevant,
da den inte var processuell. Enligt tysk ritt skulle i ett fall som detta per-
sonerna anses ha avlidit samtidigt. Enligt det i texten rekommenderade for-
faringssittet borde den tyska regeln — med dess konsekvenser enligt tysk
ritt — ha tillimpats sdsom ersdttare f6r den av den engelska kollisionsnor-
men asidosatta privatrittsliga engelska regeln. I rittsfallet syns man emel-
lertid ha gitt in pd en undersdkning av om den tyska regeln var processuell.
D4 si ej befanns vara fallet, tillimpades den. Men hade den befunnits vara
processuell, skulle det »rittstomma rummets ha nétts; ingen presumtions-
regel kunde veta betritta om vem som hade dott forst eller om de détt sam-
tidigt och kvarlitenskapen skulle inte ha kunnat férdelas.
26 Jfr till det f6ljande Karlgren i SvJT 1654 s. 497 ff. samt hans lirobok
(1971), s. 57 ff. och sirskilt kritiken & s. 63 ff.



216 MATERIALETS ANVANDNING

faktiskt #r beskaffad; nigon »kvalifikation» dr i detta ldge inte
lingre pikallad eller motiverad. Denna metod torde duga ocksa i
fall, d& ett ansprdk hinfor sig till en réittsfigur, som saknar mot-
svarighet inom svensk rittsordning (hemgift, morgongéava, trolov-
ningsbrott o.s.v.). Domaren undersdker omstandigheterna och
bland dem den &beropade fraimmande rittsordningens regler och
kan dirigenom uppstilla en med grundtankarna i lex fori fullt for-
enlig kollisionsnorm, som anvinds for lagvalet. Hemgift kan ex-
empelvis, som tidigare papekats, antas boéra hdnféras under en
kollisionsnorm, byggd pa overviganden siddana som resulterat i
vara kollisionsnormer om underhéll till barn, fortida arv o.s. v.
Men metoden duger inte alltid. Om flera tvistepunkter férekom-
mer 1 en sak och vi har att réra oss inom ett omrade med speciali-
serade kollisionsnormer, blir det tredje lagvalet (valet av tillimp-
liga regler i lex causae) komplicerat. Gors infér svensk domstol
gillande, att ett testamente Ar ogiltigt, emedan testator forfogat
over barnens laglott och testator dessutom blivit svikligen f6érledd
till testamentets uppréttande, skall den férsta fragan avgoras enligt
lagen i det land, dér testator vid sin déd var medborgare, t. ex. in-
donesisk ritt, och den senare fragan enligt lagen i det land, vars
medborgarskap han hade, di testamentet upprittades, t. ex. hol-
landsk ratt. Medfér sveket (om det inte var grovt) inte ogiltighet
enligt hollindsk ritt och saknas bestimmelser om laglott i indone-
sisk rétt, star sig testamentet vid en bedémning i Sverige, 4ven om
det skulle varit ogiltigt enligt hollindsk ritt pa grund av forfogan-
det Gver barnens laglott och enligt indonesisk ritt till f6ljd av sve-
ket. Ingen av fragorna kan, som var lag 4r skriven, betraktas som
en sadpertinens till huvudsaken» eller en incidensfraga att bedoma
enligt ett primért stestarentsstatuty. Man méste darfér ur indone-
sisk ritt utvilja endast de regler, som har avseende & testamentes
sinnehalls (1937 ars lag 1:5) och ur hollindsk ritt endast de
regler, som har avseende & »svek, villfarelse, tving eller annan otill-
borlig paverkan» (1937 ars lag 1: 6). De citerade uttrycken i 1937
ars lag maéste tolkas pd grundval av svensk rittssystematik och
svensk juridisk terminologi, 1t vara med hinsyn till dessa svenska
reglers internationella funktion. P& liknande sitt férhéller det sig
med det klassiska fallet angaende relationen mellan arvsrittsliga
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och aktenskapsrattsliga ansprak. D4 en kollisionsnorm 1 landet Z
hinfor sig till frAgor om »arv» och en annan till frigor om efter-
limnad makes »aktenskapsrittsliga» ansprak och den forsta nor-
men hinvisar till lagen 1 X och den andra till lagen 1 Y, blir det
nodvandigt f6r domstolen 1 Z att ur lagen 1 X hdmta endast sa-
dana regler, som avser »arv», och ur lagen 1 Y endast sidana reg-
ler, som avser »aktenskapsrattsligas ansprék. Lagen 1 Z, som upp-
staller tvd kollisionsnormer att successivt anviandas vid fordelning
av det som finns i avlidens bo, avgransar uppenbarligen dessas olika
tillimpningsomraden med utgingspunkt frn sin egen juridiska
begreppsvirld och 1 varje fall sa, att reglerna dr fran bérjan be-
stimda, d.v.s. dven om »arv» 1 kollisionsnormen inte avser all-
deles detsamma som »arvy» i de interna reglerna, s maéste »arv» i
kollisionsnormen dock stindigt betyda detsamma. Resultatet av att
vissa regler himtats ur lagen 1 X och andra ur lagen i Y kan bli
det f6ga onskvérda, som exemplifierats tidigare (s. 162 ovan). Det
ar en uppgift f6r lagstiftningen att utforma kollisionsnormerna sa,
att de inte medfor dylika resultat.’” Domaren torde inte kunna
handla pé annat sitt &n nu sagts. D3 alternativa lagtolkningar ir
mojliga eller d& domaren sjilv »g6r» en kollisionsnorm, behéver
han diremot inte genom specialisering lata sig drivas till orimliga
resultat. Lagstiftarens dilemma, &4 andra sidan, ar ju att vissa ratts-
politiska synpunkter kan anforas till stéd f6r specialiserade kolli-
sionsnormer och dirfér bekdmpa de mer dogmatiska skil som talar
ddremot.

I den internationella doktrinen har omfattande och héftig de-
batt forts om lagvalets olika problem och skilda metoder angivits
som de ldmpligaste, ibland sisom kridvda av logiken eller vissa for

27 Mahinda kunde {6r det klassiska — men 1 praktiken kanske inte si ofta
forekommande — fallet om den till {61jd av den internationella privatrit-
tens kapriser brodlésa dnkan kollisionsnormen betriffande de ekonomiska
rattsverkningarna av dktenskap utformas sa, att de fragor, som uppkommer
i samband med ena makens ddéd, skall avgoras enligt den avlidnes hem-
lands lag. I de flesta rittsordningar bildar ju reglerna om arv och efterle-
vande makes ritt ett organiskt helt. Det behover emellertid undersékas om
den specialisering av den dktenskapsrittsliga regeln som bleve féljden av
denna l6sning kan leda till ej onskvérda resultat i andra situationer.
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den internationella privatritten grundliggande principer.?® Det
ar pafallande, att det aldrig varit sirdeles besvarligt {6r ndgon av
de olika teoriernas protagonister att pévisa de orimliga eller st6-
tande resultaten for nagot i exemplets form uppstillt fall av att
motstdndarnas teser accepteras. Mahédnda ger detta férhallande oss
besked om, att ingen av l8sningarna dr perfekt. Men man ma dra
sig till minnes att vi har att géra med rittskipningsproblem. Dom-
stolarna ar inte, och ir inte avsedda att vara, datamaskiner som
automatiskt levererar svaret pa alla till dem hénskjutna sporsmal.
Det som sagts hir ovan om lagvalets teknologi avser inte att vara
nagot annat dn ett schema, fran vilket avvikelser kan pakallas av
omstindigheterna. »States and courts have to carry out the rule of

reasonablenessy .29

Aterférvisning

Sasom »det tredje lagvalets har betecknats utviljande av de in
concreto tillimpliga reglerna ur den lag, som kollisionsnormen ut-
pekat sasom lex causae. Lat oss ta ett exempel. En svensk ingenjor
har 1 Spanien som expert utfort ett arbete for en spansk firma och
blir sedan stdimd i Stockholm av firman med yrkande om skade-
stdnd pa grund av férsumlighet vid arbetets utférande. Den svens-
ka domstolen kommer fram till att spansk lag (arbetsplatsens lag)
ar att tillimpa. Vid studiet av den spanska rittens olika regler fin-

28 En oversikt av diskussionen samt egna rekommendationer limnar Malm-
strém 1 »Det s. k. kvalifikationsproblemet inom internationell privatritt». I
Sverige har en pé italienaren Roberto Agos arbeten stédd string lex fori-
teori havdats av Gihl i skilda arbeten. En férmedlande uppfattning har fler-
stides framforts av Karlgren; se s. 57 ff i fjirde upplagan av Karlgrens liro-
bok med vissa fragetecken i1 vad avser den »kvalifikationsldra» som férekom-
mer i foreliggande arbete. Hult har framfért kritiska synpunkter mot sir-
skilt Gihl. T den nordiska litteraturen ma vidare hinvisas till Torben Svenné
Schmidt, Kvalifikationsproblemet i den internationale privatret, Kbhvn
1954, och Borum, Lovkonflikter, 4:de uppl., vars kapitel om kvalifikation
enligt foretalet 4r »helt igennem inspirererty av Allan Philips otryckta guld-
medaljavhandling i Zmnet. Philip behandlar i sitt 1971 utgivna arbete kva-
lifikation & sid. 32 ff. frin utgingspunkten att kvalifikationsproblemet ir
»1 realiteten et fortolkningsproblem eller et problem om at drage grenser
mellem kollisionsnormernes.

29 Nussbaum s. 93 f.
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ner domstolen, att denna inrymmer en klar och otvetydig kolli-
sionsnorm som siger, att i fall som det férevarande arbetstagarens
domicillag 4r avgérande. Om saken kommit upp i Spanien, skulle
svensk lag ha tillimpats, ty dit hinvisar den spanska kollisionsnor-
men. I det foreliggande fallet kan den spanska lagen sdgas gora en
dterférvisning (renvoi) till svensk ratt; vore den svenske ingenjo-
ren domicilierad i Paris vidareforvisade den till fransk ritt. Fragan
ir nu om vi trots allt skall betrakta det tredje lagvalet som slutfort
eller om Aaterforvisningen till svensk rdtt bor mottas. Problemet
kan ocksd formuleras si: innebdr hanvisningen i en svensk kolli-
sionsnorm till utlindsk lag endast denna lags saknormer eller fore-
skriver normen ocksa tillimpning av dess kollisionsnormer? I det
senare fallet maste ju aterforvisning och vidareforvisning accep-
teras.

Denna fraga liksom sd manga av doktrinens paradfragor dr yt-
terst av rittspolitisk natur. Fragan om aterf6rvisningen giller kol-
lisionsnormernas innehall, som i f6rsta hand faststills genom tolk-
ning av dem, sicke genom allminna betraktelser».2® Emellertid har
kollisionsnormerna i allminhet intet att siga om saken och i de
olika landernas réattsordningar har det blivit domstolarnas uppgift
att bestimma, om kollisionsnormerna skall anses hanvisa endast till
saknormerna eller jamval till kollisionsnormerna i lex causae. Av-
gorandet har utfallit pa olika sétt i olika lander. Alltsedan Sir Her-
bert Jenner i fallet Collier v. Rivaz ar 1841 och de franska dom-
stolarna i fallet Forgo pa 1870-talet anslot sig till aterforvisnings-
metoden, har den internationelit privatrittsliga litteraturen dgnat
mycken moda at betraktelser daréver och striden har statt het mel-
lan »renvoyister» och deras motstandare. Anledning saknas dock
att hir ingd ndrmare pa sporsmalet, som {. 6. ganska ingéende be-
handlats dven i svensk doktrin,®' d& HD genom plenimalet i NJA

30 Ekstrom a. a. s. 164 med hinvisningar till Zitelmann, Niemeyer och
Ligeoix. Jir dven Lewald s. 47.

31 Sarskilt av Ekstrom a. a. s. 164—208 och Gihl, Principer s. 411—475.
Se vidare Karlgren s. 66 ff., Undén i Sv]JT 1922 s. 246 {f., Malmar i Fest-
skrift f6r Marks v. Wiirtemberg, 1931, s. 410 {f. Uttalanden till f6rman for
aterférvisnings accepterande finns hos Reuterskiold, s. 36 ff., Ramel a. a.
s. 55 {f., Michaeli a. a. s. 10 ff., Hassler, Internationella adoptionsférh3il-
landen, 1923, s. 11 och 45. Jfr vidare Philip s. 46 ff.
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1939 s. 96 anses ha tagit bestimd stillning mot aterforvisningen.3?
Papekas ma endast, att det rittspolitiska huvudskilet for accepte-
randet av renvol ar, att ett avgdrande enligt frimmande ritt, om
dess kollisionsnormer inte beaktas, €] dr »lojalt» i det att utgangen
mahinda inte blir densamma som 1 fall tvisten avgjorts av domstol
i det land vars lag tillimpas. Gentemot denna synpunkt anfors, att
ett land vid utformningen av sina kollisionsnormer triffat en var-
dering. Man har t. ex. ansett att férdelningen av arvet efter en ut-
lanning bor ske enligt arvsordningen i hans medborgarskapsland.
Diarmed har lagstiftaren avvisat tanken, att arvsordningen i t. ex.
den avlidnes domicilland vore mer nira till hands liggande. Han
har avgjort den internationellt privatrittsliga fragan. P4 denna
fraga bor domaren darfor inte soka nagot svar utomlands. Gor han
s& riskerar han att g& emot den virdering eller »policy» som kom-
mit till uttryck i de regler om réttskillorna som kollisionsnormerna
utgér.3® Kravet pd »lojal» tillimpning hinfor sig darfor till de
frammande saknormerna och talesittet, att en domstol skall déma
som om malet vore fére vid domstol i laglandet, méste modifieras
att avse dess avgorande av en intern tvist. Hartill kommer ofta om-
vittnade men kanske ibland 6verdrivna rattstillampningssvarigheter
vid renvol i det att logiken ansetts kridva att en aterfoérvisning till
svensk fran t. ex. engelsk ritt borde avse jimvil kollisionsnormerna
i svensk ritt, vilka i sin tur pa nytt skulle sinda bollen &ver till
engelsk rdtt. Man rakar, har det sagts, in i en circulus inextrica-

32 Jfr NJA 1919 s. 546, ddr aterforvisning accepterades. Beckman uttalar
(s. 44), att genom 1939 ars pleniavgdrande »tillimpning av aterforvisnings-
laran sasom allmin princip utménstrats ur svensk ritt». Ett dberopande av
renvoi avvisades ocksd i rattsfallet NJA 1969 s. 163 (Cronsioemalet, jfr ovan
s. 153 {. Se dven NJA 1968 s. 126).

33 Cheshire har mycket uttrycksfullt uttalat att accepterandet i Eng-
land av en aterforvisning till engelsk ritt frén italiensk riitt skulle betyda
att engelsk internationell privatritt »is jettisoned since it does not meet
with the approval of the law-maker in Italy.» — I »Franskt forslag 1969»
upptas i artikel 2284 en regel, som syns avse att gdra accepterandet av en
frimmande lagstiftares kommando mindre smirtsamt. Det heter (i engelsk
oversittning): »The foreign law applied shall include conflict rules where
these rules lead to application either of French internal law or of the
internal law of another State whose conflict rules accept the references.
I ett andra stycke gors vissa undantag frin denna huvudregel.
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bilis, man hinger sig at »l’application du lawn-tennis au droit in-
ternationals, man forsétter sig i ett »logiskt spegelkabinetts.

Ett fatal stadganden i svensk ritt foreskriver emellertid visst han-
synstagande till frimmande kollisionsnormer. Enligt 1904 ars lag
1:2 stadgas att fragor om forevaron av iktenskapshinder for ut-
lanning skall prévas enligt lagen i den stat han tillhor, d. v. s. lagen
i det land dér han a&r medborgare. Darefter sdgs, att om hemlan-
dets lag medger, att lagen & annan ort tillimpas, ma sadan lag 1
stallet landa till efterréttelse. En 1 Képenhamn domicilierad eng-
elsmans ritt att trada i dktenskap bedoms alltsa i forsta hand en-
ligt engelska regler om &ktenskapshinder. Men da fragan enligt
engelsk internationell privatriatt bor avgoras med stéd av dansk
ritt, far engelsmannen, om han si dnskar, dberopa dansk rétt. Hari
ligger dock ej, att hinsyn skall tas till regler i dansk internationell
privatratt. (Jfr hartill 1904 ars lag 1 kap. 2 §, p. 1). Enligt 1932
ars vixellag 79 §, andra stycket, skall utlindsk medborgares beho-
righet att inga viaxel{orbindelse bedémas efter hans hemlands lag.
»Innehaller ndmnda lag, att en annan stats lag skall tillimpas,
lande det till efterrattelse». (Jfr checklagen 58 §). Det &r inte hel-
ler uteslutet att aterférvisningsldran i en eller annan form kan
komma att i framtiden influera ocksd svensk lagstiftning och
praxis.®* Vid Haagkonferensen 1951 diskuterades att pa visst sitt
anlita en renvoi-mekanism f6r att 6verbrygga motsattningarna mel-
lan nationalitets- och domicilprinciperna.??

Den s. k. prejudiciella fragan

I den internationellt privatrittsliga doktrinen har som ett paradnummer
vid sidan av kvalifikationsproblemet diskuterats den s. k. prejudiciella fra-
gan (die Vorfrage, the preliminary question, the incidental question).

341 Festskrift till Herlitz uttalar Nial (s. 239), att det fall kan intriiffa,
att en domstol, som vinder sig till ett bolags registreringslands lag sisom
dess spersonalstatuty for att avgdra vissa fragor angdende bolaget, upptic-
ker, att enligt denna lag »bolaget anses lyda under lagen i ett tredje land,
dir bolagsledningen har sitt sdte». I sidant fall sdgs att svensk domstol
knappast sdsom personalstatut torde bora tillimpa registreringslandets lag.
Detta syns vara en rekommendation att acceptera vidarefdrvisning. Se dven
Hjerner i Réttsfallstolkning, komp. 1965, s. 31 ff. samt ovan s. 153 {.

35 Se hdrom Borum i Liber amicorum s. 16 ff.
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I svensk doktrin har den sarskilt avhandlats i Pilssons arbete »Om hal-
tande dktenskap och skilsmissor». Den har ocksd ventilerats i anslutning
till den delvis semantiska men otvivelaktigt teoretiskt intressanta fragan
om vad som menas med rittsreglers stilldmpning».36 Fran den rittsteore-
tiska analysen har slutsatser ansetts kunna dras om hur man i den verk-
samhet, som enligt allmént sprakbruk kallas rittstillimpningen (och som
innefattar aktiviteter utdver tillimpning enligt Gihls definition),37 har
att stilla sig inte endast till »den prejudiciella frigan» utan ocksd till
sporsmal om bland annat ordre public.

Betraffande prejudiciell rittsanviandning ma forst erinras om att en
domstol i och for tillimpningen av en svensk rittsregel ofta nddgas refe-
rera tillbaka till andra svenska regler, vilkas direkta tillimpning inte &r
i fraga. Om A stimmer B med yrkande om skadestand for dverkan 4 en
A, enligt vad A uppger, tillhorig slattermaskin, kan den prejudiciella eller
preliminira frigan uppkomma, om A verkligen #r maskinens igare.38
Den maste besvaras, innan domstolen ger sig in pa sporsmalet om B:s
handlingssatt medfér skadestandsskyldighet for honom. Regler om for-
virv av dganderitt anvinds for avgorandet av den prelimindra fragan
och anférs 1 domen som skil for domslutet, men domskilen vinner inte
rattskraft. Referenser av detta slag ar vanliga och vallar vil 1 allminhet
inte domstolen bryderi.

I internationell privatritt kretsar diskussionen om »den prejudiciella
fragan» i allminhet kring den situation, som intrider, da ett mal skall
avgoras med tillimpning av frémmande ritt och da den tillimpliga fram-
mande regeln i sin tur refererar till ett i rittsliga termer bestamt forhal-
lande. Ett vanligt exempel ar fragan om faststillande av ett barns bord.3?
Om lex causae tillerkdnner ett barn dkta bord, sivida det fétts i ett »gil-
tigt dktenskap», har domstolen att »prejudiciellt» eller »preliminérty av-
gora om dktenskapet ar giltigt. Detta har blivit ett problem 1 internatio-
nell privatritt, i det man stillt frigan, huruvida kollisionsnormerna i den
lag, till vilken den tillimpliga bordsregeln hér (lex causae i huvudiragan)
eller kollisionsnormerna 1 lex fori skall anlitas for att utvilja de saknor-

36 Diskussionen inleddes av Gihl i nigra uppsatser, vilka aterfinns i Gihl,
Studier s. 251 ff. och d4r han bl. a. uttalade: »Regelns tillimpning bestar
i en anknytning av de angivna riittsfoljderna till ett in concreto framtri-
dande fall av den i regeln asyftade typen.y Direfter {oljde inligg av Karl-
gren (TR 1951 och 1952), Hjerner (TfR 1953) och Ross (TfR 1954 cch
1955). En replik fran Gihl finns dtergiven i Studier s. 229 {f. Se dven Karl-
gren s. 45 noten.

37 Jir foregédende not.

38 Jir Karlgren i TfR 1951 s. 459 f.

(39 Se Hult . 61 ff.



MATERIALETS ANVANDNING 223

mer enligt vilka giltighetsfragan skall bedémas.40 I den internationella
doktrinen ir bida meningsrikiningarna ungefir jimnt féretridda4! Ibland
kan problemet uppkomma i flera led. Vid skiftandet i Sverige av kvarla-
tenskapen efter en fransman pretenderar kanske en son till en avliden bro-
der till den déde pa del av arvet. Detta skall skiftas enligt fransk arvsritt.
Den déde brodern var och sonen dr emellertid medborgare i Forenta sta-
terna. Det inviinds mot kravet, att sonen inte skall drva, endr han saknar
dktenskaplig bérd. Skall den preliminira frigan om borden avgéras enligt
lag, som utpekas av franska kollisionsnormer eller av svenska? Om man
nu natt fram till, att lagen 1 t. ex. staten Lousiana skall anlitas for beds-
mande av bordsfragan, siger denna lag mahinda, att det giller att ut-
réna om sonen fotts i ett giltigt dktenskap. En vigsel hade dgt rum i Mexi-
co mellan féridldrarna. Skall frigan om denna vigsel grundade ett giltigt
sktenskap avgdras med hjilp av de saknormer, som utpekas av lex fori
(svenska kollisionsnormer), av lex causae i arvsfrigan (huvudfrigan)
eller av Louisianas lag sisom avgorande for beddmandet av den forst upp-
dykande preliminédrfragan?

I grunden ir detta problem, liksom problemet om renvoi, uppenbar-
ligen rittspolitiskt.#2 Man kan forfara pa skilda sitt och lagstiftaren eller
domaren som utformare av den internationella privatritten har att ta
stillning. Intet forfarande ar i och for sig, principiellt eller teoretiskt, det
»riktiga». De skil som talar mot specialiserade kollisionsnormer43 leder
nirmast till att domaren — sedan lex causae i huvudfragan faststillts¢4 —
bor bedéma prejudiciella fragor med ledning av kollisionsnormerna i den-
na lag. Hirfor talar ocksa det férhallandet, att dven om de regler, som
anlitas for att bedéma fragan om ett dktenskaps giltighet som en f6rfraga
i ett arvs- eller bordsmal, inte omedelbart ldggs till grund for domslutet
utan blott anvands f6r tolkningen av en regel i lex causae, si har de likvil
avgorande betydelse for sakens utgang. Arvs- eller bérdsregeln som till-
limpas fixeras till sitt innehéll genom den prejudiciella frigans avgorande
och den prejudiciellt anvinda regeln kunde latteligen ina:betas i bords-

40 Se Palsson s. 334 ff.

41 De som rekommenderar att den prejudiciella frigan avgors enligt kolli-
sionsnormerna i lex causae ir dock benigna att medge undantag hirifran
for sdrskilda fall. Se t. ex. Wolff, Private, s. 206 {f. och Lewald s. 63. Hur
rattspraxis i olika linder stiller sig dr inte helt klart. Enligt Graveson (s.
86 ff.) tillimpar engelska domstolar kollisionsnormerna i lex fori. Betr.
Schweiz se Niederer s. 218 och Schnitzer I s. 112 ff. Mirk dven Ehren-
zweig s. 244 ff.

42 Jfr fragans behandling av Raape (1955) s. 113 ff.

43 Jfr ovan s. 161 f.

44 Den spreliminidray fragan uppkommer i sjilva verket efter det att lag-
valet gjorts. Jfr Nussbaum s. 105.
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regeln. 49 Till f6rman for tillimpning av kollisionsnormerna i lex fori har
stundom anférts samma slags argument som aberopats sisom skil mot
renvoi. Det réttspolitiska huvudskilet mot renvoi ar ju att kollisionsnor-
men i lex fori har gjort en virdering av fragan vilka saknormer, som bér
tillimpas vid vissa tvisters losning, och att denna virdering inte bér skju-
tas at sidan av de kollisionsrattsliga virderingar som hirskar i saknormer-
nas hemland och som enligt uppfattningen i domslandet kan vara att
bedéma som bade orittvisa och opraktiska. Giller denna synpunkt ocksa
som skidl mot att anlita kollisionsnormerna i lex causae vid bedéman-
det av prejudiciella fragor? Till st6d for ett nekande svar kan sigas att vi
inte har att gora med samma slags situation.*® D3 den prejudiciella fragan
moter har ju lagvalet redan skett och det giller att tolka den lag, vars
regler redan befunnits tillimpliga.#” Det 4r inte som vid renvoi fraga
om att ersitta kollisionsnormen i lex fori med en kollisionsnorm i fram-
mande ritt {or avgérande av en och samma fraga. Det ar i stillet sa, att
ett nytt internationellt privatrittsligt problem uppkommer inom ramen
for lex causae medan man 4r i fird med att lojalt tillimpa denna.*8 Detta
ir en vasentlig skillnad, som kommer de kollisionsrittsliga varderingarna
i lex fori att blekna bort. Papekas ma dock, att i linder, dir aterforvis-
ning (och vidareférvisning) godtas, detta foérhallande paverkar bedo-
mandet av den prejudiciella fraigans problematik. Grunden till att ater-
forvisning godtas 4r ju en oOnskan, att en sak skall i domslandet bli av-
gjord pa samma sitt som i laglandet och det skulle ga stick i stiv mot
denna 6nskan att utbryta forfragor fran huvudfragan for att avgéra dem
enligt en av kollisionsnormerna i lex fori utpekad lag, annan in lex cau-
sae eller den av dess kollisionsnormer utpekade lagen.9

Om en summering av skilen pro et contra in leder till att det ter sig
mest tillfredsstallande att bedoma prejudiciella frigor med stéd av kol-
lisionsnormerna 1 lex causae, s3 maste dock beaktas att kollisionsnormerna
i ett lands lagstiftning kan vara utformade sa, att de maste anses inne-
fatta ett hinder eller férbud mot att avgora vissa s. k. prejudiciella fragor
med stéd av lex cause. I det tidigare (ovan s. 163) anférda exemplet
om det spanska barnet dr fragan om behorigheten att ta arv prejudi-
ciell i férhallande till frigan om kvarlatenskapens fordelning, vilken skall
rattskraftigt avgoras. Det syns std klart att 1937 ars lag foreskriver, att
denna prejudiciella fraga skall avgoras med ledning av den lag, som ut-
pekas i 1: 9 och inte med ledning av de kollisionsnormer som tillhor lex

45 Jfr Ross 1 TfR 1954, sirsk. s. 253 ff., och Hjerner a. a. s. 46 samt dven
Gihl, Studier s. 313 {.

46 Jfr Melchior s, 247.

47 Wolff s. 206.

48 Lewald s. 65.

49 Melchior a. st.
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causae.’® Men méhinda kan ibland avvikelser férsvaras, dven da en skri-
ven kollisionsrittslig reglering foreligger. Hult menar sdlunda, att vid
prejudicielit bedémande i ett bérdsmal av fragan om ett dktenskaps gil-
tighet kollisionsnormerna i 1904 ars lag obetingat skall anvandas endast
om detta leder till att dktenskapet anses giltigt.51

Slutligen ma péapekas, att frimmande rétt kan anmila sig till beaktan-
de prejudiciellt i atskilliga fall, da svenska domstol triffar ett avgbrande
med stod av svensk lag. Vid fordelning av arv efter svensk medborgare
enligt svensk lag kan t. ex. fraga om en presumtiv utlindsk arvinges per-
sonrittsliga forhallande till den déde vara att prejudiciellt bedéma en-
ligt frimmande ritt.’2 Aven utanfér domstols verksamhetsomride intri-
der situationer av detta slag. Sociala forméaner kan exempelvis vara beting-
ade av att en person dger medborgarskap i ett land, med vilket Sverige
triffat avtal om dylika férmaners utgdende.’3 Den beslutande svenska
myndigheten nédgas da bedéma om viss person har eller inte har med-
borgarskap i det ifragavarande landet. Om auktoritativa och tillférlitliga
besked hirom fran det frimmande landet inte kan erhillas, kan fraga
bli om tolkning av dess medborgarskapslagstiftning. Pa liknande sitt kan
det bli fraga om att avgdra t. ex. om en person ir gift eller ogift. Hirvid-
lag finns t.ex. i ett socialirende inte nidgon frimmande lex causae att
referera till. Bedomandet maste grundas pd svensk internationell privat-
ratt. Har personen genom en giltig vigsel (1904 ars lag 1: 6) forenats i
dktenskap med annan person, som alltjamt ar i livet, och har iktenska-
pet inte atergatt eller upplosts genom beslut, som skall erkinnas i Sve-
rige, dr han att betrakta som gift. Men den myndighet, som kommer fram

50 Jfr NJA ITI 1938 s. 217 f. Om detta &r lagregelns klara innebérd, r up-
penbarligen intet att gora at saken. Tilifredsstillande resultat uppnis emel-
lertid ocksad om hollindsk riitt generellt tillimpades, sivitt man ddrvid give
tillimplighet jamval at dess kollisionsnormer och den hollindska ritten in-
neholle en kollisionsnorm av samma slag som regeln i 1937 ars lag 1: 9.
Men det maste likvil antas, att i detta fall den specialiserade regeln mo-
tiverats av angeligenheten att utskilja behorighetsfrigorna och att lagstif-
taren alltsd inte forlitat sig pi att det tnskade resultatet skall uppnis med
hjilp av frimmande kollisionsnormer.

51 Hult a. st. Barnet skulle allts3 f4 dkta bdrd om #ktenskapet vore giltigt
enligt de regler till vilka 1904 &rs lag hinvisar, trots att enligt dktenskaps-
reglerna i lex causae, dess kollisionsnormer inbegripna, dktenskapet saknade
giltighet. Att handla pa annat sitt vore »en icke tolerabel motsigelse». Men
ginge det icke an att uttala, att ehuru makarna ir gifta med alla de kon-
sekvenser mellan dem, som kan uppkomma i Sverige, #ktenskapet inte
ir av det slag, som i hemlandet utgor grund for arv eller bord?

52 Jfr exemplet nedan s. 242, not 99.

53 Jfr Eek s. 58 f. och 165 ff.

15 — Eek, Lagkonflikter 1 tvistemdl
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till detta resultat och tillerkinner vederbérande en social férmén sasom
gift, har inte dirigenom p3 nigot fér andra sammanhang prejudicerande
sitt bestimt hans personrittsliga status.54

§ 13. DEN TILLAMPLIGA RATTEN (LEX CAUSAE)

I atskilliga internationella tvistemal ar det vl sa, att kontroversen
direkt avser lagvalet; tvisten gar ut pa tillimpligheten av t. ex. an-
tingen svensk eller engelsk kopratt, emedan det f6r parterna star
fullt klart vad de bada konkurrerande koplagarna féreskriver. Om
svensk ratt befinns tillimplig, kommer kdranden att férlora sin ta-
lan om skadestdnd pa grund av fel i varan, emedan han inte rekla-
merat »genast»; men om engelsk ritt ar tillamplig, vinner han ma-
let, ity att det star klart att han reklamerat »within a reasonable
time». Vad den frimmande ritten i ett sddant fall innehaller ir
inte svart att faststdlla och bildar i viss mén utgingspunkten for
hela tvisten. I andra fall kan det vil sta klart, att lagvalet ar be-
gransat 1 det det avser t. ex. endera svensk eller engelsk ritt, men
férhandskunskapen om vad det ena eller andra alternativet inne-
bar {6r den slutliga utgdngen ar alltjamt oviss. Frigan om tillamp-
lig lag 4r endast ett av flera moment i tvisten mellan parterna. I
vissa ldgen kan parterna dela en viss uppfattning om vilket lands
lag, som dr lex causae, medan domstolen har att sjilvstindigt ta
stillning till denna fraga, principiellt utan att pa férhand ha ut-
rett vad den frimmande, eventuellt tillimpliga lagen innehaller.
Situationen kan ocksi vara den att parterna, som anser sig kdnna
innehallet i tilldmplig lag, betraktar spérsmélet hdrom som liggan-

54 Understundom &r villkor om reciprocitet knutna till vissa férméner.
Om domstol eller annan lagtillimpande myndighet har att bedéma, huru-
vida reciprocitet foreligger, nédgas den prejudiciellt underséka innehéllet i
frimmande ritt. AB 15:2 i 1734 4rs lag innehsll i sin ursprungliga lydelse
stadgandet: »Bor utlindsk arvinge & den ort, dir svensk man arv njuter;
da njute ock han samma ritt i Sverige.» Den utredning, som tillimpningen
i varje sarskilt fall av denna regel férutsatte, var synnerligen kriavande. (Se
hirom Flintberg, Lagfarenhetsbibliotek, 2, s. 288 ff.) Det dr dirfér mer till-
fredsstillande, d& reciprocitetskonstaterandet sker i form av en f6r dom-
stolarna bindande forfattning (jfr danska retsplejeloven § 223 a om erkin-
nande av fraimmande domar) eller da reciprocitetsgrundsatsen, sisom i gil-
lande AB, ersatts med en retorsionsprincip. Jfr ovan s. 105.
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de utan{or det tvistiga omradet. Slutligen dr det understundom sa,
att domstolen genom sitt av kollisionsnormen dikterade lagval pa-
tagit sig att tillimpa regler ur en frammande rittsordning som
den alls inte kidnner. I en rad ligen medfér utgangen av lag-
valet alltsd att utredning erfordras om den frimmande réttens in-
nehall.? Lex causae framstar som en »okiand storhet» och for att
malet skall kunna avgdras genom en lojal tillampning av den ut-
pekade frimmande ritten™® méaste utredning om dess innehall
forebringas.??

Hir nedan blir det friga om problem som instiller sig vid ritteging
infér svensk domstol. Det ar emellertid av stor praktisk betydelse for
svensk part, som har att processa infér domstol i utlandet, att géra klart
for sig att de olika lindernas internationella processritt uppvisar bety-
dande olikheter 1 fraga om utredningen av innehallet i frimmande rétt
och diarmed sammanhingande frigor. Aven i fall, di det stir klart, att
en sak infor fraimmande domstol kommer att bedomas med tillampning av
svensk ratt — partshinvisning foreligger exempelvis och man har for-
sakrat sig om att denna godtas i domslandet eller saken &r personritts-
lig och ror svenska parter och domslandet f6ljer nationalitetsprincipen —
kan strangare krav dn dem, som uppstills i Sverige, foljas da det giller
utredningen om den svenska rittens innehdl].58

I engelsk och — med vissa variationer — i amerikansk ritt giller som
huvudregel, att som forutsittning for tillimpning av frimmande ritt
kravs, att yrkande hidrom stills av part; eljest presumeras tillamplig
fraimmande ritt vara densamma som engelsk ratt.?® Det aligger part att

55 Mark att det tidigare behandlade »tredje lagvalet» ju traffas forst sedan
den tillimpliga frimmande rittens innehdll blivit 4tminstone delvis kant.
56 Jfr nedan s. 258 ff.

57 Se om hithorande problem bl. a. i utlindsk ritt Eek i TfR 1955 s. 132 ff.
58 Ibland kan formkraven — bestyrkanden i sirskilda former av t. ex. det
forhallandet att den text som ingir i allminna lageditionen eller i SFS
utgor gillande svensk lag — vara betungande o. s. v.

59 I Saxby v. Fulton (1909) uttalade domaren Bray: »I was asked to assume,
in the absence of evidence, that the law in Monte Carlo is the same as in
England as regards gambling, but I decline to make this assumption; it is
notorious that at Monte Carlo roulette is not an unlawful game.» Detta
till synes rimliga resonemang forkastas av Cheshire (s. 123): »This is
heresy for which there is neither justification nor support.» Den engelske
domaren far inte ens om han kidnner den frimmande ritten géra bruk av
sin kunskap hirom. Jfr dock Dicey s. 1111.
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visa, att sa i det sirskilda fallet inte ar forhallandet, och det normala, om
ocksa inte helt exklusiva bevismedlet, bestar i utsagor av vittnen, vilka
besitter 1 praktisk verksamhet férvirvad sakkunskap om den frimmande
ratten. Domstolen har ocksa, eftersom den formellt har att géra med »a
question of fact», att ta sjilvstindig stillning till expertutsagornas bevis-
virde.®0 Ocksé I andra linder ar part understundom bevisskyldig betrif-
fande innehallet i tillamplig frimmande ritt och riskerar rittsforlust, om
han inte fullgér denna skyldighet. Reglerna véxlar i fraga om skyldighe-
ten for domare att anvinda den kunskap om fraimmande ritt, som han
faktiskt besitter, cller att vidta atgirder for inforskaffande av kunskap
om frimmande ritt.01 Det ar alltsa anledning att i varje sarskilt fall, da
process skall foras 1 utlandet och andra réttsregler 4n dem, som tillhor
domslandet, kan ifragakomma {ér tillimpning, géra undersékning av vilka
de krav ar som hirigenom stills pa processande part.62

Utredning om innehdllet i lex causae

Kollisionsnormerna skall den svenske domaren tillampa ex officio
(ovan s. 135 f.). Detta innebir att ocksd den av en kollisionsnorm
som tillamplig angivna frimmande ritten skall tillimpas utan att
sarskilt yrkande darom framstélls av part.%® Av denna officialprin-

60 Se betr. engelsk rdtt Cheshire s. 123 ff., Dicey s. 1110 {f., Graveson s.
645 ff., Schmitthoff s. 414 ff., Wolff, Private s. 218 {f. — Betr. amerikansk
ratt se Nussbaum s. 248 ff., Cheatham m. fl. s. 375 ff., Ehrenzweig,
Treatise, s. 359 ff., Stumberg, Principles of Conflict of Laws (1937), s.
157, Goodrich, s. 232 ff.

61 yFranskt forslag 1969» upptar i artiklarna 2287, 2288 och 2289 {ol-
jande tre regler som hir Aterges i engelsk Oversédttning: »Courts shall apply
the French rules of conflict of laws even on their own motion. — All means
can be used to establish the contents of foreign law, if necessary, on the
judge’s own diligence. — When 1t is impossible to establish the contents
of a foreign law, French law shall apply.».

62 Generellt m& hinvisas till Riezler, Internationales Zivilprozessrecht und
prozessuales Fremdenrecht, Berlin 1949, s. 491 ff. samt Niederer s. 334 ff.
Om schweizisk ritt se dven Schnitzer, I s. 192 ff.; om belgisk rdtt Poullet,
Manuel de droit international privé belge, 1925, s. 391 ff.; om fransk ritt
se Zajtay, Zur Stellung des auslindischen Rechts im franzosischen inter-
nationalen Privatrecht, 1962. Om tysk rdtt se Raape s. 119 f. och Wolff,
Deutschlands, s. 88 f. For latinamerikansk ritt redogérs i Lorenzo H.
Mendoza, La mision del juez en la aplicacion de la ley extranjera, 1945.
63 Jfr Karlgren, s. 74 ff., Kallenberg, Svensk civilprocessrdtt IT (1927) s.
99 ff., Reuterskisld, s. 34. Om Zldre askddning se Ekstrom a. a. s. 64. Kol-
lisionsnormen kan emellertid n3gon gang vara sd utformad att frimmande



MATERIALETS ANVANDNING 229

cip foljer, att ett samforstind mellan parterna (eventuellt ett miss-
forstdnd & bidas sida) om vad lex causae innchaller inte befriar
domaren fran att till grund fér sitt avgérande ldgga den tillimp-
liga frimmande ritten sidan den verkligen ar beskaffad.®
Betriffande inhemsk riitt géller satsen jura novit curia; domaren
anses i princip skyldig att kiinna lagen och i konsekvens darmed ut-
talas i RB 35:2 att bevis ej erfordras om vad lag stadgar. Nagon
sddan skyldighet kan dock inte rimligtvis aligga domaren savitt
{frimmande ratt ar i {raga. Nar det faktiskt dr sa, att han kidnner
den frammande rattens innehdll, har han att ligga den till grund
for sitt avgdrande. Saknar han kidnnedom hirom torde han i prin-
cip ha att gbra alla rimliga anstringningar f6r att skaffa sig sa-
dan.%® Harvid stdr domaren vil fri i valet av killor.% Han kan ga
till lag- och domssamlingar och till juridisk litteratur och han kan
soka ledning 1 uttalanden av myndigheter eller domstolar i laglan-
det. Om dylik sjdlvverksamhet syns en del svenska rattsfallsreferat
lamna upplysning. Vanligt 4r att upplysningar inhdmtas frin ut-
rikesdepartementets rittsavdelning.” Denna kan genom beskick-
ningarna inférskaffa utredning om frimmande riatt.?® D3 svenska
kollisionsnormer tillkommit till {6ljd av konventioner med frim-
mande makt, varigenom Sverige utfést sig att i vissa fall ge till-

ritts tillimplighet beror av att si sarskilt pakallas. Se t. ex. 1935 ars lag-
stiftning om dédsbo m. m. 1 nordiska férhillanden.

64 Wolff, Private, s. 218 anfor ett exempel fran en tysk domstol, d4 bada
parter havdade att den tillimpliga belgiska ritten vore identisk med fransk
ritt. Domaren gjorde en sjdlvstindig undersSkning och fann, att den bel-
giska ritten genom en sirskild lagstiftningsakt infért avvikelser fran franska
code civil.

65 Jfr betr. dansk ratt Borum s. 66 ff. Se dven Alten, Tvisteméilsloven, 3:dje
uppl., 1954, s. 213.

66 Jfr Skeie, Den norske civilprocess, I, 2:dra uppl., 1939, s. 435.

67 Se om rattsavdelningens aligganden instruktionen for utrikesdepartemen-
tet samt Vidar Hellners i Tidskrift f6r Sveriges advokatsamfund 1964.

68 Aven andra slag av upplysningar inhimtas ibland av domstolarna fran
utrikesdepartementet. I rittsfallet NJA 1921 s. 474 gillde det forhallandet
mellan svenska regeringen och sryska radsrepublikeny (jfr Eek, Nya stater
och nya regimer s. 74 ff.). I NJA 1957 s. 195 stilldes genom departementet
friga till kinesiska ambassaden om den &beropade jmmunitet o. s. v,
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lamplighet 4t annan konventionsmakts materiella ritt, ger den
folkrittsliga forpliktelsen sérskild styrka at kravet pa att domsto-
larna sjalva (med hjilp av Gvriga berérda statliga myndigheter)
energiskt efterforskar innehallet i lex causae. Samtidigt implicerar
givetvis konventionsregleringen skyldighet fér 6vriga konventions-
stater att underldtta detta forskningsarbete. Bestimmelserna i 1904
ars lag 7: 4, andra stycket, och 1912 ars lag 3 §, andra stycket, att
ritten dr pliktig att, dir ej lagens innehall forut 4r for rétten kint,
dirom soka underrittelse 1 den ordning, varom konungen férord-
nat, torde ha sin grund just i konventionsférpliktelsen for staten.5?
Konungen har emellertid inte meddelat nigot annat férordnande
om, hur underrittelse om innehéllet av frimmande lag mi av
domstolarna sbkas dn det som anfors i en kungtrelse under RB
35: 2 som berdrs nedan.

Det ligger i sakens natur, att domstolen kan misslyckas i sina
egna anstrangningar att skaffa sig kunskap om innehéllet i tillimp-
lig fraimmande rétt. Det Ar ocksd naturligt om parterna eller en-
dera av dem sjdlvmant soker verkstilla utredning hiarom. Av do-
maren, som har att ex officio beakta frimmande ritts tillimplighet,
ma man ocksd kunna fordra, att han fister parternas uppmark-
samhet pa att frimmande ritt bér komma till anvindning och, om
han kdnner denna, ocksd underrittar parterna diarom. Parterna
bereds dérigenom tillfélle att férebringa sadan utredning (ocksd
betriffande faktiska omstindigheter) som erfordras vid tillimp-
ningen av lex causae.”” Men domstolen har ocksd befogenhet att
direkt kriva medverkan av parterna vid utredningen om frim-
mande ritt. Enligt RB 35:2 4ger rdtten anmana part att fore-

69 Redan vid tillkomsten av 1904 &rs lag riknade man med att en sirskild
internationell konvention skulle komma till stind om bitride mellan rege-
ringarna vid efterforskande av innehallet i frimmande ritt. (Se hirom
Actes de la troisiéme conférence de la Haye 1900, s. 60 f., 190 ff. och 246;
ivensom nedan s. 232 not 78 samt Reuterskild, Om #ktenskap etc. s. 307
f.) Det ursprungliga forslaget inneholl allenast, att konungen skulle for-
ordna om hur underrittelse om frimmande ritt skulle sokas. P4 grund av
uttalanden 1 HD formulerades stadgandet om, si att det skulle std helt
klart att ritten vore skyldig anlita de medel, som konungen skulle komma
att anvisa. Se prop. 21/1904 s. 34 f.

70 Se Kallenberg a. a. s. 100 f,
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bringa bevisning om innehéllet i frimmande lag, som skall linda
till efterrattelse, dd detta inte ar for ritten kant. DA {frimmande
ratt emellertid inte dr att betrakta som ett faktum, 6ver vilket par-
terna kan forfoga, och dess tillamplighet inte férutsitter yrkande
frén parts sida, torde RB 35:2 inte kunna forstas sa, att utred-
ningsplikten skall aldggas den part, som antas ha sdrskilt intresse
av att frimmande ritt tillampas, eller att ett misslyckande fran
parts sida att forebringa bevisning skall leda honom till men.™
Béda parter bor i princip anmanas inforskaffa bevisning och det
vore inte i och for sig uteslutet, att ritten i forsta hand vinde sig
till den part, som kan antas littare 4n motparten kunna fullgéra
uppgiften, t.ex. part som har laglandets nationalitet eller part
som bedriver omfattande internationell affirsverksamhet.”> Be-
stammelser motsvarande den, som finns 1 RB 35: 2, patriffas i
vixellagen 87 §, checklagen 65 § och 13 § i 1929 ars lag om ut-
landska skiljeavtal och skiljedomar. De familjerittsliga lagarna
innehaller bestdimmelser av i viss omfattning annan utformning.
1912 ars lag 3 § har samma struktur som bestimmelsen i RB."
Men av 1904 ars lag 7: 4 syns ndrmast framgi, att den part, som
vickt talan om atergang eller skillnad, har att styrka innehallet i
den lag, som enligt 1904 ars lag 4r tillamplig. I 1935 ars nordiska
lag om dédsbo 7 § heter det att den som enligt 1—4 §§ péakallar
tillimpning av hemlandets lag skall, dar det erfordras, visa, att
forutsattningarna for sadan tillimpning 4dr for handen, s& ock
styrka innehallet av nimnda lag. Plikten att styrka innehéallet i
hemlandets lag torde, eftersom det hir giller nordisk ritt, inte
vara sarskilt betungande. Forarbetena syns ocksa visa, att det man
inte velat &ldgga skiftesmyndigheterna att pd eget initiativ utreda
framst dar de omstdndigheter — den avlidnes medborgarskap och
bosittningsforhallanden — som utgér de anknytningsfakta, vilkas

71 Enligt processlagberedningen giller om en dylik anmaning, att den »be-
hover icke innebdra, att ritten tagit stillning till frAgan, huruvida partens
underldtenhet att fGrebringa bevis skall medféra, att hans talan ogillasy.
SOU 1938: 44, s. 380.

72 Jfr prop. 58/1912 s. 41 f.

73 Jfr dock 70 §, andra stycket, utskningslagen i dess lydelse av 1912, ne-
dan s. 235 not 85.
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forhandenvaro mdjliggér tillimpning av hemlandets lag i stillet
for domicillagen.”™ Utredningsplikten enligt 7 § i 1935 ars lag un-
derlidttas genom en sdrskild bestimmelse i slutprotokollet till den
nordiska dédsbokonventionen, enligt vilken myndighet i den avlid-
nes hemland skall bistd den, som har att forebringa utredning om
innehallet i den avlidnes hemlands lag.”® Det ir mdjligt att be-
stimmelsen 1 dédsbokonventionens slutprotokoll kan anses skildra
vad som ir att betrakta som god ordning de nordiska linderna
emellan ocksa utanfér konventionens egentliga tillampningsomra-
de.?®

Forsok har gjorts att astadkomma en ordning for »srattshjilps
staterna emellan 1 nu avhandlade hinseende. Inrittningar finns i
en del lander, varifran responsa kan inhdmtas och vissa stater har
officiella institutioner for komparativ ritt.”” Det som erfordras ir
emellertid ett systematiskt anordnande av trafikabla sammanbind-
ningsbanor mellan myndigheterna i de olika linderna och att inom
varje land reglera ordningen for avgivandet av tillf6rlitliga och
fulistindiga, auktoritativa besked om innehallet i landets ritt.”®
Detta internationella problem kvarstar olést. En bit pa védg har
Europaridet dock natt genom konventionen den 7 juni 1968 an-
gaende upplysningar om innehallet i utlandsk ritt, vilken f6r Sve-
74 Se NJA 11 1935 s. 364 £. och 375 f.
75 Det heter i slutprotokoliet: »De fordragsslutande staterna dro ense att
framstillning om upplysning angdende innehillet av den i nigon av sta-
terna gillande lag skall 6versindas frdn vederbdrande justitie- eller utrikes-
departement och stillas, dir friga ir om dansk, finsk, islindsk eller norsk
lag, till justitiedepartementet, och i friga om svensk lag till utrikesdepar-
tementets rittsavdelning. Sidan upplysning skall stddse givas i den man
uttryckliga bestimmelser foreligga, och i dvrigt meddelas i den utstrickning
omstandigheterna medgiva.»
76 Jfr Borum s. 72.
77 Se hiarom Riezler a. a. s. 495 f.
78 Alltjamt aktuellt ir det uttalande som gjordes vid Haagkonferensen 1904
av den svenska delegationen: »Au cours des travaux législatifs qui ont été
nécessaires pour préparer 'adoption par la Suéde des conventions de ’an
1902, nous avons eu l'occasion de nous convaincre de plus de importance
extréme d’une ententc internationale sur les certificats de 1égislation (certi-
ficats de coutume). C’est pourquoi nous regretterions beaucoup que cette
question ne fiit pas I'objet des déliberations de la prochaine conférence et
qu’elle n’y trouvit pas une solution favorable.» Actes 1904 s. 333.
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riges del resulterat i en kungérelse, som finns inférd i lagboken
under RB 35: 2. Vid slutet av 1971 hade foljande stater anslutit
sig till 1968 ars konvention: Cypern, Danmark, Island, Malta,
Norge, Schweiz, Storbritannien, Sverige och Osterrike. For Sve-
riges del innefattar dctta, praktiskt och kvantitativt sett, en ganska
obetydlig forbattring, ehuru givetvis mojligheten till battre un-
derrittelser om engelsk réatt har stort varde.

Lex causae inte utredd

»Det ligger i sakens natur», skrev Kallenberg,”® satt domstolen
fritt (obunden av legala regler) dger préva, huruvida visshet vun-
nits om fraimmande ritts innehall». Ibland lyckas man mahinda
alls inte bringa klarhet om vad den frimmande rdtten innehaller. I
andra fall kan utredningen te sig ofullstindig eller otillf6rlitlig.
Stiller man, som Kalienberg, ett krav pa visshet om frimmande
ritts innehall, kan det otvivelaktigt intraffa, att domstolen rakar i
en situation, dir den inte har nagra rittsregler att doma efter. Hur
skall domstolen da g3 tillvaga?

Ett réattsfall fran hovritten f6r Vistra Sverige (Sv]T 1950 s.
938) gillde giltigheten av aterkalielse av testamente. Radhusriatten
tycks inte ha observerat att frimmande lag var att tillimpa. Hov-
ritten fann emellertid, att tvistefrigan jamlikt 1937 ars lag 1: 6
var att bedéma enligt lagen i staten New York och forelade kdran-
dena — som gjorde gillande att testator, dd hon gjorde aterkallel-
sen, handlat under inflytande av rubbning av sinnesverksamheten
— att forebringa utredning om innehallet i den tillimpliga lagen.
Kiarandena foretedde med anledning hirav for hovritten, enligt
referatet, »en skrivelse fran utrikesdepartementets juridiska byra,
vari vissa upplysningar ur tillgdngliga handbécker ldamnades ang-
ende lagbestimmelser rdérande testamente 1 staten New Yorks.
Hovritten, vars dom var enhillig, konstaterade att tillfyliestgoran-
de utredning rérande innehallet 1 den tillimpliga lagen inte fore-
bragts »men av vad hérutinnan férekommit i mélet kan icke anses
framga, att den i nu berdrt avseende skulle vara visentligen olik
svensk lag. Vid dessa forhillanden bor svensk lag tillimpas».

79 Kallenberg a. a. s. 98
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Kirandenas talan ogillades med stod av svenska testamentslagens
bestimmelser.

Detta avgorande syns vara det enda fall som finns i de svenska
domsamlingarna, diri stillning tagits till frigan om vad domstol
skall gora, da innehéllet i lex causae inte blivit utrett eller tillfyl-
lestgbrande utrett.8° Nagon praxis bildar detta avgorande ej och
mot detsamma kunde kritiska synpunkter anforas.®* Svensk lag-
stiftning med forarbeten har knappast heller nigra generella be-
sked att limna. Ett specialstadgande finns emellertid i 1904 &rs lag
7:4: »Gitter ej den, som vickt talan om aterging av dktenskap,
om #ktenskapsskillnad eller om hemskillnad, styrka innehallet av
frimmande lag, vilken, efter ty har forut ar sagt, skall linda till
efterrittelse, ma hans talan ej bifallas.» Enligt motiven till stad-
gandet lir med avseende & de tvister detsamma giller inte kunna
rada nigon tvekan dirom, »att om part, som yrkar atergang eller
skillnad, ej formar styrka, att den lag, som ar bestimmande, stad-
gar sddan paféljd av de orsaker, parten aberopar, partens talan ej
far bifallas».82 Innebér detta att talan skall ogillas och att parten
darfor skulle vara férhindrad att komma ater med samma yrkande
pa samma grunder (t. ex. samma konkreta dktenskapsbrott), ehuru
han nu anskaffat utredning, som visar att enligt lex causae dkten-
skapsskillnad bér medges pa grund av Zktenskapsbrott? Kallen-
bergs uttryckssitt ger vid handen, att han anser att sa skulle vara
fallet.?3 Hiremot kan emellertid invindas, att domen sicke bifalls
ju inte avkunnats med st6d av svenska saknormer eller ens svenska
bevis- eller bevisborderegler utan uteslutande med st6d av den spe-
ciella regeln i 1904 &rs lag. Darutdver har svensk lag om fallet en-
dast att sdga, att den frimmande ritten &r tillimplig 1 sak. Med
stéd av den okdnda frimmande rétten kan talan & andra sidan inte
ogillas. Med andra ord, genom att talan inte bifalls har »den sak

80 Mahinda har frigestillningen i andra fall kringgdtts genom kollisions-
rattsliga konstruktioner eller genom att domstolar, i likhet med radhusrat-
ten 1 Goteborg i detta fall, underlatit att upptidcka att frimmande ritt var
tillimplig.

81 Se Eek 1 TfR 1955 s. 144 f.

82 Prop. 21/1904 s. 34 {. samt 57 f. (HD:s yttrande).

83 Kallenberg a. a. s. 100.
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varom talan vickts> (RB 17:11) inte avgjorts. Grunden till regeln
i 1904 ars lag ar respekten for den okdnda lex causae och den
svenska kollisionsnormen. Hérav bor folja, att domen »icke bifall»
innebir, att talan inte for ndrvarande kan bifallas och att den, som
vickt talan, darfor kan komma éater, d& utredning vunnits om inne-
hallet i lex causae.®* Men om denna tolkning ar riktig kan vi likvil
inte dirifrdn dra nigra bestimda slutsatser om en allmin regel i
svensk ratt. Av motiven (a. st.) framgar tydligt att man ville for-
mulera en specialregel.8® I Gvrigt vore det »inom den internationel-
la rittsvetenskapen hogeligen omtvistat, vad verkan det i sista hand
skall medféra, att upplysningar ej sta att vinna». I svensk doktrin
har av Kallenberg (a. st.) framférts tanken, att svensk ratt (lex
fori) bor tillampas, da innehallet 1 den i princip tillampliga fram-

8¢ Denna tolkning syns inte strida mot grunderna fér den processuella
orubblighetsprincipen. Jfr Olivecrona, Domen i tvistemal s. 198 ff.; samt
Ritt och dom (1960), s. 280 ff.

85 Enligt lag 1 juni 1912 hade andra stycket av 70 § utsokningslagen f5l1-
jande lydelse: »Skola makars inbdrdes formégenhetsforhallanden bedémas
enligt frimmande lag, och vill ndgon av makarna vid utmitning i makar-
nas eller andra makens bo freda viss egendom, férty att den enligt den
frimmande lagen icke b6r ga i betalning {6r gild, som s6kes; gitter han ej
genast styrka sddant forhallande, vare lag som i f6rsta stycket sigs.» Det
sags inte uttryckligt, att det »férhdllandey som skall styrkas dr innehéllet i
den frimmande lagen. Aven om s& #ar fallet, har man dock inte hir att
gora med en regel, enligt vilken part skall styrka frimmande ritt med risk
att eljest forlora. Inte heller ligger i stadgandet, att svensk materiell lag
skall tillimpas for det fall den frimmande rittens innehdll inte styrks. Att
forsta stycket 1 70 § skulle tillampas innebar, att férfarandereglerna i 69 §
skulle sattas i tillampning, dock att vid frigans hinskjutande till domstol
foreskriften om gildenirens instimmande ej skulle gilla andra maken. Vid
beddmandet infor domstol skulle regeln 1 3 § av 1912 érs internationella lag
trada i tillimpning, om den frimmande rittens innehall ej vore kint. Av
forarbeten till denna lag (prop. 58/1912 s. 41) framgar, att man vid utform-
ningen av den generella regeln i 3 § inte vill ligga utredningsbordan i friga
om frimmande ratt pd viss part, ej heller limna foreskrift om verkan av
parts underlitenhet att forebringa utredning. Ritten borde »handla efter
vad omstdndigheterna i det sdrskilda fallet féranleday. Om make redan i
utmitningsférfarandet genast gitte styrka, att frimmande lag vore tillimp-
lig och att enligt dess regler viss egendom finge fredas, vore & andra sidan
hans intresse redan pa detta stadium skyddat.
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mande ritten ej ir kint.3® For lex fori-teorin — liksom for andra
teorier — saknas emellertid legalt stdd och férarbeten och praxis
ger inte ledning.

I den internationella debatten har man vid brist pa4 utredning
om innehallet i frimmande ritt diskuterat fljande méjligheter:
a) talan avvisas; b) talan ogillas; ¢c) de materiella reglerna i lex
fori tillampas; och d) de materiella reglerna i en lex probabilis
(»das wahrscheinlich geltende Rechty) tillimpas.

Sasom redan antytts syns ett rittskraftigt ogillande av kdran-
dens talan inte bora ske. Det skulle ju innebira, att hans sak gar
forlorad, dven om den hade stdd i en av kollisionsnormen utpekad
lex causae, ja, dven om den till dventyrs hade stéd i lex fori. Att
forklara att en talan &r sakligt ogrundad med motivering, att dom-
stolen inte vet, huruvida den dr grundad, utgdr, siger Riezler med
ritta, » Justizverweigerung».87 Den komparativa metoden, som in-
nebér att sluckan i den frammande ritten»®® skall utfyllas genom
studier av besliktade rittsordningars regler med beaktande av
rittshistoriska sammanhang och allménna rittsgrundsatser, dr inte
heller lycklig. Séllan, om négonsin, nir man genom att soka efter
den sannolikt tillampliga ritten fram till en lojal tillampning av
den verkliga lex causae. Orealistiskt dr ocksd antagandet, att lex
fori skall tillimpas med stdd av presumtionen, att lex fori och lex
causae Sverensstimmer.5® I regel torde {orhallandet i det praktiska
livet vara sidant, att den frimmande ritten inte kan utletas just
pa grund av att den principiellt, lokalt eller temporalt, ligger sir-
skilt fjarran fran lex fori och sannolikheten syns darfér nirmast
tala for att de bada rittsordningarna inte Gverensstimmer. Till-

86 Se dven ett uttalande, 1at vara i forbigdende, av Hult s. 47 samt Reuter-
skiold, Om dktenskap etc. s. 312. — Kallenberg ifrgasitter jamvil, om en
talan inte boér ogillas i1 fall »som m& kunna vara analoga» med dem om
vilka stadgandet i 1904 ars lag handlar. Annan mening Michaeli a. a. s.
62 f.

87 Riezler a. a. s. 497.

88 Jfr Bo Palmgren i Tidskrift utgiven av Juridiska Foreningen i Finland
1937 s. 34 ff.

89 Ndrmast pa denna linje ligger hovrittens avgorande i rititfallet Sv]T
1950 s, 958.
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grips lex fori sker det dir{ér som en ren nodlosning, vad Riezler?
kallar »Verlegenheitsauswegs. Men denna 16sning ir inte tillfreds-
stillande. Den innebir ju tillimpning av en materiell regel, som
enligt kollisionsnormen i lex fori icke dr tilldmplig.

Avvisande &terstr d& som en sista utvag till 10sning av rittskip-

ningsproblemet. Denna utvig syns i manga fall vara den mest till-
talande. Genom att domstolen inte upptar talan till saklig prévning
underliter den nidmligen att {orgd sig mot det principiella kravet
pa att den anonyma lex causae skall fa tillfdlle att vinna tillamp-
lighet. Part far mdojlighet att aterkomma, da tillfredsstillande ut-
redning om den fraimmande rattens innehall inférskaffats och tvis-
ten darigenom blivit mogen fér avgérande av svensk domstol. Av-
visningsbeslut kan ocksd i praktiken innebdra en hdnvisning till
laglandets domstolar, vilka kan férmodas kdnna innehéllet i lex
fori.?! Avvisningsmetoden har emellertid sin begriansning. Vissa
mal kan vara si beskaffade, att ett avgérande av sjilva saken ar
ofrankomligt. Det kan vara frdga om vardnaden om ett barn eller
905, 497,
91 Visst stdd {or denna 16sning kan sékas hos Karlgren s. 75, noten, samt
Matz, Om underdomarens processledning i svensk ordinir civilprocessritt,
Stockholm 1919, s. 114. Avvisningsgrundsatsen omfattas av Borum (s. 73)
och Gjelsvik (Larebok i Millomfolkeleg Privatrett, I, 2:dra uppl., Oslo
1938, s. 70 f.). Hurwitz (Tvistemaal, Képenhamn 1941 s. 130) rekommen-
derar avvisning, nir bristen bestar i »lettere tillgaaeelige Oplysninger, navn-
lig vedrerende Nabolandenes Ret paa ukomplicerede Retsomraadeny. —
Som argument mot avvisning har bland andra av Kallenberg (j{r Eek i Tf{R
1955 s. 140 ff.) anférts, att avvisning skulle innebira rittsvigran och
g4 emot en domstols grundliggande uppgift att meddela rittsskydd och att
ge besked. En process, heter det ju, kan inte avslutas med ett non liquet.
Ur den franska code civil kan hinvisas till art. 4: »Le juge qui refusera
de juger, sous prétexte du silence, de ’obscurité ou de linsuffisance de la
loi, pourra étre poursuivi comme coupable de déni de justice.» Detta mi
vara riktigt ur en rent nationell synvinkel; domstolarna har att sld vakt om
friden i landet genom att slita de tvister som dras infér dem. Men det
betyder inte, att svenska domstolar &r pliktiga att uppta och avgora
tvister, som saknar nirmare anknytning till Sverige, eller att de lampligen
bor forfara sa. Lika vil som jurisdiktion i vissa ligen inte stills till for-
fogande, lika vdl bor avvisning kunna ifrigakomma, d& det vid behand-
lingen av ett mal, som faller incm svensk jurisdiktion, visar sig att p& grund
av dess anknytning till utlandet den dom, som svensk lag foreskriver, inte
kan ges.
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dispositionen &ver ett varuparti, som hotas av forstorelse. Fall kan
méjligen ocksd intriffa, di man funnit att en utredning om inne-
hallet i den tillimpliga ritten moter odverstigliga svarigheter t. ex.
pa grund av pagiende krig.”2 DA instiller sig pa nytt frigan om
hur avgérandet skall traffas. Man har att sdka efter en annan ma-
teriell regel #n den av kollisionsnormen principiellt utpekade. Valet
syns da falla pa lex fori som en ofrénkomlig n6dlSsning. Vad ett
sadant avgorande i realiteten innebér dr att domstolen, liksom da
ordre public-mekanismen anlitas, skjuter kollisionsnormen at sidan.
Ombéjligheten att tillimpa utpekad utldndsk ritt och nédvindighe-
ten av att ett avgorande kommer till stand aktualiserar en »gene-
ralklausul», som modifierar kollisionsnormen och som till sin natur
ar kollisionsrattslig, inte processrittslig.

Den nu hivdade uppfattningen kan sammanfattas sa, att dom-
stol, d& innehillet i lex causae inte ar ként eller inte blivit pa till-
fredsstillande sdtt utrett, principiellt bor visa malet fran sig (i
vissa fall »icke bifalla» talan). D& sdrskilda réttsskyddshénsyn pa-
kallar prévning av sjilva saken, skall domstolen med upprivande
av kollisionsnormen avgéra saken med tillimpning av saknormerna
1 lex fori.

§ 14. REPROBATION AV DEN FRAMMANDE RATTEN

Kollisionsnormen — »lagvalsregeln» — har utformats pa grundval
av allminna rittspolitiska virderingar, enligt vilka betriffande
tvistemal av viss typ ett visst anknytningsfaktum som regel bor fa
visa végen till den réttsordning vars materiella regler skall tillim-
pas. Dessa rattspolitiska virderingar utgar fran férutsittningen, att
de olika rédttsordningarna, trots att deras regler varierar, ¢ stort sett
bygger pa vad i var kulturepok kan anges som »allminna, av de

92 Om parterna, da lex causae inte blivit utredd, pakallar tillimpning av lex
fori och saken ir sidan att en partshinvisning till svensk ratt skulle god-
tagits, bor tvisten avgéras enligt svensk ritt. Lingre torde parternas dispo-
sitionsratt dock inte stricka sig. (Jfr Borum s. 67, Kallenberg a. a. s. 98
f.) Men det ir dem stidse tillatet att s6ka styrka, att ridttsskyddshinsyn pa-
kallar omedelbart avgorande (enligt lex fori).
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civiliserade folken erkdnda rattsgrundsatsers (artikel 38 i Interna-
tionella domstolens numera nira nog universellt omfattade stad-
ga). P& grundval av dessa 6verviganden har lagstiftaren latit kol-
lisionsnormen goéra en laganvisning in abstracto — »ein Sprung ins
Dunkle» (Raapes. 87) — d. v. s. en hianvisning som i det konkreta
fallet kan aktualisera materiella regler ur vilken som helst av virl-
dens olika nationella rattsordningar.?® Det dr under dessa forhal-
landen forstaeligt, att det ¢ enskilde fall kan intriffa, att det ritt-
skipningsresultat, vartill accepterandet av kollisionsnormens anvis-
ning skulle leda, kan te sig otillfredsstillande, oréttvist, orimligt
eller rentav stétande vid en konfrontation med domslandets all-
manna rattspolitiska véarderingar. I vissa fall kan ett dylikt resultat
undgas — det har redan flera génger papekats — genom &vervi-
ganden, som hinfér sig till kollisionsnormens tolkning. Det kan bli
friga om en korrektion av denna. En domare torde emellertid
inte alltid vara oférhindrad eller beredd att, for att vinna ett till-
fredsstdllande resultat in casu, forfikta en tolkning av kollisions-
normen, varigenom denna sjélv skulle &ndra karaktiar. Han kan ju
1 varje fall inte tdnkas korrigera kollisionsnormen i strid mot inom
domslandet hirskande réttspolitiska virderingar. Inom den inter-
nationella privatritten patriffas nu ocksd andra metoder, som syf-
tar till att undvika sttande resultat av kollisionsnormens i och f6r
sig korrekta tillimpning utan att paverka denna norms egen karak-
tar och dess giltighet for framtida tvister.

Forst ma ndmnas, att vissa inte Onskvarda réttskipningsresultat
motverkas legislativt genom att en del lagar eller lagregler ges en
absolut karaktir; de tillampas obetingat vid sidan av den av kol-
lisionsnormen anvisade ritten och deras tillimpning medfér un-
derstundom att reglerna i lex causae forlorar sin verkan. Har ir
emellertid inte fraga om reprobation av den frimmande ritten in
casu pa grund av dennas karaktir. Vi har att géra med generella
regler av absolut natur. De innebdr inte i och for sig att den ur-
sprungligen anlitade kollisionsregeln i lex fori sitts ur kraft ens for

93 Jfr Nussbaum s. 110: »Conflict rules constitute a one-side commitment
towards an indefinite number of foreign countries and towards the most
varied and unforseeable foreign policies.»
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det enskilda fallet.? Foreteelsen behandlas darf6ér lampligen i an-
nat sammanhang (nedan s. 265 ff.). Vid anlitande av ordre public-
mekanismen (»die Vorbehaltsklausel») ar det ddremot just fraga
om att i det enskilda fallet forsitta en kollisionsregel i lex fori ur
kraft emedan de frimmande regler, som in casu utpekas som till-
limpliga, skulle medféra ett icke acceptabelt rittskipningsresultat.
Slutligen férekommer det fall, da reglerna i lex causae vil inte i
och for sig ter sig stotande men deras tillimpning likvil strider mot
vad i domslandet anses Onskvirt. Man talar i anglosaxisk doktrin
stundom om att viss rattstillimpning maste avbojas sdsom stridan-
de mot »public policy». Det sigs ibland att frimmande »offentlig-
rattsligs lag eller frimmande lag, som ar folkréttsstridig, inte bor
tillimpas.

A. Ordre public-mekanismen

Den svenske lagstiftaren har {6rutsett intradet av speciella situatio-
ner, dir tillimpning av de materiella regler, till vilka en kollisions-
norm hénvisar, inte bor férekomma. Exempel pa direktiv harom
till domaren ldmnar 1937 ars lag 1: 12: »Bestimmelse i utlindsk
lag som &r uppenbart oférenlig med grunderna {6r rédttsordningen
hir 1 riket m& ej hir vinna tillimpning».% Stadgandet {ljer i lag-
texten efter en rad kollisionsnormer och avser att medge avvikelse
fran dessa. Innehaller den dédes hemlands lag exempelvis bestim-
melse, att »icke-ariska» barn saknar arvsritt, torde denna bestim-
melse kunna uppfattas som »oférenlig med grunderna for rittsord-
ningen hir i rikets och skall darfér ej vinna tillimpning. Det dis-

94 Dylika absoluta lagar betecknas ibland i doktrinen som lois d’ordre
public. De sammanfattas stundom under begreppet ordre public interna-
tional, stillt i motsats till ordre public interne, som skall bestd av de lag-
bud i lex fori, som ir tvingande (indispositiva) i den mening att parterna
inte kan avtala sig fran dem, si linge rittsforhallandet dem emellan skall
bedémas enligt lex fori. Om begreppet »loi d’ordre publics» uttalar Gihl
(Lois s. 215): »Cette conception commence a se faire rare, et on réserve
généralment a Pordre public la fonction d’une sorte de filtre excluant les
lois étrangéres nuisibles.»

93 Inom den internationella processritten anlitas ordre public-mekanismen
for att avbdja erkidnnande av frimmande dom, vilken enligt hirom i
princip gillande regler borde erkinnas.
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kriminatoriska resultatet av den frimmande arvsregelns tillamp-
ning ter sig inte acceptabelt. Regeln skjuts darfor at sidan (repro-
beras) sisom stridande mot ordre public. Man kan ocksé siga, att
man anlitar ordre public-mekanismen mot den anstétliga fraimman-
de regeln.”® Det dr en vedertagen uppfattning, att ordre public-
mekanismen fér anlitas av domaren iven utan stéd av uttryckligt
direktiv i lag.®” Emellertid kan det stundom vara en kinkig tolk-
ningsfraga att avgdra om en skriven lag, som innehéller kollisions-
normer men inte ndgot saddant direktiv som 1937 ars lag, faktiskt
meddelar ett tyst forbud mot ordre public-mekanismens anlitande.
S& behdver inte nédvindigtvis vara fallet. Vid sidllningstagandet
till en dylik tolkningsfraga har det betydelse, om kollisionsregle-
ringen grundar sig pa internationell dverenskommelse. Om <3 dr
fallet och det av denna framgér, att signatirstaterna inte dger gora
andra dn i 6verenskommelsen angivna avvikelser fran de uniforma

96 Termen sordre publicy bor enligt vir mening i klarhetens intresse reserve-
ras {6r ordre public-mekanismen. Det torde inte ha nigon mening att som
en yordre public-bestimmelserange t. ex. stadgandet i 1904 ars lag 1:2, 2
st., enligt vilket utlindsk undersite, som ir gift, inte i nagot fall far infér
svensk myndighet ingd dktenskap. Det 4r sant, att stadgandet motiveras av
sddana synpunkter, som spelar in vid anlitandet av ordre public-mekanis-
men, men det tillhor den skrivna internationellt privatriitsliga regleringen
och dess tillimpning innebir inte asidosittande i det enskilda fallet av na-
gon svensk rittsregel (kollsionsnormen som utpekat lex causae). Ej heller
finns rimlig anledning att sdga, att en viss kollisionsnorm (t. ex. om till-
limpning av lex fori eller barnets domicillag i alla bordsmal i Sverige) &r
uttryck fér »ordre publics. — Se om ordre public vidare Gihl, Principer
s. 476 ff., Karlgren s. 43 f{., samt Hjerner s. 465 {f.

971 NJA 1942 s. 65 anlitades visserligen ej ordre public, men HD erin-
rade om principen, att frimmande lag bor limnas utan avseende, om den
avviker fran »de for vért lands ritt grundliggande allminna principernas.
— Vid tillkomsten av 1904 ars lag torde man ha utgitt frin att undantag
frn dess regler kunde goras med st6éd av ordre public-mekanismen. Justi-
tieministern uttalade foljande: »D3 lagstiftningen géres allmin, torde, sir-
skilt med hidnsyn till icke-kristna stater, avvikelser icke alltid kunna und-
vikas; men bdra dess avvikelser goras endast, di de framstd som alldeles
nédvéandiga.» NJA II 1905 Nr. 5 s. 9. Mirk att uttalandet inte avser den
folkrittsliga frigan om tillatligheten av avvikelser i férhéllandet till de ov-
riga (kristna) konventionsmakterna. Jfr hirom Eek i SvJT 1959 s. 572 not
22.

16 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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kollisionsnormer man enats om, syns den svenska lagen inte kunna
antas tillaita domstolarna i landet att gora ytterligare avvikelser
under aberopande av ordre public.?8

Enligt den svenska legala definitionen ir det en viss »bestimmelse» i
utlindsk lag, som inte hir i riket ma vinna »tillimpning». Att en viss
fraimmande regel inte skall tillimpas kan dock inte fa fattas sa snivt, att
ordre public-mekanismen inte skulle kunna anlitas, dd den stétande re-
geln har betydelse allenast vid avgérandet av en s. k. prejudiciell fraga.
Ett mal har vid svensk domstol anhdngiggjorts mot svensken A av det
tyska utomiktenskapliga barnet Z. Barnets far B, som tidigare underhal-
lit Z, har i Tyskland blivit dédad vid en bilolycka, till vilken A anses val-
lande. Tysk ritt skall tillimpas sdsom lex loci delicti commissi f6r att
bestamma skadestandsskyldighetens forevaro, omfattning etc. Om en tysk
regel, som skall laggas till grund for avgorandet, sdger, att skadestandet
skall beriknas med ledning av faderns legala underhallsskyldighet mot
barnet, ter sig denna senare friga sdsom »prejudiciell». Ar den att be-
svara s, att ett utomiktenskapligt barn saknar ritt till underhall av fa-
dern, kan detta férhallande te sig sa stétande, att svensk domstol anser sig
bora reprobera den i och for sig fullt aktningsvarda skadestdndsregeln,
att skadestdnd for villande av annans dod skall bestimmas till belopp,
som motsvarar den avlidnes underhallsskyldighet mot hans anférvanter.
Mer patagligt kan detta te sig om sakomstindigheterna i exemplet 4nd-
ras si att den dodade och hans son var kineser, sonen var f6dd inom
aktenskapet och den kinesiska lagen sade, att férsorjningsskyldighet inte
féreligger mot »dkta» barn éver fem ar.?9 Om skadestandsregeln tillhérde

98 Se hidrom Eek i Sv]JT 1959 s. 561 ff.
99 En omfattande diskussion i TfR har gillt bl. a. ordre public och den s. k.
prejudiciella frégan (se ovan s. 222 not 36). Gihl som inledde menings-
bytet stillde frigan, varfor t. ex. svensk domstol kan tidnkas tillerkdnna barn
i ett polygamiskt dktenskap arvsritt, ehuru dktenskapet sisom sadant ej
erkinns. Hans svar var, att den prejudiciellt &beropade frimmande regeln
(att en man far ha fyra hustrur) inte »tillimpades» och att det darfor inte
fanns anledning att reprobera den. Som resultat av diskussionen kom Gihl
emellertid fram till en real férklaring av saken, innebidrande narmast att en
del rittsfoljder av ett polygamiskt dktenskap godtas, t. ex. arvsratt for
barnen, men andra inte. Problemet dr alltsd réttspolitiskt; otvivelaktigt ar
det s att det kan finnas anledning reprobera en oskyldig regel, da dess till-
limpning skulle innefatta erkidnnande av en inte dnskvérd rittsfoljd av en
anstotlig regel.

I sin slutreplik (TfR 1955 s. 496 ff.) understrok Ross pa nytt sin upp-
fattning, att det i t. ex. arvsexemplet inte foreligger tvd regler — en arvs-
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lex fori, bor man ocksa kunna tinka sig att denna maste modifieras, »an-
passas», savitt det svar som frimmande ritt limnade pa en prejudiciell
friga grundade sig pa en stotande frimmande riittsregel. I ett sidant fall
bor man vil inte siga, att ordre public-mekanismen anvinds mot doms-
landets egna saknormer. I doktrinen patriaffas emellertid uttalanden, en-
ligt vilka en dylik situation skulle kunna intrdffa. Niederer ger som ex-
empel hirpa det fall, att en testamentsexekutor i staten A kriver en
schweizisk bank pa medel, som en i Schweiz avliden medborgare i A haft
innestaende i banken. Den dodes arvingar, som alla lamnat landet A, mot-
satter sig kravet, men enligt schweizisk ritt skall testamentsexekutorns be-
giran bifallas. »Nach schweizerischem Recht steht die Verwaltung des
Nachlasses dem Willenvollstrecker zu.» Frigan skall nu vara om inte den
schweiziske domaren borde i strid mot schweizisk ritt ogilla testaments-
exekutorns krav, i det fall att medlen uppenbarligen hotas av konfiska-
tionsatgirder i staten A.19% »Der Vorbehalt des ordre public hat nicht die
Aufgabe, fremdes Recht als solches auszuschalten, sondern er sell aus-
schliesslich ungerechte Ergebnisse im einzelnen Falle verhindern».101 Akt-
givandet pa detta slag av »prejudiciella fragors> — inom dubbla citations-
tecken — bor inte drivas for langt. Det maste i varje fall finnas stod for
misstanken om det, som kommer att hinda i landet A; dess formodade at-
girder maste verkligen strida mot domslandets ordre public och de maste,

rittslig och en #dktenskapsrittslig — »men i logisk forstand kun fragmen-
ter af en og samme retsregel, der forbinder visse kendsgerninger (de, der
siges at stifte wgteskap) med visse retsfolger (de arveretlige resp. de status-
retlige)». Det skulle vara av intresse att fi denna tankeging energiskt pro-
vad pa de internationellt privatrittsliga forhallandena; frigorna om kolli-
sionsnormens specialisering, &terforvisning och »prejudiciell rittsanvind-
ning» skulle férmodligen dédrigenom komma i ny belysning.

Om vi har att fordela ett arv enligt svensk ritt och bland pretendenter-
na finns personer, som dr barn till den dode i olika slags frimmande po-
lygama #ktenskapliga forbindelser, bestir uppenbarligen rittsregeln, som
forbinder vissa fakta med vissa rittsféljder, av ett svenskt arvsrittsligt frag-
ment och ett helt obestimt antal dktenskapsrittsliga fragment, vilka omfat-
tar alla de i virlden forefintliga forutsdttningarna for att ett »giltigt dkten-
skap» skall komma till stdnd.

100 Njederer s. 294. Det kan vil ifragasittas om inte i detta exempel ocksd
enligt schweizisk internationell privatritt testamentsexekutors behérighet ir
att bedoma enligt staten A:s ritt. Mihdinda kunde den fraimmande behd-
righetsregeln reproberas — 1i stillet f6r den schweiziska regeln om behdrig
testamentsexekutors forvaltningsratt — om den inte gdve honom mojlighet
att handla annorledes dn enligt en konfiskants foreskrift.

101 Njederer s. 295.
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vill det synas, dessutom ha nigon »verkan» inom eller mer visentlig an-
knytning till dctta land.102

Ordre public-mekanismens anlitande férutsitter enligt den le-
gala definitionen, att en frimmande bestimmelse dr »uppenbart
oforenlig med grunderna {or rittsordningen hér i riket». Det an-
kommer p& domaren att i det sirskilda fallet avgdra om »uppenbar
oférenlighet» foreligger. Han har att géra en virdering, som vis-
serligen inte fir vara rent subjektiv, men som ger honom visst
svangrum inom ramen f6r den vid varje tid hirskande allminna
rattsuppfattningen 1 landet. Det torde vara naturligt, om hansyn
hirvid tas inte endast till beska{fenheten hos den fraimmande »be-
stimmelsen» utan ocksd till andra forhallanden, t.ex. till hur
starkt sjdlva saken dr anknuten till domslandet. Det erfordras inte
nodvandigtvis, att ett visst rittskipningsresultat ter sig som ett »an-
grepp» mot den svenska rittsordningen eller svenska intressen, men
ir inga svenska intressen skonjbara kan det te sig rimligt att ge
tillimpning ocksa it en bestdmmelse, som under andra forhallan-
den skulle reproberas.1® Oférenligheten av bestimmelsen — eller
snarare av dess anvindning i det konkreta fallet — med grunderna
fér den svenska rattsordningen skall i varje fall vara uppenbar.

Svenska domstolar syns inte sérdeles bendgna — kanske alltfor
obenigna — att anlita den sidkerhetsventil ordre public-mekanis-

102 Hjerner omtalar (s. 254 f.), att amerikanska domstolar vigrat utlimna
kvarlatenskap till linder, ddr pa grund av konfiskation, hird arvsbeskatt-
ning eller ogynnsamma officiella avrikningskurser kvarlitenskapen helt el-
ler delvis inte skulle komma arvingarna till godo. Medborgare i Sovjet-
unicnen hinvisas salunda i stillet ait avhimta arvet i Amerika (!). Det
forefaller foga troligt, om ens Onskvért, att t. ex. arvet efter en 1 Sverige
avliden svensk undersate, vilket enligt svensk lag tillkommer hans i Sovjet-
unionen levande barn, skulle kunna till {6ljd av svensk domstols pabud kvar-
hallas i Sverige, d4n mindre att sd skulle ske, om barnen vore spanska och
den spanska omrikningskursen ogynnsam eller danska och den danska arvs-
skatten hardare an den svenska. Om sovjetmedborgares ritt att forvirva
personlig egendom se Cakste i Sv]JT 1955 s. 76 ff. och Fogelklou i Sv]JT
1971 s. 301 ff. Om »Sovict Heirs in American Courtsy se Berman i Colum-
bia Law Review 1962, s. 257 {f.

103 Jfr Karlgren s. 45 {., Lewald s. 125 ff., Raape s. 90 ff.
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men utgor. Det finns knappast alls nigon judikatur pa omradet.10¢

I tvA ovan (s. 110) berorda fall om iktenskaplig bord lag lamp-
ligheten av att tillimpa ordre public 1 6ppen dag men hogsta dom-
stolen tog inte notis hirom. En motsvarande obendgenhet sigs
ocksd utmirka domstolspraxis i Danmark och Norge liksom i Eng-
land.1%

104 Mark det tidigare ndmnda rittsfallet NJA 1942 s. 65. I NJA 1934 s.
491 var friga om tolkningen av uttrycket »goda sedery 1 7 § i 1929 ars lag
om utlindska skiljeavtal och skiljedomar. I réttsfallet NJA 1930 s. 692
innefattar en lokution i HD:s avgorande mojligen, att det inte ansdgs {o-
religga anledning att tillimpa ordre public-mekanismen i ett fall, ddr yr-
kande om jaimkning av underhallsbidrag enligt avtal framstillts, pa den
grund att den tilldmpliga lagen saknade bestimmelser om jdmkning; om
ordre public-mekanismen hir satts i kraft, skulle den vil {4 anses ha riktat
sig mot den regel i lex causae, som sade, att ett avtal om underhallsbidrag
behéller sin giltighet, oaktat det forhéallandet att forutsdttningarna {6r det-
samma idndrats. I rittsfallet NJA 1969 s. 163 (»Cronsioemalet») gjordes en
invindning om ordre public-hinder mot tillimpning av den hollindska re-
gel som begrinsar hustrus rétt att av mannen fi ersittning fér av honom
vallad skada. Savil hovritten som HD syns ha ansett invindningen vird
att beakta, ehuru inte godtagbar. T rittsfallet NJA 1969 s. 301, som gillde
faderskap till barn utom &ktenskap, ansig hovritten finsk lag tillamplig,
men reproberade denna sisom stridande mot grundliggande principer i
svensk ratt och forklarade direfter med stod av svensk lag svaranden vara
far till det barn varom friga var i malet. HD fann emellertid svensk lag
vara omedelbart tillimplig. (Jfr om ordre public JR Hoéglunds obiter dic-
tum). — En del forfattare tolkar vissa av de ganska talrika rittsfallen
angdende frimmande tvangsforvaltningar, konfiskationer m. m. si att dom-
stolarna anlitat ordre public-mekanismen. Nigon ging ir en sidan tolk-
ning mojlig, men hela serien av rittsfall, som rér frimmande »offentlig-
rattsligy lagstiftning, torde inte kunna forklaras pa detta sitt. Jir nedan
s. 215 ff. samt Karlgren s. 48 ff.

105 Ordre public dberopas i Danmark enligt Borum (s. 74 ff.) endast i »de
grove ydertilfeldey. Hambro papekar (s. 354) att, »som rimelig er», det
inte finns minga norska rittsavgéranden om vad han kallar yrettsorden-
innsigelsen» (ordre public-invirdningen). I de anglosaxiska linderna syns
domaren Burrough’s varning i ett engelskt rittsfall frdn 1824 (Richardson
v. Mellish) mot spublic policy»> sdsom en sunruly horse» ha &vat bety-
dande inflytande: »Once you get a stride of it, you never know where it
will carry you.» Se Nussbaum s. 112 {f. Lederman (Law and Contemporary
Problems 1956, s. 596) invdnder: »It is not the ultimate or extraordinary
public policy here that is an ’unruly horse’; rather, the unruly horse is the
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Den av kollisionsnormen utpekade frimmande regeln tillbaka-
visas pd grund av att den anses st6tande eller, mer realistiskt ut-
tryckt, emedan ett {orsok att in casu inférliva den med rittssyste-
met i domslandet skulle leda till ett resultat, som till {6ljd av all-
minna rittspolitiska dverviganden inte kan godtas.!% Syftet med
ordre public-mekanismen #r alltsa inte att Avigabringa tillimpning
av lex fori. Emellertid medfér tillbakavisandet av regeln i lex
causae, att lex fori i stillet blir tillampad. Ibland sdgs det, att ordre
public-mekanismen har en rent negativ effekt, t. ex. da en domstol
underlater att tillimpa en frimmande regel om rasdiskrimination.
I detta fall trader ju dock likhetsgrundsatsen i lex fori i den diskri-
minerande regelns stille. I andra fall 4r den ersidttande funktionen
hos lex fori mer pataglig. Om en frimmande regel, enligt vilken
ett visst slag av fordran aldrig preskriberas, anses stridande mot
ordre public, tillimpas i stillet de allmdnna preskriptionsreglerna
i lex fori. I sarskilt tysk doktrin och dven praxis har stundom hiv-
dats att man 1 stillet f6r att tillimpa lex fori borde soka efter en
surrogatregel (Ersatznorm) i lex causae. I stdllet for den fram-
mande regeln, att preskription inte intridffar, skulle man exempel-
vis sidtta den mest liberala preskriptionsregel, som for nagot slag av
fordran funnes stipulerad i lex causae.’®” Men resultatet skulle d&
strida mot bade reglerna i lex fori och i lex causae. Denna kon-

uncertainty of substantive results implicit in our indicative rules, because
they require us prima facie to adopt the laws of a foreign country at the
material time, whatever their effect might be. The public policy reser-
vation on the operation of these rules, then, is not the unruly horse, but
the checkrein on the beast.»

106 Jfr Paul Lagarde, Recherches sur Pordre public en droit international
privé (1959), s. 238 f.: »La disposition étrangére n’est pas écartée parce
qu’elle est contraire 2 un principe fondamental du droit du for. Elle est
écartée parce qu’intégrée dans le droit du for, elle ne peut se combiner de
facon cohérente avec les diverses dispositions de celui-ci avec lesquelles elle
se trouve en relation. Si Pordre public n’intervenait pas, la solution du litige
serait insensée, puisque la disposition étrangére et les dispositions du for
n’ont de sens que par leur combinaison, et que cette combinaison est par
hypothése impossible. L’ordre public intervient justement pour redonner
sens et vie & ensemble, en procédant aux ajustements nécessaires.»

107 Jfr Niederer s. 292.
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struktion syns bora avvisas.!%® Diremot dr det angeldget att satill-
vida visa respekt for den egna kollisionsnormen — vilken ju genom
ordre public-mekanismen in casu forsdtts ur kraft — att man ur
den principiellt tillampliga fraimmande ritten endast utesluter det
som med nédvindighet maste uteslutas. Om vi i Sverige fordelar
kvarlatenskapen efter en person med medborgarskap i ett land,
dir kusiner har arvsritt men »icke-arier» blott tar hilften av det
som tilldelas »ariers, och den dodes enda efterlevande sliktingar
ar ett antal kusiner av bada slagen, s& ma vi vil bortse fran den
diskriminerande rasbestimmelsen, men vi bor inte helt atervinda
till lex fori med resultat, att ingen av kusinerna skulle fa nagot av
kvarlatenskapen vilken 1 stillet omhéndertogs av svenska allminna
arvsfonden.'®® Det blir i varje sarskilt fall domstolarnas uppgift att
eliminera endast de regler i lex causae, som sasom stridande mot
ordre public inte kan accepteras, dzvensom sidana regler, som verk-
ligen ar oskiljaktigt f6renade med den eller de i férsta hand till-
bakavisade reglerna, dven om de i sig sjdlva inte skulle stGta mot
ordre public.

B. »Offentligrittslig» lagstifining

Ovan (s. 116 f.) har papekats, att svenska domstolar inte till prévning
upptar ansprak, som grundar sig pa frimmande offentligrattslig lagstift-
ning, t. ex. skattelagar. Denna princip, som {6ljs ocksa i andra ldnder &n
Sverige, har brukat férklaras s, att uppgiften att realisera sidan frim-
mande lagstiftning, som direkt tillgodoser den frimmande lagstiftande
statens intresse, inte »kommer andra linders domstolar vid»110 eller inte
»intresserar» dem.11! Eftersom t. ex. skattelagar, rekvisitionslagar, valuta-

108 Se hirom Lagarde s. 201 ff.

109 T Frankrike ansdg domstolarna tidigare, att, eftersom tyska regler an-
giende bevisning om faderskap stod i strid med fransk ordre public, i ett
mal om faderskap samt om underhall dven de tyska underhéllsreglerna bor-
de skjutas 4t sidan, varfér fransk ritt skulle gilla i alla avseenden. Detta
betydde, att dven da faderskapet styrkts enligt de franska regler, som fatt
ersitta de tyska, den i princip tillimpliga tyska rittens underhillsregler
inte tillimpades, trots att de inte stred mot ordre public. Numera (efter
fallet Fayeulle 1943) stir den franska ritten emellertid pa den i texten an-
givna linjen. Se Lagarde s. 212 ff.

110 Nijal s. 117.

111 Gjhl, Lois s. 247 f.
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lagar eller clearinglagar dr allmint forekommande kan férklaringen till
domstolarnas handlingssitt nippeligen vara, att dylika lagar stéter mot
»ordre publicy eller 4r »odidsa» (ehuru sa nagon sirskild gang kan vara
fallet). Forklaringen torde vara att soka i allmint statspolitiska, snarare
4n rittspolitiska 6verviganden. Liksom av sedvana frimmande stater inte
mot sin vilja kan instimmas att svara i tvistemil eller utsiittas for exe-
kutionsatgirder (immunitetsreglerna), underlater nationella domstolar
ocksa att sitta sig till doms éver frimmande regeringsmakt genom att till
provning uppta ansprak, vilkas gillande eller ogillande forutsitter ett
bedémande av den frimmande statens »offentligrittsligas lagar. Termen
»offentligrittslig» 4r svivande, liksom andra uttryck, som i begrinsande
syfte plagar anvindas i dess stille, t. ex. »politiska» eller »statsegoistiskay
lagar. Atskillig lagstiftning, som traditionsenligt skulle gilla fér »offent-
ligrattsligs, torde 1 sjilva verket inte te sig sadan, att ett dirpa grundat
ansprak bor avvisas, och den sociala och ekonomiska politikens likartade
utveckling i de flesta linder samt det alltmer intensifierade internatio-
nella samarbetet dven inom »vilfirdspolitikens torde gora de nationella
domstolarna gradvis mer benigna att »intressera» sig for ansprak, som
enligt ett dldre skedes uppfattning skulle te sig som »politiska» eller
»fiskalas.

Upptas en talan av nu ifrigavarande slag — lat oss anta att karanden
ir ett i frimmande land for handhavande av en obligatorisk sjukvardsfor-
sikring oktrojerat féretag och talan avser utbekommande av sjuvardsav-
gifter enligt den lag pa vilka dessa avgifter grundar sig — skall 1 princip
ett lagval ske. Det torde dock i allmianhet inte bli mojligt gora annat &n
att tillimpa den frimmande lag varpd anspraket grundar sig. I vissa fall
kan en kollisionsnorm omisstagligt hinvisa till frimmande offentlig ritt
(ovan s. 142). Det dr emellertid mojligt att lagvalet kan utfalla s&, att
svensk ratt tillimpas. Domstolen kan ténkas vilja méjliggbra en provning
av anspraket men inskrianka sin prévning till avgérandet om detta kan
bifallas med stéd av svenska saknormer, som vil i ett dylikt fall vore att
soka inom civilritten.112 Med stod av svenska offentligrittsliga regler

112 T Stockholms radhusritts dom den 30 juni 1958 i mil mellan bulgariska
staten och kopmannen Takvorian (NJA 1961 s. 145) upptogs till prévning
talan, enligt vilken radhusrétten skulle férordna att visst Takvorian tillho-
rigt hos 6verstdthallardimbetet deponerat belopp skulle insdttas pd svensk-
bulgariskt clearingkonto till forman for bulgariska nationalbanken. Domen
diskuterade darefter alls inte frégan om tillimplig lag men bulgariska sta-
tens talan ogillades, varvid domstolen syns ha grundat sitt avgérande pa
svensk ratt (bulgariska staten »dgde icke foretrida Takvorians). Bulgarisk
ritt (offentlig eller privat) kom didrfor inte in i blickféltet, men detta kan
vara rimligt, eftersom det omstridda beloppet fanns i Sverige och hirrérde
ran en Takvorians svenske gildendr samt Takvorian sjilv var fransk med-
borgare.
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skulle ju talan som regel ej kunna bifallas. Frigorna om jurisdiktion och
om lagval faller emellertid utanfor det &mne, som behandlas i forevaran-
de avsnitt. Hir giller det frigan om avvisande av moment i den redan
sasom principiellt tillamplig befunna frimmande ritten, emedan de 4r att
betrakta som soffentligrattsligas.

Frigan om avvisande (reprobation) av {rimmande ritt, emedan
den ar »offentligrittsligs, uppkommer da jurisdiktion i princip ac-
cepterats och di lagvalet redan skett.1!3 Det visar sig att den till-
lampliga fraimmande ritten (lex causae) inrymmer regler som in-
nehaller t. ex. ogiltighetsférklaring av guldklausuler, f6ryttringsfor-
bud, valutarestriktioner el. dyl. En friga om en aberopad lag i lex
causae 4r att betrakta sasom konstitutionellt i sin ordning och dar-
for gillande 1 laglandet kan rentav nddga frimmande domstol att
Overviga att ligga frammande konstitutionell rétt till grund {or sitt
avgorande — 1 Atminstone ett led.11* Att slagordsmdssigt hivda, att
frimmande »offentligrittsligs lagstiftning aldrig tillimpas 4r me-
ningslost; uttalandet maste i sa fall genast kvalificeras s, att man
om de lagar av nu angiven typ, som faktiskt tillimpalts, siger, att de
inte ar »offentligrattsliga».!1® Sdsom Gihl 1 anforda arbeten!!$ ut-
forligt utvecklat ar det inte heller riktigt -— och utomordentligt {6r-
virrande bade f6r domstolarna sjalva och andra — att sidga att »of-
fentligrittsliga» lagar dr »territoriellt begrinsades och darfér inte
skan» tillimpas utanfor laglandet. En lags territoriella tillimp-
ningsomrade kan endast bestimmas av lagen sjilv.117 Teoretiskt

13T svensk doktrin behandlas dessa frdgor av bland andra Karlgren s. 49
ff., Nial s. 177 ff., Hjerner i Frimmande valutalag och i Scandinavian
Studies in Law 1958 s. 175 {f. samt av Gihl i Lois samt i Studier s. 332
ff. och 357 ff. Se vidare i nimnda arbeten forekommande litteraturhin-
visningar.

114 Beakta JR Ekbergs yttrande i guldklausulméalet NJA 1937 s. 1 med en
formodan, att Forenta staternas hogsta domstol inte skulle ha bedémt kon-
gressens joint resolution med ogiltighetsférklaring av guldklausuler som in-
konstitutionell i frdga om frammande staters forbindelser, om den fatt till-
falle préva denna friaga. Se dven Raape s. 121, Wolff, Private s. 214, Eek
158 f.

115 Se Gihl, Studier s. 372 f. om den amerikanska joint resolution.

116 Se not 113 ovan.

117 Jfr ovan s. 101 ff,
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sett kan man mycket vil i Sverige tillimpa t. ex. en ungersk kon-
fiskationslag; dylika lagar ges vanligen av lagstiftningsstaten den
mest vidstrackta tillimplighet. Ordre public-mekanismen i veder-
tagen, teknisk mening kan endast sillan anlitas mot frimmande
ritt av nu avsedd natur, i det att mekanismen riktar sig mot fram-
mande rittsregler, som befinns oférenliga med domslandets ratts-
ordning; de flesta linders rdttsordningar innefattar emellertid som
naturliga, I&ngtifrin odidsa element regler, vilka betraktas sasom
offentligrattsliga och som medf6r inskrankningar i t. ex. avtalsfri-
heten, begransar en dgares ritt, mdjliggdr expropriation av egen-
dom eller forstatligande av viss niringsverksamhet, etablerar valu-
taregleringar eller ger foreskrifter om moratorium o. s. v. Kvar star
endast det faktum, att domstolarna i vissa fall underlater att ge
tillampning &t frammande rittsregler, trots att de tillh6r den ritts-
ordning som utpekats som lex causae. Hur ar de lagregler beskaffa-
de som pa detta sitt reproberas? Mahinda kan det ségas, att dessa
lagregler 4r sidana, som for domstolarna framstar sdsom dgnade
att direkt tillgodose lagstatens intressen. Man tillimpar exempelvis
frammande lagstiftning mot guldklausuler, men inte en frimmande
lagstiftning som foreskriver viss sirskild skatt eller avgift att inne-
hallas av géldendren for laglandets skattkammares rakning vid in-
I6sen av obligationer, for vilka laglandets ritt ar att betrakta som
skuldstatut enligt kollisionsnormerna i domslandet. Mahénda be-
skrivs dock den attityd domstolarna i de flesta linder faktiskt foljer
biattre av Niederer i foljande uttalande (s. 89): »Der Richter
hat ... das fremde 6ffentliche Recht in beschranktem Umfange zu
beachten — dann wenn es der international-privatrechtlich zustin-
digen Rechtsordnung angehort und mittelbar oder unmittelbar im
Dienste des privaten Rechtsverkehrs steht, — und ferner dann,
wenn der Territorialstaat in die auf seinem Staatsgebiet liegenden
Vermogenswerte eingreift».1'® T bada fallen kan dock tdnkas, att
ordre public-mekanismen, enligt dennas egna férutsittningar, blir
anlitad for att visa tillbaka den salunda tillimpliga ritten. I svensk
doktrin (Nial och sirskilt Hjerner) har frigan behandlats genom
analys av typiska regelgrupper och av vissa typiska slag av situatio-

118 Jfr Nial s. 118 ff.
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ner, till vilka stdllning maste tas i réttskipningen. I de enskilda
tvistemal, som domaren mdter, torde han ha att gé tillviga pa lik-
nande sitt. Kontentan ar alltsd, att det kan bli anledning f6r do-
maren att i vissa fall underlata tillimpning av regler i lex causae,
vilka grovt schematiskt kan anges som offentligrattsliga. I dylika
fall talar man inte om att de regler som avvisas ersitts med regler i
lex fori. Dennas offentligrittsliga regler tillampas, om de dr abso-
luta, men eljest avdoms tvistemalet enligt lex causae som om de sus-
pekta reglerna inte existerade; kan detta inte ske har man funnit
skil att trots allt acceptera dem.

Konfiskationer

Sarskilt stort utrymme i den juridiska debatten bade i1 Sverige och
utomlands har dgnats fragor om frimmande konfiskationslagstift-
ning och konfiskationer. Anledningen ar de sociala omvandlingarna
i manga stater inom snart sagt alla virldsdelar under vart rhund-
rade, som bland annat inneburit hel eller partiell nationalisering
av det tidigare enskilda niringslivet. Individers flykt fran ldnder,
dir omdaningarna haft en revolutionér eller patagligt brutal pri-
gel, har ocksa skapat sdrskilda réttskipningsproblem inom ldnder,
dir flyktingarna slagit sig ned med sin egendom och sina ansprak.

Vid behandlingen av fragor om konfiskationer erinras i allmén-
het dirom, att immunitetsreglerna omdjliggdr talan mot den kon-
fiskerande staten, t. ex. vindikationstalan betrdffande i laglandet
konfiskerade konstverk vilka pryder viggarna i landets ambassad
i Stockholm. Vidare avvisas 1 Sverige en eventuell talan frin den
frimmande statens sida med yrkande att egendom 1 Sverige, som
avses med den frimmande konfiskationslagen men som aldrig kom-
mit 1 konfiskantens besittning, skall utges till honom. De fall som
blir aktuella 1 rittskipningen har annan karaktir. De giller t. ex.
tidigare dgares krav mot den, som inom eller utom konfiskations-
landet forvdrvat egendom, som den frammande staten en ging
med stod av konfiskationslagen tagit i sin besittning, eller den kon-
fiskerande statens krav pa att aterfd egendom, som efter konfiska-
tionsatgarder Atertagits (»stulits») av tidigare dgare och Gverforts
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till domslandet. I allminhet bor dylika fall kunna 16sas genom till-
limpning i princip av lex rei sitae (lagen p& den plats déar saken
befann sig vid tiden {6r det omtvistade f6rvirvet), eventuellt med
anlitande in casu av ordre public-mekanismen.!*® Att driva denna
s& 1angt, att egendom, som konfiskator i sitt hemiand redan tagit i
besittning, undantagsldst restitueras till tidigare dgare, om den pa-
traffas utomlands, torde dock inte Gverensstimma med vad om-
sittningens sikerhet kriver dven i en ideologiskt splittrad varld.!20
Men att av humanitéra skal avvisa (eller ogilla) konfiskators vin-
dikationstalan mot en flykting, som lyckats aterta sin en ging i
hemlandet konfiskerade egendom och med{6ra den hit i samband
med flykten, syns inte orimligt.}2!

I sina arbeten har Hjerner utvecklat en sarskild »individualise-
rande metod» for bekdampande av frimmande konfiskationer. Han
anser att vanliga kollisionsnormer (»normalstatutets) inte ar tjan-
liga 1 dessa fall och han stker i deras sidlle sitta en rad principer,
genom vilkas formulering han vill ge réttspraxis en rationell f6r-
klaring. Hans metod har sina fortjinster inte minst, da det galler
att upptidcka sdolda» konfiskationsaktioner i form av t.ex. krav
fran formellt privatrittsliga men statsstyrda bolag pa tidigare upp-
16sta bolags egendom i utlandet. Likvil torde Hjerners metod
frimst vara att bedéma pa grundval av en rittspolitisk virdering,
som har att gora med Aur odidsa konfiskationer bor anses vara och
hur langt svenska intressen stracker sig, da det giller att motverka
genomférandet av frimmande lagstifining, som innefattar mer
eller mindre langtgiende avsteg fran de f6restillningar om privat-
egendomens helgd, som alltjaimt hor till var egen rittsordnings
ideologiska grundvalar.

119 Jfr Gihl, Studier s. 364 ff., Nial s. 130 ff. Obetingat riktigt syns Hjer-
ners papekande vara (Scandinavian Studies in Law 1958 s. 205) att ordre
public-mekanismen hirvidlag mycket vil kan anvindas ocksd betriffande
s. k. prejudiciella fragor.

120 Jfr NJA 1941 s. 424 1V.

121 Se hirom Schmidt i SvJT 1944 s. 609 ff. Jir Wenglers »Vorbehalts-
klausel der Humanitéts, avsedd sirskilt att 16sa viktiga frigor om vad som
ar tillamplig »ritty, Festschrift Lewald s. 629 ff.
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C. Speciella situationer

Folkrattsstridig lagstiftning

Fall kan tinkas intriffa, di den tillimpliga frimmande ritten strider
mot folkritten. Den kan t.ex. ha karaktir av civillag, som en ockuperande
makt i strid mot folkrittens regler om ockupation latit inféra i ockuperat
omrade. Delade meningar har framf{6rts i fragan om dylik folkrattsstridig-
het bor i tredje hand tilldelas den verkan, att den av kollisionsnormen
anvisade regeln visas tillbaka.!22 Hir har man dock nidrmast att géra med
det ovan (s. 189 ff.) behandlade sporsmalet om vad som ar att mena med
»fraimmande lag».

Det mi beaktas, att dven i tvistemal i tredje land {ragor om folkritts-
stridighet kan uppkomma med anledning av incidenter eller transaktioner
som sammanhinger med krig eller militiira aktioner som ir otillatliga en-
ligt FN:s stadga. Erinras ma t. ex. om diskussionen angdende folkritts-
enligheten av Israels militira ockupation 1967 av vidstrickta delar av
arabstaternas land eller av Forenta staternas militira engagemang i Viet-
nam, Kambodja och Laos. Aven frigor som ror exempelvis enligt FN:s
sanktionsbeslut otilidtna transaktioner (med t.ex. Rhodesia) kan bli ak-
tuella i tvistemal inom Sverige, varvid folkrittsstridighet som grund for
reprobation av {rimmande ritt kan bli en aktuell och betydelsefull fraga.

Nir folkrittsstridighet eljest diskuterats har det vanligen varit i sam-
band med konfiskationer. Om en stat utan ersittning lagt beslag pa egen-
dom i laglandet, som tillhér utldnningar, har dess atgirder betraktats sa-
som folkrittsstridiga, och krav har av tidigare Agare rests vid nationella
domstolar i linder, dit den beslagtagna egendomen fraktats efter forsilj-
ning till tredje man, pa utfaende av egendomen. Om konfiskationsstatens
lag sdsom lex rel sitae normalt ar att ligga till grund for képarens titel,
skall di dessa i princip tillimpliga regler, enligt vilka titeln haller, skjutas
at sidan, emedan de Ar »folkrittsstridiga», och eventuellt ersittas med
regler i lex fori? Nu torde i vissa ligen ordre public-mekanismen kunna
anlitas, medan 1 andra goda skil kan tala fr att nationella domstolar
inte i privatriittsliga mal tar siillning till tvister, som i sjilva verket &r
mellanstatliga.123 Inte heller torde en 16sning kunna vinnas genom »till-

122 Se Niederer s. 363.

123 Oberlandesgericht i Bremen, som 1939 ogillade holldndska bolags talan
om beslag av vissa tobakspartier, som fran Indonesien {raktats till Tyskland,
uttalade bl. a.: »It is also doubtful whether it is suitable to practically
enter into an economic blockade by non-recognition in the field of civil
law of foreign expropriation acts. Such an action moreover cannot be
carried through flawlessly and will result in uneasiness in the international
economic life. A further development of international law as far as a greater
guarantee for foreign private property is concerned for practical purposes
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limpning» i tvister av denna typ av folkrittsliga regler, vilka inte innebar
annat dn att ett ersattningsansprak till f6ljd av konfiskationen tillkommer
den stat, vars medborgare den av konfiskationen drabbade utlinningen
ir.124 Det torde éverhuvudtaget endast vara i mycket speciella fall, som
en nationell domstol kan ha anledning att avvisa principiellt tillimplig
frimmande ritt under aberopande av folkrittsstridighet sasom en speciell
reproberingsgrund. Sasom ett sidant fall ma namnas, att den tillimpliga
frimmande lagen skulle strida mot en konvention mellan laglandet och
domslandet.125

Kringgdende av lag (fraus legis)

Lagen har ett syfte; den avser att avigabringa en viss reglering av de sam-
hallsférhallanden pa vilka den ges tillamplighet. Men den legislativa tek-
niken &r inte fullkomlig och lagarna Sppnar ofta méjlighet f6r den en-
skilde att genom vissa slag av dispositioner utan att bryta mot lagen upp-
na ett av denna inte asyftat eller med dess syfte foga forenligt resultat.
Den enskilde har da skringgatt» lagen.!26 Dylik »Gesetzesumgehung» eller
»fraude a la loi» anses det ofta vara domstolarnas uppgift att pa skilda
sitt motverka; inom skatteritten torde man hir verkligen moéta svara och
intressanta problemstillningar.’?? Inom internationell privatriatt kretsar
problemet kring forevaron av »fraudulose Ankniipfungen» (Wolff). Starkt
omtvistat dr emellertid, om fraus legis verhuvudtaget har nigon plats
i den internationella privatritten i den mening, att en domare som finner,
att vissa dispositioner foretagits for att uppna tillimplighet av vissa mate-
riella regler, skall vigra tillimpa dessa senare och alltsa sitta den kolli-

should rather be promoted by further extending international organization
or by international treatiesy. Cit. frin »The Bremen Tobacco Casey, utg.
av indonesiska ambassaden i Bonn, u. 4. Betriffande den hollandska synen
pa indonesiska expropriationsatgirder se NeTIR 1958, s. 227 ff. Om do-
men se vidare AJIL 1960 s. 305 {ff. (Domke) och s. 801 ff. (Baade).

124 Om avgorandena i Aden 1953 och i Venedig samma &r av mél mellan
Anglo-Iranian Oil Company och képare av olja fran iranska staten se Gihl
i Liber amicorum s. 56 ff. Jfr &ven Hambro s. 292 ff.

125 Se Wolff, Private s. 214 f. Om lex causae skulle strida mot en traktat
mellan laglandet och tredje land, uppkommer diremot en friga om lojal
tillimpning av lex causae. Domaren i domslandet har att underséka om
traktatsstridigheten skulle foranleda domstolarna i laglandet att underlata
tillimpning av lagen.

126 Jfr Helmers, Kringgéende av skattelag, Sthlm 1956 s. 23 ff.

127 Helmers a. a. Se dven Schmitthoff i Law and Contemporary Problems
1956 s. 441 samt Philip s. 74 {.
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sionsnorm 1 lex fori ur funktion, som foreskriver deras tillimpning.128

Vissa problem av hithérande slag kan helt enkelt l6sas genom att den
kollisionsrittsliga regleringen utformas si, att dispositioner éver anknyt-
ningsfakta inte blir mojliga. Man siger, da detta skett, att »statutvixling»
inte tillats (ovan s. 171). Enligt 1912 ars lag skall exempelvis fragor om
aktenskapets formogenhetsrittsliga verkningar bedémas enligt mannens
hemlands lag vid tiden for iktenskapets ingdende; han kan inte genom
att byta nationalitet undga den tillimpliga lagen (»statutet» for angeld-
genheterna i friga forblir detsamma). Pa liknande sdtt kan kollisions-
normer utformas s, att t. ex. en havande kvinna inte genom domicilvax-
ling fore barnets fodelse kan astadkomma, att en faderskapstalan blir
bedomd enligt en for henne och barnet férmanligare lag. Genom sadan
foreskrift om kumulativ tillimpning, som ges t.ex. i 1904 ars lag 3: 2,
andra stycket, hindras ocksa statutvixling.

I de fall, d& man inte har att gora med »kringgaende» i egentlig me-
ning utan med simulation, 4r det vid tolkningen av kollisionsnormen, som
kontrollen satter in. Skall lex domicili tillimpas, maste t. ex. utredas att
ett nytt uppgivet domicil verkligen ir bona fide, d. v. s. att den till domi-
cilbegreppet hérande avsikten att kvarbo #r férhanden. Aven om kolli-
sionsnormerna ter sig formalistiska eller artificiella, maste domaren givet-
vis med vanlig energi tillse, att de av dem fordrade anknytningsfakta verk-
ligen ir forhanden. Om ett kontrakt tecknats i Oslo, men London upp-
ges som kontraktsort, bér denna uppgift silunda inte godtas, t. ex. vid
avgorandet av fraga, huruvida formkraven i lex loci blivit uppfyllda. Men
om en fransman, som ir bosatt i Evian les Bains vid stranden av Lac Lé-
man, reser over till Genéve och dir i schweizisk form gor en utiistelse om
gava och detta sker i syfte att undga att betala den avgift till en notaire,
som foljer av fransk lags foreskrift, att en dylik skall anlitas da 16fte om
giva gors 1 Frankrike, d& foreligger inte simulation men ett »kringga-
ende». Ar detta kringgaende fraus legis? Bor 16ftet av en svensk {eller ens
en fransk) domstol anses ogiltigt, emedan resan gjordes just i syfte att und-
g en fransk formregel? Wolff papekar, att den franska regelns syfte ju
inte ir att férsorja landets notaires.12® Nussbaum understryker helt all-
mint, att »the individual should not be blamed for exercising a choice
which the conflict norm opens to him; rather, it is felt that the lawmaker
should qualify the rule where it leads to undesirable exploitation».130

128 Se den negativa hillningen hos Niederer, s. 336; Hambro s. 304; Nuss-
baum s. 130. I fransk rittskipning bekdmpas emellertid regelmissigt »fraude
a la loi francaisey; se Batiffol s. 439 ff. Om »fraude 4 la loi étrangére»
se rittsfallet i Clunet 1971 s. 816 ff.

129 Wolff, Private, s. 143 f.

130 Nusshaum, s. 130. Se dven Niederer s. 332.
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Att fragorna om fraus legis dyker upp torde bero pa att arrangemang
for att undvika lagkonflikter faktiskt iir mycket talrika och att bland de
manga nyttiga och fullt lojala arrangemangen av detta slag ett eller an-
nat fall kan uppenbara sig i rattstillimpningen, som ter sig »arglis-
tigt».131 Arrangemang av nu avsett slag férekommer inom férmégenhets-
ritten 1 form av partshinvisning; inom bolagsritten spelar registreringslan-
det och/eller styrelsens site 1 ménga avseenden en avgorande roll som an-
knytningsfakta, varfor det blivit vanligt att forligga bolag till vissa lan-
der, vilkas ritt ter sig attraktiv for bolagsstiftarna, ddribland Liechten-
stein, varest enligt Wolff, »the number of legal persons is possibly greater
than that of natural persons».132 Betriffande fartyg soks en lamplig
»flaggans lag» genom inregistrering i t.ex. Panama eller Liberia (s. k.
bekvamlighetsflagg).183 Vad aktenskapsritten betraffar ar det vanligt och
oftast framgangsrikt att lata viga sig i land, dir nupturienters eventuella
nationella #ktenskapshinder inte beaktas. Symbol hirfor har smeden i
Gretna Green i sodra Skottland blivit, som — med full giltighet i Eng-
land — vigde {6rlupna unga alskande, vilka inte kunde trida i dktenskap
1 England pa grund av brist pa samtycke av férmyndaren.134 Till foljd av
bestimmelsen 1 1904 ars lag 1: 6 godtas i Sverige vigslar enligt lex loci
celebrationis sdsom grundande #ktenskap (med reservation i vissa fall {6r
atergang) och det dr darfér mojligt t. o. m. att viga sig utomlands genom
ombud.!35 Nir det giller skilsmassor vunna i utlandet t. ex. genom ett
forliggande av domicil dirstides innehéller 1904 &rs svenska lag en del
sparregler. I viss omfattning foreligger emellertid méjligheter till fram-
gangsrika arrangemang och det finns manga exempel pa skilsméssomark-

131 Det hidnder att part i ett avtal soker etablera en {6r sin motpart dold
»partshinvisning» genom att i avtalet inta uttryck som att kontraktet
sskall anses ha ingatts i London» eller att »uppfyllelseorten skall ligga 1
Tyskland». En domstol kan uppfatta dylika uttryck som en tyst partshin-
visning, sirskilt om i det utpekade landet kontraktsorten eller uppfyllelse-
orten tillerkinns avgorande betydelse for lagvalet, d& uttrycklig partshin-
visning inte gjorts. Jfr Eek i Exportritt s. 52 f.

132 Wolff a.a. s. 140 not 2. Se dven Mason i JBL 1961 s. 148 ff. om
»Bahamas Companies», samt Philip, Studier i den internationale selskaps-
rets teori, Kopenhamn 1961, s. 133 ff.

133 Se om dessa problem t. ex. Boczek, Flags of Convenience, 1962.

134 P3 1700-talet lir ha férekommit att svenskar gav sig over till Norge
for att vigas dédr och detta just i syfte att undgéd svenska dktenskapshinder.
I Sverige syns man inte ha velat tilligga detta nupturienternas »fraudu-
16sa» syfte den verkan, att vigseln skulle anses ogiltig. Se Joh. Hellner, Om
giltigheten av utomlands ingangna aktenskap, i Férhandlingar 4 det atton-
de nordiska juristmétet, 1896, s. 37 f. samt bil. II's. 17 f.

135 Jfr RA 1954 ref. 33.
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nader i utlandet, som anlitas mot den egna lagens skillnadshinder.136
Nigon ging kan vil det resultat som uppnétts te sig stotande som i det
fallet, att en tysk eller skotte forvirvar engelskt medborgarskap uteslu-
tande i syfte att berdva sina barn deras laglott.137 Men dessa fall ar fa-
taliga och vanligen extrema och bor kunna métas antingen genom in-
grepp mot simulation (sirskilt giller detta de falska domicilen) eller ge-
nom anlitande av ordre public-mekanismen; i vissa fall kan regler mot
chikan i lex causae ocksd leda till onskvirda resultat. I dvriga fall kan
det vara rimligt att félja den tankeging, som uttrycks i uttalandet ovan
frAn Nussbaum, namligen att den cnskilde bor ha lov att gora de arrange-
mang, vartill lagen 6ppnar méjlighet. Pa bolagsrittens och sjérittens om-
riden dr arrangemangen ofta foranledda av syftet att kringgé skattelagar
eller sociala vilfirdslagar (om fartygssikerhet, arbetstid, miljoskydd
o.s.v.). I desas fall torde sirskilda motmedel kunna sokas och finnas, séar-
skilt i de mellanstatliga overenskommelsernas form. Problemet avser hér
nippeligen frigan om avvisande av 1 princip (d. v.s. till f6ljd av en kol-
lisionsnorm 1 lex fori) tillampliga frimmande rittsregler.

Om man stannar vid, att nagon fraus legis-mekanism inte ar behovlig
eller ens limplig inom den internationella privatratten, sa beror detta
ocksd pa svarigheten att bade definiera och faststilla det »frauduldsax»
syfte, som anses karakteristiskt for otillatet kringgdende av lag. Ovisst ér
ocksi vilka regler man, om en fraus legis-mekanism anlitades, skulle sitta i
stallet for dem, som inte godtas. Vilken lag har kringgatts? Skall ett
nytt domicil, valt for att kringga ett dktenskaps- eller skillnadshinder, an-
ses overksamt ocksd om nagon helt annan angeligenhet skulle uppkom-
ma, dir avgorandet skall ske enligt vederborandes lex domicilii? Emeller-
tid finns det ett omrade, dir dessa fragor inte syns skapa odverstigliga
svarigheter och dir resonemangen om kringgiende (evasion) kunde ha
viss betydelse. Inom férmégenhetsritten tillaggs ju partsviljan avgdrande
betydelse sasom anknytningsfaktum. Om man i den internationella han-
delns intresse skulle acceptera tanken, att en partshinvisning bor godtas,
sd snart parternas lagval inte &r »helt meningslost eller frivolt»,138 och
136 Klausenburg i Ungern (se Fuchs, Die sogenannten siebenbiirgischen
Ehen, 1889), Fiume under perioden 1920-—1924, Riga pa 1920- och 1930-
talen (se SvJT 1934 s. 610 f.), Reno i Nevada i Forenta staterna, vissa
stater i Mexico, dir s. k. mail order divorces kan utverkas, o. s. v. (se
Rabel I s. 287 ff. m. fl. stdllen), Den mexikanska lagstiftningen &r numera
mindre tillmétesgdende dn under tidigare ar. Jfr om dessa {ragor Philip
s. 192 ff.

137 Se Wolff a. a. s. 141 och Raape s. 92.

1372 Jfr 6 § 1 1971 &rs internationella adoptionslag samt (det nigot krys-
tade) exemplet i prop. 113/1971 s. 48.

138 Jfr Hambro s. 313, Hjejle, Frivillig Voldgift, Kebenhavn 1937, s. 187
ff., Eek i SvJT 1959 s. 346 samt i Exportritt 4 s. 46 ff.

17 — Eek, Lagkonflikter i tvistemal
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ddrmed avvisa uppfattningen att godtagandet av en partshinvisning po-
sitivt krdver, att »en mera avseviard anknytning» till den valda lagen
foreligger,13? blev det nédvandigt att anlita ett slags fraus legis-mekanism
ssom en sikerhetsventil for de undantagsfall, di en partshdnvisning verk-
ligen &r »meningslos eller frivol».146 Man hade da att i stallet for den av
parterna valda lagen sitta den lag, vartill den individualiserande metoden
leder.

§ 15. AVGORANDET

Nir fragan om tillimplig ritt avgjorts, den tillampliga réttens in-
nehall faststillts och hinder inte befunnits foreligga till féljd av
ordre public eller annat skdl — eller med andra ord viss anpass-
ning till forumritten skett genom t. ex. ordre public-mekanismen
— har domaren natt fram till det slutliga avgérandet av tvisten.
Han skall konfrontera fakta i malet med regler ur den réttsordning
som befunnits tillamplig. En viss rdttsordning, d. v. s. en hel grupp
av regler, har befunnits vara att anvdnda. D4 domaren gér att
avgora saken undersker han tillimpligheten in concreto av de
olika reglerna i den fraimmande rittsordningen.

Hiérvidlag kan vissa nya problem om »anpassning» mellan lex
causae och forumritten dyka upp. Det dr di inte fraga om att di-
rekt utesluta vissa regler i lex causae fran tillimplighet. Understun-
dom har domaren att ge tillimplighet at absoluta regler i lex fori
vid sidan av reglerna i lex causae. I andra fall 4r det sa, att just det
férhallandet, att domaren blivit foérsatt 1 en frimmande juridisk
miljo, for honom skapar sirskilda tolkningsproblem. Detta forhél-
lande har Wolff beskrivit pa {6ljande expressiva sitt: »Esergibtsich,
dass die rechtliche Kennzeichung der Lebensverhaltnisse das inter-
nationale Privatrecht nicht vor so schwierige Fragen stellt, wie oft
behauptet wird, dass aber das Ineinandergreifen der materiellen
Rechtsordnungen verschiedener Gebiete fir die Auslegung dieser
Rechtsordnungen zahlreiche Einzelprobleme entstehen lisst, die
noch nicht bei Tatbestinden rein inlindischen Lebens, sondern
erst bei Tatbestinden mit Auslandsberiihrung sichtbar werden,

139 Dirom se Nial, siirsk. s. 19, Borum sirsk. s. 146, Karlgren s. 94 ff.
140 Jfr Schmitthoff s. 115 {. samt ovan s. 59 f.
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wie die ultravioletten Strahlen erst im Hochgebirge bemerkbar
sind.»141

A. Tillimpning av fraimmande ritt

D4 frammande regler i kraft av en svensk kollisionsnorm skall till-
limpas av svensk domstol, uppstiller sig helt naturligt kravet pa
att tillimpningen skall vara lojal. Saken kan, om ocksd inte helt
exakt, uttryckas s, att det giller att ddma som om saken vore fore
vid domstol i laglandet. De frammande, »importerade» reglerna
ar att jamstidlla med svenska rittsregler. Den nu hdvdade grund-
satsen syns ha évervigande stdd i doktrinen.'*? Grunden hértill ar
inte nagon sarskild skyldighet att visa respekt {6r det frimmande
laglandet. Det 4r ju en svensk norm, som uttalat, att den mest 4n-
damalsenliga och rittvisa losningen av tvisten vinns just genom att
tillimpa de frimmande materiella reglerna, och det f6ljer da, att
domaren i forhéllande till dem skall stdlla sig p4 samma sétt som
om fraga vore om tillimpning av svenska saknormer. Detta borde
strdngt taget inte behdva sidrskilt framhallas, men det 4r faktiskt
sa, att en tendens kan skonjas hos domstolar i alla lander att, da de
— kanske motvilligt — ser sig tvungna att tillimpa frimmande
ritt, betrakta dennas regler som mindre aktningsvirda dn forum-
reglerna och s. a. s. helt naturligt i behov av puts och Gversyn.

Av principen om lojal tillimpning f6ljer, att hansyn maste
tas inte bara till skriven lagtext utan édven till rittsliga avgdranden

141 Wolff, Deutschlands s. 60. Jfr Raape s. 100 {f.

142 Jfr Borum s. 69. Nussbaum, s. 257 f., Wolff, Private s. 214, Raape s.
120 och Philip s. 59 med not 4. Annan mening har Pillet, Traité pratique
de droit international privé, I, Paris 1923 s. 152 f. — Uttalandena i forsta
upplagan av detta arbete om kravet pd lojal tillimpning av den frimman-
de ritten har givit Hjerner anledning till vissa anmérkningar (Sv]JT 1964
s. 112 f.). Hinvisas ma till den diskussion mellan Sohlberg och Hjerner som
fordes i Sv]JT 1964 s. 740 ff. och som Hjerners uttalanden gav upphov till.
Se dven min anteckning i Nordisk forsdkringstidskrift 1965 s. 269, noten,
till denna diskussion, samt Karlgrens uttalanden s. 75 not 4. Jag vidhaller
min mening att en lojal tillimpning alltid b&r efterstravas och att en alle-
nast »summarisk anvindning av de frimmande reglerna» strider mot den
internationella privatrittens funktion. Jfr dven Pilsson s. 145 f. om respek-
ten av »den frimmande rittens materielltrittsliga normering».
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i laglandet. Det dr den frimmande ritten i dess helhet, som kopp-
las in; utan tvivel medfor det betydande svérigheter att i t.ex.
Sverige tillimpa engelsk Common Law, eventuellt i samspel med
gillande engelska Statutes, men detta dr en situation som maste
motas. Lagtext av internationellt ursprung, t. ex. inom sjoréittens
omrade, ar val att tolka sinternationellt> (jfr ovan s. 85 ff.), men
i den man sddan text ingir 1 en frimmande lex causae maste hin-
syn tas till det sammanhang i vilket lagen befinner sig inom den
frimmande rittsordningen. Vanliga dr varningar mot att t.ex.
soka ledning i fransk praxis och doktrin vid tolkningen av en fore-
skrift i den belgiska code civil av samma lydelse som en foreskrift i
den franska code civil. En sedvanerittslig utveckling kan ha fjar-
mat de bade reglerna fran varandra.*®> Samma f{orsiktighet erford-
ras om t. ex. den turkiska, fran Schweiz recipierade civillagen skall
tillimpas; schweiziska tolkningsdata giller inte med sékerhet. Att
man skall ta hénsyn till den frimmande ritten som den verkligen
fungerar 1 laglandet maste ocksd paverka tolkningsmetoderna i
domslandet. Raape varnar visserligen mot bokstavstolkning, da
frammande ratt ar i frdga. »Der Buchstabe ist hier todlicher noch
als sonst».1** Men & andra sidan giller, att kontinental och skandi-
navisk tolkningsmetod med vidstrickt hdnsyn till rittsreglernas
funktion och motiven till dem i storsta allménhet inte kan anvin-
das t. ex. da det giller engelsk ratt, dir bokstavlig tolkning av ord
och grammatisk tolkning av meningar alltjamt férhiarskar och en
lags syfte anses inte bora fa faststillas med hjilp av andra data in
dem som framgir av lagen sjilv.14%

De fradgor om sanpassning» som kan uppkomma ir det inte
mdjligt att ange i systematiserad form. De avser rittskipningspro-
blem vilka ju ger sig tillkdnna i sténdiga variaticner. I den interna-
tionellt privatrittsliga doktrinen beskrivs dylika situationer vanli-
gen med hinvisning till fall ur praxis. Hir skall nigra exempel ges,
vilka limnats av Lewald, som sarskilt intresserat sig {or »I'adaption

143 Se exemplet hos Wolff, Private s. 216 not. 3.

144 Raape s. 101.

145 Se t.ex. O. Hood Phillips, A first Book of English Law, 2:dra uppl.
London 1953 s. 91 ff. Jfr Wolff a.a. s. 215. Engelsk doktrin och praxis
tenderar dock mot modifikation av nu nimnda grundsatser.
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de la loi compétente 2 la situation individuelle de P'espeéces. Ett ex-
empel hinfér sig till ett avgdrande 1932 av en domstol i Venedig.
En schweizisk danka hade gift sig mad en italienare och darigenom
forvarvat italienskt medborgarskap. Fraga uppstod om att enligt
italiensk lag avgora, huruvida dnkan kunde anses bibehalla ratten
att forvalta sina barns (i det tidigare dktenskapet) f6rmdgenhet;
barnen var av schweizisk nationalitet. Enligt italiensk ratt var for-
utsdttningen hirfor att ett familjerid hade hallits fére det nya &k-
tenskapet, dar beslut om férvaltningsritten traffats. Men fore ak-
tenskapet hade italiensk lag inte varit tillimplig; den schweiziska
ritten mojliggér & andra sidan inte anordnande av nagot legalt fa-
miljerad, medan i1 Schweiz friga om eventuell forlust av férvalt-
ningsritten efter nytt dktenskap kan tas upp som en sirskild ratts-
sak. Den italienska domstolen beslét 1 detta dilemma att beddma
hela saken enligt schweizisk ritt (i strid med kollisionsnormerna i
bade italiensk och schweizisk ritt). Lewald papekar emellertid, att
det hade rackt att med hinsyn till sakens internationella beskaffen-
het jimka nagot pa den italienska regeln, d.v.s. gbra undantag
fran dess kategoriska krav pa forlust av forvaltningsritten om fa-
miljerad inte hallits fore giftermalet.!8 T sddant fall hade man haft
att géra med en anpassning av reglerna i lex fori. Ett annat exem-
pel avser ett fall, da frimmande ritt var lex causae och viss anpass-
ning av dennas regler blev nédvindig. Den tyska Reichsgericht av-
gjorde 1936 en tvist med anledning av att en italiensk make krivde
att hans italienska maka skulle ateruppta samlevnaden. Italiensk
ritt var tillimplig. Enligt denna kunde makan vigra samlevna-
dens &terupptagande endast genom att utverka dom pa separation.
Men enligt tysk rattsuppfattning kan inte domas till separation
mellan makar, vilkas hemlands ritt endast kinner separationen
(men inte skilsmissa). Den tillimpliga italienska ritten »anpas-
sadess sa, att det ansags tillriickligt, att makan kunde styrka an-
ledning till separation enligt italiensk riitt f6r att inte bli underkas-
tad aterupptagande av samlevnaden med mannen.'*” Frin svensk
ritt kan erinras om 1904 ars lag 3: 2. For att doma till hemskillnad

146 Lewald s. 140 ff.
147 Lewald 5. 145 f.
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mellan utlindska makar kridvs efter ordalagen, att hemskillnad
(separation) forekommer i hemlandsritten. Det ter sig emellertid
rimligt att inte vigra doma till hemskillnad, da dktenskapsskillnad
ar mojlig enligt hemlandsritten.l*® Dylik »anpassning» skulle inne-
fatta ett lindrigare, mer elegant ingrepp i det kollisionsréttsliga re-
gelsystemet an HD stannade for, da den i ett sidant fall besl6t sig

for att tillimpa lex fori.’*?

En energisk genomgang av internationell judikatur skulle séker-
ligen kunna limna manga ytterligare intressanta exempel.149%* Av de
givna exemplen framgar dock, att »anpassning» eller »adaption»
inte 4r att fatta som ett avsteg fran principen om lojal tillimpning
av den frimmande ritten. Anpassning sker for att ni rimliga re-
sultat i konkreta fall, resultat som inte innebdr nagot angrepp mot
de rittsliga huvudprinciperna i lex causae. Att sa inte sker, liksom
att en dom inte ges en effekt utover det enskilda fallet, som kan ga
emot kravet pa att frimmande ritt far verka inom sitt tillimp-
ningsomrade, syns vara den riktlinje domstolarna har att f5lja.!50

Omstindigheterna i rittsfallet NJA 1957 s. 135 syns illustrera proble-
men om »l’adaption de la loi compétente a la situation individuelle de
Pespéce». En gift norsk kvinna A. M. overflyttade 1951 till Sverige, sam-
manflyttade 1952 med en svensk man, erholl separation i aktenskapet
med norrmannen genom norsk dom 1953, nedkom senare under aret med
ett barn och erhsll 1954 genom norsk dom aktenskapsskillnad. A. M. stam-
de direfter den svenske mannen med yrkande, att han skulle forklaras vara
far till barnet. Han medgav kidromalet. Den norske mannen intygade, att
han inte sammanlevt med A. M. sedan 1951 och att han inte haft kénsum-
ginge med henne & sidan tid, att han kunde vara far till barnet. Utred-
ningen visade pa overtygande sitt, att den norske mannen inte var bar-
nets far; den svenske mannens faderskap syns ha blivit styrkt sa langt detta

148 Westring, Den nya giftermalsbalken, 1920, s. 383, Eek i Sv]JT 1957 s.
535 och Fischler i SvJT 1968 s. 523 ff. Jfr dock Sv]JT 1928 rf. s. 1 och
1958 rf. s. 1 samt Undén s. 86 f.

149 NJA 1949 s. 82. Jfr Eek i Scandinavian Studies in Law 1949 s. 48, jfrd
med s. 34 f.

149a Se dven resonemangen hos Palsson i TfR 1968 s. 145 ff.

150 Sisom ett exempel pa fall, di anpassningen inte dr lojal, skulle kunna
anforas det ovan (s. 96 {.) diskuterade rittsfallet Sv]JT 1947 rf. s. 22. Hir
gjordes ett f6ga vilgrundat »antagande» om grekiska myndigheters erkin-
nande av en svensk adoptionsdom, som faktiskt ingrep statusférindrande
i frdga om en grekisk medborgare.
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Sverhuvudtaget ir mojligt. Férialdrarna angav sig som trolovade och syftet
med talan var uppenbarligen att etablera ett ordnat familjeforhallande.
Men barnet hade fétts innan modern vunnit skilsmissa fran den norske
mannen. Faderskapstalan mot den svenske mannen skulle bedémas enligt
svensk ritt, men svensk ritt tillater inte bifall till sidan talan, sa linge
barnet inte forklarats sakna aktenskaplig bord. Radhusrdtten limnade dar-
for A. M:s talan utan bifall och hovritten gick pa samma linje. Emeller-
tid skulle frigan om barnets dktenskapliga bord prévas med tillimpning
av norsk ritt. HD fann, att enligt norsk rittstillimpning mannens faderskap
till hustruns barn kan bli att anse som uteslutet genom att i mal om fast-
stillande av faderskap annan man befinns vara barnets far. Det kunde
dirfor goras gillande, att i detta fall barnets dktenskapliga bord inte ut-
gjorde hinder mot prévning av faderskapstalan; vid bifall till denna skulle
ju enligt norsk ritt den #kte mannens faderskap automatiskt uteslutas.
Men HD menade, att det var cvisst om norska domstolar skulle ge sddan
verkan 4t en svensk faderskapsdom, di den norska faderskapslagstiftning-
en bygger pd andra grunder in den svenska.l51 Aven om det stode helt
klart, att en svensk dom inte gaves sadan verkan i Norge, kunde man i det-
ta fall ha tinkt sig en »anpassning» av den norska ritten pa det sittet, att
man bortsdg fran dess distinktion mellan norska och svenska domar.152
Mot ett dylikt forfarande kunde ju anforas risken av t. ex. familjerdtts-
liga ansprik fran barnets sida mot den norske mannen vid nigon senare
tidpunkt. Men denna risk kunde métas genom rittsligt férfarande i Norge
fran den norske mannens sida. Mot behovet av anpassning skulle ocksa tala
den faktiska mojligheten f6r modern att — i Norge eller Sverige — vidta
atgird for att vinna forklaring att barnet saknade #ktenskaplig bord.
Forelag inte sadan mojlighet, kunde med hinsyn till sakomstindigheterna
goda skil tala for en »anpassning» sddan som den antydda; detta var vil
ocksd nirmast innebdérden av den foredragande revisionssekreterarens
yttrande.

Ett annat, konstruerat men till svenska lagbestimmelser hanforligt ex-
empel ir detta. En spanjor viger sig borgerligt i Norge med en norska
och paret bositter sig i Sverige. D& nagra ar lingre fram i tiden orsak till
dktenskapsskillnad uppstatt (enligt svensk lag), soker den ene av makarna
skilsmissa. Det krivs, att dktenskapsskillnad dr mdjlig ocksd enligt spansk

151 Har bortses fran HD-majoritetens huvudargument, att det i alla hdndel-
ser méaste anses »oforenligt med grundliggande regler i svensk foridldrariitt
att 1ata frigan om ett barns #dktenskapliga bdrd vara... knuten till ut-
gangen av en 1 annan ordning dn enligt stadgandena i 2 kap. FB eller dar-
emot svarande rittsregler ford talan om faderskap till barnet». Jfr nedan
s. 269 f.

152 Jfr om rattsfallet Karlgren s. 75 f., noten, dir kritik av den i texten
hir ovan anférda uppfattningen redovisas.
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lag. Men spansk lag kinner dverhuvudtaget inte till dktenskapsskillnaden.
I normalfallen maste den spanska lagen accepteras; detta ar ju den gil-
lande regleringens syfte. Men om det skulle visa sig, att den norska bor-
gerliga vigseln enligt spansk uppfattning inte grundat ett giltigt dkten-
skap, borde en »anpassning» kunna accepteras sa beskaffad, att man i
Sverige démde till skilsmissa med motivering, att dktenskapet enligt
spansk ritt inte kan anses besta. Kollisionsnormen som héanvisar till hem-
landslagen, i detta fall spansk lag, soker ju sin motivering i omsorgen att
inte skapa ett matrimonium claudicans. Att i exemplets fall déma efter
bokstaven skulle emellertid gi tvirt emot denna motivering och leda till
att nigot, som redan ir ett matrimonium claudicans, konserverades, kan-
ske f6r all tid.153

Om en libanesisk kopman forlorar en tvist i Sverige, endr han

inte iakttagit en i svenska koplagen foreskriven frist, som saknar
motsvarighet 1 lagen i Libanon, torde utgingen utlosa bade fortry-
telse och foérvning hos honom. P& motsvarande sitt skulle den
svenske motparten reagera, om han [érlorade tvisten i det att
svensk domstol tillimpade regler ur libanesisk ritt, vars existens
eller eventuella tillimplighet svensken aldrig riknat med. Det miss-
ndje en tappande part alltid kan férmodas kdnna forstarks utan
tvivel, di han forlorar enligt frimmande regler utanfor sin egen
juridiska milj6. Kollision mellan motsatta rittsaskadningar och re-
gelsystem har alltid en viss chockverkan. Det dr inte ovanligt att
dven domare reagerar mot de »bisarra» resultaten av frimmande
ritts tillimpning. Darfér ma det vara pa sin plats att erinra om
att dessa resultat méste accepteras, s snart man i den internatio-
nella samfirdselns intresse bestimt sig for att gdra bruk av kolli-
sionsnormer. I stort sett torde ocksa dessa normer och den hir ovan
skildrade metod fér avgbrandet av internationellt mal, vilken ut-
bildats genom samverkan mellan doktrin och praxis och vunnit en
viss sedvanerittslig stabilitet, val tillgodose syftet med den interna-
tionella privatritten, namligen att fstadkomma andamaélsenliga
och rittvisa I6sningar av tvister med anknytning till frimmande
land.

153 Jir jurisdiktionsregeln i 1904 ars lag 3: 1, in fine.
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B. Absoluta regler i lex fori

I vissa fall maste enligt domslandets uppfattning lagregler i lex fori
obetingat galla. Man kan kalla dem absoluta rittsregler. Dessa
skiljer sig frdn de regler inom privatritten som brukar betecknas
som tvingande eller indispositiva. Dessa senare griper som regel in
allenast, da den lag tillimpas, till vilken de hor, och det 4r dérfor
mojligt att genom partshdnvisning avtala sig bort fran dylika reg-
ler.’®* A andra sidan blir, d4 frimmande ritt ar tillimplig, dess
tvingande regler att anvinda. Vissa sdrskilt kvalificerade regler i
forumritten, de absoluta reglerna, har emellertid sidan genom-
slagskraft, att de skall gilla alldeles oberoende av de enskildas
vilja.13 Ibland skall dylika regler vara utformade som sensidiga»
kollisionsnormer; det foreskrivs t. ex. att betraffande alla inom lan-
det traffade forsdkringsavtal landets ratt skall gilla. Darmed ute-
sluts tillampning av frimmande ritt. Det kan ocks& vara friga om
en blott modifikation av den kollisionsrittsliga regleringen.’® I
allminhet sitts de absoluta reglerna dock inte 1 férbindelse med

154 Ay framstillningen hos Nial, t. ex. s. 22 f., framgar, att detta ocksi ir
hans mening. (Frén distinktionen mellan »materielltrittsligs och »kollisions-
rittsligy hinvisning bortses hir. Den ir i mycket en terminologisk friga i
det att i de fall, dd Nial talar om »materielltrittsligs hianvisning, det lika
vil kunde sédgas att man alls inte har att géra med en »partshidnvisningy.)
Emellertid antyder Nial (s. 55) att sidana regler, som &terfinns i 37 § av-
talslagen eller 8 § skuldebrevslagen skulle kunna tilldimpas »till kdparens
skydd, ehuru kopet eljest lyder under frimmande lagy; uttalandet rér av-
betalningskop utanfor svenska avbetalningskoplagens tillimpningsomrade.
Enligt var mening bor de regler inom civilritten, som brukar anges som
tvingande eller indispositiva, inte tillimpas »till kdpares skydd», di enligt
svensk internationell privatritt frimmande ritt ir lex causae. Endast om
reglerna i den tillimpliga ritten dr sddana, att de strider mot svensk ordre
public, bér de kunna skjutas &t sidan med resultat att i det enskilda fallet
svenska regler bleve satta i tillimpning. Mahinda dr det inte heller nigot
annat an detta som Nial avsett att uttala. Jfr nedan not 166.

155 Jfr Agge, Allmién rittslara, komp. 1972, passim.

156 Ovan s. 98 ff. I ett amerikanskt rittsfall (Caruso v. Caruso) antog dom-
stol 1 forsta instans, att staten New Jersey’s regler angfende fordelning av
kvarlatenskap vore att tillampa betriffande all personlig egendom inom sta-
tens territorium, ehuru den avlidne hade domicil i Italien, vars ritt enligt
stadgad amerikansk praxis utgjorde sarvsstatutet»>. Jfr hirom Nussbaum s.
39 not 25 och s. 69 ff.
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denna. De pékallar helt enkelt tillimpning vid sidan av lex causae,
liksom de pakallar tillimpning vid sidan av andra slag av regler i
lex fori i ett €] internationellt mal. De medfor emellertid vissa mo-
difikationer i den tillimpliga lagens faktiska verkan och sétter den,
sasom vi skall se, understundom helt ur kraft.

Ibland tar de absoluta reglerna direkt sikte pa internationella
forhéllanden och kan darfor ldtt igenkdnnas. Exempel utgor ka-
rantanbestimmelser, lagstiftning om importférbud, valutalagstift-
ning o. s. v.'*” D3 négon av svensk domstol — med tillimpning av
fraimmande rdtt — aldggs att verkstélla betalning, vara svensk va-
lutalagstiftning ager tillimpning, anger domstolen detta genom att
forklara, att valutabestimmelserna skall iakttas vid betalningens
fullgérande.'®® Detta kan uppenbarligen medfora en mindre till-
fredsstillande utgang 4n den, som vinnande part riknat med. Ett
svenskt importférbud kan ocksd medféra t. ex. att en utlandsk ex-
portdr inte uppnar det resultat, vartill han varit berittigad vid en
1solerad tillimpning av lex causae. Motpartens forpliktelse omfor-
mas.15?

Svarare att upptidcka ar de lagregler i lex fori, som ibland —
oegentligt — kallats »ordre public-lagars. Det dr obestridligt, att
man inom varje rittsordning pétriffar lagar av detta slag. A andra
sidan ar det utomordentligt svart att avgrinsa dem. I doktrinen
har Pillet s6kt dra en granslinje mellan lagar, som avser att skyd-
da individen, och lagar, som avser att bereda skydd 4t samhillet.16®
Dessa sistnamnda (lois de garantie sociale ou d’ordre public) skulle
alltid ges tilldmpning av laglandets domstolar. I svensk doktrin har
Hult anfort kritiska synpunkter i friga om méjligheten att genom-
fora denna distinktion i1 praktiken.'®! De absoluta lagreglerna him-
tas vanligen ur skyddslagar av varjehanda slag. En vardnadshava-
res befogenheter skall visserligen beddmas enligt lex causae, men
han maste lida det faktiska intrang i bestimmanderatten 6ver bar-

157 Jfr ovan s. 106.

158 Jfr Nial s. 144 och NJA 1941 s. 424 dvensom 1936 s. 586.

159 Jfr Hjerner s. 597 f.; Jan Hellner, Om obehérig vinst sirskilt utanfor
kontraktsférhallanden, Uppsala 1950, s. 397 f.

160 Pillet s. 109 ff.

161 Hult s. 10 ff.
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net, som foranleds av t. ex. vaccineringsbestimmelser i lex fori eller
av regler om barns omhéndertagande f6r skyddsuppfostran. Ett be-
lysande exempel har vi erhallit genom det s. k. Bollmalet.'2 Den
fraga, som dir understilldes Internationella domstolen, gillde, hu-
ruvida omhandertagandet i Sverige enligt 22 § a i 1924 ars barna-
véardslag av den holliandska flickan Boll och dverflyttandet pa bar-
navardsndmnden av ritten att bestimma over flickans person samt
pa hennes svenska morforildrar av den faktiska omvardnaden stod
i 6verensstimmelse med Sveriges forpliktelse — enligt 1902 ars
Haagkonvention om férmynderskap for underariga — att tillfor-
sikra den 1 hennes hemland férordnade férmyndaren behorigheten
att bestimma 6ver den underarigas person. Har kom alltsa en folk-
rattslig forpliktelse in i blickfanget. Men fragestillningen kom att
gilla beskaffenheten hos barnavardslagen eller den dirur &bero-
pade bestimmelsen att vara en »loi de garantie sociale ou d’ordre
public».1%® Denna fragestillning uppkommer alldeles oaktat den
folkréttsliga forpliktelsen och den har sin motsvarighet i skilda
sammanhang och betridffande lagstiftning av méngahanda slag.
Inte minst gor den sig géllande pa omraden, dar den traditionella
distinktionen mellan privat och offentlig ritt suddats ut, t. ex. da
det giller lagstiftning om arbetstid, semester, skyddsforeskrifter i
arbete o. s. v. Arbetarskyddslagen torde vil, s& langt dess eget till-
lampningsomrade stricker sig, vara av absolut karaktir. Men hur
forhaller det sig med t. ex. lagen om arbetstid m. m. i husligt arbete
och dess foreskrifter om hur avtal skall upprittas och vara beskaf-
fade? Lagen anger inte sitt tillimpningsomride. Mahinda avser
den endast arbete, som utférs inom Sverige, men detta stir inte
utan vidare klart.'%* Det kan nu tinkas ett fall, di arbetet utfors
inom Sverige men frimmande ritt ir avtalsstatut t. ex. emedan

162 JCJ Reports 1958 p. 55. — Jfr RA 1954 not. S 127 och 1956 not. S 30
samt NJA 1955 s. 377.

163 Se vidare Eek i SvJT 1959 s. 561 ff. samt i Internationalrechtliche und
Staatsrechtliche Abhandlungen (Festschrift Schitzel), Diisseldorf 1960, s.
117 ff., och i Diritto Internazionale 1962 s. 3 ff., &vensom Lipstein i ICLQ
1959 s. 506 ff., Battifol och Francescakis i Revue critique de droit inter-
national privé 1959 s. 259 ff. samt Kollewijn i NeTIR 1959 s. 311 ff.

164 Jfr ovan s. 102.
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fraga dr om ett schweiziskt hembitrides arbete hos en i Stockholm
bosatt schweizisk familj och ett avtal uppgjorts med partshinvis-
ning till schweizisk ratt. Om det giller arbete utfért utanfor Sve-
rige for en svensk familjs rikning kan enligt vanliga kollisionsratts-
liga regler lagen pa platsen f6r arbetets utférande vara att betrakta
som lex causae.15 Skall i dessa exempels fall vid tvist infor svensk
domstol om t. ex. ersittning for dvertidsarbete den svenska lagens
bestimmelser i §§ 3—7 ges tillimpning vid sidan av lex cau-
sae som absoluta svenska regler? Eller skall de svenska bestam-
melserna tilldtas férsvinna vid horisonten, da en svensk kollisions-
norm vil utpekat frimmande lag som tillimplig? Eller skall till
aventyrs lagens subsididra tillimplighet inskrdnkas till fall, dir of-
fentligrittsliga svenska intressen anses gora sig sarskilt starkt gal-
lande sasom d& arbetet utférts i Sverige eller avtalet triffats i Sve-
rige eller hembitriddet (och/eller arbetsgivaren) dr av svensk na-
tionalitet? En l6sning kan kanske vinnas genom att i praxis lagen
i sig sjalv ges ett begrinsat tillimpningsomrade, t. ex. begrinsas till
arbete som utfors 1 Sverige, och att den jamvil betraktas som en
absolut lag varigenom en partshinvisning bleve overksam s& langt
var lag pafordrar ett starkare skydd for den anstillde an den
overenskomna lex causae. Men kollisionsrittslig 16sning forefaller
mer tilltalande. En sddan skulle ju innebéra, att lagen inte tilldm-
pas, da frimmande ritt 4r lex causae. Men platsen for arbetets ut-
férande anses in dubio som anknytningsmoment i kollisionsnormen,
varvid den individualiserande metoden emellertid ges sddantsving-
rum, att den utesluter tillaimpning av {raimmande ritt i fall, da an-
knytningen till Sverige dr pafallande stark, i det att t. ex. parterna
ar svenska medborgare eller domicilierade i Sverige trots att ar-
betet utforts utomlands. Det syns dverhuvudtaget mest tilltalande
att folja denna metod betriffande lagar eller lagbud, som inte med .
pataglig styrka framtrider som absoluta, d. v.s. hinfér sig direkt
till allmén ordning och sikerhet. Andra exempel lamnar lagen om

165 Miirk dock att enligt Gamillscheg (Internationales Arbeitsrecht, Berlin
& Tiibingen 1959 s. 176) doktrinen anser att betriffande »Hausangestell-
te» arbetsgivarens lag bor tillimpas,
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semester och lagstiftningen om avbetalningskop.’%¢ Problem kan
ocks3 aktualiseras t. ex. av 1971 ars lag om f6érbud mot otillbérliga
avtalsvillkor och lagen 1971 om anstallningsskydd for vissa arbets-
tagare.

Det #r emellertid inte endast lagar eller rittsliga grundsatser,
som med vanlig terminologi anges sasom offentligrittsliga, mer el-
ler mindre, vilka i internationellt privatrittsliga sammanhang
ibland framstar som absoluta. Sarskilt inom féraldraritten forelig-
ger en tendens att lata lex fori gripa in vid sidan av, eller gripa
éver, i princip tillamplig frimmande ritt. Ibland har det skett sa,
att lex fori (eller barnets lex domicilii?) valts som tillamplig lag;
di har man alltsi funnit en kollisionsrittslig 1sning.'®” Men i
andra fall patriffas avgdranden, dir svenska rittsregler syns ha gi-
vits en »absolut» tillamplighet. I rittsfallet NJA 1957 s. 135 abe-
ropade sdlunda majoriteten 1 HD sgrundlidggande regler i svensk
fordldraratt» bland skilen att icke ge viss ifragasatt (prejudiciell)

166 Jfr det danska rittsfallet 1 UfR 1946 s. 262. Vid bestimmandet av till-
lamplig lag med hjilp av den individualiserande metoden vid tvist, som hin-
for sig till avbetalningskop, kan betydande vikt tilliggas utdver sidant som
parternas nationalitet eller domicil ocksé platsen, dar varan befann sig vid
tiden for avtalet, eller platsen, dir varan befinner sig vid anhingiggorandet
av tvisten. Tillfredsstillande resultat torde kunna nés pi kollisionsrittslig
vag. Nial (s. 55) syns emellertid vilja betrakta lagen om avbetalningskop
sasom absolut i det att dess skyddsregler sigs sannolikt »komma att av
svenska domstolar tillimpas dven om koépet lyder under utlindskt skuldsta-
tut dtminstone i det fall att varan 4r i Sverigey. Tiden {6r befintligheten i
Sverige anges ej bestimt, men Nial syns avse tiden for rittegdngen. — Vad
den svenska ssociala arbetarskyddslagstiftningen» betridffar syns Nial (s.
64 {.) anse dess regler som absoluta d. v.s. tillimpliga iven d& frimmande
ritt ir lex causae, men han ser diremot inte hinder méta mot att motsva-
rande utlindska lagstiftning tillimpas i Sverige. Hur skall man da losa
skonflikteny mellan t. ex. italienska och svenska semesterersittningsbestim-
melser, di de italienska pakallar tillimplighet sdsom tillhdrande lex causae
och de svenska, emedan domstolen dr svensk? — Jfr vidare Eek 1 Export-
ritt 4 s. 48 ff. (allmint) och s. 78 f. (avbetalningskép).

167 Se rittsfallet NJA 1956 s. 337 med aktgivande pd JR Karlgrens yttran-
de, dvensom NJA 1946 s. 310, NJA 1952 C 749 och Sv]T 1957 rf. s. 54.

De tva senare fallen ir emellertid speciella {lyktingsfall.
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tillimpning av norsk ritt.1%8 Vid avgérandet av frigor om vard-
nad ldr i princip familjens lag vara att tillimpa.'®® Frigan om en
finsk mor till ett finskt barn, vilket vistas i Sverige, ager pakalla
overflyttning av barnet till Finland, bor sdlunda vara att bedéma
enligt finsk lag. Men i mal av detta slag syns HD ha latit lex
causae vika till forman for absoluta regler i lex fori, enligt vilka en
laglig vardnadshavares ritt att omhanderta barnet kan skjutas at
sidan, om psykisk fara f6r barnet kan befaras.'" Det karakteristiska
ar hdr, att den avgorande fragan blivit om genomférande med stat-
ligt tvang av vardnadshavarens vilja mot barnets onskemal bort
tillatas. Man kan naturligtvis hidvda att en sidan friga undantags-
18st skall bedémas enligt lex fori.'™ Men det 4r angelaget att gora
klart varfoér det bor vara sd och i vilken omfattning grundsatser

inom civilritten, sdrskilt fordldrardtten, dr att betrakta sisom

sabsolutay.172

168 Jfr ovan s. 262 f. Karlgren skénjer hir »ordre-public-synpunkters,
SvJT 1961 s. 649 f.

169 Jfr NJA 1956 s. 337 samt NJA 1967 s. 327.

170 Se NJA 1953 s. 262 och 1951 s. 177; jfr NJA 1954 s. 13 (»fallet Mo-
nicay ). Jfr hirtill Malmstrom, Fordldraratt s. 129 ff. samt forarbetena till
FB kap. 21, som triadde i kraft 1 jan. 1968.

171 P3 finskt h&ll syns man mot vissa svenska &tgirder ha 3beropat sig pa
den nordiska konventionen om bl. a férmynderskap. Se Backstrém i JFFT
1949 s. 291 ff.

172 Ett intressant exempel pd en metod att baka in en »absolut» och
materiell regel i ett internationellt privatrittsligt lagkomplex finner vi i
sista stycket av 4 § 1 1971 &rs lag om internationella rattsférhéllanden ro-
rande adoption. Det stadgas dar {6r fall, di arv skall fordelas hir i riket
enligt en avliden persons hemlands lag och adoptivbarn enligt denna lag
ej har arvsritt efter adoptanten, att skiligt bidrag till barnets underhall
skall utgd av behallningen i adoptantens dédsbo. Det kunde knappast ha
sagts att den frimmande regeln (att adoptivbarn ej har arvsritt) skulle
strida mot svensk ordre public. I SOU 1969: 11 s. 46 f. beskrivs stad-
gandet som en »skyddsregely kopierad efter AB 8: 10, forsta stycket, och
dess tillimpning forutsitts skola bestimmas av mer allminna skilighets-
hinsyn. Detta framgar ocksa av den anforda 4 § i 1971 ars lag.



Bilagor

KORTFATTAD OVERSIKT AV DEN
FRAMMANDE (ICKE NORDISKA)
LITTERATUREN I INTERNATIONELL
PRIVATRATT

A. KOMPARATIVA ARBETEN OCH MATERIALSAMLINGAR

Komparativa verk

I viss man kan sigas, att alla framstillningar i internationell privatratt
bir en komparativ prigel. En del forfattare har emellertid sirskilt bemédat
sig att systematiskt jimfora olika linders internationellt privatrittsliga reg-
ler. Frimst bland moderna arbeten av detta slag ligger rRaBEL, The Conflict
of Laws, A Comparative Study vol. 1 och 2, 2:dra uppl. Ann Arbor 1958—
60; vol. 3, 2:dra upp!l. Ann Arbor 1964; vol. 4. Ann Arbor 1958).

Vidare m& nimnas att en institution vid Columbia University i New
York utgett en serie bilaterala studier i internationell privatritts under
redaktion av Nussbaum. Dessa 4r relativt korta framstillningar avsedda att
visa hur den internationella privatritten fungerar i férhéllandet tva utvalda
linder emellan och att inom ett land »lagkonflikternasy behandling kan
variera beroende pa nationaliteten hos det frimmande intresse som &r i
fraga.

Lagsamlingar
Foljande arbeten ma namnas vilka huvudsakligen ir att betrakta som lag-
samlingar men av vilka en del ocksd innehaller annat killmaterial:
LarraDeLLe & NiBover, Répertoire de droit international, 10 volymer,
1929 ff;
Makarov, Das internationale Privatrecht der europiischen und aussereuro-
piischen Staaten; die Quellen des IPR (Berlin 1929);
Makarov, Quellen des internationalen Privatrechts, Bd 1 (Berlin-Tiibingen
1953); Bd 2 (Berlin-Tiibingen 1960);
Miejers, Recueil de lois modernes concernant le droit international privé
(Leiden 1947);
NmiBover & Goutrk, Recueil de textes usuels de droit international privé,
tre volymer, 1930.
Lagtexter fran ett stort antal linder ingir i:
Les Législations de Droit International Privé. Statutory Private Interna-
tional Law. Utg. av TMC Asser Instituut. Universitetsforlaget. Oslo 1971.
Hir kan ocksd ndmnas den amerikanska »Restatement of the Law of
Conflict of Lawsy, som forst utkom 1934 och foljdes av ett supplement
1948 och av ytterligare publikationer i samma serie 1953, 1954, 1956 och
1957. Ett sRestatement, Second» utkom 1971.
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Rattsfallssamlingar

CastiL, Cases, Notes and Materials on the Conflict of Laws, Toronto 1960;

CuearnaM, GoobricH, GriswoLD & Reese, Cases and Materials on Conflict
of Laws (4:de uppl., Brooklyn 1957);

GravEson, Cases on the Conflict of Laws (London 1949);

Morris, Cases on Private International Law (3:dje uppl. New York och

London 1960).

Tyska rattsfall inom internationell privatritt fér tiden 1945—1957 har
samlats och utgivits i fem band av Makarov och GAMILLSCHEG under titeln
Die deutsche Rechtsprechung auf dem Gebiete des internationalen Privat-
rechts. Réttsfall aterfinns givetvis ocksd i de vanliga rittsfallssamlingarna.
Se dven det av Drosnic redigerade arbetet Sammlung der deutschen Ent-
scheidungen zum interzonalen Privatrecht 1960—1961 (Tiibingen 1964).
For Frankrikes dels konsulteras den sedan 1862 i Paris utkommande »Recu-
eil Dallozy. Under titeln Jurisprudence de droit international privé har
Pu. Francescakis 1961 i Paris utgivit de noter till rittspraxis som under
aren 1948—1959 publicerats i Revue critique de droit international privé.
I »Journal du droit international» (Clunet) publiceras sedan linge ritts-
fallséversikter fran ett flertal linder i virlden.

B. ALDRE BEARBETNINGAR

Klassikerna

Om den klassiska litteraturen forvirvar man bist kinnedom genom studium
av den internationella privatrittens historia, som pa svenska framstiillts av
GiaL i Den internationella privatrittens historia och allminna principer
(Stockholm 1951). I en rad nummer av Zeitschrift fiir internationales Pri-
vat- und Strafrecht har hollindaren MEivL1 atergivit de klassiska forfattarnas
laror, huvudféretridarna for den italienska statutteorin (senare medelti-
den) BarToLus och BaLpus i tidskriftsdrgangen 1894, den franska statut-
teorins huvudféretridare ARGENTRE (1500-talet) 1895 och den hollindska
skolans frimste {dretridare UrLricus Huser (1600-talet) 1898.

Till den internationella privatrittens klassiker kan ocksa riaknas v. Wich-
TER, som i en uppsats 1 Archiv fiir die zivilistische Praxis 1841 kritiskt grans-
kade tidigare liror och dirmed lade grunden till den moderna internatio-
nella privatritten. Genombrottet f6r denna brukar &dterforas till arbeten av
v. Savieny och Story, nimligen attonde bandet av den forres System des
heutigen rémischen Rechts (Berlin 1849) och den senares Commentaries on
the Conflict of Laws, Foreign and Domestic (Boston 1834). Nimnas mé
ocksd italienaren MancINr’s installationsféreldsning den 22 januari 1851 i
Turin, dir nationalitetsprincipen framférdes som den internationella riittens,
sarskilt folkrdttens fundament, Della nazionalita come fondamento del di-
ritto delle genti.
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Annan édldre litteratur

Foljande arbeten fran 1800-talet av vilka nagra utkommit i flera upplagor

behaller ehuru féraldrade visst intresse:

v. Bar, Theorie und Praxis des internationalen Privatrechts;

Niemever, Das internationale Privatrecht des Biirgerlichen Gesetzbuches;

ZITELMANN, Internationales Privatrecht;

Werss, Traité théorique et pratique de droit international privé;

WESTLAKE, A Treatise on Private International Law, with special Referen-
ces to its Practice in England;

WHaARTON, A Treatise on the Conflict of Laws or Private International Law.

C. MODERN LITTERATUR

Den moderna litteraturen, som ar mycket omfattande, bestar dels av syste-
matiska framstillningar som vanligen hanfor sig till ett visst lands inter-
nationella privatritt, dels av verk som sysslar med den internationella pri-
vatrittens teoretiska grundvalar och allménna ldror och dels av specialarbe-
ten, som behandlar sirskilda problem. De senare, monografierna, skall inte
omnamnas hir. Hanvisas ma emellertid till den omfattande bibliografi, som
dterfinns hos NIEDERER 1 Einfithrung in die allgemeinen Lehren des inter-
nationalen Privatrechts (Basel 1954) s. 367—400. Om senare litteratur
vinns upplysning genom tidskrifterna. En fullstindig bibliografi fram till
1932 har publicerats av Makarov i Rechtsvergleichendes Handwérterbuch,
IV. Mirk att Niederers arbete, som hir citerats i sin forsta upplaga, ut-
kommit i en tredje upplaga 1961.

Den internationella privatrittens allmdnna liror

Vid Haagakademiens 3rliga kurser brukar en forelisningsserie ges, som sedan

publiceras i Recueil under titeln Régles générales des conflits de lois. I den-

na serie ingar framstillningar av bland andra Aco (1936), Davies (1937),

Maury (1936), Trias pE Bes (1937), Wortrey (1947), WencLer (1961),

Yasseen (1962 och 1965), De Nova (1966) och SeerpuTi (1967).

LewaLDp har 1941 i Basel utgivit ett arbete med seriens titel, som aterger
av honom 1932 hallna foreldsningar i Haag. Andra liknande arbeten
ir det nyss nimnda verket av NIEDERER samt

BaTirroL, Aspects philosophiques du droit international privé (Paris 1956);

Cavers, The Choice of Law Process (1965);

Enrenzweic, Specific Principles of Private Transnational Law (Recueil
1968);

LearurLk, Le droit international privé, ses bases, ses normes et ses méthodes
(Paris 1948);

MeLrcHIoR, Die Grundlagen des deutschen internationalen Privatrechts (Ber-
lin & Leipzig 1932);

18 — Eek, Lagkonflikter i tvistemdl
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Neunaus, Die Grundbegriffe des internationalen Privatrechts (Tiibingen
1962);

Nusssaum, Principles of Private International Law (New York 1943); dven
pa tyska.

Systematiska framstillningar

Aven betriffande dessa arbeten ma hinvisas till Niederers och Makarovs
bibliografier. I férteckningen nedan upptas endast ett begriansat antal arbe-
ten pa engelska, franska och tyska. Anmidrkas ma dock, att vérdefulla syste-
matiska framstdllningar i internationell privatritt ocksad finns pd andra
sprak, sirskilt italienska, spanska, portugisiska, hollindska och grekiska.
Afrikansk rdtt har behandlats av Francescakis i Recueil 1964; se dven
Larcier, Précis de droit international privé congolais (1971).

Australien
Nycn, Conflict of Laws (1968).

Belgien

Gravuicu (Paul), Principes de droit international privé (Paris 1961);

PouLLeT, Manuel de droit international privé belge (3:dje uppl. Bruxelles-
Gand 1947). Med senare supplement;

Ricaux, Droit international privé (1968).

England

CuesHIRE, Private International Law (8:de uppl. Oxford 1970), utg. av
P. M. North;

Dicey & Morris, The Conflict of Laws (9:de uppl. London 1971); i var
framstéllning citeras 8:de upplagan (1967);

Graveson, The Conflict of Laws (6:te uppl., London 1969);

ScamrrrrOFF, The English Conflict of Laws (3:dje uppl., London 1954);

Wourr, Private International Law (2:dra uppl., Oxford 1950).

Erankrike

Arminyon, Précis de droit international privé 1—III (3:dje uppl. Paris
1947—52);

BarTiN, Principes de droit international privé I—III (Paris 1931—1935);

Barrrror, Droit international privé (5:te uppl. Paris 1970);

LereBourGs-PIGEONNIERE, Précis de droit international privé (9:de uppl.
Paris 1970, utg. av Loussouarn);

Nisover, Traité de droit international privé frangais (Paris 1939—1950);

Nisover, Cours de droit international privé frangais (2:dra uppl. Paris
1949);

PiLLeT, Traité pratique de droit international privé (Paris 1923 och 1924).

Savarier, Cours de droit international privé (Paris 1953).
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Farenta staterna

BeaLk, A Treatise on the Conflict of Laws (New York 1935);

Enrenzweic, A Treatise on the Conflict of Laws (St. Paul 1562);

Enrenzwerg, Private International Law. A Comparative Treatise on Ameri-
can International Conflicts Law, Including the Law of Admiralty
(1967);

Enrenzweic, Conflicts in a Nutshell (2:dra uppl., St. Paul 1970);

EnrENzweIG, Jurisdiction in a Nutshell (2:dra uppl., St. Paul 1968);

Goopricr & ScoLes, Conflict of Laws (4:de uppl., 1964);

LerFLAR, American Conflicts Law (1968);

StuMmsere, Principles of Conflict of Laws (3:dje uppl., Chicago 1953).

Grekland

Strert, La conception de droit international privé dans la doctrine et la
pratique en Gréce (Recueil 1927).

Indien

Dixit & RaNcaNaTH, Private International Law (Dharwar 1960).

Italien
Diena, La conception de droit international privé d’apres la doctrine et la
pratique en Italie (Recueil 1927).

Kanada

CasTEL, Private International Law (2:dra uppl., Toronto 1968).

Farconsripee, Essays on the Conflict of Laws (Toronto 1954). — En sam-
ling uppsatser som dock tillsammans ger en god helhetsbild av ritten i

Kanada.

Marocko
Drcroux, Droit international privé marocain (Paris 1963).

Schweiz

Scunrrzer, Handbuch des internationalen Privatrechts I och IT (4:de uppl.
Basel 1957—1958).

Sovjetunionen. Osteuropa

BystricKY, Les traits généraux de la codification tchéchoslovaque de droit
international privé (Recueil 1968);

GrzyBowskI, Soviet Private International Law (Haag 1965);

Kourtikov, Problémes de droit international privé et de compétence judi-
ciaire internationale dans la nouvelle législation civile et de procédure
civile en U.R.S.S. (Sofia 1964} ;
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Lunz, Internationales Privatrecht I—II (Berlin 1961—1964);
Réczer, Internationales Privatrecht (Budapest 1960); arbetet avser ungersk
ratt.

Szazy, Private International Law in the European People’s Democracies
(Budapest 1964).

Tyskland

FrRANKENSTEIN, Internationales Privatrecht (Berlin 1926—1935);

KEeceL, Internationales Privatrecht (2:dra uppl., Miinchen, Berlin 1964);

LewaLp, Das deutsche internationale Privatrecht auf Gruadlage der Recht-
sprechung (Leipzig 1931);

Makarov, Grundriss des internationalen Privatrechts (1970);

NusssauMm, Deutsches internationales Privatrecht, unter besonderer Beriick-
sichtigung des Osterreichischen und schweizerischen Rechts (Tiibingen
1932);

Raarg, Internationales Privatrecht (5:te uppl. Frankfurt a. M. 1961); i var
framstéllning citeras fjirde upplagan (1954);

Worrr, Das internationale Privatrecht Deutschlands (3:dje uppl. Berlin,
Géttingen, Heidelberg 1954).

Osterrike

KOuLEr, Internationales Privatrecht (3:dje uppl. Wien 1966);
WALKER, Internationales Privatrecht (5:te uppl. Wien 1954).

D. FESTSKRIFTER, PERIODISK LITTERATUR

Mainga betydelsefulla bidrag till den internationellt privatrittsliga littera-
turen har lamnats i festskrifter till forskare i amnet. Bland sidana festskrif-
ter frn senare tid kan nimnas: »Festschrift Hans Lewalds (Basel 1953);
»Gegenwartsprobleme des internationalen Rechts und der Rechtsphiloso-
phiey, tillignad Rudolf Laun (Hamburg 1953); »Festschrift fiir Ernst Ra-
bel» (Tiibingen 1954); »Grundprobleme des internationalen Rechtsy, till-
ignad Jean Spiropoulos (Bonn 1957); »Ius et lex», tillignad Max Gutz-
willer (Basel 1959), »Internationalrechtliche und staatsrechtliche Abhand-
lungeny, tillignad Walter Schitzel (Diisseldorf 1960), »Legal Essays in
honor of Hessel E. Yntema» (Leyden 1961), sMélanges Séfériades» (Aten
1961), festnumret till Kollewijn och Opferhaus i NeTIR 1962 och festnum-
ret till Ehrenzweig av California Law Review (vol. 54, nr 4, Berkeley, Oc-
tober 1966).

Den periodiska litteraturen bestar av arsbécker och tidskrifter. I Recueil
des Cours utger Académie de droit international i Haag sedan 1923 de fore-
lisningar som &ret forut héllits vid akademien. Bland arspublikationer ma
vidare nimnas:
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Annuaire frangais de droit international (Paris sedan 1955);

British Yearbook of International Law (London sedan 1920);

Canadian Yearbook of International Law (Vancouver sedan 1963);
Japanese Annual of International Law.

Schweizerisches Jahrbuch fiir internationales Recht (Zirich sedan 1944),
dven pa franska;

Soviet Yearbook of International Law (pa ryska med goda artikelsamman-
drag pé engelska, Moskva sedan 1958); samt

Transactions of the Grotius Society (London sedan 1916).

Uppmirksamheten ma vidare fistas vid Annuaire de PInstitut de droit
international (sedan 1877) och de av International Law Association vart-
annat &r utgivna Reports (sedan 1873).

Bland tidskrifter, vari internationellt privatrittsliga iZmnen brukar be-
handlas, m3 de f6ljande nimnas med angivande av nuvarande utgivningsort
och, i vissa fall, den tid d& utgivningen bérjades:

American Journal of Comparative Law (Ann Arbor);

American Journal of International Law (Washington, 1907);

Arbitration Journal (New York);

Columbia Journal of Transnational Law (New York);

Indian Journal of International Law.

International and Comparative Law Quarterly (London, 1952), féregdngen
av International Law Quarterly (1947) och Journal of Comparative Legis-
lation and international Law (1879).

Journal du droit international (Paris, 1874), »Clunety;

Journal of Air Law and Commerce (Evanston, USA);

Journal of Business Law (London);

Nederlands Tijdschrift voor internationaal Recht (Leiden 1954), ofta med
avhandlingar pa engelska, franska eller tyska;

Osteuropa-Recht (Stuttgart), foregdngen av Zeitschrift fur osteuropiisches
Recht (Ostrecht);

Rabels Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privatrecht (Berlin
& Tiibingen, 1928); Rabels namn fogades till den officiella titeln fr. o. m.
1961);

Revista espafiola de derecho internacional (1948);

Revue critique de droit international privé (Paris 1947), foregingen av
Revue de droit international privé (1905) och Revue critique de droit in-
ternational (1934);

Revue de droit international et de droit comparé (Bruxelles);

Revue de arbitrage (Paris, 1955);

Revue égyptienne de droit international (Kairo, 1947);

Revue hellénique de droit international (Atén, 1948);

Revue internationale de droit comparé (Paris, 1962);

Rivista di diritto internazionale (1906);

Rivista di diritto internazionale privato e processuale (1965);



278 BILAGOR

Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissenschaft (Stuttgart).
Folkrittsliga och politiska men stundom #ven internationellt privatritts-
liga Amnen samt komparativ ritt behandlas i:
Journal of the International Commission of Jurists (Genéve, 1957);
Review of Contemporary Law (Bruxelles, 1953) ;
World Justice (Louvain, 1959).
Av visst intresse dr ocksa
Common Market Law Review (London);
Revue du Marché Commun (Paris).
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(framlingsritt; olaga handel)

(framlingsratt)

(dédande av konossement; jurisdiktion)

(hemskillnad i nordiskt fall; jurisdiktion)

(»inom rikety)

(»Toomasmaileny; frimmande stats immunitet, offent-
ligrittslig lagstiftning m. m.)

(utlinnings férvirv genom arv av svenska bankaktier)
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NJA 1944 s. 483

SvJT 1944 of s.
54

NJA 1945s. 488

NJA 1945 5. 585
NJA 1945 s. 702
Sv]T 1945 rf s.
89
NJA 1946s. 65
NJA 1946 s. 233
NJA 1946 s. 310
NJA 1946 s.
NJA 1946 s.
NJA 1946 s.
NJA 1947 s.
NJA 1947 s. 346
NJA 1947 s. 705
Sv]JT 1947 rf s.
22
NJA 1948 5. 746
NJA 1948 s. 805
NJA 1948 s. 828
NJA 1948 A 15
RA 1948 ref. 36

479
541
719
164

NJA 1949 s.
NJA 1949 s.
NJA 1949 s.
NJA 1949 5.
NJA 1949 s. 700
NJA 1949 5. 724
NJA 1949 C 398
SvJT 1949 rf s.

354
140
193

82
203
330
589

NJA 1950 s.
NJA 1950 s.

NJA 1950 s.
NJA 1950 s.

379
464
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(frimmande tvangsforvaltning; Jfr 1944 A 151 och 152)

(forordnande av boutredningsman)

(konkursbos rittssubjektivitet: tillamplig lag, tillika ver-
kan av utlindsk konkursdom)

(framlingsratt)

(frémlingsrdtt; handel)

(finskt fartyg i svensk hamn »inom Sverige»)

(»fallet Herder»)

(stadfistelse av utlindskt beslut om dktenskapsskillnad:
proceduren)

(faderskap och underhéllsbidrag till utoméktenskapligt
barn: tillimplig lag)

(atergang av dktenskap: jurisdiktion)

(tillstand till adoption)

(fraimmande stats immunitet)

(adoptionsansdkan: jurisdiktion)

(norsk dom om iktenskaplig status)

(verkan av utlindskt nationaliseringsbeslut)

(adoption)

(framlingsratt; handelsrorelse)
(aktenskapsskillnad; jurisdiktion)

(frimmande stats processuella immunitet m. m.)
(clearing)

(anstkan om férklaring att sbkanden var svensk med-
borgare) Jir NJA 1947 s. 346

(hemskillnad: tillimplig lag)

(sammanst6tning mellan fartyg)

(ansvaret for sjomans sjukvard utomlands)

(tysk egendom i Sverige)

(tysk egendom i Sverige)

(derogationsavtal rittegingshinder?)

(stimning mot frammande stat)

(utlinning; avflyttningsférbud)

(brott mot valutaforordningen)

(underhallsbidrag till franskild maka; indrade fgrhal-
landen)

(resning i adoptionsirende)

(krav pad underhallsbidrag efter dktenskapsskillnad: ju-
risdiktion)



Sv]JT 1950 rf s.
202
Sv]JT 1950 of s.
268
Sv]JT 1950 rf s.
958
113
130
138
177

NJA 1951 s.
NJA 1951 s.
NJA 1951 s.
NJA 1951 s.

NJA 1951 s.
NJA 1951 s.
NJA 1951 s.
NJA 1951 s.

253
319
444
565

NJA 1951 s. 753
NJA 1951 s. 789
NJA 1951 C 733
RA 1951 ref. 43
RA 1951 ref. 50
NJA 1952's. 29

NJA 1952 5. 41 o.
382
NJA 1952's. 471

NJA 1952 5. 523
NJA 1952 C 749
NJA 1953s. 4
NJA 1953s. 99
NJA 1953 5. 179
NJA 1953 5. 262
NJA 1953 5. 407
NJA 1953 5. 441
NJA 1954s. 13
NJA 1954 5. 213
NJA 1954 5. 262

NJA 1954 5. 268

NJA 1954 5. 279

NJA 1954 s. 573
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(immunitet: Bulgarien)

(processuell borgen)

(aterkallande av testamente: bristande utredning om
innehallet i tillimplig lag)

(SL 1: 3, valutabrott)

(tillimplig lag; konossement)

(tillimplig lag; konossement)

(ut6évning av vardnad; aterlimnande till modern i Fin-
land av finsk flicka?)

(utvisning av utlindsk sjéman)

(fartygssammanstdtning; 1924 4rs Brysselkonvention)
(gdldeniars ansvar for kursférlust)

(fraga om tillampning av Internationellt férdrag ang.
godsbefordring & jirnvag)

(battre ratt till fartyg: frimmande lag konfiskatorisk?)
(tysk egendom i Sverige)

(@ktenskapsskillnad: jurisdiktion)

(offentlig bostadsf6rmedling; utlinnings stéllning)
(skolplikt for utlindskt barn)

(stimning i brottmal betr. utlinning som vistas i ut-
landet)

(de s. k. Konkelmalen)

(virdnad om barn i &dktenskap: tillimplig lag; juris-
diktion)

(férverkande; »spritgranseny )

(underhéllsbidrag till barn utom #ktenskap)
(idktenskaplig bord: tillamplig lag)

(framlingsratt; handelsbolag)

(processuell borgen)

(utévning av vardnad; utlandskt barn i Sverige)
(utldndsk skiljedom)

(valutamal)

(utévning av vardnad; utlindskt barn i Sverige)

(tysk egendom i Sverige)

(betalning till behorig mottagare? ; frimmande lag »ter-
ritoriellt begriansady )

(handelsavtal kontraktsvillkor? m.m.; »fallet Takvo-
riany)

(tvist om bittre ritt till nedsatt belopp; frimmande lag
konfiskatorisk?)

(tolkning av standardcerteparti; »beaktande» av engelsk
rittsuppfattning)
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NJA 1954 A 49
NJA 1954 C 546
0. 547
RA 1954 ref. 33
RA 1954 ref. 51
RA 1954 not S
127
NJA 1955, 377
NJA 1955 s.
NJA 1955 s.
NJA 1956 s.
NJA 1956 s.

429
571
48
150
NJA 1956 s. 337

343
410

NJA 1956 s.
NJA 1956 s.

NJA 1956 s. 601

SvJT 1956 f s.
65

NJA 1957 s. 135

NJA 1957 s.
NJA 1957 s.
NJA 1957 s.
NJA 1957 s.
NJA 1957 s.

195
207
430
441
560

Sv]T 1957 rf s.
54
Sv]T 1958 rf s. 1

Sv]T 1958 rf s.
13

Sv]JT 1958 rf s.
38

NJA 1959 s. 456

NJA 1960 s. 430

NJA 1960 s. 457
NJA 1960 s. 479
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(utlindsk tvangsforvaltning)

(dktenskapsskillnad; jurisdiktion)
(vigsel gm proxy i Mexico)
(betydelse av dansk fylleridom)

(det s. k. Bollfallet) ; Jfr NJA 1955 s. 377.
(férmynderskaps ordnande; »Bollfallet»). Jfr RA 1954
not S 127.

(processuell borgen)

(aktenskapsskillnad; jurisdiktion)

(utgivning av tryckt skrift inom eller utom riket?)

(den legala ansvarsbegrinsningen for redare och bort-
fraktare vid skada 3 gods. Tysk lag tillimpad)

(virdnad om barn efter dktenskapsskillnad: jurisdiktion;
tillimplig lag; utlindsk doms rattskraft)

(internationellt kop: tillamplig lag; rittsanvindning)
(faderskap till och underhall av utomiktenskapligt barn;
jurisdiktion)

(aktenskapsskillnad; jurisdiktion)

(stadfistelse av skillnadsdomar)

(faderskapstalan; jurisdiktion; tillimplig lag ang. dkten-
skaplig bord; rittsanvandning)

(immunitet)

(stadfistelse av schweizisk skillnadsdom)

(faderskapsmal; jurisdiktion)

(inregistrering av bouppteckning, dédsbodelidgare?)
(domstolsavgift for vattenreglering d& tillstindet lam-
nats enligt norsk lag)

(den skyddslése Anton Gnots personliga lag)
(hemskillnad och #dktenskapsskillnad mellan i1 Sverige
bosatta flyktingar; jurisdiktion m. m.)

(hyra; jurisdiktion)

(stadfistelse & utléindsk skillnadsdom)

(tillimplig lag betr. dktenskapets férmogenhetsrittsliga
verkningar; bulvanskap?)

(svensk medborgare straffad foér vardsléshet i trafik utan-
for Sverige)

(varumarke)

(finskt fartyg i svenskt vatten »inom Sverigey )



NJA 1960 s. 755
Sv]JT 1960 rf s.
30
RA 1960 not Ju
49
NJA 1961 s. 145
NJA 1961 s. 235

NJA 1961 s. 596
NJA 1961 s. 604

SvJT 1961 rf 5. 6
NJA 1962 s.

NJA 1962 s.
NJA 1962 s.

123
305
354

NJA 1962 s.
NJA 1963 s.

547
337

NJA 1963 s. 489
NJA 1964s. 1
NJA 1964 s. 247
NJA 1964 s. 315
NJA 1964 5. 345
NJA 1964 s. 352

NJA 1964s. 398
RA 1964 ref. 28

145
172
351

NJA 1965 s.
NJA 1965 s.
NJA 1965 s.

NJA 1966 s.
NJA 1966 s.
NJA 1966 s.

388
450
453

Sv]T 1966 rf s.
67
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(underhéllsbidrag till utomlands boende barn; beaktan-
de ex officio av frigan om forevaro av svensk jurisdik-
tion)

(hemskillnad mellan i Sverige bosatta politiska flykting-
ar; jurisdiktion)

(adoption)

(jurisdiktion; grunden for talan offentligrittslig; »fallet
Takvoriany)

(atal mot dansk medborgare for vardsloshet i trafik;
jurisdiktion)

(straffmitning; viss hdnsyn till dansk ratt)

(indrivning av underhallsbidrag utdémt i Finland enl.
1931 ars nordiska konvention)

(trafikbrott av dansk medborgare som vistas utanfor
Sverige)

(dktenskaplig bord; tillaimplig lag)

(jurisdiktion)

(fraga om férevaro av derogationsavtal; formogenhets-
forum?)

(hemvist i Sverige? finsk medborgare)

(flyttningsférbud betr. underhéllsskyldig som #r pa till-
falligt besok i Sverige)

(faderskap till utomiktenskapligt barn; tillaimplig lag)
(aktenskaplig boérd; tillimplig lag)

(underhallsbidrag till barn; dktenskaplig bord?)

(hemvist i Sverige? finsk medborgare)
(fé6rmégenhetsforum)

(talan om Z#ktenskapsskillnad i bide Schweiz och Sve-
rige; lis pendens?)

(8ktenskaplig bord; jurisdiktion i Sverige?)

(konflikt mellan dubbelbeskattningsavtal och svensk
kungorelse)

(immunitet)

(hemvist 1 Sverige?)

(jurisdiktion; jimkning av underhallsbidrag; hemvist-
begreppet)

(férmyndarfraga betr. amerikansk medborgare)

(RB 10: 3; formogenhetsforum)

(fartygssammanstétning pa  internationellt vatten;
svensk jurisdiktion; tillitlighet av faststéllelsetalan enl.
RB 13:2)

(utseende av medlare mellan svenska makar utan hem-
vist i Sverige)
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NJA 1967 s. 175
NJA 1967 s.
NJA 1967 s.
NJA 1967 s.
NJA 1967 s.

300
327
409
496

NJA 1967 s. 508
NJA 1967 s. 597
SvJT 1967 rfs. 1

SvJT 1967 1f s.
48
NJA 1968 s. 78
NJA 1968 s. 126
NJA 1968 s. 336
NJA 1968 s. 372
NJA 1968 s. 580
Sv]JT 1968 rf s. 6
Sv]T 1968 rf s.
51
NJA 1969 s. 145

NJA 1969 s.
NJA 1969 s.
NJA 1969 s.
NJA 1969 s.
NJA 1969 s.
NJA 1969 s.

163
179
285
297
301
308
NJA 1969s. 344
NJA 1969 s. 455
NJA 1969 s. 529
SvJT 1969 rf s.

45

NJA 1970 s. 267
NJA 1970 s. 269
NJA 1970 s. 274
NJA 1970 s. 420
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(arvskattemdl; tillimplig lag ang. vad som utgor till-
gang i boet efter amerikansk medborgare; lex rei sitae)
(aktenskaplig bord; svensk jurisdiktion)

(verkan av fransk dktenskapsskillnadsdom)

(Atal mot svensk f6r rattonykterhet i utlandet)

(1963 ars lag om nordiskt samarbete ang. verkstillighet
av straff)

(svensk-norska vattenrittskonventionen)

(CIM-fordraget tillampligt? )

(beriknande av arvsskatt; jordbruksrérelse i Sverige
av amerikansk medborgare bosatt 1 USA)

(fri rdttegdng i drende om bevisuttagning &t utlindsk
domstol)

(svensk domstol ej behérig prova mél om &aganderitt
till fast egendom i utlandet)

(fraga om tolkning av 1 § 21 1912 &rs lag)
(internationell straffritt; narkotikabrott)

(hdjning av underhallsbidrag; tillimplig lag)

(barn u. 4.; god man {or svaranden)

(hemvist 1 Sverige)

(processuell borgen enl. 1886 ars lag)

(vardnad om barn som dr schweiziska medborgare bo-
satta 1 Schweiz; jurisdiktion i samband med dom pa #k-
tenskapsskillnad)

(»Cronsioe-malety ; bilolycka i utlandet; tillimplig lag)
(ex officio-bedémning av internationell jurisdiktion)
(skiljedomsklausul )

(faderskapsmal; finska parter; tillamplig lag)
(faderskapstalan; finska parter; jurisdiktion)
(faderskapstalan; finska parter, jurisdiktion; tillimplig
lag? Ordre public)

(talan om underhéllsbidrag fér barn u.i. mot ut-
lindsk man; jurisdiktion)

(aktenskapsskillnad; vardnad; umgingesritt)
(prorogation)

(vardnad om utléndskt barn; svensk jurisdiktionskom-
petens)

(tvist om nyttjanderitt till fast egendom i utlandet)
(brott »1 Sverigey)

(aktenskaplig bord; talerdtt; tillimplig lag)
(arvskattem3l; tillimplig lag ang. makars formogen-
hetsférhallanden m. m.)



NJA 1970 s. 487
Sv]JT 1970 rf s.
24
Sv]T 1970 rf s.
25
Sv]T 1970 1f s.
91
Sv]T 1971 1f s.
18
Sv]JT 1971 f s.
25
Sv]JT 1972 rf s.
30
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(férmégenhetsforum)

(stadfistelse & utlindsk skillnadsdom)

(stadfastelse & utlandsk skillnadsdom)

(lag 1965 om utlindska domar ang. underhall at barn)
(férmyndarirende; tillamplig lag)

(stadfidstelse & utlandsk skillnadsdom; hemvist i USA?)

(inregistrering av dktenskapsforord; juridiktion)

19 — Eek, Lagkonflikter i tvistemadl



LAG 27 MARS 1936 OM ERKANNANDE OCH
VERKSTALLIGHET AV DOM SOM
MEDDELATS I SCHWEIZ

1 §. Dom som i Schweiz meddelats i tvistemal, s& ock dom som i fraga
om annat in straff eller férverkande av gods dar givits i brottmaél, vare
under de i denna lag stadgade villkor gillande jamvil hir i riket.

2 §. Med dom forstds i denna lag allmin domstols beslut som inne-
bir avgorande av huvudsaken, sd ock beslut angdende ersittning {6r rétte-
gingskostnad som meddelats i f6ljd av beslutet i huvudsaken. Under
allminna domstolar inbegripas schweiziska handelsdomstolar och yrkes-
skiljedomstolar.

Lika med dom gille férlikning som stadfésts av domstol.

3 §. Beslut som givits i mél angiende boskillnad, hemskillnad eller
sktenskapsskillnad vare ansett sdsom dom i tvistemil, dnda att beslutet
meddelats pid ansdkan. Beslut i férmynderskapsirende vare diremot ej i1
nagot fall ansett sdsom dom.

4 §. Dom som givits av schweizisk domstol vare ej hir i riket gillande,

1. dir domstol i Schweiz, enligt vad i denna lag sigs, ej gt be-
hérighet att meddela domen;

2. dir erkdnnande av domen skulle vara uppenbart oférenligt med
grunderna {ér rittsordningen hir i riket;

3. dir domen angir imne av personrittslig, familjerittslig eller arvs-
rattslig natur och 4r grundad pa lag, vars bestimmelser i imnet #ro
stridande mot den lag som skolat vinna tillimpning enligt hir gillande
internationellt privatritisliga regler;

4. diar domen ej vunnit laga kraft enligt lagen & den ort dir den
meddelats; eller

5. dir domen ir tredskodom och utebliven part ej personligen eller
genom befullmiktigat ombud i tid undfatt del av stimningen.

5 §. Dom varom f{drut ar sagt skall anses vara av ritt domstol med-
delad,

1. dar svaranden vid tiden f6r maélets anhingiggérande hade sitt
verkliga hemvist 1 Schweiz eller, da friga 4r om bolag, férening, annan
samfillighet eller stiftelse, sitt site i denna stat; och skall hirvid med
verkligt hemvist forstds den ort dir svaranden #r boende med avsikt att
stadigt kvarstanna;

2. dar svaranden uttryckligen forbundit sig att svara vid den domstol
av vilken domen meddelats;
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3. dir svaranden utan férbehall ingétt i huvudsakligt svaromal;

4. dir frdga ar om genkidromal som Zger gemenskap med huvudkiro-
maélet;

5. dir svaranden 1 Schweiz innehar kommersiellt eller industriellt
foretag eller filial och tvisten hinforde sig till denna rérelse;

6. diar svaranden i Schweiz haft ombud som han enligt dir gillande
lag var pliktig att halla och tvisten hanférde sig till verksamhet som
han dér utdvade;

7. dir domen avser forpliktelse pd grund av lagstridig girning som
svaranden begétt 1 Schweiz och svaranden under vistelse darstides per-
sonligen fatt del av stimningen; och skall hirvid med sddan forpliktelse
likstillas férpliktelse som har sin grund i olyckshindelse i féljd av trafik
med fortskaffningsmedel av vad slag som helst; eller

8. dir enligt internationell Gverenskommelse, i vilken savil Sverige
som Schweiz dr fordragsslutande part och som e] innehéller bestimmelser
om erkdnnande och verkstillighet, behérighet tillkom schweizisk domstol.

Vad forut i denna paragraf dr sagt skall icke Zdga tillimpning & dom
som avser friga av personrittslig, familjerittslig eller arvsrittslig natur.
1 friga om sidan dom vare domstolen ansedd sisom behorig, dir be-
hérighet skulle hava under motsvarande omstindigheter tillkommit
svensk domstol.

6 §. Vid provning av friga huruvida i denna lag stadgade villkor for
domens erkdnnande foreligga #r svensk myndighet icke bunden av
det avgorande som hirutinnan triffats genom domen. Den dger diremot
icke i ovrigt ingé i ny prévning av den sak som genom domen avgjorts.

7 §. Anhingiggores hos domstol eller 6verexekutor talan i sak, vilken
veterligen redan ar anhidngig vid schweizisk domstol som enligt denna
lag ar behorig, skall den svenska domstolen eller dverexekutor visa maélet
ifran sig.

8 §. Dom eller forlikning som enligt 1—5 §§ dger giltighet har i riket
skall, pd ans6kan av part, hir verkstéllas.

9 §. Anstkan om verkstillighet gbres hos Svea hovritt.

Vid sadan ans6kan skall fogas

1. domen i huvudskrift eller av vederbérande myndighet styrkt av-
skrift;

2. bevis att domen vunnit laga kraft;

3. domstols protokoll eller annan handling, utvisande att de i 5 §
forsta stycket stadgade villkor dro uppfyllda; samt

4. dar fraga ar om tredskodom, handlingar i huvudskrift eller styrkt av-
skrift av vilka framgar, att utebliven part personligen eller genom be-
fullmiktigat ombud i tid fitt del av stimningen eller, d& sidant fall ar
for handen som i 5 § forsta stycket 7. avses, stimningen tillstillts honom
pa satt ddr sags.

Sokes verkstillighet av férlikning, skall vid ansékningen fogas av be-
horig myndighet styrkt avskrift av protokoll Avensom bevis att forlik-
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ningen stadfists av domstol samt kan verkstillas i Schweiz.

Nu nimnda handlingar skola vara férsedda med bevis angdende ut-
fardarens behorighet, meddelade av schweiziska férbundskansliet, samt
skola atféljas av Oversittning till svenska spriket, vilkens riktighet skall
vara styrkt av svensk i Schweiz anstilld diplomatisk eller konsulir
tjdnsteman eller av schweizisk hir i riket anstilld diplomatisk eller kon-
suldr tjinsteman eller ock av svensk notarius publicus.

10 §. Ansckan om verkstillighet m& ej bifallas utan att motparten
haft tillfille att dérd svara.

11 §. Varder ansckningen bifallen, gdnge domen eller férlikningen i
verket likasom domstols laga kraft dgande dom, dar ej, efter klagan Gver
hovrittens beslut, Konungen annorledes forordnar. Vad domen eller
férlikningen ma innehélla om tvingsmedel skall ej vinna tillimpning.

12 §. Denna lag ager €j tillimpning & dom eller forlikning som giller

1. konkurs eller ackordsférhandling utan konkurs, diri inbegripen
fraga om ogiltighet av rittsbehandling som ingatts av konkursgildeniren;
eller

2. ratt till fast egendom i annat land an Schweiz eller skyldighet att
triffa férfogande om dylik ritt eller pafoljd av siddan skyldighets asido-
sittande, dock att dven i ty fall domen eller forlikningen giller, dir den
avser dmne av familjerittslig eller arvsrittslig natur.

13 §. Om erkdnnande och verkstillighet av vissa domar och beslut
angdende underhall till barn gilla sdrskilda bestimmelser. (Lag 10 dec.
1965, som enl. KK 27 jan. 1966 tritt i kraft 1 mars 1966.)

Denna lag triader i kraft den dag Konungen bestimmer; den Zger ej till-
limpning & dom som meddelats eller forlikning, som stadfists fére
nimnda dag. I vad eljest dr stadgat om giltighet eller verkstillighet i
vissa fall av utlindsk domstols beslut gores ej dndring genom denna lag.

Enl. KK 22 maj 1936 har lagen tratt i kraft 1 julis. a.



KUNGL. MAJ:TS KUNGORELSE
7 NOVEMBER 1969 OM TILLAMPNING
AV DEN EUROPEISKA KONVENTIONEN
DEN 7 JUNI 1968 ANGAENDE UPPLYSNINGAR
OM INNEHALLET I UTLANDSK RATT

Kungl. Maj:t har funnit gott, dels ge till kinna att en den 7 juni 1968
sluten europeisk konvention angidende upplysningar om innehillet i ut-
landsk ratt, vars lydelse framgar av bilaga till denna kungorelse, for Sveri-
ges del trider i kraft den 1 februari 1970, dels forordna som féljer.

13§
Utrikesdepartementet skall vara svenskt formedlande och mottagande or-
gan i konventionens mening.

28

Har domstol i enlighet med konventionen begirt upplysning hos utrikes-
departementet om gillande rétt i frimmande stat som ir bunden av kon-
ventionen, skall departementet, om det behdvs, lata Oversitta framstill-
ningen till den frimmande statens sprak.

3§

Underrittar den frimmande statens mottagande organ utrikesdepartemen-
tet om att framstillningens besvarande kommer att foranleda kostnader,
skall utrikesdepartementet vidarebefordra underrittelsen till domstolen,
som har att meddela departementet om den vidhéller framstéllningen.

48§
Utrikesdepartementet skall tillstdlla domstolen svaret pd framstillningen
och i samband diarmed uppge de kostnader framstillningen féranlett. Dom-
stolen skall oférdrdjligen oGversinda kostnadsbeloppet till utrikesdeparte-
mentet.

Denna kungorelse trader i kraft den 1 februari 1970.

EUROPEISK KONVENTION ANGAENDE UPPLYSNINGAR OM INNEHALLET I UTLANDSK
RATT.

Signatirstaterna, medlemmar av Europaradet,

vilka beaktar att Europarddets syfte dr att uppnd fastare enhet mellan
dess medlemmar, och

vilka ar Svertygade om att uppréttandet av ett system for internationellt

20 — Eck, Lagkonflikter i tvistemadl
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bistdnd, avsett att underlitta for judiciella myndigheter att erhalla upplys-
ningar om utlindsk ratt, skall bidraga till forverkligandet av detta syfte,
har 6verenskommit om féljande:

ARTIKEL 1

Konventionens tillimpningsomrdde

1. De férdragsslutande staterna Aatager sig att enligt bestimmelserna i
denna konvention forse varandra med upplysningar om sina rittsregler pa
civil- och handelsréittens omrdden, om rittegingsforfarandet pi dessa
rittsomraden samt om sin domstolsorganisation.

2. Tva eller flera fordragsslutande stater kan Sverenskomma att sins-
emellan utstricka konventionens tillimpning till andra omriden &n dem
som angivits i féregiende punkt. Texten till sidana &verenskommelser skall
delges Europaradets generalsekreterare.

ARTIKEL 2

Nationella sambandsorgan

1. For tillimpningen av denna konvention skall fordragsslutande stat upp-
ritta eller utse ett enda organ (i det foljande kallat »mottagande organy)
med uppgift

a) att mottaga framstillningar frdn annan f{6rdragsslutande stat om
sddana upplysningar som avses 1 artikel 1 punkt 1 i denna konvention;

b) att behandla dessa framstillningar enligt artikel 6.

Det mottagande organet skall vara ett statsdepartement eller annat stat-
ligt organ.

2. Foérdragsslutande stat kan inritta eller utse ett eller flera organ (i det
foljande kallade »férmedlande organ») med uppgift att mottaga fram-
stillningar om upplysningar fran statens egna judiciella myndigheter och
oversinda framstillningarna till vederbérande utlindska mottagande organ.
Det mottagande organet kan utses till férmedlande organ.

3. Fordragsslutande stat skall underritta Europarddets generalsekrete-
rare om det mottagande organets namn och adress samt, i férekommande
fall, lamna motsvarande uppgifter om sitt eller sina férmedlande organ.

ARTIKEL 3

Mpyndigheter som dr behdriga att gora framstilining om upplysningar

1. Framstillning om upplysningar skall alltid hirréra frin judiciell myn-
dighet, dven om den inte har upprittats av denna. Framstéllning far goras
endast nir rattsligt forfarande inletts.

2. Om férmedlande organ inte har inrittats eller utsetts, kan férdrags-
slutande stat i en till Europaridets generalsekreterare stilld forklaring ange
vilka av dessa myndigheter den anser som sidan judiciell myndighet som
avses 1 féregiende punkt.

3. Tva eller flera fordragsslutande stater kan &verenskomma att sins-
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emellan utstricka tillimpningen av denna konvention till att omfatta
framstdllningar frin andra myndigheter én judiciella myndigheter. Texten
till sidana Sverenskommelser skall delges Europaradets generalsekreterare.

ARTIKEL 4

Innehdllet i framstillning om upplysningar

1. Framstillning om upplysningar skall innehédlla uppgift om den judi-
ciella myndighet fran vilken framstillningen hirrér samt om #rendets art.
Den skall s4 noggrant som mdjligt ange de frigor betriffande vilka upp-
lysningar om den anmodade statens rittsregler onskas och, om mer én ett
réttssystem férekommer i den anmodade staten, det rittssystem betriffande
vilket upplysningar begires.

2. I framstillningen skall ocksd anges de faktiska omstindigheter som
ar nodvindiga for att den skall forstds rdtt och fér att ett exakt och full-
standigt svar skall kunna upprittas. Kopior av handlingar kan bifogas nir
s erfordras for att fortydliga framstillningens innebérd.

3. Framstillning kan omfatta frigor piA andra omriden 4n dem som
avses 1 artikel 1 punkt 1, om de har anknytning till de huvudfrigor som
angivits 1 framstillningen.

4. Framstillning, som inte upprittats av judiciell myndighet, skall at-
féljas av beslut varigenom sidan myndighet ldmnar sitt bemyndigande.

ARTIKEL 5

Oversindande av framstillning om upplysningar

Framstillning om upplysningar skall 6versindas direkt till det mottagande
organet i den anmodade staten av ett férmedlande organ eller, om siddant
inte finns, av den judiciella myndighet frin vilken framstillningen hirror.

ARTIREL 6

Mpyndigheter som dr behoriga att svara

1. Mottagande organ, som mottagit framstillning om upplysningar, kan
antingen sjilvt Uppritta svaret eller dverlimna till annat statligt eller
officiellt organ att uppritta svaret.

2. Mottagande organ kan, nir det ir limpligt eller nir forvaltningens
organisation féranleder diartill, 6verlamna till en enskild organisation eller
till en for uppdraget lampad jurist att uppritta svaret.

3. Om tillimpningen av féregdende punkt kan antagas medféra kost-
nader, skall det mottagande organet, innan det vidarebefordrar framstill-
ningen, dels underritta den myndighet varifrin framstillningen hirrér om
den enskilda organisation eller jurist till vilken framstillningen kommer att
overlamnas, dels limna namnda myndighet si noggranna uppgifter som
mojligt om de sannolika kostnaderna och begira dess samtycke till At-
girden.
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ARTIKEL 7

Svarets innehall

Svaret skall ha till syfte att pa ett sakligt och opartiskt sitt limna den judi-
ciella myndighet som gjort framstillningen upplysningar om rittsreglerna i
den anmodade staten. I férekommande fall skall svaret innehalla texterna
till tillimpliga lagar eller foérfattningar och till rittsfall. I den utstrackning
detta bedoms erforderligt fér att den ansbkande myndigheten skall f4 be-
hovliga upplysningar skall vid svaret fogas kompletterande handlingar, sa-
som utdrag ur rattsvetenskapliga verk och férarbeten. Svaret kan ocksa at-
f6ljas av forklarande kommentarer.

ARTIKEL 8

Svarets verkningar

De upplysningar som limnas i svaret dr inte bindande for den judiciella
myndighet fran vilken framstillningen hirrér.

ARTIKEL 9

Svarets éversindande

Det mottagande organet skall sinda svaret till det férmedlande organet,
om framstillningen éversénts av detta, eller till den judiciella myndigheten,
om framstillningen gjorts direkt av denna.

ArTIKEL 10

Skyldighet att svara
1. Mottagande organ, som mottagit en framstillning om upplysningar, skall
behandla framstillningen enligt foreskrifterna i artikel 6, om annat icke
foljer av bestimmelserna i artikel 11.

2. Om svaret ej upprittas av det mottagande organet, dr detta skyldigt
tillse att svar limnas enligt foreskrifterna i artikel 12.

ARTIREL 11

Undantag fran skyldigheten att svara

Den anmodade staten kan vigra att behandla en framstillning om upp-
lysningar, om dess intressen beréres av den tvist som foranlett framstillning-
en eller om staten anser att svaret kan kriinka dess suverinitet eller medféra
fara for dess sikerhet.

ARTIKEL 12

Frist for avgivande av svar

Svar pa framstillning om upplysningar skall limnas snarast méjligt. Om
svarets utarbetande krédver lang tid, skall det mottagande organet dirom un-
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derritta den utlindska myndighet som gjort framstillningen samt om méj-
ligt ange den dag nir svaret sannolikt kommer att limnas.

ArTIKEL 13

Yiterligare upplysningar
1. Det mottagande organet liksom det organ eller den organisation eller
person som i enlighet med artikel 6 fatt i uppdrag att svara kan anmoda den
myndighet fran vilken framstédllningen héarror att limna de ytterligare upp-
lysningar som bedéms erforderliga f6r utarbetande av svaret.

2. Begiran om vytterligare upplysningar skall Gversindas av det motta-
gande organet pa samma sitt som foreskrives i artikel 9 betriffande 6ver-
sandande av svar.

ArTIKEL 14

Sprak
1. Framstillningen om upplysningar jimte bilagor skall avfattas pd den
anmodade statens sprak eller pa ett av dess officiella sprak eller itfoljas
av en oversittning till sidant sprak. Svaret skall avfattas p4 den anmodade
statens sprak.

2. Tva eller flera férdragsslutande stater kan overenskomma att sins-
emellan géra avvikelser frin bestimmelserna i féregdende punkt.

ARTIKEL 15

Kostnader
1. Svaret skall inte féranleda nigra avgifter eller kostnader utéver dem som
anges i artikel 6 punkt 3, for vilka den stat varifran framstéllningen hirror
svarar.

2. Tva eller flera fordragsslutande stater kan &verenskomma att sins-
emellan gdra avvikelser frin bestimmelserna i foregiende punkt.

ARTIKEL 16

Federala stater

I federala stater far av konstitutionella skl det mottagande organets alig-
ganden anfértros andra statliga myndigheter utom i vad avser iligganden
enligt artikel 2 punkt 1 a).

ARTIKEL 17

Konventionens ikrafttridande

1. Denna konvention ir éppen for undertecknande av Europaridets med-
lemsstater. Den skall ratificeras eller godkinnas. Instrument rérande ratifi-
kation eller godkinnande skall deponeras hos Europaridets generalsekre-
terare.
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2. Konventionen trider i kraft tre minader efter den dag da det tredje
instrumentet rorande ratifikation eller godkinnande deponerats.
3. I forhallande till signatirstat, som direfter ratificerar eller godkinner
konventionen, trader den i kraft tre manader efter den dag di instrumentet
roérande ratifikation elier godkéinnande deponerats.

ARTIKEL 18

Anslutning av stat som ej dr medlem av Europarddet

1. Sedan denna konvention trétt i kraft, kan Europaridets ministerkom-
mitté inbjuda stat, som ej ar medlem av radet, att ansluta sig till konven-
tionen.

2. Sidan anslutning skall ske genom att ett anslutningsinstrument depo-
neras hos ridets generalsekreterare och trider i kraft tre méinader efter
dagen for deponeringen.

ARTIKEL 19

Konventionens territoriella tillimpning

1. Fordragsslutande stat kan vid undertecknandet eller vid deponeringen av
instrument rérande ratifikation, godkénnande eller anslutning ange det eller
de omraden betriffande vilka konventionen skall tillimpas.

2. Fordragsslutande stat kan vid deponeringen av instrument rorande ra-
tifikation, godkinnande eller anslutning eller vid vilken som helst senare
tidpunkt genom forklaring till Europaridets generalsekreterare utstricka
konventionens tilldmpning till annat omrade, som anges i forklaringen och
for wvars internationella férbindelser den staten svarar eller f6r vilket den
ager sluta avtal.

3. Forklaring, som avgivits enligt foregdende punkt, kan betriffande varje
i forklaringen nimnt omride atertagas i den ordning som foreskrives i
artikel 20 i denna konvention.

ArTIKEL 20

Konventionens giltighetstid och uppsigning
1. Denna konvention skall férbli i kraft under obegréinsad tid.
2. Fordragsslutande stat dger f6r sitt vidkommande uppsidga denna kon-
vention genom en till Europaridets generalsekreterare stilld underrittelse.
3. Uppségningen trider i kraft sex manader efter den dag da generalsek-
reteraren mottog underrittelsen.

ARTIREL 21

Europarddets generalsekreterares dligganden

Europarddets generalsekreterare skall underritta radets medlemsstater och
varje stat, som anslutit sig till denna konvention, om
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a) varje undertecknande;

b) deponering av instrument rérande ratifikation, godkinnande eller
anslutning;

¢) dagar fér konventionens ikrafttradande enligt artikel 17;

d) underrittelse som mottagits enligt artikel 1 andra punkten, artikel 2
tredje punkten, artikel 3 andra punkten eller enligt artikel 19 andra och
tredje punkterna;

e) underrittelse som mottagits enligt artikel 20 samt dagen fér upp-
sagningens ikrafttridande.

Till bekriftelse hirav har undertecknade, dartill vederbdrligen bemyn-
digade, underskrivit denna konvention.

Som skedde i London den 7 juni 1968 pa engelska och franska, vilka
bada texter dger lika vitsord, i ett exemplar, som skall férvaras i Europa-
radets arkiv. Europarfdets generalsekreterare skall 6versinda en bestyrkt
avskrift till varje stat som undertecknat eller anslutit sig till konventionen.
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Internationell rittshjilp s. 40, 67,
107

Internationella handelskammaren s.
56, 61

Internationella institutet i Rom. for
unifiering av privatritten s, 50

Internationella regleringsbanken s.
52, 53 not 28

Interpersonal ritt s. 23, 188

Interprovinsiell rétt s. 22 f, 184

Intertemporal ratt s. 23, 191 ff.

Invoiceklausul s. 86

Joint resolution s. 193, 249 not 115
Jura novit curia s. 229
Jarmviagsfrakt s. 49, 68, 69, 91

Karantin s. 266

Klinisk metod s. 44

Kol s. 56

Kollisionsrittslig partshinvisning s.
265 not 154
Se dven Partshinvisning.

Kommun s. 142

Kompetensnorm s. 18

Kompetensteorin s. 135

Konfiskationer s. 251 {.

Konkurs s. 21, 38, 69, 107

Konossement s. 56, 83 not 33, 101,
119

Konstnirligt verk s. 70

Kontraktsforum s. 114

Konventionsstyrd lagstiftning s. 82
ff.

Kristoffers landslag s. 24 not 31

Kumulativ anknytning s. 166

Kumulativa kollisionsnormer s. 166

Kvalifikation s. 137 ff, 175, 214 not
23

Kvalifikationsproblemet s. 160

Kvarldtenskap s. 32, 65 f, 74 £, 98,
162 ff, 169 f, 193 f, 216 £, 231,
240 f.

Kvasistatslos s. 184 not 222
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Kop s. 35, 36 f, 44 {, 47 {, 50 f, 66,
157, 160, 160 rot 175, 167 f. 172,
200

Ko6pman s. 162 not 180

Laga domstol 110 ff, 204

Lagindring 23, 191 ff.

Legal bevislira s. 109

Lex actus s. 32

Lex causae s. 19, 226 ff.

Lex concursus s. 174

Lex debitoris s. 160

Lex domicilii s. 174

Lex domicilii debitoris s. 169

Lex fori, s. 18, 174, 236 f.

Lex locis. 167 f.

Lex loci celebrationis s. 125, 174,
256

Lex loci contractus s. 174

Lex loci delicti commissi s. 149 ff,
167, 174, 242

Lex loci solutionis s. 172, 174

Lex mercatoria s. 60 f.

Lex patriae s. 174

Lex pecuniae s. 172 not 198

Lex probabilis s. 236

Lex rei sitae s. 169, 171, 174, 253

Lex situs s. 32

Likhetsgrundsatsen s. 148

Likstéllighetsprincipen s. 105

Litispendens s. 208

Litterart verk s. 70

Locus regit formam actus s. 21, 167
f.

Lokalisator s. 164

Lokal kompetens s. 112

Luftfartyg s. 50, 66 not 4, 69, 102
not 18, 186

Mail order divorces s. 257 not 136
Mantalsskrivning s. 176
Maskiner s. 56
Materialstatut s. 21
Materielltrittslig partshinvisning s.
265 not 154
Se dven Partshidnvisning.
Medborgarskap s. 39, 71, 98, 104 f,
176 f, 181 ff.
Misstag s. 58
Mobilia personam sequuntur s, 141
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Fallet Monica. s. 270 not 170
Morarinta s. 101 f.
Myntstatut s. 172 not 198

Nationalitet s. 39, 71, 98, 104 {, 174,
176 £, 181 ff.

Nationalitetsprincipen s. 17, 37, 42,
62, 165

Nordisk konkurs s. 21
Se dven Konkurs.

Normalstatut s. 252

Ockupation s. 191, 253

Offentligrittslig lagstiftning s. 117 f,
247 1.

Ofullstindiga. kollisionsnormer s. 156

Ordre public s. 88, 110, 143, 195,
199 £, 240 ff, 250, 252, 258

Partsautonomi s. 174 not 203 a

Partshabilitet s. 108

Partshinvisning s. 42, 56 ff, 100,
137, 188, 256, 265

Partsviljan s. 42, 139, 174, 188

Patent s. 40, 132 not 99

Personalstatut s. 21, 100, 104

Personell begrinsning s. 102 f.

Politisk flykting s. 71, 76

Preskription s. 195, 213 £, 246

Preventiv metod s. 45

Prejudiciella frigan 221 ff.

Primogeniturregel s. 20 not 17

Privilegier s. 66

Processhabilitet s. 108

Produktansvaret s. 38

Promulgation s. 23, 141 ff, 192 f.

Prorogation s. 37, 42, 56 ff, 119 ff,
137 not 116, 208

Public policy s. 240

Reklamation s. 200 f.

Rekvisition s. 217

Remburs s. 57 not 157

Renbetning s. 67 not 6

Renvoi s. 81, 218 ff.

Reprobation s. 216, 238 ff.

Res judicata s. 123 ff, 207 f.

Restatement of the Law of Con-
flict of Laws s. 34

Retorsion s. 105 not 23
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Retroaktiv lagstiftning s. 140 f.

Revolution s. 190

Rhein & Mosel Feuerversicherungs-
aktiengesellschaft s. 131 not 94

Richardson v Mellish s. 245 not 105

Romersk ritt s. 25

Romfordraget s. 62

Rominstitutet s. 50

Rittegangskostnad s. 68

Rittsfallsoversikter s. 78 f.

Rittskraft s. 124 ff, 207 f.

Saklig kompetens s. 112

Saknorm s. 18

The Sale of Goods Act s. 136

Samarbetslagen s. 143

Savigny s. 28 {, 30

Saxby v. Fulton s. 227 not 59

Scandinavian Airlines System s. 52

Schweiz s. 41, 124, 126 not 80, 177,
233, 243

Sekundir kvalifikation s. 212, 213
not 19

Semester s. 267

Separation
Se hemskillnad.

SEV se CMEA

Simulation s. 255

Skadestand s. 19, 149 ff, 242

Skatt s. 68, 70, 117 {, 247

Skiljedom s. 21, 38, 41, 48, 57 f, 67,
133 ff, 208, 231

Skilsmissomarknader s. 256 f.

Skuldebrev s. 101, 169

Skuldstatut s. 21, 161, 172

Spanien s. 23

Spannmal s. 56

Specialisering s. 161, 162, 171

Stadfistelse av frimmande dom s.
78, 123 f.

Stag Line v. Foscolo Mango s. 84

Standardavtal s. 54 ff, 69

Statsfartyg s. 66

Statslés s. 39, 71, 76, 181 f.

Statssuccession s. 191

Statusdom s. 122, 125, 127 ff.

Statut s. 20

Statutvixling s. 171, 255

Subordinerad anknytning s. 172 f.

Subsididr anknytning s. 172, 182 f,
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185, 187
Subsididrt obligationsstatut s. 183
not 218
Subsidiirt skuldstatut s. 183 not 218
Surrogatregel s. 246
Suverinitetssuccession s. 191
Svek s. 58, 216
Svensk dom s. 21
Svensk konkurs s. 21
Se dven Konkurs.
Svensk skiljedom s. 21
Se aven Skiljedom.
Svenskt skiljeavtal s. 21
Se aven Skiljedom.
Svensk vigsel s. 21
Se dven Vigsel.

Takvorian s. 117 not 53, 248 not
112

Territorialitetsprincipen s. 24, 165

Territoriell begransning s. 102 £, 249
f.

Testament conjonctif s. 210

Testamente s. 37, 65 f, 74, 102,
161 f, 167, 169, 201 f, 210, 216,
233

Torts s. 167

Transformation s. 89 f, 92

Trivaror s. 56

Tvang s. 58, 216

Tvarittssystem s. 161 not 176

Tvasidiga kollisionsnormer s. 155

Typfraimmande rittsinstitut s. 143 .f

UNCITRAL s. 61

Underhallsbidrag s. 35, 37, 40, 67,
168, 213, 242

Uniform Commercial Code s. 47,
51

Union charbonniére Rhénane s. 54
not 147

Upphovsritt s. 70

Utlindsk dom s. 21

Utlindsk konkurs s. 22
Se dven Konkurs.

Utléndsk skiljedom s. 22
Se dven Skiljedom.
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Utlindskt skiljeavtal s. 22
Se dven Skiljedom.
Utlandsk vigsel s. 22
Se dven Vigsel.
Utomnordisk konkurs s. 22
Se dven Konkurs.
Utomiktenskaplig bord s. 67, 110,
111, 262

Vagccinering s. 267

Valutalag s. 66, 107, 117, 247, 266

Varumirke s. 132 not 99

Vattenrittskonventionen, svensk-
norska s. 67 not 6, 91 not 53

Vigsel s. 22, 36, €5 f, 124 f, 127,
223, 256

Véardnad om barn s. 65 f, 85, 128,
137, 237, 267, 270

Vilférvarvade rittigheter s. 28 not
47, 166, 170

Varldsbanken s. 134

Varnplikt s. 39

Viaxel s. 39, 50, 66, 168 not 186,
221, 231

York-Antwerpenreglerna s. 56

Aterforvisning s. 81, 209, 218 ff.
Aterging av iktenskap s. 65, 66, 76,
125, 231, 234

Aktenskaplig bord s. 109 f, 223, 262
Aktenskaps ingdende s. 22, 36, 65 f,
124 £, 223, 256

’ Aktenskaps rattsverkningar s. 36,

65 f, 74 f, 162, 171 not 196 a,
182 not 217, 196, 217, 255
Aktenskapsférord s. 75, 136 not 115
Aktenskapshinder s. 221, 257
Aktenskapsskillnad s. 33, 36, 65 f,
72 not 17, 76, 127, 131, 166 f,
183 £, 231, 256 f, 263

Omsesidighetsprincipen s. 148
Orlogsfartyg s. 185 not 227
Osteuropa s. 47 ff, 56
Overgingsbestimmelser s. 141 f, 192
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I HJALMAR KARLGREN
Skadestdndsrétt
4:e uppl. 2:a tryckn. 1969

IT HARAN NIAL
Internationell formogen-
hetsritt

2:a uppl. 1953

ITT LARS WELAMSON

Om anslutningsvad och
reformatio in pejus

IV KARL OLIVECRONA
Rattegdngen i brottmdl
enligt RB

3:e uppl. 1968

V GUNNAR LAGERGREN
Delivery of the goods and
transfer of property and
risk in the law on sale

VI HJALMAR KARLGREN
Avtalsréttsliga spérsmdl

VII HARAN NIAL
Handelsbolag och enkla
bolag

VIII PEr OLOF ERELF
Processuella grundbegrepp
och allmdnna process-
principer

IX LARS WELAMSON
Domuillobesvir av tredje
man

X HANS THORNSTEDT
Om rattsvillfarelse

X1 RNUT RODHE
Obligationsréatt

XI1 TORE STROMBERG
Atalspreskription

XIIT PER OLOF BOLDING
Skiljeforfarande och
rdttegdng

XIV ARE MALMSTROM

Fordldraritt
3:e tryckn. 1969

XV PER OLOF EKELSF
Radttegdng .

3:e uppl. 1970

XV NILS REGNER
Svensk juridisk litteratur

XVTI NILS HERLITZ

XXI POLKE SCHMIDT
Tjdnsteavtalet

Nyskriven uppl. 1968

2:a tryckn. 1970

XXII 1vaR AGGE
Straffrittens allmanna
del I

4:e tryckn. 1970

XXIII HJALMAR KARLGREN
Kutym och rattsregel
XXIV KARL OLIVECRONA

Ratt och dom
2:a uppl. 1966

XXV LENNART VAHLEN

Auvtal och tolkning
2:a tryckn. 1966

XXVI1 OLE WESTERBERG
Skatter, avgifter och
pélagor

XXVII pErR OLOF EKELOF
Rattegdng I11

3:e uppl. 1970

XXVIII SEVE LJUNGMAN—
PER STJERNQUIST

Den rdttsliga kontrollen

over mark och vatten I
5:e uppl. 1970

XXIX KURT GRONFORS
Stallningsfullmakt och bul-
vanskap

XXX 1VAR AGGE
Straffréttens allmdnna

del TT
3:e tryckn. 1968

XXXI1 SIGURD DENNEMARK
Om svensk domstols be-

horighet i internationellt
férmogenhetsrdttsliga madl

XXXII LARS WELAMSON
Konkursritt

XXXIII HILDING EEK
Internationell privatrdtt
2:a uppl. 1967

XXXIV SEVE LJUNGMAN—
PER STJERNQUIST

Den rittsliga kontrollen

over mark och vatten I
3:e uppl. 2:a tryckn. 1970

XXXV PER OLOF BOLDING
Skiljedom

XXXVI NILS HERLITZ
Nordisk offentlio riitt []
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XL 1VAR AGGE
Straffrdttens allminna
del III 3:e tryckn. 1970

XLI LARS WELAMSON
Konkurs 3:c uppl. 1971

XLII HJALMAR KARLGREN

Passivitet

XLIII PETER WESTERLIND

Studier over

tomtrdttsinstitutet [

XLIV LENNART VAHLEN

Fastighetskop

2:a uppl. 3:e tryckn. 1971

XLV AKE HASSLER

Skiljeforfarande

XLVI PER OLOF EKELOF

Rz‘ittegdng YV 3:e uppl. 1972

XLVII kNUT RODHE

Lirobok i obligationsratt

3:e uppl. 1972

XLVIII BERTIL BENGTSSON

Havningsrdtt

XLIX NILS BORJE LIENE

Lagsokning

L KURT GRONFORS

Successiva transporter

LI wiLpING EEK

Folkradtten

LII NILS REGNER

Raittspraxis i litteraturen

LIIT OLE WESTERBERG

Forfarandet i forvaltningen

2:a tryckn, 1970

LIV NILs HERLITZ

Elements of Nordic

Public Law

LV JACOB W. F. SUNDBERG

Familjerdtt i omvandling

LVI FREDRIK STERZEL
#Riksdagens kontrollmakt

LVII HJALMAR KARLGREN

Produktansvaret

LVIII &. ¢. WESTMAN

Kommunal forvaltning

genom avtal

LIX BERTIL BENGTSSON

Sdrskilda avtalstyper I

LX ANDERS AGELL

Viéxel, check och materiell

fordran

LXI NILS REGNER

Svensk juridisk litteratur 11

LXII OLE WESTERBERG

Allmén forvaltningsritt

LXIII AKE HASSLER

Special
pecralprocess "

LXIV FOLKE SCHMIDT — ——- ——

Arbetsritt 1

LXV HILDING EER
Lagkonflikter i tvistema.
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