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Néagot om arsstamning






Redan férordningen om konkursmal den 28 juni 1798 tillerkénde efter-
levande make och arvingar rittighet att till vinnande av sdkerhet, att
okinda fordringar ej matte efter nagon tids férlopp yppa sig, erhalla stim-
ning & stirbhusets samtliga borgenérer att inom viss dag efter natt och ar
fran stimningen anmila sina fordringar vid férlust av all rdtt och vidare
talan, Genom den samma dag utfirdade fé6rordningen angéende firmabolag
lamnades en dylik rittighet jamvil at bolagsmin, som Aastundade bolag
"hava och bryta”. Kungl. férklaringen den 16 juli 1807 berittigade for-
myndaren f6r en person, som varit myndig men blivit omyndig férklarad,
att soka dylik stimning. Och enligt 1818 och 1830 ars konkurslagar kunde
arsstimning utfirdas icke blott i ovan upptagna tre fall utan jamvil, da
makar blivit i dktenskapet skilda.

Lagkommitténs forslag till bestimmelser om &rsstimning aterfinnes i
17 kap. av dess forslag till handelsbalk och dr av f6ljande lydelse:

8 § Vill man séka arsstimning & borgenirer, gére det skriftligen
hos ritten; prévas nigot av de i lagen utsatta fall intraffa, da den tillaten
ar; utfirde domaren eller ordfdranden offentlig stimning 4 borgenirerna,
att & viss instillelsedag, nést efter ar och dag, giva sina fordringar skrift-
ligen eller muntligen an; och varde stimningen & rittens dérr anslagen, ett
ar fore instillelsedagen, och i allmdnna tidningarna tre gdnger kungjord,
forsta gangen tio, och tredje gangen sist fyra méanader, innan den dag
intréffar; besérje ock domaren eller ordférande, att stimningen kungjord
varder.

I motiven yttrades hiarom: Enir de fall da arsstimning ma tillatas &ro,
vart for sig, & behériga stillen i lagférslaget utmarkta, har man hiar endast
bort foreskriva, huru sddan stimning sékes och utfirdas, samt vad verkan
den dgder; och det ir egentligen endast i avseende & denna senare, som kom-
mittén finner ndgon redovisning for dess forslag behovlig. — Andamalet
med en s3 beskaffad stimning ir icke att kalla nagon vederpart till tvis-
tande vid domstol; den iér saledes av helt annan art 4n den stimning, som
i rdttegdngsbalken omtalas. Denna asyftar endast att sitta grians fér bor-
gendrens fordringstalan, eller att férkorta den allmidnna preskriptionstiden;
och det dr déarfér, man ansett den béra till férevarande kapitel hianféras,
sasom gérande ett undantag i vad om tioarig hivd dar stadgas.
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9 §. Borgenir, som ej & utsatta dagen sin fordran hos ritten angiver,
eller den ej férut angivit, have sin ritt férlorat, dir ej den fordran varit av
sdkanden kidnd. Ar arsstimning av férmyndare tagen f6r person, som till
myndiga &r kommit, men under formynderskap stilld blivit, vare lag
samma, dir fordran av férmyndaren ej kénd varit.

Ur motiven: Uti 1798 ars férordning om konkurser stadgades den pa-
f6ljd & borgenirs uraktlatenhet att, & instillelsedagen eller forut, angiva
sin fordran, att han skulle vara all ritt och vidare talan forlustig; men
sedan genom kungl. férordningen den 15 januari 1806 blivit forordnat, att
starbhusdelidgares ansdékan om arsstimning ej dgde av domaren upptagas,
utan att forteckning, under edlig forpliktelse upprattad, pa stirbhusets
samtliga kinda borgenirer darvid vore fogad, och att domaren borde, lik-
som i avirides- och urarvamal, om stimningen lata alla veterliga borge-
nirer sirskilt kungdras, hade man, vid jimférelse med 7 § 4 mom. i kon-
kursstadgan, anledning sluta, att kind borgenir, som blivit fértegad och
ingen sarskild kallelse undfatt, 4gde 6ppen ritt att for sin fordran halla sig
savil till gildendrs person som till hans egendom, dir den ej till konkurs
varit avtridd. Detta stimmer ock 6verens med 9 kap. 4 § i 1818 ars kon-
kurslag, dir det heter: "Borgenir, som sin fordran ej & den utsatta dagen
angiver, eller den ej forut anmilt, have sin ritt férlorat, utan s& ir, att
han av s8kanden kind men ej i dess forteckning uppgiven, eller om stim-
ningen sirskilt underrittad varit.” — D4 rattigheten att séka &rsstimning
ej kan medgivas en var, sisom en ritt att genom inskréankning av den tid till
fordringens uts6kande, lagen i allminhet bestimmer, bereda sig befrielse
fran kinda skulder, utan enda och ritta avsikten dirmed maéaste vara att i
de fall, dir nagon, som icke sjilv gjort gilden, kan f6r densamma stanna i
ansvarighet, 6ppna en utvdg fér denne att i tid om saddan gild vinna un-
derrittelse, har kommittén i forslaget uttryckligen forklarat, att ingen
fordran, som av sékanden 4r kind, kan genom underlaten anmilan g& for-
lorad. — Vid tillimpningen av denna princip pa den hindelse, da f6rmyn-
dare f6r en till myndiga 4r kommen person, som blivit under fé6rmyndare
stilld, stker Arsstimning & dennes borgenirer, skulle friga kunna uppsta,
om icke den under f6rmynderskap stillde personen borde sjilv anses for
den egentlige sékanden, fast anskningen blivit av férmyndaren gjord, och
om icke, sdsom en {6ljd ddrav, fordringsritten borde vara éppen fér alla
skulder, om vilka han bevisligen Agt kinnedom, ehuru de ej blivit hos for-
myndaren uppgivna och efter &rsstimningen bevakade; men emedan #nda-
mélet med en siddan persons stillande under férmyndarevard hirigenom
skulle alldeles férfelas, d& han i slikt fall vore i tillfalle att genom anteda-
terade forbindelser 8ka sina skulder, lika si vil under omyndighetstillstan-
det, som om han ej hade dari blivit férsatt, har kommittén funnit sig béra
bestimt utmirka, att betalningsritt fér en icke anmild fordran ej skall dga
rum, sivida det ej kan visas, att den dven av fé6rmyndaren varit kind. —
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Den skyldighet, som varit alagd sékanden, att ingiva férteckning pa kinda
borgenirer, och domaren, att sirskilt kungéra dem stimningen, har kom-
mittén ansett si mycket hellre kunna férfalla, som, efter den antagna prin-
cipen, ingen kind borgenir férlorar sin rétt genom uraktlatenhet att sin
fordran angiva.

10 §. Ar fast egendom for borgenirs fordran intecknad, eller haver
han pant eller eljest riatt i viss 16s egendom, efter 2 och 4 §§ i 22 kap.;
njute borgeniren betalning ur den egendom eller pant, indd att han
sin fordran ej angiver.

Ur motiven: Enidr intecknad fordran, varom rittens protokoll lamnar
en alltid tillginglig kinnedom, ej far betraktas sasom av sdkanden okénd,
har kommittén foreslagit det stadgande, att borgenidren ma ur intecknade
egendomen njuta betalning, dnsként han sidan fordran ej angivit. Och
som den borgenir, vilken innehaver pant eller eljest dger ritt i viss 18s
egendom, efter 2 och 4 §§ i 22 kap. av forslaget till férevarande balk, ej
heller bér kunna g miste om en s& beskaffad sakritt, den dir nddvandigt
miste bliva fér sékanden kind, innan egendomen kan &tertagas, dr denne
borgenir satt i lika férhallande med inteckningshavare.

11 §. Utan hinder av arsstimning, ma borgenir under anslagstiden
sin fordran utséka.

12 §. Varder egendomen fore instillelsedagen till konkurs avtridd;
da skall ny stimning utfardas, efter ty i 18 kap. sigs, och diri nimnas att
arsstdmningen férfallen 4r. Sker egendomens aviride efter instillelse-
dagen; varde ock sddan stimning utfirdad.

Lagberedningens motsvarande bestimmelser voro si lydande:

9 §. Vill man s6ka arsstimning & borgenirer; gore det skriftligen vid
den ratt, dir man skulle egendomen till konkurs avtrida efter ty i 10 kap.
rattegangsbalken skils, och give tillika in férteckning & alla veterliga bor-
gendrer; prbvas ndgot av de i lagen utsatta fall intriffa, d& Arsstimning
tilldten &r; beslute rdtten offentlig stimning & borgenirerna, att & viss in-
stidllelsedag giva sina fordringar muntligen eller skriftligen an; och be-
sorje domaren eller rattens ordférande, att den stimning varder & rattens
dérr anslagen ett ar fore instillelsedagen, och i allminna tidningarna tre
ganger kungjord, férsta gangen tio, och tredje géngen sist fyra manader,
innan den dag intriffar.

Ur motiven:

D& dndamalet med &rsstimning, i de fall den tillates, ar att sitta per-
soner, som ansvara fér gald utan att sjidlva hava gjort den, i tillfille att
fa tidigare kunskap dirom, #n annars kunde bliva hindelsen, har bered-
ningen ansett foreskrifterna i mnet bora stillas sa, att & ena sidan tvister
huruvida &rsstimningssékanden dgt sddan kunskap, savitt ske kan, ma fore-
byggas, & den andra borgenirerna icke vidare inskrinkas i sina allminna rat-
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tigheter 4n fér Andamalet oundgingligen fordras. Harvid har det vil ej und-
fallit beredningen, att skillnad finnes mellan kinda fordringsigare och kinda
fordringar. Arsstimningssékanden vet t. ex. att en person har att fordra,
men ej att dennes fordran uppgar till s& stort belopp, som sedermera utredes.
I detta fall kunde visserligen sigas, att fér uppnaende av sagda dndamal
med arsstimningen skillnaden emellan det kinda och det okdnda beloppet
borde angivas; men hirvid férekommer dels att mangen ging beloppet ej
ir bestimbart, och dels att méjlig stridighet i avseende & fordringens be-
lopp ej kan genom Aarsstimningen bringas till slut. Aven skulle, i avse-
ende 4 den uppgift om fordringens belopp, som i sddant fall borde goras
av &rsstimningssékanden och sedermera borgeniren meddelas, det bliva
svart, om ej omdijligt, att giva bestimmelser, varigenom med full sikerhet
kunde férebyggas, att borgenirens ritt bleve blottstilld f6r dventyr. Pa
grund hdrav, och enir f6r arsstdmningssékandens ritt synes vara tillrack-
ligt sérjt, d& han genom arsstimningen fiar kinnedom om de personer, med
vilka han fér utredning av boet har likvider att uppgdra, och diarjamte be-
rittigas att medelst provokatorisk rittegdng tvinga dem att till beloppet
bestimt uppgiva sina fordringar och lata dem av domstol prévas; har be-
redningen féreslagit: i 9 § (8 § i lagiorslaget) att arsstimningssékanden
skall ingiva forteckning & veterliga borgenirer, i 10 § (ny) att silunda
uppgivna borgenirer, jimte kronans ombudsman i orten, sirskilt skola ge-
nom domaren eller rittens ordférande om stimningen underrittas; och i
15 § (ny) att dar borgenir, som blivit genom &rsstimning kallad, ej utsdker
sin fordran, gildeniren har provokationsritt. — De tilligg, som fér ovrigt
blivit gjorda vid 8 § i lagférslaget (9 § i nya lagforslaget), — att arsstim-
ningsansékan bér géras vid den ritt, dar egendom skulle till konkurs avtra.
das, och att domaren eller rittens ordférande bdr draga férsorg om stimnin-
gens kungbrande, — avvika ej fran lagkommitténs mening, utan tjina endast
att foértydliga den.

10 §. Kronans ombudsman i orten och alla borgenirer, de dir upp-
tagna dro i den férteckning, som i 9 § omtalas, skola om stimningen sir-
skilt underrittas; och foge domaren eller rittens ordférande anstalt, att
sidan underrittelse varder minst en manad fére instillelsedagen dem
meddelad.

Se motiven hir ovan.

11 §. Uraktlater borgenir, den dir ej finnes upptagen i den férteckning,
som i 9 § omtalas, att sin fordran & den i rsstimningen utsatta instéllelse-
dag angiva, och har han den ej heller férut angivit; have sin talan férlorat
mot gildendr, som ej visas hava fére instillelsedagen #gt, eller & den tid
erhillit, vetskap om fordringens tillvaro. Ar &rsstimning av férmyndaren
tagen for person, som till myndiga ar kommit, men blivit under férmynder-
skap stilld; vare lag samma dir férmyndaren ej visas hava om fordran #gt
eller erhallit vetskap sasom forut ir sagt.
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Ur motiven: Sasom stundom intriffar, att arsstimningssékande &ro
flera, och den enas méjliga kunskap om en fordringsigare ej skiligen bor
binda de &vriga, 4r sadant utmirkti 11 § (lagférslagets 9 §).

12 §. Aro flera gildenirer, de dir, en for alla och alla fér en, betal-
ningsskyldighet sig iklatt, och har &rsstimning & nagonderas borgendrer in-
gatt; da have var och en av de andra gildenirerna lika rédtt som borgenédren
att fordringen bevaka, 4ndéa att den ej blivit férut hos ndgondera utsokt.

Ur motiven:

Ehuru beredningen antagit, att den, som har fordran hos flera solida-
riskt férbundna gildenirer, bor hos var och en av dem bevaka fordringen,
‘sa vitt fraga dr om tiodrig preskription, har dock beredningen, i avseende
4 bevakning efter arsstimning, f61jt den grund, att savil borgendren som
de solidariskt férbundna medgildenirerna ma bevaka, s& att borgenéren,
dven om han férlorat talan mot den, vars borgenérer varit genom hans ars-
stimning kallade, dock bibehaller full talan mot de &vriga gidldenidrerna.
Detta stadgande, som férekommer i ny § (12 §), 6verensstimmer med vad
beredningens forslag i 3 kap. 19 § innehaller i avseende & bevakning i kon-
kurs. Medgildenérernas ritt kan ej heller dirigenom anses blottstalld for
oskiligt dventyr, da de, fér bevakningen, behéva endast anmila, men ej
styrka fordringsanspraket, och di nigon sadan bevakning ej kommer i
fraga i annat fall, 4n om borgeniren ej finnes bland dem, som & ingivna
férteckningen 4ro upptagna, i vilket fall ingen sirskild underrdttelse om
stimningen honom meddelas, och han saledes icke 4r i bittre tillfille &n
de andra, att dirom fa kunskap.

13 §. Ar fast egendom f6r borgenirs fordran intecknad, eller har han
16s egendom sasom pant eller eljest under pantrdtt i handom; njute han
betalning ur egendomen, #ndi att han ej, efter &rsstimning, sin fordran
angiver, Om ratt till kvittning f6r genfordran, vare ock lag som i 7 § ségs,
dnda att den fordran ej blivit efter arsstimning angiven.

Ang. uttrycket "16s egendom sdsom pant eller eljest under pantritt i
handom”, se "Juridiska skrifter” V sid. 152 och 169,

I motiven yttrades: Med stadgandet i 7 §, att skuld far kvittas mot
genfordran, dnda att denna ej blivit bevakad efter 1 §', &verensstimmer,
att uraktlaten bevakning efter arsstimning ej heller hindrar dylik kvittning,
och beredningen har darfér i 13 § (lagférslagets 10 §) gjort ett tillagg,
enligt vilket i sistnimnda fall samma lag giller somi 7 §.

14 § Utan hinder av arsstimning ma borgenir under anslagstiden sin
fordran utséka.

15 §. Utsoker ej borgendr, som genom Aarsstdmning kallad blivit, sin
fordran; have gildeniren den ritt, som i 6 § stadgas.

Gildeniren tillerkdndes alltsd provokationsritt. Jfr motiven hir ovan.

1 Se "Juridiska skrifter” IX sid. 7 och sid. 56 not 4.
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16 §. Varder egendom till konkurs avtrddd foére instillelsedag, som i
arsstimning utsatt dr; da skall ny stamning utfirdas efter ty i 19 kap.
sdgs, och didri nimnas, att arsstimningen forfallit. Sker egendoms av-
trade efter instillelsedagen; varde ock ny stimning utfirdad.

Den sirskilda kommitté, som pa 1850-talet hade i uppdrag att utar-
beta forslag till ny konkurslag, framlade jimvil forslag till férordning om
tiodrig preskription och om Aarsstimning. Kommittén hinvisade till de i
lagberedningen anférda motiv och erinrade endast i anledning av den fran
lagberedningen avvikande grundsats, som uttryckes i 17 § (§ 16 i lagbered-
ningens forslag) eller att arsstimningen icke férfaller, om iére den dari-
genom bestdimda instillelsedagen konkurs uppstar, att denna grundsats
otvunget hirleddes ur den i férslaget till ny konkurslag f6ljda princip
att icke vidare tilligga konkursstimningen preklusiv verkan. En sadan
verkan vore diremot just sjilva huvudindamalet med &arsstimning.

Det var sistnimnda, av enskild motionar infér 1860 ars stinders fram-
burna férslag, som efter att i &verensstimmelse med lagutskottets hem-
stillan hava i oférdndrat skick antagits av stinderna, den 4 mars 1862
upphéjdes till lag. (Férordningen den 4 mars 1862 om tioarig preskrip-
tion och om A&rsstimning) Bestimmelserna om Aarsstimning innefattas i

917 §§.

§ 9. Nu vill efterlevande make, arvinge eller testamentstagare, sedan laga
bouppteckning skett, siker vara, att icke okdnda fordringar sig yppa; dde da att
hos rétten, varunder den dédes bo i konkursmé&l hérer, begira kallelse & hans
okinda borgenérer. Var den ddde gift, ma kallelse sékas jamvil & den efterlevan-
des okdnda borgenidrer vid den ritt, som har att upptaga frdga om hans forsit-
tande i konkurs, Da kallelse, varom nu #r stadgat, sékes, skall sékanden ingiva
forteckning pa alla de borgenirer, som veterliga &ro. Lag 11 juni 1920, som tratt
i kraft 1 jan. 1921; dock att forut gillande lag fortfarande skall linda till efter-
rittelse betriffande makar, & vilkas f6rmdgenhetsférhallanden &dldre gifterm&lsbal-
ken dr tillimplig.t

Ans6kningen skall goras hos ritten och salunda icke hos konkursdo-
maren,

I fraga om laga domstol se 7 § konkurslagen.

I 19 § 4 stycket konkurslagen stadgas, att om, sedan arsstimning blivit
utfirdad, egendomen fére den diri utsatta instillelsedag avtrddes till kon-
kurs, i den kungérelse, som utfirdas om konkursen erinran skall ske dar-
om, att rsstdmning férut dr beviljad och att den ej férfallit genom kon-

kursen. Se ock motsvarande stadgande i 7 § i lagen om ackordsférhand-
ling utan konkurs.

1 § 9 hade f6rut denna lydelse:

Nu vill — — — varunder boet i — — — kallelse & dess okidnda borgenirer,
och give in férteckning pa alla dem, som veterliga &ro.

Ang. i vilka fall dldre GB skall tillimpas 4 makars férmégenhetsférhallanden
se GP 5 §.
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Urarvagdrelse utgor enligt 30 § i férordningen om urarvagorelse m.
m. ej hinder f6r utfdrdande av arsstimning. Jir 17 §.

Forteckningen & de kidnda borgenirerna behdver endast upptaga bor-
genirernas namn och alltsé icke jamvil fordringsbeloppen.

Att den omstindigheten, att avliden person varit utlindsk underséte,
icke ansetts utgdra hinder f6r bifall till hans starbhusdeligares ansékan om
arsstimning, framgér av f6ljande rittsfall.

Sedan danske undersaten A. Fick avlidit i Stockholm och bouppteck-
ning darstides férrittats, ingav hans dnka till Stockholms radhusritt
ansbkan om utfirdande av arsstimning & bolagets okinda borgenirer. Rad-
husrédtten yttrade, att som upplyst vore, att Fick vid sin déd var dansk
undersate, och radhusritten icke dgde att i nu ifrdgakomna avseende taga
befattning med bo efter utlindsk man, kunde ansékningen icke bifallas.
Hovritten fann ej skil géra dndring i radhusrittens beslut. Kungl. Maj:t
fann emellertid, med avseende dird att Fick under en lingre tid varit i
Stockholm boende och, enligt anmilan till handelsregistret, dar idkat ro-
relse, den omsténdigheten, att han vid sin déd varit dansk undersate, lag-
ligen icke hava utgjort hinder for bifall till férevarande ansSkan, i 61jd
varav, med upphdvande av domstolarnas beslut, drendet av Kungl. Maj:t
visades ater till rddhusrétten, som hade att detsamma p& anmilan anyo
upptaga och dirmed lagligen férfara. Tva justitierdd kommo till samma
slut, enir den omsténdigheten, att Fick vid sin déd varit dansk undersate,
lagligen icke utgjort hinder f6r bifall till ansékningen. (Nytt jur. arkiv 1894
sid. 101.)

§ 10. D& makar erhalla boskillnad eller till dtergdng av #ktenskap, hemskill-
nad eller dktenskapsskillnad démes,

eller handelsbolag eller annat bolag, som, enligt vad sirskilt &r stadgat, all-

mént kungjort varit, eller registrerad férening trader i likvidation eller forsittes
i konkurs, IR

eller myndig person varder under fé6rmyndare stilld,

ma ock i den ordning, som i 9 § sigs, kallelse & okinda borgenirer sékas vid
den ritt, varunder gildenédren i konkursmal hérer. Lag 11 juni 1920,' som tritt
i kraft 1 jan. 1921. (Ang. 8vergingsbestimmelse se vid § 9.)

Angéende handelsbolag, se lagen den 28 juni 1895.

Med bolag, som allmint kungjort varit, avses aktiebolag, bankbolag
(bankaktiebolag och solidariska bankbolag) samt férsikringsbolag.

Om skyldighet att soka arsstimning se betriffande: sjukkassa, lag 4
juli 1910, § 70; aktiebolag, lag 12 aug. 1910, § 108; bankbolag, lag 22
juni 1911, §§ 101, 218; ekonomisk férening, lag 22 juni 1911, § 56, under-
stédsférening, lag 29 juni 1912, § 57; forsikringsbolag, lag 25 maj 1917,
§§ 98, 193; sparbank, lag 29 juni 1923, § 51.

1 § 10 hade enligt lag 12 aug. 1910 denna lydelse:

D4 makar varda i #ktenskapet skilda,

eller handelsbolag — — — férmyndare stilld,

ma ock kallelse & okénda borgenidrer s& sékas, som i 9 § sagt ar.
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§ 11. Da kallelse &r s& sokt, som i 9 § ségs; utfdrde ritten offentlig stimning
4 okinda borgenirer, att sist f6re klockan tolv & viss dag, nast efter ett &r, giva
sina fordringar skriftligen eller muntligen an: #r boet & landet, och iskas ej
urtima ting; d4 m3 instillelsen utsittas till det lagtima ting, som nist efter ett
ar infaller. Stimningen varde & rittens dorr anslagen ett ar fore instillelse-
dagen och i allminna tidningarna kungjord tre génger, forsta géngen tio och
tredje géngen sist fyra manader innnan den dag intriffar. Kronans ombudsman i
orten och alla inlindska borgenirer, som & den i 9 § omférmilda forteckning
upptagna #dro, skola om stimningen sirskilt underridttas; och foge ritten eller
domaren anstalt, att sidan underrittelse varder, minst en ménad fére instillelse-

dagen, dem meddelad.

Askas ej urtima ting, bor i de domsagor, dir ting halles enligt férord-
ningen den 17 maj 1872, instidllelsen utsittas till det allminna tingssam-
mantride, som infaller nist efter ett &r. (Se lagen angdende allmint tings-
sammantrides likstdllighet i vissa fall med hdradsting den 27 juni 1896.)"

Enligt 20 § konkurslagen skola vid konkurs kallelsebrev & kdnda bor-
genidrer® till dem avsindas med posten. Motsvarande tillvigagdngssitt
anvidndes i praxis dven i friga om arsstimning.’

Med kronans ombudsman i orten menas i stad vederbdérande krono-
uppbérdsman och & landet vederbdrande landsfiskal., Denne har alltsa att
anmila kronans ansprdk pa utskylder och allminna avgifter.! Enligt lagen
dr dylikt ansprak, ehuru ej fallande inom privatrittens omrade, salunda
att anse sdsom fordran.®

§ 12. Uraktlater borgenir, den dir ej finnes upptagen & omférmalda f6rteck-
ning, att sin fordran & den i A&rsstimningen utsatta instillelsedag angiva, och
har han den ej heller férut angivit, have sin talan férlorat emot gildenir, som
ej visas hava fére instillelsetiden #gt, eller & nimnda tid erhallit vetskap om
fordringens tillvaro: och vare gildendr, som f6r sddan fordran sokes, pliktig, dir
borgenir det dskar, med ed betyga, att den fordran ej var honom kind fére
instéllelsetidens utgdng: brister han &t eden, eller styrkes annorledes, att han

om fordringen &gt kunskap, som sagt 4r; betale d& sin andel i géalden.

1 Jfr 2 § i lagen den 7 maj 1918 om sirskilda tingssammantriden fér hand-
laggning av vissa mal och irenden.

2 Vid konkurs skola dven utldndska borgenirer sdlunda kallas.

3 D4 emellertid i férevarande lagrum icke talas om, att den dir omnimnda
underréttelsen m& avsidndas med posten, synes meningen hava varit, att domaren
skall 1ata sarskilt tillstilla borgendren underrittelsen.

* T den man dessas belopp dnnu ej ir utrdknat av vederbérande, skall anmélan
goras reservationsvis.

5119 § av 1862 ars forordning ar stadgat: "I andra fall &n det, som i 11 §
sigs, da i lag eller sdrskild forfattning nagons ratt till talan &r inskrénkt inom
kortare tid dn tio ar, ritte han sig direfter. — Vare ock gillande vad sérskilt ar
stadgat om preskription fér fordringar, som grunda sig 4 redogdrares uppbérd av
allmidnna medel.”

P4 sina stillen har jag i den mén anledning dértill férefunnits, omnimnt vissa
av dessa stadganden. En fullstindig redogdrelse {6r desamma ir limnad i West-
rings lagedition under ifrdgavarande lagrum. Se ock "Handelsbalken” II 2:dra
uppl. sid. 281—286.
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Ar Arsstimning av férmyndare tagen fér person, som till myndiga &r kommit,
men blivit under férmyndare stilld; d& have ock borgendr, varom nu nimnt &r,
sin talan forlorat, dar ej féormyndaren visas hava om fordringen 4gt eller erhallit
vetskap, sdsom forut ar sagt.

Forpliktelsen att anmila fordran vid det i denna paragraf stadgade
dventyr giller icke de borgenirer, som upptagits & den i 9 § omiérmalda
forteckningen, Anmilningsskyldighet f6r sidan borgendr forefinnes icke
ens i det fall, att férteckningen upptager hans fordran till visst belopp och
han vill géra ansprak pa stérre fordran &n som enligt forteckningen skulle
tillkomma honom.

Med uttrycket, att borgendren férlorat sin talan "mot gdldendr, som
ej visas' etc., har man velat utmirka, att, dir arsstimningssékandena aro
tlera (t. ex. tlera arvingar), den enes kunskap om en fordringsigare ej
inverkar pa de 6vrigas ritt. (Jfr lagberedningens motiv har ovan.)

I 6verensstimmelse hirmed bor, dar {6r en omyndig férklarad person
finnas tva formyndare, som fatt férvaltningen sig emellan uppdelad, och
den ene férmyndaren men ej den andre har kunskap om en fordringsagare,
den senare ej vara skyldig att betala fordringen med den egendom, som
han har under sin sirskilda férvaltning.

Att den omyndig férklarade sjilv har kunskap om fordringen i fraga,
ar utan betydelse. (Jir lagkommitténs motiv hir ovan.)

D& arsstamning sbkts fo6r en juridisk person t. ex. ett aktiebolag, ar
att sdsom gildenir betrakta den, som dger att foretrida aktiebolaget. En-
ligt min mening bér harvid uppstillas det villkoret, att han ensam och sa-
lunda icke blott i férening med andra har ifrdgavarande ritt. Att doma
av foljande rittsfall synes praxis bendgen att tillimpa en annan regel.

E. Hagelin instimde Strands sagverksaktiebolag i likvidation med
yrkande om betalning f6r tre av bolaget accepterade vixlar. Likvidato-
rerna genmilde bland annat, att ifrdgavarande fordringar varken bevakats
inom den tid, som férelagts i utfirdad Aarsstamning eller eljest varit av
likvidatorerna kdanda. Hagelin pastod, att fordringarna varit kinda fér likvi-
datorerna eller atminstone f6r en av dem, A. Norelius; och yrkade Hage-
lin, att edgdng maste &ldggas Norelius. Hairtill svarade likvidatorerna, att,
dven om Norelius fatt kinnedom om fordringarna, sddant icke hade nagon
betydelse gent emot bolaget, enir kravet for att gialla mot bolaget bort del-
givas samtliga likvidatorerna. — Underritten prévade, pa grund av vad i
saken forekommit, rattvist, jamlikt 12 och 13 §§ i 1862 ars férordning, fére-
lagga Norelius att svdra och betyga, att den av Hagelin i saken omstimda
fordran icke varit av Norelius kdnd fére utgdngen av den instillelsetid,
som i den till {6ljd av bolagets upplosning utfirdade arsstimning blivit bo-

1 Stadgandet i férsta stycket om ed lir bora tilldimpas dven i friga om for-
myndare.
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lagets okdnda borgendrer fér anmilan av deras fordran férelagd. — Hov-
ratten, ddr bolaget fullfdljde talan, utldt sig daremot i dom, att enér stad-
gandet i 12 § av niamnda férordning angdende skyldighet f6r gildenir att
fullgora i sagda lagrum bestimda edgang ej vore tillimpligt i forevarande
fall, dari ett aktiebolag vore gildenir, undanrdjdes underrattens beslut, i
f6ljd varav det alige underrdtten att saken, pd anmilan av part, anyo
upptaga och dirmed vidare lagligen fdérfara. — Nedre revisionen yttrade,
att endr Hagelin icke styrkt, att de personer, som jamte Norelius vore
likvidatorer fér bolaget, fore utgingen av den i arsstimningen utsatta tid
erhallit vetskap om ifrdgavarande fordran, och nagot yrkande om edgang
i berérda hinseende icke blivit mot dem framstillt, samt vid siddant for-
héllande den av underritten Norelius dlagda edgang icke kunde inverka
pa sakens utgéng, hemstilldes, att Kungl. Maj:t matte faststilla hovrittens
domslut. — Kungl. Maj:t prévade emellertid rattvist att, med upphivande
av hovrittens dom, faststilla underrittens i saken meddelade beslut; i
f6ljd varav det skulle aligga Norelius att fullgéra edgangen & dag, som
underritten hade att p4 anmilan bestimma, (Nytt jur. arkiv 1904, sid. 34.)

Se, i avseende & tillimpningen av foérevarande paragraf, aven Nytt
jur, arkiv 1904 sid, 145,

§ 13. Aro flera gildenirer, de dir, en f6r alla och alla f6r en, betalningsskyl-
dighet sig ikldtt, och har &rsstimning & nagonderas borgenirer agatt; da dge var -
av de andra gildendrerna, lika med borgeniren, att fordringen bevaka, dndi att
den ej blivit forut hos nagondera utsokt.

Av stadgandet i denna paragraf ir en {8ljd, att borgenir, 4ven om
han férlorat talan mot den gildenir, vars borgenirer varit genom arsstim-
ningen kallade, likvédl bibehéller full talan mot de &vriga gildendrerna.
(Jir lagberedningens motiv hir ovan.)] Och borgenir, som férlorat sin talan
mot en loftesman p& grund dirav, att borgeniren efter 4gangen Arsstim-
ning & loftesmannens borgenirer férsummat angiva sin fordran, har sin ratt
oférkrinkt gent emot de 6vriga l6ftesmannen. (Jfr 18 §.)

§ 14. Ar borgenirs fordran intecknad i fast egendom eller i tomtritt eller i
vattenfallsrdtt eller i fartyg, eller har han 16s egendom sasom pant eller eljest
under pantrétt i handom; njute han ur den egendom, som silunda hiftar, betal-
ning, dnd& att han ej, efter arsstdmning, sin fordran angiver, Om ritt till kvitt-

ning fér genfordran vare ock lag som i 7 § sigs, 4nda att den fordran ej blivit
efter Arsstimning angiven. Lag 22 juni 1911, som tritt i kraft 1 jan. 1912,

Se lagkommitténs och lagberedningens motiv hir ovan,

§ 15. Utan hinder av &rsstiimning m& borgenér under anslagstiden sin fordran
utsdka.

§ 16. Utsoker ej borgenir sin fordran da &rsstidmning utfirdad blivit; have
géldendr, sedan instéllelsedagen {6rbi 4r, den rétt, som i 6 § stadgas.

1 Se "Juridiska skrifter” IV sid. 89.
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Géldendren har alltsd provokationsritt. (Jir lagberedningens motiv
hir ovan). Denna ritt avser alla borgenirer utan hinsyn till om de upp-
tagits & den i 9 § omférmilda férteckningen eller icke.

§ 17. Varder egendom till konkurs avtridd fore instillelsedag, som i &rs-
stimning utsatt 4r, och har borgenir, f6re nimnda dag, till kokursdomaren givit
bevakningsinlaga i konkursen in, pa sitt i konkurslagen stadgas; vare ej pliktig
att sin sidlunda bevakade fordran jimvil efter &rsstimningen anmila. Samma
lag vare, dir fére den i Arsstimning utsatta instillelsedag offentlig ackordsfér-
handling inletts och borgenidr f6ére nimnda dag anmilt sin fordran, pa sitt i la-
gen om ackordsfdrhandling utan konkurs &r stadgat. Lag I3 maj 1921, som tratt
i kraft 1 jan, 1922,

Sasom f6rut nimnts forfaller arsstamning icke i foljd darav, att fore
installelsedagen egendomen avtrddes till konkurs eller offentlig ackords-
férhandling inledes.

§ 18. Vad om gildenir i denna férordning sigs, gille dven om léftesman i
allt vad diarav & honom ldmpas kan.

Bjorling lar i sina féreldsningar omnimna, att det "finns jurister, som
anse, att om huvudmannen (gdldendren) blir fri genom preklusion, bli
dven borgesminnen fria. Detta torde emellertid — tilligger han — vara
felaktigt'. Bjorlings mening skulle vil stodja sig pa 13 §, jimférd med fore-
varande paragraf. I denna senare heter det emellertid att vad om gilde-
nir sigs skall dven gilla om léftesman i allt vad d honom ldmpas kan. Nu
ar emellertid férhallandet det, att en borgensforbindelse icke har sjdlvstin-
dig tillvaro utan féljer huvudférbindelsens 6de. Har borgeniren mot gil-
dendren férlorat sin talan i f6ljd av preskription eller preklusion, sa kan
f6ljaktligen borgeniren ej heller vinda sig mot 16ftesmannen.’

§ 20.2 For fordran hos bank eller allmént penningeverk, efter sedel eller an-
nan lépande férbindelse, som tryckt eller graverad utgives, gille ej vad om tio-
arig preskription eller bevakning efter Arsstimning nu sagt 4r, utan lénde till
efterrittelse vad dirom sirskilt &r stadgat. Samma lag vare angdende medel,
som blivit insatta i (lantrénteri), i rikets stinders bank eller riksgildskontor,
eller under annan allmén vard.

Sedelutgivningsritt tillkommer numera (lag den 12 maj 1897) endast
riksbanken. Ang. preskription av sedlar, utgivna av enskilda banker, som
férut haft sedelutgivningsritt, se lag 18 sept. 1903 ang. solidariska bank-
bolag, slutstadgandet. — Deponerade penningar, som {6r oslitna tvisters
skull komma att std under allmént férvar, kunna efter lingre eller kortare
tid atertagas, sedan tvistemalen upphért. KBr 10 aug. 1763. — Depositio-
ner i (lantrinterierna), som statt i 10 ar eller dirdver, skola genom kun-

1 Se "Juridiska skrifter” IV sid. 68, 70 och 78.
2 Ang. 19 §, se sid. 12 not 5 hér ovan,
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gorelse uppsigas till lyftning inom natt och ar, efter vilken tid de insén-
das till statskontoret och kunna dir aterbekommas. KBr 2 okt. 1828. Jir
KK 4 dec. 1908 med féreskrifter i anledning av lantrinteriernas indragning.
— Av riksbanken utgivna insittningsbevis och invisningar #ga icke gal-
lande kraft 6ver 10 ar fran den dag de aro utgivna. KK 23 sept. 1834, —
Preskriptionstiden fér de nu utelépande svenska statslanen bestimmes till
30 ar, ridknat fradn obligationens férfallodag. Riksdagens skrivelse 7
april 1908.




Nagot om legoavtal angdende jordbruks-
inventarium

Berndt Hasselrot. Juridiska Skrifter. Supplement.






Angéende vad i férevarande dmne ansetts utgora gillande ratt fore
tillkomsten av nyttjanderittslagen férekommer i "Handelsbhalken VI sid.
1049 ungefiar f6ljande uttalande.

Vid upplatelse av nyttjanderatt till lantfastighet forekommer ej séllan,
att dira befintligt inventarium ("'levande och détt’) medféljer sasom till-
behor till fastigheten.

Nar dylikt avtal slutes, kan det mdjligen vara kontrahenternas me-
ning, att alla féremal, som inga i inventariet skola, di tiden f6r nyttjandet
ar ute, individuellt aterstillas, Men uppenbarligen kan en sddan mening
presumeras allenast f6r det fall, att avtalet avser kort tid. I vanliga fall
kan legotagaren icke vara skyldig att lamna tillbaka samma exemplar han
mottagit, utan endast ett lika gott inventarium. Legotagaren har alltsa be-
fogenhet att disponera 6ver de sirskilda féremalen efter gottfinnande; han
har jimvil f6ryttringsratt.

Av den omstindigheten, att legotagaren har denna vidstrickta befo-
genhet, har man f6rmenat, att han genom avtalet férvirvar dganderitt
till inventariet. Legogivaren skulle endast hava fordringsratt.

Denna mening dr dock icke riktig. Legogivaren bibehéller sin dgande-
ratt till det inventarium han ldmnat; och legotagaren har alltsa att vid lego-
tidens slut aterstilla ej mindre det utlegda in specie, i den man det finnes
i behall, dn dven vad som satts i stillet f6r de ursprungliga inventarierna.

I hindelse legotagaren forsittes i konkurs, ar legogivaren jamlikt for-
ordningen den 22 oktober 1867 berittigad att med férménsratt enligt 17
kap. 6 § handelsbalken i den lésegendom, som tillhér legotagaren, erhalla

gottgorelse f6r den forsdmring (eller férminskning), inventariet kan hava
undergatt.?

t Se Nytt jur, arkiv 1881 sid. 515. Jfr Nytt jur, arkiv avd. II 1887 n:r 9 sid.
20 och f6lj. (justitierddet Skarins yttrande). Se diremot samma stille yttranden
av justitierdAden Orbom, Wedberg och Huss,

2 Det dr endast i konkurs, men icke i det fall att annan borgenir vunnit ut-
métning i legotagarens egendom, legogivare, som sjilv ej fatt utmitning, kan gora
gillande ifrdgavarande férmansratt. Utstkningslagens § 118 medgiver nimligen
rétt till betalning ur képeskillingen f6r borgenir, som sjilv ej vunnit utmitning,
endast i det fall, att han har pant- eller retentionsrétt i den utmitta egendomen.
Jir numera 4 § konkurslagen.
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Uppkommer tvist dirom, huruvida sddan férsémring dr for handen,
aligger bevisskyldigheten legogivaren.

I f6ljd hirav 4r det av vikt fér honom att redan vid avtalets slutande
genom sirskild uppskattning forskaffa sig bevis om inventariets virde.
Dylik uppskattning bor dock skiligen icke vara absolut avgérande vid
bedémande av kontrahenternas rattsstillning vid legoférhéallandets upphd-
rande. Uppskattningen bor, diar avtalet! ej till annat f6ranleder, betraktas
sasom endast viagledande f6r bedémande av de sarskilda inventariernas
godhet. Alltsd bor t. ex. icke legotagaren av den anledning, att under
mellantiden en allmin prisstegring & kreatur 4gt rum, vara berdttigad att
aterlimna ett mindre antal kreatur, 4n han mottagit. A andra sidan bor
icke legogivaren, om prisfall & kreatur intrdffat, gora sig denna omstén-
dighet till godo; har han limnat dragare av medelgodhet, s &dgder han
icke, om dessa under legotiden nedslaktats eller féryttrats, fordra att
aterfa dragare av utmirkt godhet, under aberopande dirav, att de senare
icke nu betinga hogre pris dn det vartill de férra uppskattats.”

Ovan har yttrats, att legotagaren, trots legodivarens dganderitt, dger
disponera 6ver de sirskilda inventarierna efter gottfinnande. Enligt en
asikt, som atminstone i norsk och dansk riatt vunnit gehdr och for vilken
tydligen goda skil tala, skall legogivarens ifrdgavarande dispositionsrétt
dock icke stricka sig déirhén, att han dger befogenhet att pa en gang for-
silja alla inventarierna eller betydligare delar av dem.

Sésom en f6ljd av legotagarens vidstrackta dispositionsratt aligger
honom underhallsskyldighet advensom forplikielse att ansvara jamvial for
olyckshindelse. [ 6verensstimmelse med nyssnimnda begrdnsning av
legotagarens dispositionsritt bér dock hans ansvarighet i sistberérda hén-
seende vara inskrinkt till det fall, att enskilda delar av inventariet genom
olyckshindelse férstéras. Genom vadahindelse férorsakad undergang av
hela inventariet eller visentliga delar darav blir diremot legogivarens for-
lust. Lagkommittén gjorde emellertid ingen dylik atskillnad. (Se nedan).

Till sist m& anmairkas, att nyttjanderatten till inventarierna sluter sig
sasom en birattighet till nyttjanderitten till fastigheten, i f6ljd varav, om
den senare ritten av nagon orsak upphdr, jamvil den forra bortfaller.

I lagkommitténs férslag till handelsbalk (10 kap. om lega och hyra)
upptogs foljande stadgande: "Leger nagon kreatur till annan, med villkor
att denne skall, vid legotidens slut, giva ater samma kreatur, eller andra

* Ang. tolkning av avtal i avseende & férevarande Zmne, se Nytt jur. arkiv
1879 sid. 326, 1881 sid. 515 och 1901 sid. 531.

* Att den hdr omfattade meningen, enligt vilken legogivaren har 4ganderitt
till surrogat, sirskilt vid utmétningstillfillen, kan giva anledning till svarslitna
tvister, kan nog icke férnekas.
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av enahanda slag och godhet, och till lika antal; svare da han, som emottog,
till skada, som & kreaturen kommer, dven om den av vada sker, dir ej
annorledes avtalat ar. (8 §.)

Ur motiven: D& sddana i atskilliga frimmande linder vanliga hin-
delser, att dgare till avelsgard upplater darad varande boskap till annan,
att for lega dirav njuta avel och annan avkastning, 4ven i Sverige numera
ej sillan férekomma, har man ansett sig béra i lagen sérskilt upptaga
denna art av legokontrakter, i synnerhet pd den grund, att i frigan, om
dgaren eller mottagaren bor sta faran for det legda, en ifrdn vanliga reg-
ler avvikande bestimmelse hir funnits nddig. Innehavare och brukare
av annans egendom #ro i allminhet, enligt gillande lagprincip, befriade
fran ansvarighet for skada eller foérlust, som av vadliga hindelser dira
kommer. Hiremot har kommittén ansett det béra aligga arrendatorn
av annans boskap att svara till all skada och férlust, 4ven om de av vada
ske, da ej annorledes varit avtalat. Grunderna for ett sddant stadgande
dro: att arrendatorn genom detta kontrakt vanligen erhaller en disposi-
tionsratt 6ver det legda, vilken ej i andra fall tillkommer den, som leger
annans egendom, den nimligen, att han #ger utbyta boskap, som till den
pariknade nyttan icke mera kan begagnas, emot annan boskap; att den,
som utlegt, icke kan anses hava atagit sig fara f6r den sdledes tillbytta
boskapen; att den férdel, arrendatorn njuter av avel och avkastning, van-
ligen gottgor de forluster, som av olyckshindelse hirrdra; att dgaren icke
ar i tillfalle att férekomma boskapens vanskétsel och missvard; och att
fér honom ofta bleve svart eller oméjligt att vederligga de bevis, arrenda-
torn kunde férebringa dirom, att férluster dem han genom si beskaffade
forseeelser vallat, av olyckshindelse tillkommit.

Lagberedningen, som bibehdll lagkommitténs ifragavarande stadgande
i oforandrad form, gjorde dirtill f6ljande tilligg: "Samma lag vare, dir
annan l6s egendom med sadant villkor utleges.” Tilligget motiverades
salunda: Endr de grunder, enligt vilka den, som leger kreatur med de i 8
§ omndmnda villkor, skall svara fér vada, dven dro tillimpliga pa annan
losegendom, har beredningen till paragrafen gjort ett tillagg, innefattande
att en legotagare, som mottager 16s egendom med forbindelse att, vid lego-
tidens slut, dterlimna samma egendom eller annan av enahanda slag och
godhet, enligt regeln skall svara till skada, som kommer & egendomen,
dven om den av vada sker.!

' Lagkommittén behandlade under kapitlet om lega och hyra jimvil det fall,
d& négon mot ersittning mottager kreatur till bete eller utfodring. Stadgandet
hérom var av {6ljande lydelse: "Tager nagon kreatur, f6r lega, pa bete eller foder,
svare till den skada, som av vanskétsel eller annat hans vallande kommer, kan han
ej skaffa dem ater; gélde deras virde, sddant det 4r & den tid, de till 4garen &ter-
lamnas bort; gitter han visa, att de av sjukdom détt eller av olyckshindelse for-
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Vid 1882 Aars riksdag framlimnades en proposition med forslag till
forordning angéende fredande fran utmitning av 16sbéren, som jordigare
lamnat landbo till egendomens bruk. I 1 § var stadgat: "Har jorddgare,
som sin fasta egendom till landbo upplatit, darvid ldmnat landbon krea-
tur, redskap eller annat till egendomens bruk, med villkor att sddana 18s-
oren till lika virde skola vid egendomen hallas och héra jordigaren till,
andock att andra varda satta i stidllet for dem som limnade blivit; och
ar skriftlig avhandling, som i 2 § sigs, dirom upprittad och med den-
samma f6rfaret pa sitt i nimnda paragraf féreskrives, dd ma kreatur, red-
skap och andra 16séren till egendomens bruk till lika virde med de 1im-
nade, sisom utgérande jorddgarens tillhorighet, ej i mit tagas for land-
bons gald."

Forslaget 161l emellertid i riksdagen i enlighet med lagutskottets hem-
stillan. Utskottet anférde bland annat: Att nu i var ratt inféra ett si all-
deles fristdende rittsinstitut, som det ifragasatta, skulle i utskottets tanke
endast kunna {drsvaras genom ett tringande praktisk behov. Ett sadant

kommit, och finnes han ej hava varit diar vallande till; vare sakl®s, svare dock fér
vérdet av kreaturens hudar, dér de bevaras kunnat. (7 §).

Ur motiven: Det kontrakt, varigenom nagon férbinder sig att till bete eller
utfodring emottaga annans boskap eller kreatur emot viss lega, skiljer sig vl
ifrdn vanligt legoavtal om 18s egendom darutinnan att mottagaren icke hir fér
bruka vad till honom ldmnas, eller att bruket diarav, om det ock i vissa fall honom
efterlates, icke utgér foremalet f6r f6rstnimnda kontrakt. Men di denna art av
legoavtal icke heller kan limpligen hénféras till klassen av dem, som hava arbete
till f6reméal, har man d& ett sirskilt kapitel f6r detta inskrinkta &mne ej heller
varit nédigt, ansett sig kunna detsamma hér upptaga. Man har trott, att ersdttning
fér forkommen boskap bér méitas, icke efter boskapens virde, di den mottogs,
sdsom i 12 kap. 2 § byggningabalken av 1734 &rs lag stadgas, utan efter det virde,
boskapen dgt 4 den tid, d4 densamma till honom bort limnas &ter, emedan en
oredlig mottagare skulle kunna med vinst foryttra eller till eget behov anvinda
kreatur, vilkas vdrde blivit 6kat under den tid, han dem till bete eller utfodring
hos sig haft — Jfr "Juridiska skrifter” VII sid. 195 samt "Handelsbalken" VI sid.
1172. Jag har dir sdsom min mening framhallit, att i regel det virde bér vara
avgérande, som godset hade, nir fdrstorelsen intriffade. Jag har naturligen for-
utsatt, at{ legotagaren omedelbart underrittat legogivaren om hindelsen eller att
densamma eljest omedelbart kommit till hans kdnnedom. Betraffande nu fére-
varande spérsmal bér ju dock ihdgkommas, att stadgandet i 12: 2 B. B, icke upp-
hivts. Jir "Handelsbalken " IV 2:dra uppl. sid. 91 samt "Juridiska skrifter’ II
sid, 72.

Lagberedningens motsvarande stadgande var s lydande: "Tager nagon krea-
tur, f6r lega, pa bete eller foder — —; svare till all skada, som av hans vanvard
eller vallande kommer; kan han ej skaffa kreaturen ater, gilde deras virde, sddant
det dr & den tid, de skola till dgaren terlimnas; gitter han visa, att de av sjuk-
dom d6tt eller av olyckshindelse forkommit, utan vanvard eller vallande, varfér
han svara bor, give dock till agaren ut vad av kreaturen begagnas kan".

Angiende bevisskyldigheten, se "Juridiska skrifter” II sid. 70 och VIII
sid. 191,



Ndgot om legoavtal angdende jordbruksinventarium 23

synes emellertid utskottet icke forefinnas. Enligt férordningen den 22
oktober 1867 har redan jordigare férmansritt i landbos l8séren enligt
17 kap. 6 § handelsbalken f6r lega f6r kreatur, redskap och annat, som
dgaren ldamnat landbon till egendomens bruk, dir den ej stitt inne lingre
in tre ar, sd ock for ersdttning, dir den gildas bor for vad sdlunda till
landbon ldmnat blivit; och det synes utskottet tvivelaktigt, huruvida icke
under vissa foérhallanden denna férmansritt' skulle for jorddgaren utfalla
férdelaktigare #n en tillimpning av nu ifrdgavarande stadgande. — —
De kortfattade stadganden, som i férslaget givits, kunna icke forsla {6r att
normera alla de rittsforhallanden, som genom det nya institutet skulle
uppkomma, och man kan ej heller fér ett sidant normerande hinfora sig
till den gillande rattens konstitutiva delar. Sa siges visserligen, f6r att
taga ett exempel, att den till landbon limnade 16segendomen fortfarande
ar jordigarens tillhérighet, men d& denna jorddgarens dganderitt icke kan
av honom mot arrendatorn goéras gillande annat &n betridffande den 16s-
egendom, som till egendomens bruk finnes 4 egendomen kvar vid arrende-
tidens slut eller da arrendatorn rakar i konkurstillstind, si &r bestim-
melsen om en sddan svidvande dganderitt icke nog for att avgdra, vilken-
dera av kontrahenterna, jorddgaren eller arrendatorn, skall svara fér olycks-
fall, sisom om en limnad kreatursstam decimeras av boskapspest.

I det betinkande, som den 23 september 1886 avgavs av den kommitté,
vilken tillsatts for att utarbeta lagforslag i syfte att bereda jordbrukare
littad utvig till anskaffande av forlagskapital, férekom, bland annat, ett
forslag till lag angaende forindrad lydelse av 16 kap. 6 § jordabalken,
Detta lagrum skulle erhalla f6ljande lydelse: "Ej m& landbo — — avtalt
dr. Har jorddgaren lamnat landbon kreatur, redskap eller annat till hem-
manets bruk och ar visst virde dird satt, vare landbon skyldig att under
legotiden dar halla siddana 16séren av enahanda slag och av lika godhet
och viarde. De l6s6ren hora jordiagaren till, dock svare landbon till skada,
som 4 dem kommer, 4ven om den av vada sker, dir ej annorledes avtalt
dr — —." Forslaget, som féredrogs infér hogsta domstolen och dér blev
foremal f6r atskilliga anmirkningar, ledde icke till ndgot resultat.

Fragan fick sedermera vila och l8stes forst i samband med tillkomsten
av 1907 ars nyttjanderittslag, vilken i 2 kap. 24 § innehéller {6ljande stad-
gande: ""Har jorddgaren lamnat arrendatorn kreatur eller redskap till fas-
tighetens bruk, och ir visst virde satt & vad sdlunda limnats, vare arren-
datorn pliktig att under arrendetiden stidse & fastigheten halla saddana
16s6ren, motsvarande foér vartdera slaget i virde vad han mottagit. De

t Utskottet férbisdg, att denna férméansritt icke kan goras gillande vid ut-
métning, Se sid. 19 not 2 hir ovan.
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16s6ren skola utan sirskilt forbehall tillhdra jordigaren, dndd att andra
sittas i stillet f6r dem, som blivit limnade.”

I motiven till stadgandet yttras bland annat f8ljande: Bland de atgar-
der, som ansetts idgnade att befordra jordbruksniringens utveckling, har
ofta framhallits lagstiftning i syfte att bereda jordégaren erforderlig siker-
het, da han vid utarrendering av sin jord jimvil 6verldmnar till arren-
datorn de fér gardens hivdande nédiga inventarier. Det ligger i sakens
natur, att silunda utlegd l6segendom icke kan under nagon lingre tid
bibehallas oférdndrad; skall arrendatorn hava verkligt gagn av de ldm-
nade inventarierna, maste dessa tid efter annan ersittas med nya. Attt
trots denna vixling av féremal jordidgaren ma Aga siker utsikt att vid
arrendets upphérande aterfd vad han ldmnat, ir den uppgift man vill pa
lagstiftningens vidg hava 16st — —. Behovet av en lagstiftning till jord-
dgarens betryggande i nu ifragavarande syfte lir icke kunna fdrnekas;
utan en sddan kan det icke férutsittas, att legoavtal, varigenom vid utar-
rendering av fastigheter jimvil inventarier upplatas, komma till anvénd-
ning. Men att sd sker dr for jordbrukets frimjande synnerligen onskvirt.
Detta giller ej allenast {6r storre jordbruk, vid vilka inventarierna repre-
sentera betydande virden; #dven i friga om mindre hemman och ldgen-
heter kan ofta utarrendering med férdel ske endast under férutsittning,
att arrendatorn far emottaga jimvil nédiga inventarier. Sasom en férdel
av stdérsta betydelse kan framhallas, att samedelst vid garden bibehalles
en kreatursbesittning, som redan anpassat sig efter forhallandena pa stil-
let — —. Beredningen har silunda ansett ny lagstiftning i dmnet vara
behdvlig och trott denna kunna i huvudsak byggas pa de grunder, vilka
vid fragans foregidende behandling féreslagits. Trots vixlingen av fére-
malens virde skall jorddgarens dganderdtt till inventariet uppritthallas.
Visserligen kan fran gillande rétts allménna standpunkt principiellt berit-
tigande icke frankinnas de anmirkningar, som mot ifragakomna rattsinsti-
tut framstéllts; huru 4n saken i detaljerna ordnas, maste alltid, om jord-
dgaren forklaras vara #gare av inventarier, vilka arrendatorn insitter
efterat, detta i viss man vara stridande mot dganderittsbegreppet, sadant
det i var rétt &r fattat. Detta férhallande synes emellertid icke béra av-
skricka fran upptagande av ett rittsinstitut, som &r av verkligt praktiskt
behov pikallat, s&vitt 4t detsamma kan givas fast utstakade grinser, — I
sddant hinseende har beredningen funnit den begrinsning bora iakttagas,
att detta institut omfattar allenast kreatur och redskap. Den 18segendom,
som dirutdver fér jordbruket erfordras, sasom foder, gédselmedel, utsiade
o. d., 4r avsedd att omedelbart férbrukas, och ett aliggande foér arren-
datorn att stidse halla sidan losegendom till samma virde, kan alltsa
icke ifrdgakomma. Vad arrendatorn av sadant far emottaga maste bibe-
halla karaktiren av ett férlag, och jordigaren torde fér den ersittning,
som kan tillkomma honom, bbra atndjas med att erhalla férmansritt i
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arrendatorns 16séren. I fraga om kreatur och redskap ater dr férhallandet
ett annat; trots féremalens vixling uppritthalles dock till en viss grad
identiteten i det hela. Arrendatorn lir av dylika inventarier icke vara
villig att mottaga annat eller mera dn han f6r jordens skétande finner
erforderligt. Det kan salunda férutsittas, att, dir jordbruket eljest veder-
borligen drives, sidana inventarier till samma myckenhet béra under hela
arrendetiden hallas & fastigheten. Att jorddgaren tillerkidnnes dganderatt
till denna egendom, dven om, sasom det maste ske, en del av det ldm-
nade utbytes mot annat, faller sig darfér icke onaturligt. — Beredningen
har vidare ansett de bada nimnda slagen av inventarier bora hallas at-
skilda fran varandra. I stillet fér limnade kreatur far alltsi icke sittas
redskap eller tviartom. Vartdera slaget bildar ett helt for sig, vilket
sdsom sddana utgér foremal f6r jordagarens ratt.!

Av praktiskt behov péakallat har synts vara att i frdga om arrendatorns
skyldighet att halla inventarierna vid makt och aterstilla dem #till jord-
dgaren utga fran det virde, vartill de vid mottagandet uppskattats, deras
marknadsvirde, och alltsa bortse frin deras “godhet”.? En utméatnings-
man, som hade att verkstidlla utmitning hos arrendatorn skulle endast
med stdrsta svarighet och helt visst i de flesta fall pa ett otillfredsstillande
sitt kunna vederbdrligen avskilja vad som borde anses tillhéra jordédga-
ren, om han hade att verkstilla annan jimibdrelse mellan de inventarier,
som 6verlimnats, och dem, som vid utmitningstillfillet dro f6r handen,
an efter det uppskattade viardet. Har utmétningsmannen diremot allenast
att uppskatta egendomens viarde vid utmitningstillfillet och undantaga
fran utmitningen egendom till det virdebelopp, som vid utarrenderingen
blivit utsatt, lara nagra avsevirda praktiska svarigheter icke féreligga. Av
ifragavarande bestimmelse &dro naturligtvis kontrahenterna oférhindrade
att i fraga om virdena trdffa avtal av annat innehall. — Det ligger i sakens
natur, att arrendatorn i friga om en pa dylika villkor mottagen egendom
har frihet att avhinda sig sirskilda stycken, nir sadant fran synpunkten
av en god hushéllning kan anses pakallat eller 1ampligt, och i stillet an-
skaffa andra; en realisation av all egendom eller en betydligare del dirav

1 Inom vardera gruppen har arrendatorn en viss frihet. Om t. ex. inventarie-
férteckningen upptager 4 par oxar, 8 histar o. s. v. kan han vid avtridet redovisa
med 3 par oxar, 10 hiastar, Man har emellertid — anmérker Skarstedt; Nya jorda-
balken sid. 66 — utgéatt ifr&n att arrendatorns eget intresse och jordbrukets na-
turliga krav skola féranleda till att proportionen inom de bida slagen av inven-
tarier — kreatur och redskap — skall bliva av arrendatorn i det visentligaste

orubbad.
2 Enligt 1886 ars omférmilda férslag skulle ju hinsyn tagas till "godheten".
Virdet av vad vid arrendets avtridande skulle redovisas, borde bestimmas med

ledning av det virde, som fér ifrdgavarande inventarier (det som skulle redovisas)
skulle varit géllande vid tilltradet.
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ligger didremot icke inom hans befogenhet.* Bestidmmelser i syfte att nir-
mare angiva och begrinsa denna dispositionsritt torde icke idmpligen
kunna meddelas och icke heller vara behévliga. Utan sirskilt stadgande
lir det vara klart, att arrendatorn &r ansvarig foér all skada, som kommer
4 den mottagna l6segendomen, di han ir skyldig att under arrendetiden
stidse & fastigheten halla sddana 18séren, som han mottagit, och till samma
viarde, Hairi ligger 4 ena sidan, att han icke behéver bibehdlla vad han fatt
mottaga, men & andra sidan, att hans skyldighet att uppritthélla inven-
tarier till angivna virdet icke lider nadgon inskrankning i f6ljd av méjligen
uppkommen skada & det mottagna.?

De stora férhoppningar, lagberedningen uppenbarligen hyste déirom,
att ifragavarande stadgande skulle varda till gagn fér vart lands jordbruk,
hava kommit pa skam. Stadgandet har rédkat alldeles i misskredit; lego-
avtal angdende jordbruksinventarium hava visentligen minskats.® Det &r
ju ock ganska naturligt, att en jordidgare exempelvis icke skall kinna sig
beliten, nir han pa grund av intraffad prisstegring (och detta dr vil med
hiansyn till penningvirdets fallande den regelmissiga hidndelsen) maéste
vid avtalets upphdrande néja sig med ett mindre antal kreatur 4n han 14dm-
nat; han blir tvungen till penningutliagg for att ater férskaffa sig det antal,
varférutan jordbruket icke kan rationellt skétas. Att han vid prisfall er-
haller flera kreatur &n han limnat dr visserligen i och for sig gott och val.
Men da det 6verskjutande antalet ar for garden obehévligt och alltsd méste
av honom silljas, hade han varit mera betjint med att erhalla sin ersétt-
ning i penningar,

En affir av ifrdgavarande art maste nog, huru an lagstiftningen ord-
nas, i hdgre eller mindre grad innebira ett dventyrsavtal, ledande till obe-
hagliga missrdkningar &n fér den ene dn for den andre.

Att framlédgga nagot forslag till lagforbattring i férevarande avseende
maste naturligtvis darfor vara en sirdeles vansklig sak.

Jag tror emellertid, att den férdel f6r jordigaren, som férmenats ligga
dédri, att han skall betraktas sisom #gare till surrogaten, blivit i visentlig
man 6verskattad. Han skulle sikerligen hava ungefir samma gagn av blott
formansritt, vilken dven i hidndelse av utmitning hos arrendatorn jamlikt
4 § konkurslagen giver honom beaktansvirt skydd.

1 Jfr sid. 20 hir ovan,

2 Detta uttalande synes mig hava fallit vil positivt. Se sid. 20 hir ovan. Jir
lagutskottets hdr ovan anmirkta yttrande.

3 I de fall, som férekomma, har man i allméinhet genom sirskilda bestimmel-
ser ordnat forhéllandet p& annat sitt &n lagen férutsatt.
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Méijligen kunde det 6verlatas a4t synemin att bestimma storleken av
den erséttning, arrendatorn har att betala f6r bristen i inventariet. I varje
fall b6ér man icke vara skyldig att darvid uteslutande taga hinsyn till
"marknadsvirdet'.







Nagra anméirkningar till kommissionslagens
bestimmelser om rattstérhallandet
till tredje man






Till kommission i vidstrickt mening hinféras alla de fall, ndr nagon
for annans rikning ingar avtal eller féretager andra réttshandlingar och
dirvid handlar i eget namn. 1 lagen om kommission m. m. den 18 april
1914 har man emellertid givit regler allenast f6r de bada typiska arterna
av kommission, nimligen f6rsiljning- och inképskommission med avseende
4 16s egendom. I 4 § stadgas salunda: "Med kommissionédr férstas i denna
lag den, som atagit sig uppdrag att for annans rdkning men i eget namn
forsilja eller inkdpa varor, virdepapper eller annan 18s egendom. Den,
f6r vars rakning forsiljningen eller inkdpet skall ske, kallas kommittent.
— Ar kommissioniren kopman och avser det honom limnade uppdraget
forsiljning eller inkoép, som faller inom omrédet f6r hans rorelse, kallas
han handelskommissionir och kommissionen handelskommission."”

Att virdepapper sirskilt namnts, beror enligt motiven darpa, att om-
sittningen av siddana i mycket stor utstrickning férmedlas av personer,
vilka handla i eget namn, ehuru f6r annans rikning. Dessa personer kalla
sig visserligen i allminhet miklare, men deras verksamhet 4r juridiskt sett
att hianféra till kommission, enir de icke blott sammanféra képare och
siljare och férmedla avtal mellan dem utan sjilva i eget namn sluta avtal.!

For att handelskommission skall féreligga fordras alltsa icke, att kom-
mittenten skall vara kdépman; reglerna om handelskommission skola —
anmirkes i motiven — tillimpas, dven nir en enskild person i en butik
inldimnar antikviteter, tavlor, handarbeten eller annat till f6rsiljning.

Enligt 2 § 4r en var, som ar pliktig att féra handelsbécker, att anse
sasom képman. Icke blott den, som yrkesmissigt idkar kommissionsverk-
samhet av sddan art och i sddan omiattning, att han pa grund dirav ar
skyldig att f6ra handelsbocker, utan dven annan bokiéringspliktig affars-
man, som atager sig enstaka kommissionsuppdrag, ir f6ljaktligen — under
férutsittning tillika, att kommissionsuppdraget gar ut pa inkop eller for-
séljning, som faller inom omradet f6r kommissionirens rorelse® — att

1 Om vad vid forséljning av virdepapper i vissa fall skall iakttagas, se fér-
ordningen den 23 oktober 1914. Jir k. k. den 30 september 1921,

2 | vissa avseenden (se 11, 21, 32 och 45 §§) hava emellertid sdrskilda ratts-
féljder knutits vid den omsténdigheten, att kommittenten &r képman.

3 Uppdraget skall avse sidana varor eller virdepapper, som kommissioniren
séljer, resp. képer,
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betrakta sdsom handelskommissionar enligt lagens mening. Likgiltigt ar
— vyttras i motiven — om han plagar gora sidana affirer i kommission
eller eljest f6r annans rikning eller allenast {6r sin egen. Handelskom-
mission foreligder alltsd jamvil, ndr en képman, som idkar {6rsdljning en-
dast f6r egen riakning, far till sig levererat ett varuparti, vilket han pa
grund av dess beskaffenhet icke vill mottaga i fast rikning men i stillet
atager sig att sdlja i kommission {6r leverantéren. Om dédremot en per-
son, vilken yrkesmissigt sdsom kommissionir f6rmedlar inkop av vissa
varor, frdn en av sina kommittenter i stillet f6r kontant betalning for in-
kopta varor far sig nigra virdepapper tillsinda med anmodan att sdlja
dem i kommission {6r kommittentens rikning och av den influtna betal-
ningen gora sig betdckt f6r sin fordran, &r kommissionidren, om han efter-
kommer en sddan begiran,' icke vid utférandet av detta forsiljningsupp-
drag att betrakta sdsom handelskommissionir,

1 Den, som yrkesmissigt driver verksamhet sdsom handelskommissionir, ar
jamlikt 5 §, "ddr anmodan att utféra uppdrag om fdrsiljning eller inkdp, som
taller inom omrédet f6r denna hans verksamhet, kommer honom till handa fran
nagon, med vilken han star i aftdrsférbindelse, pliktig att, om han icke vill utféra
uppdraget, utan oskéligt uppehdll giva den andre meddelande darom. Under-
later han det, skall han anses hava antagit anbudet”. Denna paragraf frutsitter
sdlunda f6r sin tilldimpning, att uppdragstagaren &r att anse sasom koépman,

En ytterligare férutsittning t6r att stadgandet i fraga skall kunna tillimpas
ar, att uppdraget avser forsédljning eller inkdp, som faller inom omradet fér upp-
dragstagarens yrkesméssiga verksamhet sdsom kommissiondr. Det ir alltsd icke,
sdsom i motiven framhalles, tillrdckligt, att uppdraget avser varor, med vilka upp-
dragstagaren idkar handel t6r egen rakning, och att det sdlunda dger samband med
hans handelsrérelse. Om t, ex. en képman, som siljer maskiner i kommission men
manufakturvaror endast f6r egen rikning, f&r sddana varor sig tillsinda for att
siljas i kommission, kan stadgandet icke dberopas mot honom, direst han under-
later att avbdja ett sddant uppdrag. — Att uppdraget gives uttryckligen, forut-
sdttes naturligtvis icke; om ndgon sidnder varor till en affdrsman, som brukar
silja sddana varor i kommission f6r hans rdkning, méste redan i varornas over-
sindande i allmédnhet anses ligga ett uppdrag att salunda fdrsilja dem,

Inképskommissiondr har icke reklamationsplikt i avseende & uppdrag att silja
varor i kommission,

Slutligen f6rutsittes fér femte paragrafens tillimpning, att uppdragsgivaren
och uppdragstagaren std i affarsforbindelse med varandra. Huruvida detta skall
anses vara forhallandet, maste bedomas efter omstandigheterna i det sirskilda
fallet. I motiven sdges hdrom: Att de tidigare en eller annan géng gjort affirer
med varandra, ar naturligtvis ej tillrickligt. A andra sidan kan det icke fordras,
att affiarerna dro av siddan beskaffenhet, att parterna hava kontokurant eller 16-
pande rdkning sig emellan. Ej heller dr det nédigt, att deras féregdende affirer
grunda sig 4 kommissionsuppdrag; dven den, som far mottaga ett sidant upp-
drag frdn en person, av vilken han férut endast pligat képa i fast rdkning, méaste
siledes svara nej, om han icke vill utféra uppdraget.

Vill uppdragstagaren icke antaga anbudet, skall han, som sagt, giva medde-
lande ddrom. Hérutinnan har man att observera féljande stadgande i 3 §: "Dér
enligt denna lag nigon skall giva annan ett meddelande, vid dventyr att han eljest
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Den i 2 § givna bestimmelsen om vad med képman forstas avser uppen-
barligen endast personer, som hér i riket driva niaring. Dairest en i utlandet
verksam néringsidkares egenskap av képman blir féremal f6r svensk dom-
stols prévning, ldr, sisom i motiven erinras, denna fraga béra bedémas efter
de grundsatser, som dro gillande i vederbérande utlindska lagstiftning.

I huvudsak gilla samma lagbestdmmelser, vare sig frdga ar om han-
delskommission eller om annan, s. k. civil, kommission. I vissa avseenden
hava dock sirskilda regler uppstillts f6r handelskommission. Av en per-
son, som driver merkantil kommissionsverksamhet, kan man, yttras i mo-
tiven, med skil fordra ett stérre matt av omsorg, noggrannhet och sak-
kunskap p& omradet 4n av en enskild person, som &atader sig ett enstaka
kommissionsuppdrag, och & andra sidan torde den merkantila beskaffenhe-
ten av kommissionirens verksamhet — framfor allt det intresse han har i
att bevara sin kundkrets — pakalla sirskilda bestimmelser till hans for-
mén, vilka ej dro pa sin plats, ndr verksamheten icke har denna karaktar.

Av den omstindigheten, att i vissa fall sirskilda bestimmelser salunda
meddelats f6r handelskommission, far naturligen ej dragas den slutsatsen,

forlorar talan eller anses hava antagit anbud eller godkint avtal eller betalning,
och sddant meddelande varder inldmnat {6r befordran med post eller telegraf eller
eljest p4 andamalsenligt sdtt avsint, md ej den omstindigheten, att meddelan-
det forsenas eller icke kommer fram, féranleda dirtill, att avsandaren anses icke
hava fullgjort vad honom aligger.”

Stadgandets aviattning utesluter icke, att avsindaren kan anses hava efter-
satt reklamationsskyldighet, direst han underliter att sinda nytt meddelande,
ehuru han far grundad anledning antaga, att det foregdende foérkommit. — Att
meddelandets avsindande med posten i lagen nimnes sdsom ett indamalsenligt
sitt for dess befordran, torde — erinras i motiven — icke kunna féranleda det
missférstand, att avsindaren under alla férhdllanden (och siledes dven om stor
skyndsamhet dr av néden) far anses hava fullgjort sin reklamationsskyldighet,
om han anlitat postverket. Stadgandets lydelse giver ndmligen vid handen, att
det endast har till uppgift att besvara fragan om risken {ér reklamationer men icke
att giva regler angdende sittet eller tiden fér reklamationsskyldighetens fullgo-
rande, — Stadgandet avser tydligen icke andra meddelanden 4n sidana, som skola
givas vid dir ndmnda &ventyr.

Kommissiondr har liksom depositarie vardplikt (10 §). Om emellertid nagon
utan féregiende avtal far sig gods paskickat med uppdrag att sdlja det i kom-
mission, men han icke atager sig (eller jdmlikt 5 § fir anses hava atagit sig) upp-
draget, d4r han icke skyldig att f6r bevakande av uppdragsgivarens intresse taga
godset i sin vard. Men gor han det frivilligt, & honom tillférsdkrad den f6rman,
som framgar av 6 §, s& lydande: "Dir nagon, som fitt gods sig tillsdnt for att sal-
jas i kommission, icke vill utféra uppdraget men &ndock omhéndertager godset,
njute han pantritt diri, efter ty hir nedan om kommissionér stadgas, f6r vad han
m4 hava att fordra i anledning av den befattning han tagit med godset.”

Angiende pant- och retentionsritt enligt kommissionslagen hinvisas till "Ju-
ridiska skrifter” V.,
1 Jfr 5, 7, 10, 11, 14, 21, 27, 32 och 57 §§.

Berndt Hasselrot, Juridiska Skrifter. Supplement. 3
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att man icke dven i Ovrigt i lagtillampningen bor stilla stérre ansprak pa
képmén 4n pa privatpersoner,!

Kommission 4r en art av sysslomannaskap. Kommissioniren ar alltsa,
i den man kommissionslagens bestimmelser ej till annat féranleda, under-
kastad de fér syssloman gillande rattsregler. Stadgandena i 22 kap. 14
§ strafflagen dro salunda uppenbarligen tillimpliga & kommissionir. Ena-
handa &r, med nidmnda begrinsning, fallet med bestimmelserna i 18 kap.
handelsbalken, i vad de avse rittsfdrhallandet mellan huvudmannen och
sysslomannen.

Syftet med kommissionslagens bestimmelser &r i allminhet endast att
giva regler f6r sddana fall, da varken avtal eller handelsbruk limna erfor-
derlig ledning f6r bedémande av en foreliggande tvistefraga. 11 § ar stad-
gat: "De i denna lag givna stadganden skola lidnda till efterréttelse, s& vitt
ej annat fdljer av avial eller av handelsbruk eller annan sedvianja, — Att
i visst fall avtal eller sedviinja icke giller emot denna lag, stadgas i 45 §.""

I fraga om de bestimmelser i lagen, som icke angad kommittentens och
kommissiondrens inbérdes rittigheter och skyldigheter utan rora rattsfor-
hallandet till tredje man, kunna desamma naturligen icke genom avtal mel-
lan kommittenten och kommissioniren #ndras till férfang for tredje man,
med mindre han deltagit i avtalet.?

For att lagens bestimmelser skola vika f6r avtal fordras ju, att av-
talet avser forhallanden, om vilka avtal kan med laga verkan triffas.

Betraffande sivil de bestimmelser i lagen, vilka reglera rittsférhal-
landet mellan kommittenten och kommissioniren, som de, vilka hava avse-
ende & réttsférhallandet till tredje man, giller, att om en sddan bestim-
melse visar sig icke std i dverensstimmelse med radande handelsbruk eller
annan sedvinja, det &r handelsbruket, resp. sedvinjan, och icke den ifra-
gavarande lagbestimmelsen, som skall linda till efterrattelse.’®

* Detta dr exempelvis férhallandet i fradga om 5, 8, 12, 16, 20, 22, 23 och 41 §§.
® Att den regel, som givits i férevarande paragraf, icke till avfattningen
fullt dverensstimmer med 1 § képlagen, beror huvudsakligen dirpa, att kop-
lagen icke innehdller bestimmelser, som avse rittsférhallandet till tredje man.

8 Se Gadde; Lag om kommission m. m. sid. 6.

* Om t. ex. — yttras i motiven — mellan kommittent och kommissionir
skulle hava éverenskommits, att kommissionidren f6r limnat férskott eller andra
fordringar i anledning av uppdraget skall hava pantritt i gods, som finnes kvar
hos kommittenten, kan &t ett sddant avtal icke tillerkdnnas nigon rittsverkan,
s& framt icke godset blivit vederbérligen avskilt {6r kommissiondrens rikning
(Jir min uppsats "Om stiftande av pantrdtt i "Juridiska skrifter” VII). Ej
heller lir bestimmelsen i 24 §, att vad i vissa paragrafer stadgas om {o6rlust
av talan icke skall &ga tillimpning, om kommissiondren férfarit oredligt, kunna
genom f6rbehdll av denne sittas ur kraft.

5 Se Gadde; anf. arb. sid. 6—17,
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Kommissionslagens bestimmelser om rittsforhallandet till tredje man,
innehéllas i 53—64 §§, av vilka den férstnimnda lyder salunda:

Gods, som limnats kommissiondren till forsiljning, forbliver i kommit-
tentens dgo, intill dess dganderdtten évergdr till tredje man eller till kom-
missiondren, ddr denne sjdlv intrdder sasom kopare.

Till gods, som av kommissiondren férvdrvas for kommittentens rdk-
ning, bliver denne omedelbart dgare.

I 17 kap. 2 § handelsbalken nimnes sdsom exempel pa vad i gilde-
ndrs bo kan finnas, som tillhér annan, sddant gods, som &r satt till salu.
Hirmed avses naturligen dven kommissionsgods. Om kommissiondren gor
konkurs, dger kommittenten utbekomma godset ur konkursboet, och kom-
missionsgodset fir icke tagas i mat for kommissionidrens gald.

Vad i forevarande paragraf stadgas diarom, att gods, som lamnats
kommissiondren till férsiljning, férbliver i kommittentens 4go,* innefatiar
foljaktligen endast ett uttrycktligt inskdrpande i avseende & kommissions-

forhallandet® av den grundsats, som uttalats i det anférda stadgandet i han-
delsbalken.

Att, dar forsdljningskommissiondr sjalv intrdder sdsom képare av god-
set, dganderitten 6vergar fran kommittenten till honom, 4r, sisom motiven
framhélla, en f6ljd dédrav, att han enligt 43 § efter sjilvintriddet har en
kopares rittigheter mot kommittenten. Avvisar kommittenten sjilvintra-

det, férbliver naturligen dganderitten till godset hos honom. (Jfr 15, 41
och 52 §§.)

lirdgavarande paragraf forutsitter tydligen f6r sin tillimpning, att
ett kommissionsférhallande verkligen féreligger. Att kontrahenterna
sjdlva betecknat sitt mellanvarande s&som kommission, 4r icke nog. Det
féorekommer understundom — siges i motiven — att en person, som i
sjalva verket salt en vara i fast rikning eller med kdparen 6ppen ldmnad
ratt att returnera vad han icke kan vinna avsittning fér, i samférstand med
koparen soker giva mellanhavandet sken av kommission {6r att dymedelst
bereda sig foretride framfér kdparens 6vriga borgenirer. Kommittén har
ingalunda forbisett, att paragrafen kan i sddant syfte missbrukas, men att av
hénsyn hirtill avstd fran att lagfdsta den redan nu gillande grundsatsen,
att kommittenten dr dgare till kommissionsgodset, torde icke kunna férsva-

t Sedan kommissionidren férsalt godset, dtnjuter kommittenten f6r den ford-
ringsrédtt, som kan hava uppkommit mot képaren, savil vid konkurs som vid
utmitning ett visst skydd mot kommissionidrens borgenirer. Se 57, 60 och
61 §§.

2 Stadgandet 4r — anmérkes i motiven — tillampligt jamval i sddana fall, da
kommissiondren pd grund av avtal eller handelsbruk stdr del crede fér kéope-

skillingen.
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ras. Domstolarna skola sikerligen hiadanefter som hittills' veta att skilja
mellan verklig kommission och egenhandel under namn av kommission.”

Stadgandet i férevarande paragrafs andra stycke, enligt vilket dgan-
deritten till gods, som av kommissiondren inkopes f6r kommittentens rak-
ning, omedelbart 6vergar fran sdljaren till kommittenten (och varav alltsa
blir en f8ljd, att godset, ehuru det dnnu icke utgivits till kommittenten, var-
ken fir utmitas f6r kommissiondrens gild eller tagas i ansprak av hans
borgenirer, om hans egendom avirides till konkurs), éverensstimmer lika-
ledes med en gammal rattsuppfattning® i vart land, ehuru en dylik grundsats
icke forr uttryckligen varit fastslagen i lag.

D4 kommittenten gor ansprak pa dganderitt till visst gods, som finnes
hos kommissionéren, aligger det tydligen kommittenten, i hindelse av be-
stridande, att styrka, att just detta gods blivit inképt fér hans rikning.
Detta kan — erinras i motiven — ofta vara férenat med svarigheter, sir-
skilt d& fraga ar om varuslag, som kommissiondren innehar jamval for
egen eller andra kommittenters rikning. Det 4r bland annat med hinsyn
hiartill, som man i 10 § ansett sig béra &ldgga kommissioniren att halla kom-
missionsgods avskilt frdn annat gods. Asidositter kommissiondren denna
sin skyldighet och sammanblandar godset med sitt eget, kan detta ndm-
ligen litt foéranleda, att kommittenten gar sin #ganderitt forlustig. Detta
giller inkdpskommission likavil som férsiljningskommission.

t Jir Nytt jur. arkiv 1908 sid. 449. Se ock 1913 sid. 137.

2 | saddant avseende — ytiras vidare i motiven — ma erinras, att rattsfor-
héillandet mellan en fabrikant eller grossist & ena sidan och en detaljist 4 den
andra kan vara att bedéma enligt de f6r kommission gillande rattsregler, dven
om det det varit hinsyn till den senares osikra ekonomiska stillning, som fér-
anlett den férre att ldmna varan i kommission i stillet fo6r att silja den i fast
rdkning, men att & andra sidan fé6r kommission f6rutsittes, att aterfdrsiljaren
verkligen skall handla f6r kommittentens rékning och icke f{ér sin egen. Kom-
mission kan visserligen féreligga, dven om kommissionéren skulle hava betin-
gat sig rdtt att endast behdéva redovisa ett visst minimipris och att f& fér egen
rdkning behalla ett eventuellt &verskott, men i allmidnhet Ar detta icke hén-
delsen. Om salunda ett avtal mellan en grossist eller fabrikant och en de-
taljist har den innebérden, att den senare skall vara betalningsskyldig endast
f6r varans i fakturan utsatta engrospris och icke behéva redovisa nagot dér-
utdver, torde detaljisten, iven om han i avtalet betecknats sisom kommissionir,
i sjadlva verket vara att anse s&som képare. Dirav {6ljer emellertid icke utan
vidare, att sdljaren saknar rédttsskydd mot képarens borgenidrer. Férhallandena
kunna vara sddana, att siljaren miste anses hava fdérbehallit sig dganderatt till
varan, intill dess képaren erlagt den dédrfér &verenskomna képeskillingen. Fréa-
gan, om ett dylikt férbehall kan goéras gillande mot képarens borgendrer, dven
nir képaren, sdsom hdr férutsittes, skall hava rédtt att nir som helst sélja varan,
faller tydligen utom omradet foér féreliggande laglérslag. Jfr Nytt jur. arkiv
1908 sid. 449. Se ock min uppsats "Vad férstds med avbetalningskép?” i "Ju-
ridiska skrifter” X.

3 Jir Nytt jur. arkiv 1912 not B n:r 447.
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Fragan, vid vilken tidpunkt dganderitten S6vergar fran kommittenten,
till tredje man eller frdn denne till kommittenten, skall naturligen avgéras
efter de kop gillande réttsreglerna.’

54 §. Varder i t6ljd av kommissiondrens forsumlighet gods, som han
innehar till forsdljning, av honom forsdlt till ldgre pris dn vederbort eller
eljest i strid mot kommittentens intresse, férvdrvar képaren dndock ritt
till godset, dir han vid avtalets ingdende varken insdg eller bort inse, att
kommissiondren ddrvid vdsentligen eftersatte kommittentens intresse eller
handlade oredligt mot honom.

Dér torsdljningskommissiondr annorledes dn genom férsiljning olov-
ligen forfogar dver gods, som han innehar till forsdljning, sd@ ock ddr in-
kopskommissiondr utan att vara ddrtill berittigad forfogar 6ver inkopt gods,
som av honom innehaves for kommittentens rdkning, vare sadant férfogande
gdllande till }6rmdn for tredje man, som var i god tro vid sitt forvdrv.

Denna paragraf forutsatter alltsd fér sin tillimpning, att kommissio-
ndren olovligen férfogat 6ver gods, som av honom innehaves f6r kommit-
tentens riakning.

Om f6rfarandet avser gods, som kommittenten sjdlv har i besittning,
ar han i regdel berittigad att utan hansyn till tredje mans goda tro behélla
godset; kommissiondren far bast han gitter géra upp sitt mellanhavande
med tredje man. I 15 § férsta stycket dr stadgat: "Har kommissionédr, som
for kommittentens rdkning slutit avtal, vid avtalets ingdende eller seder-
mera visat foérsumlighet vid fullgérande av sitt uppdrag, dge kommittenten
avvisa avtalet, sd framt hans iniresse blivit vidsentligen eftersatt eller kom-
missioniren handlat oredligt mot honom.” Endast i det fall, att kom-
mittenten jamlikt denna paragraf saknar befogenhet att avvisa det av kom-
missioniren med tredje man slutna avtalet, 4r kommittenten pliktig att
stilla det salda godset till kommissiondrens férfogande for att sitta honom
i tillfalle att uppfylla sina férbindelser gent emot tredje man. Att tredje
man tilliventyrs insett, att kommissioniaren bort kunna silja godset pa for-
delaktigare villkor fér kommittenten, saknar betydelse i avseende & kom-
mittentens ifrdgavarande skyldighet.

Annorlunda férhaller det sig, nir kommissiondren siljer gods, som
han har i besittning f6r kommittentens rdkning. Grunden till den olika
behandlingen av dessa fall 4r enligt motiven, att kommissiondren genom
innehavet av godset fér tredje man framstir sisom utrustad med ett vid-
strickt bemyndigande att férfoga 6ver detsamma. D& kommittenten 1dm-
nat kommissioniren gods till férsialjning och medgivit honom att i férhal-
lande till spekulanter upptrida sdsom om han sjilv vore dgare, bor det ga
ut 6ver kommittenten och icke &ver kdparen av godset, om férsédljningen

t Se min uppsats ""Vad forstdés med avbetalningskop” i "Juridiska skrif-
ter” X,
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sker under limitum eller eljest i strid mot féreskrifter av kommittenten, om
vilka kdparen varken haft eller bort dga kinnedom. Under f6rutsittning
av god tro — sadant detta begrepp fattas i forsta stycket — #r koparen
alltsa! skyddad.?

Den rétt, som salunda tillerkints godtroende kopare, innebir, att
kommittenten icke ens mot 18sen &ar berittigad att aterfa sitt gods.

Att tredje man kommit i besittning av godset,® eller att han, om detta
ar fallet, 4nnu vid denna tidpunkt! var i god tro med avseende & kommis-
sionarens ritt att férfoga dirdver, f6rutsittes icke, utan tredje man kan, i
enlighet med vad i motiven framhalles, géra sin ratt till godset gillande,
dven om kommittenten framstéller ansprék pd detsamma, medan det dnnu
finnes kvar hos kommissioniren.

Sésom férut nimnts dr rattsgrunden till det skydd, som enligt féreva-
rande stadgande tillkommer tredje man, uteslutande den omstindigheten,
att kommissionéiren genom innehavet av godset f6r honom framstar sisom
berittigad att forfoga dver detsamma.

Héarav bér man dock icke férledas till allt f6r vittgdende konsekvenser.
S& synes dock Eberstein gora. Han yttrar:® ''Tredje mans ansprak kan i
denna mening stédja sig pa besittningen allenast da han varit underkunnig
om densamma. Har salunda avlataren icke yppat for tredje man, att han
har saken i sin besittning, framstad bade dgarens och tredje mans ansprak
utan speciellt stéd i férevarande avseende, och status quo bér darfér bibe-
héallas. Jédmvil da tredje man underlatit att verifiera avlatarens pasta-
ende om besittning, 4r han enligt min mening i saknad av den egentliga

t ] 15 § andra stycket stadgas: "Kan kommittent, som s&lunda avvisar
avtal, p4 grund av 54 § icke Aaterfd gods, som kommissiondren f6rsélt, skall
denne i stéllet gélda godsets virde."”

2 Giller det sagda, nar koparen haft kunskap om kommissionsférhallandet,

bér det — anférde kommittén — s& mycket mera gilla, nir han trott och haft
anledning att tro, att medkontrahenten vid férsdljningen handlade fér egen
rikning, — Ar kommissionsférhéallandet kunnigt f6r tredje man, s& kan det icke

bliva tal om extinktivt férvirv. Tredje mans ridtt hirledes medelst kommissio-
niren fran kommittenten, Var denne icke dgare till godset, f6rvérvar tredje
man icke nigon ridtt genom avtalet med kommissioniren. Den ritte &dgaren
far utan l8sen &tertaga sitt gods utan hénsyn till tredje mans goda tro. Att
uppritthilla nimnda konstruktion med dess konsekvenser #ven fér det fall
att tredje man med fog utgatt fran att kommissonidren handlade for egen rik-
ning, férefaller mig icke tilltalande.

3 Saledes annorlunda #n vid extinktiva férvirv. Se "Juridiska skrifter”
V sid. 40, Almén; Kép och byte av 156s egendom II 2:dra uppl. sid. 260 och
Winroth; Koép av 16s egendom sid. 327. Jfr Bjorling; Den svenska rittens
extinktiva laga fang till 16séren p& grund av god tro sid. 143—159.

* Annorlunda séledes &n vid extinktiva férvarv. Se "Juridiska skrifter”
V sid. 43. Jfr "Handelsbalken” I 2:dra uppl. sid. 386 och Almén; anl. arb.
sid, 262.

5 Se Svensk juristtidning 1918 sid. 332—333.
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grundvalen fér sin ratt; denna ar f6r handen foérst da verklig kunskap i
detta stycke forefinnes.”

Genom godkidnnande av denna mening skulle ett hart nar olidligt band
varda lagt pa den ekonomiska samfardseln. Sé&dant kan icke skiligen an-
tagas hava varit lagstiftarens avsikt. Det maste vara tillfyllest, att tredje
man utgatt fradn en riktig uppfattning av fdrhallandet.

Betriffande andra stycket av ifragavarande paragraf har sddan om-
skrivning av begreppet god tro, som skett i paragrafens férsta stycke, icke
agt rum. Hair har endast uttalats, att tredje man skall hava varit i god tro
vid sitt f6rvarv. Denna férutsidttning — erinras i motiven — &r naturligt-
vis f6r handen, om han antog och hade anledning att antaga, att det gods
forfogandet avsag var kommissionirens eget. Om diremot tredje man in-
sdg eller bort inse, att godset var kommittentens och limnats kommis-
siondren till férséljning, maste det i allminhet anses uteslutet, att tredje
man skulle kunna vara i god tro i frdga om lovligheten av ett annat forfo-
gande frdn kommissionirens sida; han kan saledes icke mot kommittenten
grunda ndgon ritt exempelvis didra, att han mottagit godset i gava eller
sasom pant. — Liknande synpunkter — fortsittes i motiven — gora sig
gillande, nir en inkdpskommissiondr utan kommittentens lov siljer eller
annorledes férfogar 6ver gods, som av honom inképts f6r kommittentens
rikning men dnnu icke utgivits till denne. Lika litet som en f6rsiljnings-
kommissionéir dger annorledes 4n genom férsiljning férfoga dver gods, som
han har till salu, har i allminhet en inkdpskommissiondr nagot bemyndi-
gande att silja eller annorledes férfoga 6ver inkdpt gods. Det skulle dar-
f6r kunna ifragasittas att f6r bada dessa fall 1ata det hava sitt {érblivande
vid de regler, som fér nérvarande gilla angédende {6rvirv i god tro av 16sa
saker, Vid kommission féreligger dock alltid det sdrskilda forhallandet,
att kommissiondren ar berattigad att handla i eget namn, d& han koper
eller siljer, och det synes darfor kunna fdrsvaras, att man tillimpar samma
rittsregler, nir helst han férfogar 6ver gods, som han innehar f6r kommit-
tentens rikning. Enligt férslaget skola jamvil férfoganden, som inko6ps-
kommissionér féretager med inkdpt gods, gilla till {6rman for tredje man
i god tro; att tredje man kommit i besittning av godset fordras icke, och
han &r, om han fatt det i sin besittning, icke pliktig att ens mot lésen utgiva
detsamma till kommittenten. Angaende férutsittningarna f6r att god tro
skall anses vara foér handen hos inképskommissiondrens medkontrahent
giller i huvudsak vad ovan anférts i fraga om andra férfoganden &n for-
siljning fran en férsiljningskommissiondrs sida. I regel ar tredje man

t Diremot kan det naturligen icke gagna tredje man, att han i god tro for-
litat sig pa en oriktig uppgift av kommissiondren, att han har godset i sin be-
sitining,
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siledes endast skyddad, om han varken insig eller bort inse, att godset
var ink6pt f6r kommittentens rikning. Insdg han detta, lir han endast
undantagsvis kunna &beropa god tro vid sitt forvirv. Om emellertid
inkdpskommissionéren salt godset 4 offentlig auktion under sddana f6rhal-
landen, som avses i 36 eller 38 §, maste koparen anses hava varit i god
tro, savida han icke insag eller bort inse, att kommissioniren saknat fog
f6r en saddan atgard.

Foér min del anser jag det kunna ifragasittas, huruvida vad salunda
anfoérts dr i allo riktigt. I sjialva kommissionsbegreppet ligger visserligen,
att kommissiondren handlar i eget namn. Men f6r hans ritt att salunda
handla aro vissa grinser utstakade. Overskridas dessa granser, i det for-
siljningskommissionér t. ex. pantsitter eller bortskinker det honom - till
férsidljning anfértrodda godset, eller inkdpskommissionir forsiljer det av
honom {6r kommittentens rikning inkdpta godset, lar det, teoretiskt sett,
svarligen kunna férklaras, varfér i friga om vindikationsritt hir andra
regler skulle tillimpas 4n dem som i allminhet gilla. Kommittenten borde
salunda hava rétt att mot 18sen aterfa sitt gods fran tredje man, som i god
tro dtkommit detsamma. Att lagen icke férty intagit en annan standpunkt,
lar dock kunna férklaras och férsvaras med hinsyn till 1dmpligheten av att
i frdga om kommission fa enhetliga bestimmelser.?

55 §. Utan hinder dédrav att kommissiondrens uppdrag dterkallats
eller av annan anledning upphort och att han forty icke dr berdttigad att
forfoga éver gods, som av honom innehaves fér kommittentens réikning,
skall, didr han dndock sdljer eller annorledes forfogar ver sddant gods,
forfogandet gélla till formdn for tredje man, som vid sitt foérvdrv varken
dgde eller bort dga kidnnedom om att uppdraget upphért och att i foljd
ddrav forfogandet var oberdttigat. Skedde férfogandet efter det kommis-
siondrens uppdrag forfallit i fo6ljd av hans eller kommittentens konkurs,
md tredje man ej dberopa, att han saknade kidnnedom om konkursen.

Fér sin tillimpning f6rutsitter dven denna paragraf, att kommissio-
ndren olovligen férfogar 6ver gods, som han innehar f6r kommittentens
rikning.’

Nar kommissionérens uppdrag av en eller annan anledning upphért,
saknar han naturligen i allminhet* ritt att vidare férfoga 6ver kommis-
sionsgodset.

Da emellertid tredje man, niar han under bestiende kommissionsf6r-
héllande inlater sig i avtal med kommissioniren, icke har skyldighet att

1 Jir 34 §.
2 Se ""Juridiska skrifter’” V sid. 37 not 2.

3 Angdende det fall, att férfogandet avser gods, som finnes i kommittentens
egen besittning, hinvisas till anmarkningarna under 54 §.

% Jfr dock 48 och 49 §§.
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forvissa sig om rickvidden av dennes behorighet, fordrar konsekvensen, att
tredje man ej heller har skyldighet att férvissa sig om att det kommissio-
nidren givna bemyndigandet icke upphdrt. Genom innehavet av godset
framstdr ju kommissionidren alltjimt sdsom legitimerad att férfoga &ver
detsamma. Tredje man &r alltsi, liksom enligt 54 §, skyddad si framt
han vid férvdrvet var i god tro. Enligt férevarande paragraf anses god
tro hava férelegat, om tredje man varken 4gt eller bort 4ga kinnedom om
att uppdraget upphért och att i f6ljd dirav kommissiondrens férfogande
over godset var oberéttigat. Denna férutsittning — anmirkes i motiven —
dr naturligtvis uppfylld, om tredje man vid sitt férvarv saknade anledning
antaga, att medkontrahenten handlade f6r annans rikning; férfogandet
blir da alltid gdllande mot kommittenten., Om diremot tredje man visste
om kommissionsférhallandet och att detsamma upphort, kan han i allmén-
het icke grunda nagon ritt mot kommittenten pa ett senare férfogande fran
kommissionirens sida; endast om denne bibragt honom eller han eljest
haft fog f6r den forestillningen, att térfogandet det oaktat var berittigat i
kraft av 48 eller 49 §, torde bestimmelsen i férevarande paragraf kunna
av honom &beropas.?

I 47 § ar stadgat, att i hindelse av kommittentens eller kommission4-
rens konkurs kommissiondrens uppdrag skall anses férfallet den dag
offentlig stimning & borgenidrerna utfirdades. Att tredje man skall f6r-
utsittas 4ga kdnnedom om att kommissioniren eller kommittenten forsatts
i konkurs, 6verensstimmer — yttrar Gadde® — med den gingse uppfatt-
ningen, att en konkurs genom den offentliga stdmningens utfdrdande anses
hava blivit allmént bekant.®

Riktigheten av detta yttrande lar i vissa man kunna ifragasittas.

Nir enligt 1862 ars konkurslag offentlig stimning skulle utfirdas av
domaren pa landet — vilket var fallet, d& konkursansékningen ingivits av
gildeniren sjilv eller av honom medgivits — férekom icke nagot sarskilt
beslut om egendomens avtridande. I de fall ater, d4 det ankom pa rdtten
att besluta i drendet — vilket alltid var férhallandet i stad, men pa lan-
det endast nir gildeniren gjort jav mot ansdkningen eller uteblivit med
forklaring — skulle offentlig stimning utfirdas "genast eller sist nasta

1 Att om férfogandet &ven frénsett uppdragets upphérande var oberittigat,
tredje man icke kan grunda ndgdon rdtt ddrd, med mindre de i 54 § andivna
f8rutsittningarna dro f6r handen, torde knappast behéva papekas. (Motiven).

2 Se anf. arb. sid. 149,

3 T motiven anférdes: Det skulle illa &verensstimma med den svenska kon-
kurslagstiftningen, om verkan av ett férfogande frin kommissionirens sida, som
dger rum efter det hans uppdrag i anledning av konkurs upphért, skulle gestalta
sig olika, allteftersom tredje man i det sirskilda fallet &gde eller bort dga kin-
nedom om konkursen eller icke.
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dag.” Om alltsd i de senare fallen offentlig stimning utfirdades forst
"ndsta dag” d. v. s, dagen efter det beslut meddelats om egendomens av-
tradande, skulle enligt 47 § kommissionslagen det till kommissioniren
givna uppdraget f6rst d& anses hava upphért, varav ju ater kunde bliva
foljden, att ett avtal med tredje man maste uppritthallas, ehuru det slutits
forst efter det beslut fattats om konkursen. Ett dylikt resultat torde strida
mot konkurslagstiftningens principer. Den kritiska tidpunkten i fraga om
gildendrens behérighet att sjalv eller genom annan foretaga rittshand-
lingar méste vara dagen f6r rittens beslut.

For att nu atergd till Gaddes ovanberérda yttrande kan orsaken till
att tredje man fdrutsittes dga kinnedom om att kommittenten eller kom-
missiondren forsatts i konkurs icke skiligen vara att séka dari, att en kon-
kurs genom den offentliga stimningens utfirdande maste anses hava blivit
allmint bekant; det &r foérst stimningens inférande i de allminna tidnin-
garna, som kan berittiga en dylik fiktion. Principen att det icke gagnar
tredje man, om han saknat kinnedom om géldendrens konkurs, har ome-
delbart framkallats av den rittsliga samfirdselns krav.

Den nya konkurslagen innehaller icke nagot om offentlig stimning.
Vid sidant férhallande forefaller det nagot egendomligt, att ej stadgandet
i 47 § kommissionslagen undergick jimkning i samband med férstndmnda
lags utfardande. Det lar emellertid vara utom tvist, att kommissionirens
uppdrag forfaller i och med det beslut om hans eller kommittentens kon-
kurs meddelats.

Av stadgandet i senare punkten av férevarande paragraf blir en {61jd,
att tredje man under inga férhallanden kan grunda nagon réatt & ett forfo-
gande av kommissiondren, som #gt rum efter det beslut fattats om hans
forsdttande i konkurs. Ett sadant férfogande ar ogiltigt, vare sig tredje
man ansig honom handla {6r egen rakning eller {6r kommittentens.

I sadana fall, da det ar kommittenten, som blivit férsatt i konkurs,
stiller sig, sdsom i motiven erinras, saken nagot annorlunda, Tredje man
kan visserligen ej heller da &beropa bristande kinnedom om konkursen;
insadg han eller borde han hava insett, att godset ej var kommittentens,
gagnar det honom saledes icke, att han ej visste om konkursen. Men om
tredje man slutit avtal med kommissioniren i tro, att denne handlade for
egen rikning, och ej heller bort dga kinnedom om kommissionsférhallan-
det, kan han icke sidgas hava &gt eller bort dga kinnedom om detta for-
hallandes upphdrande, och kommissiondrens férfogande blir darfér pa
grund av {érsta punkten gillande mot konkursboet. N&gon anledning att
fér detta fall gora undantag fran de grundsatser, som eljest tillampas, ndr
nigon i god tro ingdr avtal med en kommissionir angiende gods, som av
denne innehaves f6r kommittentens rikning, synes ej heller férefinnas.

1 Se "Juridiska skrifter” IV sid. 304 not 1.
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56 §. Genom avtal, som kommissiondren, for kommittentens rikning
men i eget namn, ingar med tredje man, forvdrvar denne fordringsritt
allenast mot kommissiondren och icke mot kommittenten.

Tredje man kan icke mot kommissiondren eller hans borgendrer
grunda ndgon rdtt ddrd, att kommissiondren av kommittenten har att
fordra eller bekommit gods eller penningar till fullgérande av avtalet.

Vad i forsta stycket uttalats dr en sjilvklar f6ljd av den gestaltning,
lagen givit kommissionsinstitutet; da kommissiondren vid avtals slutande
handlar i eget namn, maste det vara han och icke kommittenten, som
genom avtalet blir forpliktad i férhallande till tredje man.

Kommittenten star helt och hallet utom avtalet, sivida icke, siasom
i motiven erinras, tredje man dirigenom férvirvat dganderitt eller annan
sakritt till visst kommittenten tillhérigt gods, varéver kommissiondren for-

fogat. (Jfr 54 och 55 §§.)

Stadgandet i andra stycket innebir, att tredje man icke pa grund av
avtalet med kommissionidren kan mot denne eller hans borgenirer grunda
nagon sdrskild ratt dara, att han till fullgérande av avtalet av kommitten-
ten har ansprak pa eller bekommit gods eller penningar. Men stadgandet
utgdr naturligtvis icke hinder f6r tredje man att, liksom en var annan bor-
genir, utverka sig dom & kommissiondren och i vanlig ordning lata verk-
stilla domen medelst utmitning av ifragavarande tillgdngar eller av hans
ansprak att erhalla sddana.’

Férevarande stadgande giller dven, di4 kommissiondren blir forsatt i
konkurs, innan kommittenten till honom avlimnat gods eller penningar till
fullgérande av avtalet med tredje man. Det dr konkursférvaltningens sak
att omhéndertaga och indriva fordringen; fér sin fordran hos kommissio-
niren 4ger tredje man ej annan ridtt dn att i konkursen bekomma utdel-
ning i likhet med &vriga oprioriterade borgenérer.

t Det fall, att i kommissiondrens besittning varande gods fdrsélts till tredje
man, som dartill férvirvat #ganderitt, berdéres ju icke av ifrdgavarande stad-
gande.

2 D& en motsatt grundsats gjort sig gillande fér de fall, d4& kommittenten i
kommissionirens konkurs gor ansprak pa fordringsritten mot tredje man pa grund
av det mellan denne och kommissionéren ingdngna avtalet (se 57 och 58 §§), har
— yttras i motiven — &t andra stycket i férevarande paragraf givits en aviattning,
som utmirker, att nigon foretridesritt till betalning ur kommissionirens fordran
mot kommittenten icke tillkommer tredje man. Fér sddana fall, d& tredje man
saknat kinnedom om att hans medkontrahent handlat i egenskap av kommissio-
nir, kan nagot tvivel icke ridda om riktigheten av den grundsats, som silunda
kommit till uttryck i lagen, Men ej heller d& tredje man avvetat kommissions-
férhallandet, foreligger giltig anledning att lata honom intrdda i kommissio-
nirens rétt met kommittenten, Hava kommissioniren och tredje man vid av-
talets ingdende varit eniga om att tredje man icke skall hava nagot att skaffa
med den, f6r vars rikning kommissioniren handlade — och detta &r ju forut-
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liragavarande paragraf ar tydligen tillimplig icke blott nir tredje
man saknade kinnedom om kommissionsférhallandet, utan ock nir han hade
sig bekant, att avtalet ingicks f6r kommittentens rikning.

57 §. Ddr kommissiondren icke dr handelskommissiondr, dge kommit-
tenten, under de i 58 § stadgade villkor, nir helst han vill géra gillande
fordringsrdtt mot tredje man pd grund av avtal, som i 56 § sdgs.

Foreligger handelskommission, md under enahanda villkor, fordrings-
rdtt pd grund av sddant avtal goras gillande av kommittenten, sd framt
vad tredje man enligt avtalet dligger icke blivit i rdtt tid fullgjort eller
kommissiondiren brustit i sin redovisningsskyldighet eller handlat ored-
ligt mot kommittenten eller ock blivit férsatt i konkurs.

Att det ir kommissiondren och icke kommittenten, som férpliktas
genom ett av den fdrre f6r den senares rikning med tredje man ingénget
avtal, har icke varit f6remal f{6r meningsskiljaktighet, Huruvida det ar
kommittenten eller kommissioniren, som genom ett sddant avtal blir be-
rittigad mot tredje man, har diremot varit omtvistat.

I motiven yttrade kommitién, att den i vart land rddande uppfattning
torde vara att fordringsritten mot tredje man &r kommissionirens tillho-
righet, ehuru den av honom férvirvas f6r kommittentens rakning och dar-
f6r kan tagas i anspradk av kommittenten, nir dennes ritt kommer i kollis-
sion med kommissionidrens dvriga borgenirers, sarskilt alltsd nir kommis-
sioniren kommer i konkurs. Fo6r min del anser jag riktigheten hirav
kunna ifragasittas.! I saknad av positivt lagbud i annan riktning synes
kommittenten materiellt sett béra betraktas sdsom den verklige fordrings-
dgaren; de befogenheter, som ansetts tillkomma kommittent uti ifragava-
rande avseende, torde, s& vitt jag forstar, darférutan nippeligen kunna pa
ett tillfredsstdllande sitt forklaras.

Lagen innehaller icke nigot stadgande harom; i densamma hava en-
dast intagits sddana rattssatser, som man pa grund av deras praktiska be-
tydelse velat fa fastslagna, Kommittén ansag riktigast att icke lagfasta na-
gon viss teori angdende omstridda spérsmaélet utan &verlimna 4t vetenska-
pen att avgdra, huruvida den genom avtalet med tredje man fdrvirvade
fordringsritten bér anses vara kommittentens eller kommissionérens.

Sésom av en jamforelse mellan forsta och andra stycket i f6revarande
paragraf framgar har en visentlig atskillnad gjorts mellan civil kommis-

sittningen fér att kommissioniren skall kunna sdgas hava handlat i edet namn
— kommer det icke tredje man vid, huruvida hans medkontrahent har nagot
ansprik mot sin huvudman pi att denne skall sdtta honom i st&nd att fullgéra
sina skyldigheter enligt avtalet. D& tredje man slutit avtalet med kommissio-
néiren, f&r han néja sig med att hava denne till géldenér,

t Jfr Nytt jur. arkiv 1903 not A n:r 140 och "Handelsbalken” VII sid. 1472.
Se ock Schmidt; Jur. arkiv XXX sid. 313 och "Handelsbalken™ VII sid. 1470
och f8lj.
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sion och handelskommission. Vid den foérra ar kommittentens ifrdgavarande
befogenhet oinskrinkt, vid den senare ater begrinsad till vissa, sdrskilt
angivna fall. Grunden hirtill — yttras i motiven — 4r densamma, som
féranlett den sirskilda, endast for handelskommission géallande bestam-
melsen i sista punkten av 7 §. Fér handelskommissiondren dr kundkretsen
en tillgdng, som han icke utan vidare behéver prisgiva &t sina kommitten-
ter. DA en sddan kommissionir icke i allménhet ar pliktig att f6r sin kom-
mittent uppgiva namnet & den, med vilken han fé6r dennes ridkning slutit
avtal, behéver han ej heller villfara kommittentens begiaran att sjilv fa
gora fordringsritten mot tredje man gillande. Fo6r en annan kommissio-
nar foreligger i allménhet icke nagot saddant intresse att utan inblandning
av kommittenten fi ordna mellanhavandet med tredje man, och man har
déarfor ansett sig kunna vid civil kommission medgiva kommittenten att,
nar helst han vill, géra fordringsratten gillande, sivida han fullgdér de i
58 § forsta stycket diarfér stadgade villkor. Skulle kommissiondren pa
grund av sirskilda férhallanden hava intresse av att sjalv {4 avveckla affi-
ren med tredje man, bereder andra stycket av samma paragraf honom ut-
vag hartill.

De fall, d4 vid handelskommission kommittenten har befogenhet att
pa grund av det mellan kommissiondren och tredje man slutna avtalet sjilv
gora gallande fordringsratt mot tredje man, dro:

1. Den tredje man enligt avtalet dliggande forpliktelsen har icke
blivit i ratt tid fullgjord,

Huruvida kommissioniren i sitt meddelande om uppdragets fullgérande
uppgivit tredje mans namn eller icke, ar likgiltigt, Enligt 14 § andra stycket
ar visserligen kommissioniren i senare fallet sjalv ansvarig for avtalets full-
gérande, DAa det ju emellertid icke 4r sikert, att denna ansvarighet for
kommittenten har nagot virde, har han ansetts bora dga ritt att i stillet
vanda sig till tredje man. Nigon obillighet mot kommissionidren kan —
— anmaérkes i motiven — desto mindre anses ligga héri, som det enligt 58 §
andra stycket star honom fritt att sjilv fullgéra tredje mans f6érpliktelse en-
ligt avtalet och déarigenom férhindra, att kommittenten kommer i férbindelse
med tredje man.

2. Kommissiondren har brustit i sin redovisningsskyldighet mot kom-
mittenten.

Hirom yttras i motiven: Det skulle vara obilligt mot kommittenten, om
han, ndr handelskommission foreligger, alltid skulle behéva avvakta den
tidpunkt, da fordringsritten mot tredje man férfaller till betalning, innan
han kunde vidtaga nagra atgirder till férhindrande av att denne till kom-
missiondren fullgér vad honom i 16ljd av avtalet aligger. Forhallandena
kunna vara sddana, att det finnes grundad anledning att befara, att om
betalning erlagges till kommissioniren eller gods avlimnas till honom, be-
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talningen eller godset aldrig kommer kommittenten till godo. Blotta méj-
ligheten av en saddan utgéng kan naturligtvis icke motivera ett ingripande
fran kommittentens sida, men om kommissioniren pa grund av samma eller
ett annat kommissionsuppdrag mottagit penningar eller gods for kommit-
tentens rdkning och icke i anledning dirav redovisat till honom eller om
han icke fullgjort sin redovisningsskyldighet pa grund av ett avtal, for vars
fullgérande han enligt 14 § ar ansvarig, bor det icke fé6rmenas kommitten-
ten att sjalv tillvarataga sitt intresse i sddana avtal, som forst senare skola
av vederborande kopare eller siljare fullgéras.

3. Kommissiondren har handlat oredligt mot kommittenten.

En kommissiondr, som mot kommittenten gjort sig skyldig till oredlig-
het och s&lunda férverkat hans fértroende, har naturligen icke nagot berit-
tigat ansprak pé att sjilv fa avveckla de affarer han gjort for kommitten-
tens rikning.

Oredligheten maste vara av brottslig natur. Att kommissioniren mot

annan 4n kommittenten gjort sig skyldig till oredlighet, kan icke av denne
aberopas.

4. Kommissiondren har forsatts i konkurs.

Regeln giller vare sig kommissionédren star del credere eller icke.

Kommissionirens oférmaga att gent emot kommittenten géra ritt for sig
ar — framhalles i motiven — genom konkursen konstaterad, och det skulle
ddrfér vara uppenbart orattfardigt, om konkursfdérvaltningen finge, utan
att behdva bekymra sig om kommissionidrens redovisningsskyldighet, indriva
den genom avtalet med tredje man férvirvade fordringsritten och hinvisa
kommittenten till den utdelning i konkursen, som kunde belépa & hans
redovisningsfordran. Detta f6rebygges visserligen genom stadgandet i 60
§ andra stycket, som aligger konkursférvaltningen att till kommittenten
redovisa betalning, som under konkursen inflyter, men hirigenom 4r kom-
mittentens intresse icke tillgodosett. Han bor icke vara beroende av kon-
kursférvaltarens vederhiftighet eller av hans vilja och férmaga att indriva
ulestiende fordringar, utan det bor std honom fritt att sjilv goéra fordrings-
ritten gillande mot tredje man. Néagon betdnklighet hiremot méter icke
ur den synpunkten, att kommissiondren, oaktat han gjort konkurs, undan-
tagsvis kan hava ett intresse att bevara sin kundkrets {6r den hindelse hans
rorelse skulle komma att fortsattas, Forefinnes ett sddant intresse, 4r naim-
ligen konkursférvaltningen enligt 58 § andra stycket oférhindrad att sjélv
fullgéra vad tredje man enligt avtalet &ligger* i stillet for att lata kom-
mittenten goéra fordringsritten mot honom gillande.

t Att konkursférvaltningen skall hirutinnan tillvarataga kommissionérens in-
tresse, dr ju dock ingalunda sikert.

2] niagra av de Over kommitténs preliminira utkast avgivna utlatanden
uttalades betinkligheter mot att i kommissiondrens konkurs tillerkdnna kom-
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Lagen innehaller inga sirskilda bestimmelser {6r sddana fall, da tvist
uppstdr mellan kommittentens borgenirer och kommissioniren angaende
fordringar pa grund av avtal, som den senare ingatt f6r den férres rikning.

Klart 4r dock ej mindre att kommittentens borgenirer icke kunna géra
fordringsratt gallande pa grund av sddana avtal under andra férutsittnin-
gar an han sjilv skulle kunnat géra det, 4n dven att, nir kommittenten ar
berittigad att mot fullgérande av vissa villkor utdva fordringsrétten, denna
ratt under enahanda villkor kan utévas av hans borgendrer. Detta giller
sdvil d& nagon borgendr soker erhalla betalning genom utmétning hos kom-
mittenten som d& denen férsatts i konkurs.*

58 §. Vill kommittenten mot iredje man gora gillande fordringsrdtt pd
grund av avtal, som i 56 § sdgs, skall han ddrom tillsiga kommissiondren
elier, ddr denne blivit forsatt i konkurs, konkursférvaltningen. Har kommis-
siondren hos kommittenten fordran av sadan beskaffenhet, ait kommissio-
ndren enligt 35 eller 36 §* dger, dir fordringen dr forfallen, for dess gil-

mittenten den Ioreslagna separationsritten till utestdende fordringar pa grund
av avtal, vilka kommissioniren ingdtt f6r hans rdakning. Hirom ytiras i moti-
ven: Man har sdlunda framhallit de praktiska svarigheter, som kunna méta vid
tillimpningen av denna grundsats i s&dana fall, d4 kommissiondren bade for
egen rikning och i kommission s&lt varor till samme képare eller d4& han varit
kommissiondr f6r ett flertal kommittenter. Dessa svarigheter béra dock uppen-
barligen icke féranleda dirtill, att man i de fall, di4 det av kommissionérens bok-
féring framgar eller annorledes kan utredas, att en utestiende fordran verkli-
gen grundar sig & f6rsiljning f6r en viss kommittents ridkning, icke later denna
fordran komma honom till godo; kan detta icke utredas, méste kommittenten
naturligtvis néja sig med den utdelning, som 4 hans redovisningsfordran i kon-
kursen beldper.

Vad férslaget hdrutinnan innehéller verensstimmer i sak med motsvarande
bestimmelser i det nyligen framlagda férslaget till ny konkurslag (Jir 194 §
konkurslagen). S& vitt kommittén har sig bekant, finnes ej heller nagon ut-
landsk lag, som frankinner kommittenten separationsritt, vare sig till sjilva
kommissionsgodset eller till den dérfér betingade kéopeskillingen, si vitt den-
saomma vid konkursens utbrott dnnu &terstir ogulden. Aven i vart land har den
meningen gjort sig i réttsskipningen gillande, att kommittenten i héndelse av
kommissionirens konkurs har ratt till utestiende betalning fér varor, som blivit
fér hans rikning forsalda i kommission. (Se Schmidt; Jur. arkiv XXXI sid.
57, Nytt jur. arkiv 1903 not A n:r 140 och "Handelsbalken” VII sid. 1472—
1474). Likaledes antages i praxis, att om en auktionsférrittare goér konkurs,
innan han fullgjort sin redovisningsskyldighet till den, fér vars rakning auktionen
hallits, denne har separationsritt till utestdende fordringar pd grund av auk-
tionsinrop. (Se Nytt jur. arkiv 1888 sid. 378 och 1889 sid. 147).

Lagens bestimmelser i detta dmne innefatta alltsd icke ndgon nyhet i f6rhal-
lande till férutvarande ratt.

1 Jir 61 §.

* Fgrsaljningskommissiondr, som utfért sitt uppdrag, dger enligt 35 § for-
foga dver fordringsritten mot koparen, si vitt detta erfordras for betalning av
sadana hans fordringar hos kommittenten, fér vilka han skulle haft pantrdtt i
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dande forfoga over fordringsritten mot tredje man, dligger det kommitten-
ten jadmvdl att gilda kommissiondrens ifrdgavarande fordran eller stilla
betryggande sikerhet fér densamma.

Vill kommissiondren eller konkursférvaltningen, hellre dn att Idta kom-
mittenten gora fordringsrdtten gdllande mot tredje man, sjilv fullgéra vad
denne enligt avtalet dligger, md fordringsrdtten icke goras gillande av kom-
mittenten.

Vad i forsta styckets forra punkt stadgats ar ju motiverat med hinsyn
till kommissionirens intresse; genom tillsigelsen befrias nimligen kommis-
siondren eller konkursférvaltningen fran den skyldighet att mot tredje man
tillvarataga kommittentens intresse pad grund av avtalet, som eljest skulle
alegat dem.

Har kommissiondren ett sidant eget intresse i fordringsritten mot
tredje man, som i senare punkten av forsta stycket forutsittes, kan man
naturligen icke rimligtvis betaga honom den méjlighet att fa likvid fér sina
fordringar hos kommittenten, som star honom till buds, dir han sjalv far
indriva fordringen mot tredje man. Enligt ifragavarande stadgande dger
darfor kommittenten icke géra fordringsritten mot tredje man géllande,
med mindre han betalar kommissioniren vad denne i anledning av uppdra-
get har att fordra av honom. Ej ens detta ar tilltyllest, nir kommittenten
ar kopman och handelskommission foreligger. I s& fall maste — sdsom i
motiven framhalles — kommittenten ocksa betala sina dvriga skulder till
kommissiondren, si vida de grunda sig & nigon dem emellan i och for
deras rorelse ingadngen férbindelse och adro till betalning férfallna.

I stillet f6r att betala sina ifrdgavarande skulder dger emellertid kom-
mittenten att for dem stilla betryggande sikerhet.

Betridffande andra stycket dr det klart, att det icke alltid ar nog, att
kommissionidren (eller konkursférvaltningen) férklarar sig villig att sjilv
fullgéra vad tredje man enligt avtalet aligger. Tredje mans forpliktelse
méste omedelbart fullgéras. Om emellertid fordringsritten mot tredje
man icke férfallit till betalning, nir tillsigelse enligt forsta stycket sker,
kan det ju hinda, att ett omedelbart fullgérande skulle falla sig oldgligt
f6r kommittenten.”? Vill kommittenten da icke lata sig néja med en férkla-

godset, om det funnits kvar. Enahanda befogenhet tillkommer enligt 36 § ink&ps-
kommissiondr med avseende & den fordringsritt, som genom det f6r kommit-
tentens rdkning ingdngna avtalet kan hava férvirvats mot sdljaren. Vare sig
frdga ir om {6rsidljningskommission eller inképskommission, dger kommissio-
niren, si vitt handelskommission féreligger och kommittenten &r képman, att
forfoga Over fordringsritten mot tredje man jimvil f6r att skaffa sig betalning
fér vissa fordringar hos kommittenten, vilka icke &4ga samband med kommis-
sionsuppdraget. Se 32 §, jimférd med 36 §.

t | hindelse kommittenten forsatts i konkurs, méaste sddana skulder betalas,
adven om forfallotiden ej dr inne. (Motiven,)

2 | motiven anmirkes, att detta, sirskilt i friga om inképskommission, inga-
lunda &r otdnkbart. o
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ring fran kommissionéren, att han skall i sinom tid fullgéra avtalet, sa dger
kommittenten tills vidare aterkalla den gjorda tillsigelsen och avvakta for-
fallotiden,

59 §. Ar kommittenten, efter ty i 57 och 58 §§ sdgs, berdttigad att gora
fordringsrdtten gillande mot tredje man, dge han av kommissiondren eller,
ddr, denne blivit forsatt i konkurs, av konkursforvaltningen erhdlla skrifit-
ligt erkinnande, att det ar han, som dger utéva fordringsritten.

Gor kommittenten fordringsrdtten gillande utan att forete sadant erkdn-
nande, dligger det honom att, dir tredje man det dskar, stilla betryggande
sdkerhet for vad denne enligt 63 § kan finnas pliktig att utgiva till kom-
missiondren.

Nir kommittenten vill géra fordringsritten géllande mot tredje man,
maste han naturligen gentemot denne, som mahinda icke vid avtalets
ingdende haft vetskap om, att kommissiondren ej handlade for egen rik-
ning, visa sin behdrighet. Detta sker — anmirkes i motiven — ldmpligen
dirigenom, att han féreter en urkund, som utméirker, att mellan honom
och kommissiondren (eventuellt konkursférvaltningen) icke rader nagon
meningsskiljaktighet om att det 4r han, som #dger utéva fordringsritten.’
Foéreteende av dylik urkund (skriftligt erkinnande) utgér emellertid icke
nagot villkor {6r kommittentens materiella ritt. Det dr naturligen tillfyl-
lest, om han annorledes kan styrka, att han enligt 57 och 58 §§ &r beratti-
gad att gora fordringsritten gillande. Man kan likvil — siges i motiven,
— nippeligen begira, att tredje man, nidr sddant krav framstilles, skall
pa egen risk préva och avgdra, huruvida de i nimnda paragrafer angivna
forutsittningar f6r att kommittenten skall f4 utéva sin ratt dro f6r handen.
Tredje man saknar i allmidnhet kinnedom om kommittentens och kommis-
sionirens mellanhavande och huruvida detta utvisar saldo till f6rman for
den ene eller andre, och han kan darfér icke veta, om och till vilket belopp
kommissioniren enligt 58 § har ansprak pa betalning eller sikerhet. Fore-
ligger handelskommission och grundar kommittenten sitt ansprak dira, att
kommissioniren skall hava brustit i sin redovisningsskyldighet eller hand-
lat oredligt mot honom, si kan det icke av tredje man begiras, att han
skall bedéma, huru hirmed férhaller sig. Det skulle d& vara obilligt mot
honom, om han bleve stilld infér valet att fullgora avtalet till kommittenten
— med risk att, om det sedermera befinnes, att denne icke vara berittigad
att kriva dess fullgérande, dnyo behéva fullgéra detsamma pa krav av

t Begiran om skriftligt erkdnnande, varom i férsta stycket férmailes, torde
i allménhet framstillas samtidigt med den i 58 § nimnda tillsigelsen, men intet
hindrar kommittenten att senare gora en s&dan framstdllning. Om kommissio-
niren undandrager sig att limna sidant erkdnnande, oaktat han inser, att han
dr dartill pliktig, och i stéllet sjdlv indriver fordringen hos tredje man utan att
redovisa det uppburna till komittenten, kan han déirigenom &draga sig krimi-
nellt ansvar. (Motiven.)

Berndt Hasselrot. Juridiska Skrifter. Supplement. 4
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kommissiondren — eller att vigra fullgérande och dirigenom utsitta sig
fér det dventyr, som kan vara férenat dirmed f6r den hiandelse kommitten-
ten i sjilva verket var berittigad att krdva fullgorande. Det ir med hén-
syn hirtill, som stadgandet i andra stycket angiende stillande av sikerhet
tillkommit.*

60 §. I andra fall dn sadana, ddé kommittenten, efter ty i 57 och 58 §§
sdgs, dger gora fordringsrdtt gallande mot tredje man, ma fordringsrdtten
allenast géras gillande av kommissiondren, och mé den utan hinder ddrav,
att hans uppdrag dterkallats eller annorledes upphért, utévas av honom eller
ddr han blivit forsatt i konkurs, av konkursforvaltningen.

Inflyter betalning fér salt gods till kommissiondrens konkursbo, skall
beloppet av konkursforvaltningen redovisas till kommittenten.

I forevarande paragraf har sdlunda till en borjan fastslagits den sjilv-
klara satsen, att i de fall, d4 kommittenten jamlikt 57 och 58 §§ icke dgder
gora fordringsritten gillande mot tredje man, kommissiondren ar beratti-
gad att utéva fordringsritten.

Av 63 § framgar, att tredje man, som fullgér avialet till kommittenten
i ett fall, d4 denne icke Ager géra fordringsritten gillande, kan, oavsett
god tro, vara pliktig att &nyo fullgéra avtalet till kommissiondren.

Enligt 59 § andra stycket dger tredje man, d& kommittenten gér ford-
ringsritten mot honom gillande, under angiven forutsatining fordra sdker-
het f6r vad han enligt 63 § kan finnas pliktig att utgiva till kommissionéren.

Diremot ar tredje man, nir fordringsritten gores gillande av kom-
missiondren, icke berittigad att av honom fordra nigon sikerhet for att
icke kommittenten sedermera skall framkomma med ansprdk pa grund av
avtalet i fraga. Nagon sddan sikerhet &r — framhalles i motiven — ej
heller behovlig. Enligt vad av 62 § framgér riskerar nimligen tredje man
aldrig att sedermera behéva fullgora avtalet till kommittenten under annan
férutsdttning dn att han var i ond tro, d4 han fullgjorde det till kommissio-
niren,

Att kommissiondrens uppdrag Aaterkallas® eller av annan anledning
upphor, icke inverkar pa hans uti ifrdgavarande paragraf omnimnda ritt,
har man ansett nédigt uttryckligen fastsla.

t Sikerheten kan ldmpligen stillas i form av borgen fér det belopp, som i
rittegang mellan kommissionéren och tredje man pa grund av avtalet kan komma
att utdémas av den senare. (Motiven,)

] fraga om behé6righet att utéva fordringsriitten i férhéllande till andra
in gildendren (den tredje man med vilken kommissiondren slutit avtal) inne-
haller lagen intet uttalande, fransett bestimmelserna i 35 och 36 §§. Se Gadde;
anf, arb. sid. 158.

3 Genom dylik aterkallelse kan kommittenten allenast under de i 58 § an-
"givna forutsdttningar beréva kommissiondren hans ifrgavarande ratt. Foreligger
handelskommission, fordras tillika tillvaron av nagot sddant férhéllande, varom
i 57 § andra stycket formiles,
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Om kommissionidrens uppdrag férfallit i f6ljd av hans konkurs (eller
om han forsittes i konkurs, efter det uppdraget av annan anledning upp-
hort), s& tillkommer det naturligen konkursférvaltningen att utéva hans
ratt. Kommittenten ar visserligen — erinras i motiven — alltid berittigad
att inskrida, nidr kommissiondren kommer i konkurs, men intill dess han
gjort bruk av denna ritt och fullgjort de i 58 § stadgade villkoren for att
han sjédlv skall fa géra fordringsritten gillande, ir det konkursf6rvaltnin-
gen, som har att utéva densamma,

Enligt andra stycket av férevarande paragraf aligger det konkursfér-
valtningen, som erhaller betalning fér gods, vilket salts f6r kommittentens
rikning, att till honom redovisa det influtna beloppet." Detta far siledes
— vyttras i motiven — "icke betraktas sasom en tillgang f6r kommissioni-
rens samtliga borgendrer utan bér oavkortat eller med vissa avdrag, varom
ndrmare nedan, komma kommittenten till godo; kommitténten ar med
andra ord konkursboets borgenir fér beloppet. Vad salunda féreslagits
ir endast en konsekvens av att kommittenten i f6ljd av konkursen ir berit-
tigad att efter tillsdgelse till konkursférvaltningen sjalv ombesérja indriv-
ningen av utestiende fordringar pa grund av utférda kommisionsuppdrag
och dirigenom bereda sig full betalning f6r dem. Aven i detta avseende
Overensstimmer fdrslagets standpunkt med gillande praxis.? — Vid full-
gorande av sin redovisningsskyldighet dger konkursiérvaltningen naturligt-
vis avrakna sddana fordringar hos kommittenten, f6r vilka denne skulle
varit pliktig att erligga betalning eller stilla sikerhet, om han gjort an-
sprak pa att sjilv fa indriva fordringen hos képaren. Skulle kommissio-
niren dven hava andra fordringar pA kommittenten, lira dessa enligt van-
liga regler om kvittning kunna avriknas 4 dennes redovisningsfordran. I
sddant avseende mé& erinras, att om jamvil kommittenten ar i konkurs,
motfordringar & honom icke torde kunna till fulla beloppet utan allenast i
mén av den utdelning, som & dem belGper, anvindas till kvittning mot
skuld i anledning av en férsdljning f6r hans rikning, som dgt rum efter
konkursen.? — Har tredje man erlagt betalning till f6rsiljningskommissio-
niren, innan denne kommit i konkurs, méaste kommittenten i allminhet
néja sig med den utdelning i konkursen, som kan belépa & hans fordran.
Huruvida detta giller ocksd nar kommissiondren hallit influtna medel av-
skilda f6r kommittentens rdkning, dr ett sp6rsmal, som icke i lagférslaget
besvarats, dd det dr av vida allminnare rickvidd.* — Det i andra stycket

t Jfr 194 § konkurslagen.

2 Se Schmidt; Jur. arkiv XXXI sid. 57 samt Nytt jur. arkiv 1888 sid. 378,
1889 sid. 147 och 1903 not A n:r 140 dvensom "Handelsbanken” VII sid. 1472.

3 Jfr Nytt jur. arkiv 1881 sid. 519, 1889 sid. 41 och 1900 not A n:r 307.

+ Jfr min uppsats "N&got om sysslomans redovisningsplikt” i "Juridiska
skrifter” X,
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givna stadgandet avser endast betalning, som inflyter till f6rsiljningskom-
missiondrens konkursbo. Nagon motsvarande bestimmelse {or det fall, att
gods varder avldmnat till inképskommissionirens konkursbo for fullgérande
av avtal, som av honom slutits f6r kommittentens rikning, har icke funnits
erforderlig. Av det allmidnna stadgandet i 53 § andra stycket f6ljer nim-
ligen, att kommittenten 4r att anse sdsom #gare till sddant gods, evad det
avlimnats under konkursen eller dessférinnan.”

61 §. Fordran mot tredje man pa grund av avtal, som i 56 § sigs, md
ej tagas i mdt for kommissiondrens gild, med mindre denne fullgjort vad
tredje man enligt avtalet dligger eller pa grund av 35 eller 36 § dger for-
foga Gver fordringen.

I forevarande paragraf har alltsd med vissa begransningar meddelats
forbud mot utmitning fér kommissiondrens gild av utestiende fordringar
mot tredje man pa grund av avtal, som kommissioniren f6r kommittentens
rakning ingatt med denne.

Det &r ju kommittenten, vilken fordringen slutligen skall komma till
godo, om ock i allminhet det icke 4r han utan kommissiondren, som #ger
gora fordringsritten gillande mot tredje man. Det skulle vid sadant for-
hallande — anmairkes i motiven — innebdra en obillighet mot kommitten-
ten, om fordringen mot tredje man, niar den 4dnnu utestdr ogulden, finge be-
traktas sdsom ett kommissiondrens tillgodohavande, vilket kunde tagas i
anspridk av hans borgenirer utan hinsyn dartill, att han icke fullgjort och
mahinda dr ur stdnd att fullgéra sin redovisningsskyldighet till kommit-
tenten.

Att fordringen ma tagas i mat fér kommissiondrens gild, nir han full-
gjort tredje mans forpliktelser enligt avtalet, ar sjdlvklart; kommittenten
har d& ej lingre nagot att fordra pa grund av avtalet. Lika tydligt ir, att
forbudet i fraga ej heller bor gélla i sddana fall, d4 kommissiondren enligt
de i 35 och 36 §§ givna bestimmelser dger f6rfoga 6ver fordringen. Om
t. ex. — anféres i motiven — "kommissiondren limnat kommittenten ett
betydande forskott & kopeskillingen och fér dettas aterbetalande ar beratti-
gad att férfoga Gver fordringsratten mot koparen, bér den tillgang, som en
sddan férfoganderitt representerar, kunna tagas i ansprdk av hans borge-
niarer. Nir kommittenten icke bekommit allt vad honom i {8ljd av avtalet
med tredje man tillkommer, méiste emellertid tillses, att icke utmitningen
linder till f6rfang {6r hans ratt. Fér sddana fall, d& fordringen mot tredje
man icke grundar sig 4 nagon skriftlig handling, torde detta kunna ske dari-
genom, att allenast si stor del av fordringen tages i mit, som erfordras
for att skaffa betalning fér den fordran hos kommittenten, fér vars utta-
gande kommissiondren har férfoganderdtt &6ver fordringen mot tredje
man.'

t [ fraga om tvist mellan kommittentens borgenirer och kommissiondren angé-
ende fordringar p& grund av avtal, som den senare ingdtt f6r kommittentens rik-
ning, se anméirkningarna under 57 §.
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62 §. Har tredje man till kommissiondren erlagt betalning eller av-
ldmnat gods fér fullgérande av avtal, som i 56 § sdgs, vare han icke i ndgot
fall pliktig att pd krav av kommittenten dnyo fullgéra avtalet, med mindre
han, ndr han fullgjorde det, insdg eller bort inse, att det var kommittenten,
som dgde mot honom gora gallande fordringsriitten pd grund av avtalet.

Liksom tredje man genom det avtal, han slutit med kommissionéren,
icke forvarvar nagon rdtf gent emot kommittenten,! s& 4r i allmidnhet kom-
missionsférhallandet utan inflytande pa hans forpliktelser gent emot kom-
missiondren. Det 4r med kommissioniren, som han slutit avtalet, och det
ar darfdr gent emot honom, han har att uppfylla vad avtalet aligger honom.
Detta giller, &ven om han har kinnedom om att kommissionidren handlat
f6r en annans rikning.

Har kommittenten enligt 57 och 58 §§ foérvirvat ritt att sjalv mottaga
tredje mans prestation, s har man att bedéma tredje mans stillning i 6ver-
ensstimmelse med de allmidnna rattsgrundsatserna angéende verkan av be-
talning, som en gildenir erlidgger till den ursprunglige borgeniren efter det
fordringsritten genom &verlatelse (cession) 6évergatt till annan. Harav 16l-
jer, att, sdsom i forevarande paragraf stadgas, tredje man s& linge han ar
i god tro i avseende & kommissiondrens ritt att géra fordringen gillande
kan med befriande verkan fullgéra avtalet gent emot kommissioniren. A
andra sidan ar tredje man, direst han till kommissioniren erligger betal-
ning eller avlimnar gods till fullgérande av det dem emellan ingangna av-
talet, oaktat han d& inser eller bort inse,®> att det var kommittenten, som
dgde mot honom géra gillande fordringsritten, pliktig att pa krav av kom-
mittenten anyo fullgéra avtalet.?

Foér att utesluta tredje mans goda tro krives — yttras i norska motiven
~— "at han vet eller ber vete om, at alle betingelser efter §§ 57 och 58 forelig-
ger for kommittentens ret til at gjore fordringen gjeldende, saaledes ogsaa
at denne har erkleret overfor kommissionseren, at han vil gjere bruk av
sin ret.”

Regeln i férevarande paragraf omfattar — framhalles i danska motiven
— "ikke allene det Tilfzelde, at Kommittentens Ret til at gere Fordringen
geeldende er erhvervet ifalge 57 og 58 §§, men f. Eks. ogsaa det, at Tredje-

1 Jir 56 §.
2 Jir Chydenius; Finsk kontraktsriatt II sid. 315 not 2.

3 Om kommittenten har eller kan férskaffa sig kdnnedom om vem som &r
kommissiondrens medkontrahent, bér han, nir anledning dirtill férekommer,
underritta denne om att kommissioniren icke vidare &r berittigad att géra ford-
ringsriatt gillande pd grund av det av honom ingingna avtalet. Har kommit-
tenten frdn kommissiondrens sida fatt skriftligt erkinnande av att det &r han,
som Ager gbra fordringsrdtten géllande, sker detta limpligen ddrigenom, att han
delgiver tredje man erkdnnandet. (Motiven.)
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mand ved eller ber vide, at Kommittenten ved Kommissionens givelse har
forbeholdt sig at gere Fordringen galdende.”

Tillimpningen av 62 § gestaltar sig — yttras i motiven — nagot olika
vid civil kommission och vid handelskommission. I férra fallet Ager kom-
mittenten, nir helst han det vill, géra fordringsritten gillande, s vida han
betalar eller stiller sikerhet f6r vad kommissioniren i anledning av upp-
draget har att fordra. Tredje man kan dirfér, om han inser eller bort inse,
att kommittenten gjort bruk av denna ridtt och fullgjort eller erbjudit sig
att fullgéra vad honom salunda aligger, icke med frigérande verkan i for-
hallande till kommittenten fullgéra sin betalnings- eller leveransskyldighet
till kommissiondren. DA handelskommission féreligger, 4r diremot tredje
man oférhindrad att till kommissioniren fullgéra vad honom pa grund av
avtalet &ligger, s& snart han icke tillika inser eller bort inse, att nagot
sddant férhallande foreligger, som enligt 57 § andra stycket berittigar
kommittenten att géra fordringsritt pad grund av avtalet mot honom gil-
lande,

63 §. Didr tredje man i fall, dd@ kommittenten icke dger mot honom gora
gdllande fordringsritt pd grund av avtal, somi 56 § sdgs, till kommittenten
erldgger betalning och avldmnar gods, vare han dndock pliktig att till kom-
missiondren fullgora avtalet, sa vitt det ej visas, att kommissiondren icke
lider ndgon skada dirigenom, att betalningen erlagts eller godset avldmnats
omedelbart till kommittenten.

Den i f6rsta stycket av 60 § uttalade grundsatsen, att fordringsritten
mot tredje man, nir kommittenten icke ar berittigad att utéva densamma,
allenast ma géras gillande av kommissionéren, skulle principiellt val fér-
anleda dirtill, att tredje man, som, utan att vara dartill berittigad, till
kommittenten fullgjort vad honom enligt avtalet aligger, icke under nagra
forhallanden skulle kunna &beropa detta emot kommissionidrens ansprak pa
avtalets fullgérande till honom.*

Hirigenom skulle man dock — erinras i motiven — ga lingre &n kom-
missionirens intresse kriver. Har kommissionidren, nir han pafordrar av-
talets fullgérande, dnnu icke fullgjort sin redovisningsskyldighet till kom-
mittenten, &r han ju pliktig att till denne redovisa vad han bekommer av
tredje man. Bif6lles nu utan avseende dira kommissiondrens ansprak mot
tredje man, skulle detta hava till f61jd, att kommittenten, som redan av
tredje man erhallit allt, varpa han har ansprak, bleve pliktig att till denne
aterbidra vad han sedan bekommer fran kommissioniren.

t Jfr Nytt jur, arkiv 1898 not A n:r 241.
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Detta vore tydligen en onddig omviag."! DA emellertid — sdges i norska
motiven — kommissionaren, hvis opfyldelse var skedd overfor ham, vilde
ha varet pligtig til at gi kommittenten opgjer, og han saaledes ved den
stedfundne opfyldelse overfor kommittenten er blit fri for de forpligtelser
mot denne, som han ellers hadde maattet opfylde selv, ber tredjemand,
naar kommissionzren forlanger opfyldelse av ham, kunne bringe i fradrag
den verdi, som det representerer for kommissionzren at han er blit fri for
sine forpligtelser mot kommittenten, eller med andre ord tredjemand be-
héver ikke at opfylde avtalen overfor kommissionzren i stérre utstreekning
end at denne holdes skadeslés. Att kommissionzren i mange tilfzelde vil
bli skadelidende ved, at avtalen opfyldes overfor kommittenten istedenfor
overfor ham selv, er klart. Gjzlder det saaledes indkjepskommission, vil
kommissionaeren, naar godset leveres direkte til kommittenten, gaa glip av
sin mulige panteret i dette. Og ved salgskommission vil kommissionaeren
ofte ha interesse av at kunne helt eller delvis likvidere sin gjeld till kom-
mittenten ifalge opgjeret i motfordringer, som han maatte ha paa denne.

D& kommissioniren — yttras i svenska motiven — &r den, som slutit av-
talet med tredje man och i regel dger gora rittigheten dirav gillande, bor det
icke, nir han kriver avtalets fullgérande, vara hans sak att visa, att han
har nagot sjalvstindigt intresse i detsamma, utan bér det aligga tredje man,
som utan kommissionirens medgivande presterat direkt till kommittenten,
att styrka, att kommissionirens intresse icke dirigenom tritts for nira.

64 §. Vill tredje man, ndr firsiljningskommissiondr gér bruk av sin
ritt att av honom krédva betalning for sdlt gods, kvitta sin skuld mot fordran
hos kommissiondren, md kvittning ske utan hinder dérav, att tredje man vid
avtalets ingdende eller, ddir fordringen f6r honom uppkommit senare, vid den
tidpunkt visste, att kommissiondren, nér han ingick avtalet, handlade fér an-
nans rdkning. Motfordran hos kommittenten mad ej emot kommissiondren
anvéndas till kvittning i vidare mdn dn sd vitt det visas, att denne icke skulle
lida nagon skada genom sddan kvittning.

Gores fordringsrdtten gillande av kommittenten, dge tredje man kvitt-
ningsrdtt, férutom fér motfordran hos kommittenten, f6r sédan motfordran
hos kommissioniren, som uppkommit fér tredje man d tid, dd han varken
insdg eller bort inse, att det var kommittenten, som dgde gora fordrings-
ritten mot honom géllande.

Sasom vid 57 § framhaéllits limnar lagen oavgjort, huruvida kommis-
sioniren eller kommittenten #r att anse sasom fordringsigare i forhallande
till tredje man pa grund av avtal, som den férre ingar fér den senares rik-
ning, Vid sadant forhallande hava sirskilda bestimmelser ansetts erfor-
derliga i fraga om férutsittningarna fér tredje mans ratt till kvittning, da
fordringsritt pa grund av avtalet géres mot honom géllande. Detta spors-
mal uppkommer — enligt vad i motiven anmarkes — egentligen endast, da

t Jir Chydenius; anf, arb. sid. 315.
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fraga dr om betalningsskyldighet i penningar, och har sin stérsta praktiska
betydelse, da betalning krives fér gods, som blivit salt i kommission. Be-
stimmelserna i f6revarande paragraf hava darfér inskrinkts till att gilla
sddana fall men torde kunna analogt tillampas, nir prisskillnad eller annan
ersittning fordras av tredje man for det han icke fullgjort sina skyldigheter
sdsom kopare eller siljare,

Den standpunkt férevarande pragrafs férsta punkt intager i fraga om
tredje mans (kdparens) ratt till kvittning dverensstimmer med de grund-
satser, som gjort sig gallande betriffande hans ritt att erligga betalning
till kommissioniren med frigérande verkan i férhallande till kommittenten.
Sadan ritt finnes, sdsom av 62 § framgar, 4ven om kdparen vet, att kom-
missiondren vid avtalets slutande handlade f6r kommittentens rikning och
att hans ekonomiska stillning redan da var eller sedermera blivit vack-
lande. I fradga om ritten till kvittning hava — yttras i motiven — uttryck-
liga bestimmelser i &mnet ansetts béra meddelas, enir den meningen icke
saknar anhidngare, att kvittningsrdtten &tminstone vid civil kommission
skulle vara betingad av att koparen icke kinde till medkontrahentens egen-
skap av kommissiondr. Diremot har det befunnits obehévligt att giva sir-
skilda regler angdende verkan dirav, att képaren fatt kvittningsvis avrakna
fordran hos kommissioniren i ett fall, di denne icke varit berittigad att
krédva betalning av honom. Fo6r bedémande av denna fraga torde bestim-
melserna i 62 § giva erforderlig ledning.

Férsta styckets senare punkt berdr fragan om koparens ritt att vid
krav av kommissiondren anvinda motfordringar hos kommittenten till
kvittning. Har har naturligen samma stdndpunkt intagits som i 63 §. Kvitt-
ning far alltsd 4ga rum endast' i den man kdparen {6rméar visa att kommis-
siondren icke har nagot eget intresse i att f& uppbira betalningen och sa-
ledes icke skulle lida nagon skada genom kvittningen.

Fran det &gonblick ratten att gora fordringen gillande dvergatt till
kommittenten, och tredje man insag eller borde inse férhallandet, blir sa-
som under 62 § nimnts hans ritisstillning att bedéma som om cession av
fordringen #gt rum. Medan han silunda #ger gora gillande varje mot-
fordran hos kommittenten, utan avseende & nir den uppkommit, kan han
till kvittning anvinda motfordran, som han tilliventyrs har hos kommissio-
niren, endast fér sa vitt den uppkommit & tid, d4 han varken insag eller
bort inse, att rétten att géra fordringen gillande tillkom kommittenten.
Det 4r denna grundsats, som uttalats i férevarande paragrafs andra stycke.’

t Jir Nytt jur. arkiv 1885 sid. 132, 1880 sid. 254 och 1875 sid. 319 samt
Schmidt; Jur. arkiv XXVI sid. 572.

2 Att tillimpningen av ifragavarande regler gestaltar sig nagot olika vid civil
kommission och vid handelskommission framgar av vad ovan under 62 § anfbrts.
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Om borgenirers ritt och ioretride f6r var annan till
gildbunden egendom.

1 §. Rdcker ej galdendrs egendom till fulla gilden, och kunna borge-
ndrerna ej dsdmjas, vilkendera fram for annan f6rmdn dga md; skilje dem
domaren dt.' »

Att en gildendar — anmirkes i motiven till lagkommitténs férslag
till handelsbalken, 22 kap. — ir lika f6rbunden att betala den ena som den
andra borgendrens fordran, ir uppenbart, men dirav féljer ej, att alla
borgendrer skola dga lika ritt till gdldendrens egendom. Lagarna hava ej
allenast ldmnat utviagar at borgenirer att férsikra sig om uppfyllandet av
gildenirens f6rbindelse dirigenom, att de betinga sig och férvirva saddan
rdatt i ndgon viss egendom, att de f& njuta betalning ur densamma framfor
andra fordringsigare, utan ock i vissa fall omedelbart tillagt dem f6rmans-
ratt, fastdn de icke uttryckligen foérbehallit sig den, eller ndgon atgird till
dess forvirvande vidtagit.

Amnet for ifrdgavarande kapitel dr att bestimma {drméansritterna och
ordningen borgenirer emellan samt deras ritt, som ndgon formén f6r andra
ej njuta.

" 28 Vad i gildendrs bo finnes, som hérer annan till, det skall forst
uttagas, sdsom: inlagstd; eller det, som satt dr under bolag, eller till salu;
stulet, révat, ldnt eller legt gods; pansatt gods, dé lésen dirfore gives;
faddergdva och annat dylikt. Ar detta forvandlat och ej i behdll; gdange
ddrmed som i 16 § skils.

Sedan njute borgendrer betalning av boet, efter ty, som nedan sdgs;
dock att angdende vissa fordringars foretrdde till betalning ur fartyg, frakt
och inlastat gods giller vad i sjélagen stadgats. Lag 11 juni 1920.

Angiende forsta stycket anférde lagkommittén med ritta: "D3a ford-
ringsigare ej kunna hava ratt till annan egendom &n den, som {tillhér gilde-
néren, foljer av sig sjalvt, att frdga om foretride emellan dem och annan
man, som i grund av dganderdtt atertager sitt i gildendrens bo?, ej kan

t Jfr konkurslagen 5 kap. Borgenir, som ej har pant- eller retentionsritt,
méste bevaka sin fordran i konkursen. Se 123 och 195 §§.

2 Se min uppsats "Nagot om penningdeposition i "Juridiska skrifter” X. Jir
Naumanns tidskrift 1874 sid. 157. ’
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uppstd. Den senare 4r ej borgenir i ordets egentliga bemirkelse, som
innebidr, att man har fordran hos annan och samedelst ritt till hans gods.!
Att en var har ritt till sin egendom, ar lika naturligt, som att nagon ej
kan bliva sin egen borgenir. Kommittén har siledes i foregaende kapitel
(konkurslagen) infért det stadgande om rittigheten att ur konkursmassa
uttaga egendom, som horer annan till, vilket férut f6rekommit i kapitlet om
forméansritt, dir férhallandet endast borgendrerna emellan bér avhandlas.

Vigrar konkursboet att utlimna egendomen, si maste #garen efter
stamning & boet utiéra talan om sin egendoms utbekommande. Skulle egen-
domen vara av gildeniren férvandlad, har #garen att genom bevakning i
konkursen framstilla ansprak pa ersittning. I visst fall har igaren emel-
lertid separationsritt till utestiende fordringar fér egendom, som av gilde-
niren forsalts. Se 194 § konkurslagen.

Betrdffande i andra stycket antydda s. k. sjopantritter 4r att bemirka,
att de utgd ur panten utan bevakning i konkurs (123 § konkurslagen).

I fraga om utmitning av fartyg eller gods i fartyg, se 71 och 73 §§
utsékningslagen,?

Sjbépantritterna omférmilas i 11 kap. sjdlagen.’ Foljande paragrafer
dro sirskilt att uppmirksamma:

267 §. Borgenir, som f6r sin fordran har pantritt® i fartyg, frakt eller inlastat
gods, efter ty hir nedan sigs, njute betalning ur panten framfér de borgenirer, som
i 17 kap. handelsbalken omférmailes.

268 §. Pantritt i fartyg och frakt tillkommer nedanstiende fordringar: 1.
lotspenningar, bargarelén och ersittning for fartygets befriande ur fiendes vald;
2, befdlhavarens och besittningens fordran & hyra och annan gottgérelse, vartill de
pa grund av sin anstillning & fartyget dro lagligen beréttigade; 3. fordran & bidrag
till gdldande av gemensamt haveri eller av annan kostnad, som skall f6rdelas efter
enahanda grund (161, 218 §§); bodmerifordran, s& ock lastigares fordran f6r gods,
som blivit under resa salt fér fartygets behov; och 4. fordringar, som grunda sig

1 Jir "Juridiska skrifter” IX sid. 9 och {6lj.

2 Jfr "Juridiska skrifter” V sid. 144 not 1 och sid. 162 not 1. I 10 kap.
7 § handelsbalken ar férbud meddelat mot pantsitining av fartyg, som ar for
fordran intecknat eller #ger den driktighet, att enligt vad sidrskilt &r stadgat
inteckning diri mi meddelas. Jfr "Juridiska skrifter” V sid. 208 not 6 samt lagen
om inteckning i fartyg den 10 maj 1901.

8 Se ock 17 § sj6lagen samt 7 § hir nedan.

* Att frdga om pantritt ma prévas i rdttegdng mellan borgeniren och rederiet,
se Nytt jur., arkiv 1912 sid. 438.

5 Angdende pantratt for utligg till befdlhavaren av rederiets agent, se Nytt
jur, arkiv 1914 sid. 104,

Huruvida befraktare (tidsbefraktare) #gde pantrétt fér fordran pa grund
dirav, att fartyget icke haft den lastkapacitet, som utlovats i det med rederiet
slutna, pa befilhavarens fullgérande ankommande certepartiet, se Nytt jur. arkiv
1915 sid. 537.

Angdende fraktens berdkning, nir fartyget bortfraktats pa tid, se Nytt jur.
arkiv 1908 sid. 311,
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pé forbindelser, vilka befdlhavaren i denna sin egenskap ingétt f6r fartygets behov.
eller pa uteblivet, felaktigt eller ofullstindigt fullgérande av férbindelser, vilka re-
daren sjélv eller annan pa grund av redarens fullmakt ingatt och som skolat av
befdlhavaren i denna hans egenskap fullgéras,® si ock fordringar f6r ersitining for
skada, vilken vallats genom fel eller férsummelse, som i 8 § sigs; befilhavarens
fordran f6r vad han sjilv f6rskjutit f6r fartygets behov eller pd grund av egen
utfistelse {6r sddant 4ndamal nodgats utgiva; fordran & utbekommande av belopp,
som négon jdmlikt bestimmelsen i 220 § tredje stycket erlagt utéver vad & honom
belopt enligt f6rdelning, varom dir sidgs. — Pantritt i fartyg omfattar jamval far-
tygets tillbehér; pantritt i frakt omfattar bruttofrakten f6r den resa, under vilken
fordringen uppkommit. Pantrdtt f6r bodmerifordran omfattar fartyg eller frakt
eller baggedera, enligt bodmeribrevets innehdll. — Under fartygs tillbehér inne-
fattas icke proviant eller brénsle, ej heller & angiartyg kol eller andra {6r maski-
nens drift avsedda dmnen. Lag 13 dec. 1912. (Se k. k. 21 nov, 1913.)

269 §. De i 268 § omiérmilda fordringar dga, ddr de alla uppstatt under
samma resa, rdtt till betalning i den nummerordning, i vilken de i samma § &ro
nimnda. Fordringar, som 4ro upptagna under samma nummer, skola sig emellan
njuta lika ratt; dock vad angér de under 1 och 3 nimnda fordringar endast s& vida
de hirleda sig fr&n samma nédfall; eljest skall den yngre dga foretrade till betal-
ning framfér den dldre. — Hava fordringarne uppstatt under olika resor, skola de,
vilka hirleda sig fr@n en senare resa, dga fdretride framiér alla dem, som uppstatt
under en tidigare; dock behdlle befdlhavare och besittning den dem tillagda for-
mansritt i fartyget f6r s& mycket av vad de pa grund av sist ingdngna hyresavtal
hava att fordra, som beléper & senaste tolv manader, ind4 att fartyget under tiden
gjort flera resor, _

276 §. Pantritt i inlastat gods tillkommer? nedanstiende fordringar: 1. bir-
gareldn och ersittning fér godsets befriande ur fiendes vald; 2. fordran & bidrag
till gildande av gemensamt haveri eller av annan kostnad, som skall férdelas efter
enahanda grund (161, 218 §§); bodmerifordran &ivensom lastigares fordran for
gods, som blivit under resa salt f6r annan lastigares rdkning; 3. fordringar, som
grunda sig p& foérbindelser, vilka befilhavaren i denna sin egenskap for lastens
behov ingatt; befilhavarens fordran {ér vad han sjalv f6rskjutit f6r lastens behov
eller p& grund av egen utfistelse for sddant dndamél ndédgats utdiva; och 4. ford-
ran & frakt och ersittning {6r 6verliggedagar eller f6r annat uppehall vid lastning
eller lossning. — De hir omférmilda fordringar skola sig emellan 4dga ritt till be-
talning i den nummerordning, i vilken de ovan 4ro nimnda. Fordringar, som &ro
upptagna under samma nummer, njute lika rétt; dock vad angar de under 1 och 2
upptagna fordringar endast sivida de hirleda sig fr&n samma nédfall; eljest skall
den yngre hava féretride framfér den aldre.’

281 §. Har borgenir pantritt i flere panter, hifte en var av panterna for gal-
dens hela belopp.*

1 Se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 448.

2 Att for bogseringsavgift det bogserade fartyget ej hiftar enligt f6revarande
paragraf, se Nytt jur. arkiv 1909 sid. 557.

3 Jir Nytt jur, arkiv 1876 sid. 14,

¢ Ang. pantritts upphdrande 284 §. — Att nirmare redogéra i{6ér innebdrden
av de i texten upptagna stadganden om sjdpantritt, vilka stadganden std i sam-
band med andra bestimmelser i sjolagen, skulle givetvis leda till verskridande
av de grinser, jag fér mitt arbete uppdragit. Se férordet till "Juridik och
politik”" L.
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3 §. Har ndgon lés pant i hdnder; njute han ddrutur betalning fram-
for alla andra. Samma rdtt have ock hantverkare for arvode G det gods,
som hos honom kvar dr.

Innehar borgendr eljest annan tillhérig 16s egendom och har han ritt
att den egendom till sikerhet for sin fordran kvarhdlla, dge diri enahanda
formdnsrdtt, som i forsta stycket sdgs; dock att betrdtffande hyresvirds eller
jorddgares férmdnsritt i egendom, som han dger kvarhdlla till sikerhet for
fordran hos hyresgist eller arrendator, skall gilla vad nedan dirom stadgas.
Lag 13 maj 1921.

Att den, som har 18s pant i hinder,” ddrutur dger njuta betalning fram-
for alla andra, 4r sidsom av vad under 2 § anmérkts, en sanning med modi-
fikation. Den, som i handpant mottagit ett fartyg (jfr 10: 7 H. B.) maste
sdlunda vika fér innehavare av sjopantrétt enligt f6rut omniamnda lagrum.

Angaende nirmare innebdrden av ifrdgavarande paragraf hinvisas till
"Juridiska skrifter’” V. sid. 141 och f8lj. Jir "Juridik och politik” I sid.
254 not 4 och II sid. 184 och 16l].

4 §. Ar gildbunden man déd, och haver ndgon féorstrickt penningar,
eller varor, till hans begravning; det skall forst galdas, sedan det gods av-
skilt dr, som férr dr sagt. Ddrndst den kostnad, som d egendomens upp-
teckning skdligen gjord dr, sedan ldkarelon, ldkedom och féda under den
dédas sista sjukdom, deras arvode, som honom diri skott hava, sd ock bor-
gendrs kostnad for gdldendrens forsdttande i konkurs, betjdnters och tjén-
stehjons [on for sista dret, annan arbetares dagspenning eller avloning, den
ddr ej statt inne ldngre dn tre mdnader efter forfallodagen, samt sddan be-
gravningshjilp, eller for de tre sista manaderna upplupen sjukhjilp eller
livriinta, som det enligt lag angdende ersdttning for skada till foljd av
olyckstall i arbete dligger gdldendren att utgiva. Vad nu dr stadgat om
férmansrdtt for arbetares avloning dge ock tillimpning i avseende a skade-
stdnd, som i hindelse av obehérigt avskedande eller arbetsavtals hdvande
md tillkomma arbetaren i stdllet For avloning, som skulle med f6rmdnsritt
utgdtt. Innestdr hos arbetsgivare viss del av arbetares lon till sdkerhet for
arbetarens fullgérande av sina skyldigheter, dge arbetaren for sdlunda inne-
stdende l6n enahanda férmadnsritt som nu angdende arbetares avloning dr
sagd, evad fordringen stdtt inne ldngre eller kortare tid.

Direfter dge den, som enligt lagen om ackordsférhandling utan kon-
kurs férordnats till réittens ombudsman eller god man, férmadnsritt for
arvode och ersdttning for utgifter, ddrest det belopp, som i sddant avseende
skall utgd, bestdmts efter ty i nimnda lag séigs. Lag 13 maj 1921.

Formansratt f6r de i denna paragraf upptagna fordringar géller i all
gildenirens egendom med iakttagande av den dir angivna ordning si att
forst utgar fordran for forstrackning, som ldmnats till avliden gédldenirs
begravning, direfter bouppteckningskostnad, vidare med sins emellan lika

1 Jir lagen den 20 juni 1924 om viss pantritt i spannmal,
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ratt dvriga i forsta stycket omnimnda fordringar, och slutligen de fordrin-
gar, som omférmilas i andra stycket.

Angaende formansritt for "betjdnter”, tjinstehjon och arbetare hin-
visas till "Juridik och politik” I sid. 217 och f8lj. (Jir "Tillagg" infort i
"Juridiska skrifter” VIII).

Till kostnad fér gildenirs forsiattande i konkurs riknas den kostnad
f6r vard av gildendrens egendom, som enligt 13 § konkurslagen skall gildas
av borgeniren.

Lagen ang. ersdttning fér skada till f6ljd av olycksfall i arbete ir
upphivd genom lagen den 17 juni 1916 om {6rsikring for olycksfall i arbete.
Foérmansritt atnjutes endast f6r sjukhjilp och livrinta, intill dess konkurs-
ansbkningen gjordes. Jir 11 § andra stycket.

5 §. Didrndst dge hyresvdrd formdnsrdtt i de hyresgdsten tillhoriga
lésoren, som finnas inom fastigheten, for hyra, dock ej for hyresfordran,
som forfallit till betalning tidigare dn ett ar fére utmdtning eller, vid kon-
kurs, fore konkursansékningens ingivande, samt for kost under sista tre ma-
naderna, sd ock for ersdttning, ddar sddan skall utgd, for skada & den for-
hyrda ldgenheten.

Har den, for vars rikning fartyg bygges, givit varvsigaren eller bygg-
mdstaren forskott i penningar eller byggnadsdmnen; dr avhandling ddrom
upprittad och med avhandlingen sd forfaret, som i 3 § sjolagen sdgs, njute
forskottsgivaren sedan formdnsritt i de limnade byggnadsimnena och det,
som med forskottet dr tillverkat,

Ddrefter njute borgendr, som for sin fordran har inteckning i fartyg,
formdnsrdtt i fartyget och dess tillbehor; dock gille ej Formansrdtt for rdnta,
som fére utmdtning eller, vid konkurs, f6re konkursansékningens ingivande
dr upplupen, fér langre tid én tre dr. Ar fartyget intecknat for fleres ford-
ringar, dge den foretrdde, som forst sokt inteckning; hava flere sokt inteck-
ning samma dag, dge lika rdtt. Lag 13 maj 1921.

Den i f6rsta stycket hyresvird tillerkinda f6rmansritt for hyra avser
hyran #nda till dess® hyresavtalet i f61jd av uppsidgning® eller eljest upp-
hér, Med skadeersittning, varfér férmansritt atnjutes, avses endast sddan
skada, som omférmiles i 3 kap. 16 § nyttjanderittslagen. Forménsritten?

1 Om konkursboet &vertager hyresgéstens férpliktelser, har ju hyresvirden
en starkare rédtt &n som f6ljer av férmansritt.

2 | anledning av hyresgists konkurs hava borgendrerna ansetts pad grund av
3 kap. 21 och 27 §§ nyttjanderitislagen dga att, oavsett i hyreskontraktet tore-
kommande bestimmelser om uppsigningstid och fardag, efter uppsigning frén-
trada ligenheten & tid, som stadgas i 4 § samma kap. Se Nytt jur. arkiv
1915 sid. 603. Dir var tillka frdga om rétt f6r hyresvirden till utdelning i kon-
kursen fér skadestind i anledning av ligenhetens frantridande fére kontrakts-
tidens slut.

3 Ang. mot hyresvirds férmansrittsansprdk gjord invéndning, att ligenheten,
vari godset i friga férvarades, redan fore konkursens bdrjan med hyresvidrdens
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galler "16s6ren” och salunda icke allt vad enligt lag 4r att anse sasom 16s
egendom,

Angaende forsta stycket hianvisas i 6vrigt till "Juridiska skrifter” V
sid. 197 och {8lj.* I fraga om andra stycket jfr sjolagen den 12 juni 1891,
§ 3, vilken enligt lag den 10 maj 1901 har {6ljande lydelse: "Har den, fér
vars rakning fartyg bygges, f6r byggnadens verkstillande givit eller utfist
sig att giva varvsdgaren eller byggmistaren fdrskott av penningar eller
byggnadsimnen, d4ge han, ndr avhandling ddrom upprattats, att 1ata den
intagas i protokollet hos magistraten i den stad, diar byggnaden verkstilles,
eller, om byggnadsorten ar beldgen & landet, i nirmaste stad; och njute
sedan férmansratt, som i 17 kap. H. B. sigs.” Betriffande tredje stycket
se lagen om inteckning i fartyg den 10 maj 1912.2

6 §. Den, som dger rdtt till tionde, rinta eller annan sddan avgdld av
tast egendom,® njute ock fioretrdde till betalning ur egendomen, i vems hand
den vara md, dir ej avgdlden sttt inne lingre dn ett dar efter Forfallodagen.
Samma formdnsrdtt tillkomme ock jorddgare, som dt annan uppldtit sin fasta
egendom, i de denna tillhériga l6séren och byggnader, som d egendomen fin-
nas, samt, ddr tomfrdtt eller vattenfallsrdtt uppldtits, i den uppldina rdttig-
heten med vad ddrtill hor, For arrende eller avgild, som till jorddgaren skall
utgd, samt for jordigaren dliggande utskyld eller annan avgift, som bort av
egendomens innehavare gdildas, dock ej for fordran, som forfallit till betal-
ning tidigare dn ett dr fore utmdtning eller, vid konkurs, fére konkursansék-
ningens ingivande, sd ock fér husréta eller vanhdvd, ddr sdidan ersdttning
skall utgd. Har jorddgare ldmnat arrendafor kreatur, redskap eller annat
till egendomens bruk, njute jorddgaren lika ritt for lega, som ej stdtt inne
ldngre dn nyss sagts, dvensom for ersdttning, ddr sddan bor utgd, for vad
sdlunda blivit arrendatorn ldmnat.

Direfter njute borgendr, som har inteckning i tomitrdtt eller vattenfalls-
rdtt, formdnsrdtt i tomtrdtten eller vattenfallsritten med vad ddrtill hor fran

tillstaind 6verlatits & annan, vilken ock 6vertagit godset, som sedermera genom
kop Gvergatt & konkursboet; se Nytt jur. arkiv 1903 sid. 578,

Att skanska pristerskapets byggnadskassa ansigs dga {6rméansritt enligt ifra-
gavarande lagrum fé6r den Aarliga rdnta, som av vederbdrande préstgardsinne-
havare till kassan erligges fér begagnandet av byggnaderna 4 pristgardarna, se
Naumanns tidskrift 1868 sid. 662.

t Den meningen, enligt vilken vid frivillig férséljning av hyresgistens gods
hyresvirden férlorar icke endast férmansritten utan &ven retentionsratten,
{ Lawski; Konkurslagen sid. 344), 4r felaktig. Se "Juridiska skrifter” V sid. 198
not 1.

I den méan férmansritten ar forbunden med retentionsritt kan hyresvirden
gora formansratten gallande, ehuru godset i fraga utmitts {6r annans fordran. Se
anmirkningarna under 8 §. Jfr Kungl. Maj:ts dom den 28 september 1843; Back-
mans handbok sid. 392.

2 Jfr 29, 35 och 37—40 §§ konkurslagen,

3 Jir 12 8.
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den dag inteckningen soktes. Finnas i tomtritten eller vattenfallsritten
flera inteckningar, njute den, som tidigare sékt inteckning, foretride och de,
som sokt inteckning samma dag, lika rdtt. Lag 13 maj 1921.

Med "avgild'" i férsta punkten férstas, bland annat, dganderittsbevill-
ning till kronan och frilserédnta till enskild person.

Vad i férevarande paragraf stadgas angiende formansritt f6r arrende,
tionde och annan avgild av fast egendom skall dga tillimpning® jamval i
fraga om avgift, som pa grund av ldnereglering bor till prasterskapet utga
for fastighet & landet eller {6r sddan stadsfastighet, varav eljest skolat utga
tionde. (Lag den 22 maj 1891, innefattande tillagg till 17: 6 H, B.)?

Genom f6rordningen den 20 juli 1855 angaende kronans ritt vid ater-
betalning av 1an, som blivit i jordebok antecknade (jfr lagen den 9 okto-
ber 1914) ir stadgat: "DA 1an utav allminna medel f6r beredande av od-
lingsforetag medelst utdikningar eller vattenavtappningar, likmitigt KK:a
d. 13 juni 1845 och d. 3 nov. 1848, blivit i jordebok antecknat, dger kronan
f6r de arliga avbetalnings- och rintebeloppen lika ritt i den fastighet, vilken
lanet blivit pafért, som f6r annan avgild eller rinta av fast egendom, efter
ty i 17 kap. 6 § handelsbalken sigs.

Det aligger KB att, savitt angar fastighet, som ar i inteckningsboken
upptagen, sedan anteckning, som nyss sagts, skett, dirom sd ock angaende
de arliga avbetalnings- och rintebeloppen oférdrdjligen géra anmilan hos
domaren i orten; och varde sddan anmailan inférd i inteckningsprotokollet &
nista rattegdngsdag under lagtima ting, s& ock i inteckningsboken. Nir
lanet blivit till fullo betalt, skall ock anmélan hirom géras och i intecknings-
protokollet och inteckningsboken inféras efter vad nu sagts.”

I lagen den 1 maj 1885 angdende sikerhet f6r utbekommande av utflytt-
ningsbidrag m. m, i anledning av laga skifte har meddelats f6ljande bestim-
melse:

t Bestimmelse om f6rménsratt enligt ifrdgavarande lagrum fér férskott till
avldsning av frilserinta har meddelats i lagen den 8 november 1912 om avldsning
av vissa frdlserdntor,

2 Att jordédgare tillerkénts f8rméansritt f6r belopp, motsvarande de avgifter,
som skulle utgd av fastigheten och bort av arrendatorn gildas, se Nytt jur. arkiv
1907 sid. 393. — Hamninrédttning hade vid férsédljning av en till full &go upplaten
tomt férbehallit sig att av tomtens dgare utbekomma tomtéresavgift. Fraga, huru-
vida sddan avgift vore av beskaffenhet att utgd med forménsrétt enligt ifrdga-
varande lagrum, besvarades nekande i Nytt jur. arkiv 1895 sid. 568, Jir 1883 sid.
159, 1887 sid. 1 och 1890 sid. 183.

Yrkande att ur kopeskillingen f6r exekutivt f6rséld fastighet med forménsratt
framfér penninginteckningar utfa fastighetsskatt till Stockholms stad ogillat i Nytt
jur, arkiv 1882 sid. 32,

8 P grund av &vergingsbestimmelsen till lag 14 juni 1907 om &ndring av bl
a. 6 § skall kronan f6r odlingslan, som limnats fére d. 1 jan. 1908, enigt 6 §:s
dldre lydelse hava foretride framfér enskild rintetagare.

Jir, f6rutom aberopade KK:a 13 juni 1845 och 3 nov, 1848, jimvil KK 9 okt.
1914 ang, tillagg till gallande bestimmelser ifrdga om férdelning av odlingslan.

Berndt Hasselrot, Juridiska Skrifter. Supplement. 5
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"Har vid laga skifte blivit bestdmt, att bidrag till utflyttning eller ersitt-
ning f6r odling eller vanhdavd & jord eller f6r standskog, plantering eller
torvjord skall gildas av dgare till jord, som i skiftet ingatt, da dge den, som
har sddan fordran, dir den ej statt inne lingre 4n ett ar efter forfallodagen,
att ur jorden, 4nd4 att den kommer i annans hand, njuta betalning med ena-
handa férmansritt, som enligt 17: 6 HB tillkommer enskild rinteigare for
avgidld av fast egendom.”' Jfr skiftesstadgan § 136. '

Angaende vad i férsta stycket stadgas om jordidgares férmansritt i
arrendators och annan nyttjanderittshavares® konkurs (eller vid utmatmng)
hinvisas till "Juridiska skrifter’” V sid. 199 och 51j.?

Sarskilt bér dock hir inskirpas, att jorddgares f6rmansritt f6r arrende
eller avgild eller f6r honom aliggande utskyld eller annan avgift, som bort
av nyttjanderittshavaren gildas, avser ocksd sddan fordran, som foérfallit
efter konkursansdkningens ingivande, Formansratt for husréta, vanhivds-
ersittning samt ersattning {6r kreatur och annat, som lamnats till egendo-
mens bruk, dr icke underkastad nagon sirskild tidsbegrinsning.*

1 Att férmansritt f6r bidrag till utflyttning m. m. vid laga skifte ogillats, d&
icke inom ett ar efter forfallodagen utmétning skett och konkurs intrdffat, se Nytt
jur, arkiv 1890 not B n:r 237. Jir 1898 sid. 162 och 1904 sid. 183,

I 4 § lantméteritaxan den 22 juni 1920 stadgas "Gottgorelse, som enligt
denna forordning bér gildas, skall utan avseende & tvist om dgande- eller besitt-
ningsritt erliggas av den, som vid rdknings avgivande eller, d& friga &r om for-
riattning, som erfordrar faststillelse, senast vid faststéillandet innehar jorden.”

"Emedan lantméteriarvode ej vore att hinféras till sddan fordran, varfér be-
talningsrétt framfér inteckning lagligen dgde rum, ty bleve, med undanréjande av
Kungl, Maj:ts befallningshavandes utslag, i vad det inverkar pd Astréms ritt sa-
som inteckningshavare, malet dirutinnan visat ater till Kungl. Maj:ts befallnings-
havande.” Nytt jur, arkiv 1888 sid. 236.

Att den, som & exekutiv auktion inropat fastighet efter skiftes avslutande
men fbre dess faststillande, ansetts skyldig gilda lantméteriarvode, se Nytt
jur, arkiv 1893 sid. 341 (4 roster mot 3.)

2 Hirmed avses jamvil nyttjanderatt, varom férmiles i 1 kap. 7 § nyttjande-
rattslagen.

3 Att arrendators 16ftesmin, som betalt arrendet, i arrendatorns konkurs till-
erkiints samma formansritt som skulle tillkommit jordégaren, se "Juridiska skrif-
ter” IIT sid, 72.

Att arrendator tillerkints férmansrdtt f6r arrende i subarrendators konkurs,
se Kungl. Maj:ts dom den 13 september 1819; Backmans handbok sid. 395.

Angaende jordigarens och borgenirernas ritt att i anledning av arrendatorns
konkurs uppsiga arrendeavtalet, se 2 kap. 33 § nyttjanderittslagen. Forsta stye-
ket av detta lagrum avser icke arrendeavgift f6r det vid konkursens bérjan 16pande
arrendearet. Se Nytt jur. arkiv 1914 sid. 256.

4 Jfr 4 § konkurslagen.



Férmansrdttsordningen. 17 kap. handelsbalken 7 § 67

Angéende tredje stycket, se lagen den 14 juni 1907 om inteckning i
tomtratt och vattenfallsratt. Om ritt till rinta & sddan inteckning se 8 §.

Att inteckningen med{6r férmansritt framfér utmétning, framgar av den
plats ifrdgavarande formansratt erhallit. Jfr 8 §.

7 §. Har redare i fartyg for medredare ldmnat forskott, som i 17 §
sjolagen sdgs, njute han sedan #ér sin fordran férmdnsritt i fartyget.?

Giver man annan férlag for idkande av bergsbruk eller gruvdrift, dven
ddr denna ej dr att till bergsbruk hinféra, eller till drivande av fabrik, mjél-
eller sagkvarn, boktryckeri, bryggeri, brannvins- eller kruttillverkning, och
varder forlaget intecknat, pd sdtt sdrskilt dr stadgat, njute sedan, vid kon-
kurs, forlagsman formansrdtt for sin fordran i det, som tillverkat dr, i de
for tillverkningen avsedda radmnen, i all den losegendom, vare sig maskiner,
redskap, dragare eller annat, som till bergsbrukets, gruvans, fabrikens eller
inrdttningens drift horer, samt i gdldendrens fordringar for sddana forskott
i penningar eller varor, som fér rérelsen ldmnade dro; sd ock, vid forlag till
bearbelande av andra gruvor dn jéarngruvor, i sjdlva gruvan; dock gille ej
férmadnsrdtt for rdnta, som fére konkursansékningens ingivande upplupen dr,
for ldngre tid dn tre dér. Ar forlagsinteckning beviljad for fleres fordringar,
have den féretridde, som inteckning forst sokt; have flere sokt inteckning d
en dag, dge lika rdtt. Ar, da forlagsinteckning sékes, egendomen avtrddd
till konkurs eller meddelas beslut om egendomsavirdde samma dag ansok-
ningen gores, dge f6rmansrdtt icke rum. Lag 13 maj 1921.

I forordningen 13 april 1883 angaende forlagsinteckning ar stadgat:

Med upphédvande av KF om f{érlag vid bergs- och brukshanteringen den
24 febr. 1748 och hallordningen den 2 april 1770, si ock med #ndring av
vad lag och férfattningar i 6vrigt innehalla mot denna férordning stridande,
har stadgats som f6ljer:

1 §. Giver man annan férlag till idkande av bergsbruk eller gruvedrift,

t Angdende atervinning av inteckning i tomtrdtt och vattenfallsritt, se 4 kap.
9 och 11 §§ nyttjanderéttslagen samt 29, 33, 35 och 37—40 §§ konkurslagen.

2 17 § sjblagen lyder sdlunda:

"Till bestridande av de utgifter, som av rederirérelsen pakallas, aligge envar
redare att i man av behov bidraga i férhallande till sin andel i fartyget. Forsum-
mar redare att vid anfordran erligga beslutet bidrag och varder detta av huvud-
redaren eller annan redare forskjutet, vare den férsumlige skyldig att & forskjutna
beloppet erligga rinta efter &tta procent om é&ret, tills betalning sker, Zvensom er-
sitta kostnaden fér den forsikring, som férskottsgivaren mé& hava tagit till sin sé-
kerhet. Borgeniren njute for sin fordran pantrétt i den férsumliges andel i fartyget
och férmansritt till betalning efter vad i 17 kap. handelsbalken siigs; 4ge ock, i av-
rikning & sin fordran, i den férsumliges stille uppbéira den utdelning, som pi den-
nes andel beldper.

Den hir stadgade pantratt och férménsrédtt upphor, dérest icke genom stim-
ning betalning sékes inom ett ar efter det fordringen uppkom.”

Se 139 § utsékningslagen. — Angéende f6rmansritt for forskott av den, for
vars rikning fartyg bygges, se 5 § hér ovan,
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aven dir denna ej dr att till bergsbruk hanféra, eller till drivande av fabrik,
mjol- eller sagkvarn,® boktryckeri,® bryggeri, brannvins- eller kruttillverk-
ning, och varder férlaget intecknat i den ordning hiar nedan stadgas, njute
forlagsman sedan f6r sin fordran den f6rmansritt, som i 17 kap. handelsbal-
ken sigs.

2 §. Forlagsinteckning sékes, da rorelsen drives i stad dir radstuvu-
ratt finnes, vid denna ritt och, d& rérelsen drives & landet eller i stad under
landsrétt, vid rddstuvurdtten i den stad, dir KB i linet har sitt site,

3 § Vid ansbékan om forlagsinteckning skall till ratten ingivas i huvud-
skrift den handling, pd grund varav inteckning #skas; skolande handlingen
innehalla sa vl uttryckligt erkdnnande av férstrickningens egenskap av for-
lag f6r viss uppgiven rorelse® jimte uppgift om stillet, diar bergsbruk eller
gruvedrift, mjol- eller sdgkvarnsrorelse, brannvins- eller kruttillverkning
idkas, samt om stad eller socken, dir fabrik, boktryckeri eller bryggeri
drives, som ock av vittnen styrkt medgivande att férlagsinteckning tagas ma.
Sékanden bifoge intyg av magistrat, (kronofogde eller linsman,)* att for-
lagstagaren utévar den uppgivna rorelsen, s& ock, dar enligt sirskilda fér-
fattningar anmilan hos 4mbetsmyndighet eller tillstand av sadan myndighet
fordras fér rérelsens drivande, bevis att anmilan skett eller tillstand med-
delats.

Fullgér sckanden ej vad salunda féreskrivet 4r, varde ansékningen ge-
nast avslagen.

4 § Ritten late den handling, som ligger till grund {6r ansékningen,
offentligen uppldsas och i sirskilt protokoll &ver férlagsinteckningar intagas.

5§ Ej ma férlagsinteckning beviljas utan till visst belopp i penningar
eller varor.

6 §. Da f6rlagsinteckning blivit beviljad, teckne ratten bevis ddrom a
den handling, vara den intecknade fordran ar grundad.

7 § Forlagsinteckning skall férnyas i den ordning, som i 8 § bestim-
mes, forsta gingen inom tio ar sedan den beviljades och dérefter inom tio
ar fran varje férnyelse. Sker ej saddant, vare inteckningen férfallen, 4nda
att inom ndmnda tid med densamma vidtagits sddan &atgird, som i 9 § 2
mom, sags.

8 § Vill nagon lata férnya foérlagsinteckning, uppvise hos den ritt,
som inteckningen beviljat, inteckningshandlingen i huvudskrift, och skrive

1 Fraga, huruvida "brddgardsrérelse”, innefattande kapning och mirkning
samt, i mindre omfattning, klyvning av trivaror, som inképts fér export, vore att
hidnféra under 17: 7 H. B., nekande besvarad i Nytt jur. arkiv 1923 sid. 688.

2 Angéende fraga, huruvida av gildeniren bedriven verksamhet vore att hin-
fora till boktryckerirérelse, se Nytt jur. arkiv 1912 sid. 196.

3 Friga, huruvida férlagsinteckning ma beviljas p&d grund av skuldebrev, vari
den rérelse, for vilken férlaget limnats, betecknats allenast sdsom "fabriksrérelse”,
jakande besvarad i Nytt jur. arkiv 1920 sid. 127.

* Numera landsfiskal.
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ratten dird bevis om inteckningsférnyelsen. Stande ock sékanden fritt att
infér annan radstuvurdtt férete inteckningshandlingen: den ratt late, da
sadant sker, i sitt protokoll &ver férlagsinteckningar korteligen intagas vad
handlingen innehaller med dag och artal da den utgavs, av vilken ratt for-
lagsinteckningen ar beviljad, nir och under vilken paragraf i protokollet det
skedde, och, om inteckningen férut férnyats, nir det &gt rum; teckne ock
bevis & handlingen att den varit féretedd till vinnande av inteckningsfor-
nyelse; sedan ingive sékanden protokollet diréver till den ritt, som beviljat
inteckningen, inom tid, som i 7 § ségs; och vare detta sa gillt, som om hand-
lingen dir blivit féretedd.

9 §. Vill nagon lata férlagsinteckning helt och hallet eller till viss del
dédas, uppvise inteckningshandlingen i huvudskrift f6r den ritt, som bevil-
jat inteckningen, och skrive ritten 4 handlingen bevis om dédandet. Askas
atgirden av annan 4n férlagstagaren, ma dédandet ej beviljas utan dennes
samtycke,

Vill nagon lata férlagsinteckning under annan nedsattas,' férfares i en-
lighet med vad hir ovan om intecknings dédande ir sagt.

10 § Ar intecknad fdrlagsférbindelse inlést av férlagstagaren eller
eljest ter kommen i hans hand, vare honom ej forment att, dir inteckningen
dnnu ir gillande, 4nyo utgiva handlingen med fortfarande inteckningsratt.?

11 § Overlater nagon till annan bruk, gruva, fabrik eller inrittning,
f6r vars drivande férlagsinteckning ar beviljad, vare férlagsskulden emot
férlagstagaren genast till betalning forfallen.

12 §. Arende angéende forlagsinteckning ma av ratten upptagas en-
dast & mandag, eller om helgdag da intraffar, nista s6knedag darefter; dock
att fraga om intecknings férnyelse ma handliggas jamvil & annan ritte-
gangsdag.

13 §, som handlade om fullféljd av talan, &r upphivd; se RP § 2. — Jir
RB 25:2; 30:1.

14 §. Har beslut, varigenom radstuvuritt helt och hallet eller till na-
gon del avslagit ansékan om férlagsintecknings beviljande, blivit till f61jd
av besvir dndrat av hogre ritt, vare sékanden pliktig att, inom tre manader
fran det utslaget om 4ndringen vunnit laga kraft, férete detsamma hos rad-
stuvuritten, vid d4ventyr att i annat fall den férlagsinteckning, som pa grund
av utslaget beviljas, géller sdsom vore den sdkt forst & den dag utslaget
vid radstuvuritten féretes.

15 § Denna f6rordning trader i kraft d. 1 jan. 1885.

L Att nedsétining av en foérlagsinteckning efter annan s&dan inteckning ej har
den verkan, att den f6rra inteckninden nedsatts efter de mellanliggande, se Nytt
jur. arkiv 1904 sid. 342 och 1890 sid. 383,

2 D4 gildeniren, efter att hava inl6st en intecknad férlagsférbindelse, pantsatt
densamma hos annan, har denne erhillit f6rménsritt enligt ifrdgavarande lagrum.
Se Nytt jur. arkiv 1895 sid. 67.
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Dérforinnan meddelad férlagsinteckning skall, f6r att bibehdllas gil-
lande, inom ett &r fr&n nyssnimnda dag férnyas hos den radstuvuritt, som,
direst ny forlagsinteckning da sdkes, ar behérig att upptaga ansdkningen,
samt dédrefter hos nimnda ritt vidare férnyas efter ty i 7 § stadgat ar.
Samma ratt tillkomme ock att i fraga om sddan inteckning upptaga drende,
varom i 9 § ségs.

Férmansritten omfattar endast 16s egendom.' Betraffande sirskilt
fordringar 4r f6rmansritten begrinsad till dem, som hirleda sig fran sadana
férskott i penningar eller varor, som 4ro limnade f6r rorelsen, darvid fore-
tradesvis avsetts fordringar for férskott till arbetare.?

Férménsritten omfattar endast den tillverkning, som frambringas i den

4 uppgivet stille eller i uppgiven stad eller socken idkade rorelse, med av-
seende vard inteckningen meddelats, :

Om en fabrik, vari férlagsinteckning meddelats, flyttas till annan ort an
den, vara fabriken vid inteckningens beviljande var beléigen, har alltsa for-
mansritten upphort.®

t Att {6rménsritt ej dr avsedd att omfatta byggnad, uppférd 4 annans grund,
framgar av forarbetena till férevarande stadganden, Se Lawski; Konkurslagen
sid. 351,

2 Fraga, huruvida den, som pa grund av férbindelse fran kvarnigare undfatt
forlagsinteckning, vore berittigad &tnjuta f6rménsratt i kvarnigarens vid konkur-
sens bérjan utestdende fordringar fér utborgade, vid kvarnen tillverkade varor,
nekande besvarad i Nytt jur. arkiv 1894 sid. 422,

Betriffande fragan, i vilken omfattning f6rmansritt f6refinnes, se ock Nytt jur.
arkiv 1897 sid. 13 (maskiner och redskap) samt 1897 sid. 380, — Vid f6rsiljning av
fabriksrorelse 6verenskoms, att képaren skulle i avrikning & képeskillingen Svertaga
betalningsansvar f6r en av sdljaren utfirdad skuldférbindelse, f6r vilken f6rlagsin-
teckning meddelats i fabriken. Uppkommen fraga, huruvida férbindelsens inne-
havare pd grund av ndmnda Sverenskommelse dgde fordrings- och férmansratt i
koparens konkurs, besvarades nekande i Nytt jur. arkiv 1909 sid. 435.

Se ock Nytt jur. arkiv 1912 sid. 559, dér fragan gillde tvist om ritt for ett
sockenmagasin att — jamlikt Kungl. maj:ts 1751 givna stadfistelse & en socken-
ménnens §verenskommelse om inrdttandet av ett dylikt magasin — i en sin lan-
tagares konkurs utbekomma fordringen med férmansratt. Yrkandet ogillades si-
som saknande stéd av lag.

3 Se Nytt jur, arkiv 1904 sid. 176. "Enir férlagsinteckningen vore beviljad
av rddhusrétten i Motala den 11 februari 1901 uti den E. von Schulzenheim tillhé-
riga, i Motala stad befintliga metallfabrik med vad dit hérde, samt ostridigt vore,
att nimnda metallfabrik med tillhorigheter i november 1901 flyttats frain Motala
stad till Holm i Motala socken; alltsd och di genom omférmilda flyttning den &
forlagsinteckningen grundade férméansrdtt till betalning ur férenimnda egendom
méste anses hava upphért, ogillades yrkandet om f6rmansritt.”

Diremot har, sedan till sikerhet f6r 1an f6r drivande av ett bolagds fabriks-
rérelse (stenhuggeri) i viss socken meddelats fdrlagsinteckning, samt bolaget med
bibeh&llande av fabriksanldggningen uppfért ytterligare en sddan & annan plats
inom samma socken, inteckningen ansetts omfatta jimvil egendom vid sistnimnda
anliggning. Denna kunde ndmligen icke ''betraktas annorledes 4n som en utvidg-
ning" av bolagets forut i samma socken bedrivna stenhuggerirérelse. Se Nytt jur.
arkiv 1920 sid. 394.
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Férlagsinteckning medfér icke pantritt utan endast férmansritt. Harav
féljer, att innehavare av fordran, fér vilken beviljats forlagsinteckning i
gods, som sedermera blivit f6r annans fordran utmatt, icke ar berattigad att
njuta betalning ur kdpeskillingen f6r samma gods." Det ar allenast vid kon-
kurs, som férménsritten kan goras giallande. Att emellertid innehavare av
forlagsinteckning stundom kan fa géldeniren férsatt i konkurs och dirige-
nom utmitningen kraftlss, se konkurslagen §§ 4 och 31. .

Om egendom, vari forlagsinteckning faststillts, forsiljes, gar férmans-
ritten i och med detsamma® férlorad.?

8 § Sedan dge borgendr, for vars fordran [6s egendom blivit i laga
ordning i mdt tagen, formdnsrdtt till betalning ur den utmdtta egendomen.
Ar densamma utmdtt for fleres fordringar; have den, fér vars fordran utmit-
ning forst verkstdlldes, foretridde: har utmdtningen skett pd en gdang; dge
var lika rdtt. Har konkurs féljt pd ansokning, som gjorts inom en mdnad
fran den dag, dd utmdtning verkstdlldes, eller, dir utmdtningen skett for
fordran, som tillkommer gildendrens make, inom ett dr fran ndmnda dag;
dge den Férmdnsrdtt, nu sagd dr, ej rum: ej heller dd utmdtning skett efter
gdldendrs dod, innan en mdnad férflutit fran den dag, dd uppteckningen av
den dides bo slutades, dir konkurs féljer pd ansékning, som gjorts inom
sagda tid.*

Har i fall, dd konkurs féregdtts av offentlig ackordstorhandling, som
pd grund av konkursen férfallit, eller da konkurs filjt pa ansokning, som
gjorts inom fjorton dagar fran det kungérelse om sddan forhandlings upp-
hérande varit i allmdnna tidningarna inford, beslutet om inledande av
ackordstérhandling meddelats inom tid, som i forsta stycket sigs, fran den
dag, da utmdtning verkstdlldes, dge formdnsrdtt, varom i forsta stycket
stadgas, ej rum.

Diér huvudlottdgare i solidariskt bankbolag blivit forsatt i konkurs efter
ans6kning, som gjorts inom natt och dr fran det beslut om bolagets forsdt-
tande i konkurs meddelats, samt ansékningen om bolagets forsdttande i
konkurs gjorts inom tid, som i férsta stycket sdigs, fran den dag, dd utmdt-
ning hos bolagsmannen verkstilldes, mda ej heller den formdnsritt, som i

1 Se Nytt jur. arkiv 1896 sid. 166 samt sid. 72 har nedan. Jfr 19 § hir nedan
samt 72 § utsdkningslagen.

2 Se Nytt jur. arkiv 1894 sid. 502.  "Enir Svansbo sdg med inventarier efter
férlagsinteckningens beviljande ostridigt pa grund av férsiljning under ndgon tid
varit i annan persons #go, samt f6érlagsinteckningen dérigenom maéaste anses hava
i samma egendom upphért, ogillades yrkandet om f6rmansritt till ifragavarande
s&g och dartill hérande inventarier.”

3 Ang, atervinning till konkursbo av férlagsinteckning, se 29 § konkurslagen.

4 Ang, sista punkten i férsta stycket; se 24 § 3 st, 31 § och 33 § 2 st. kon-
kurslagen,
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denna paragraf avses, dga rum, sd framt forvaltarne i bolagets konkurs ddir-
om framstdlla pastdende. Lag 13 maj 1924.

S&som i annat sammanhang anméarkts bereda kvarstad och skingrings-
forbud liksom pantrétt sikerhet i 16s egendom. Men dven om kvarstad och
skingringsférbud meddelats i avseende & ett fordringsansprak, férlina de
icke nagon sirskild ritt till betalning® ur egendomen i friga utan asyfta
allenast att, i avvaktan pa utgingen av ndgon rattstvist, skydda egendomen
mot innehavarens dispositioner.?

Att borgenir, som i 16s egendom har f6rméansritt men icke pant- eller
retentionsritt, ej kan hindra egendomens utmétande fér annan gald, ar stad-
gat i 72 § utsdkningslagen. Diremot ar det ingenstddes tydligt uttalat, att
f6rménsritten icke medfér nadgon ritt f6r borgeniren att taga del i den vid
egendomens exekutiva forsiljning influtna kdpeskillingen. Fastmera synas
ordalagen i 17 kap. 19 § handelsbalken (jfr hiar nedan) kunna féranleda
ett motsatt antagande. En dylik &sikt saknar — siger med ritta Trygger!
— "emellertid berittigande, och den skulle fér 6vrigt konsekvent utférd,
leda dirtill, att 4ven oprioriterad borgenir skulle dga mojlighet att fa del
i kopeskillingen fér den utmitta egendomen, direst han darom hos utmit-
ningsmannen i tid gjorde yrkande. Forutsattningen f6r tillimpningen av
§ 19 ir ater den, att nagot sirskilt forhallande intritt, som i likhet med
konkurs alstrar fér flera borgenirer en betalningsritt i den ifragavarande
egendomen, Detta dr emellertid vid utmitning av 16s egendom® fallet en-
dast betridffande fordran, som &r férenad med pant- eller retentionsritt,
eller fér vilken egendomen blivit utmitt.® Foér att en férmansberittigad
borgenir, som ej dger pant- eller retentionsritt, skall fa atnjuta del i kope-
skillingen f6r den exekutivt férsalda 16sa egendomen, maste han darfér hava

1 8 § hade enligt lag 11 juni 1920 denna lydelse:

Sedan dge — — — lika rdtt. Ar utméitning verkstilld inom en ménad fdre
den dag, gildenirs konkurs bérjades, eller, dir utmitningen skett fér fordran, som
tillkommer gidldenirs make, inom ett &r f6re nimnda dag; — — — konkurs inom
sagda tid borjas.

Genom lagen 11 juni 1920 tillades orden: "eller, dir — — — nimnda dag".
Lagen tridde i kraft den 1 jan, 1921, dock att férut gillande lag fortfarande skulle
landa till efterriittelse betraffande makar, & vilkas f6rmdgenhetsférhallanden dldre
giftermalsbalken vore tillimplig.

2 Att kvarstad ej medfdr forméansritt, se Naumanns tidskrift 1869 sid. 104.

3 Enligt 72 § utsékningslagen far 18s egendoms utmitande ej f6rhindras av att
egendomen belagts med kvarstad eller skingringsférbud. Med hinsyn déartill att
dylik handréckningsétgird ej medfdr ndgon férménsritt, féreskrives emellertid i
samma paragraf vidare, att om annan egendom finnes att tillgd, denna bér fdre-
tridesvis utmitas, sa vitt det limpligen och utan férfdng f6r utmitningssékanden
kan ske.

* Se Kommentar till utsékningslagen sid. 234.

5 | fraga om fast egendom se 127 § utsdkningslagen.

¢ Obs. emellertid 4 § konkurslagen.
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berett sig utmitning, innan auktionen Ager rum.!’ Har han vunnit sddan
utmitning f6r sin fordran, 4r han uppenbarligen berittigad att i forhallande
till andra borgenirer, som vunnit utmitning, njuta betalning icke endast
efter den ordning, § 8 i 17 kap. handelsbalken féreskriver, utan jamval efter
den, som framgar av foregiende paragrafer® i nimnda kapitel”.?

Tredje stycket bor jamféras med 16 § i lagen angiende solidariskt
bankbolags, bankaktiebolags och sparbanks konkurs samt 31 § konkurslagen.

Pastidende om tillimpning av tredje stycket liksom av 16 § i nyss-
nimnda lag kan endast framstillas av férvaltarna i bankbolagets konkurs.
Om den utmitta egendomen &verlimnats till lottdgarens konkursbo (jfr

24 § 3 st. konkurslagen), lar dylikt pastdende bora framstillas i den ordning,
som stadgats i frdga om jav.*

98 1 mom. Har ndgon i gdldendrs fasta egendom inteckning for ford-
ran, dge ndst efter fordringar, varom i 6 § férmales, férmdnsritt i samma
egendom frdn den dag inteckningen séktes. Finnas i egendomen flera inteck-
ningar, njute den, som tidigare sékt inteckning, foretride och de, som sikt
inteckning samma dag, lika rdtt; dock att inteckning, som inom den i 11
kap. 2 § jordabalken stadgade tid s6kes for ogulden kopeskilling, skall giva
foretrdde framfér annan inteckning for képarens gild, dndd att denna in-
teckning sokts tidigare.

t Jir Nytt jur. arkiv 1896 sid. 166,

2 Jir hér nedan under 13 §.

8 ] frdga om utmitning hénvisas till Nytt jur, arkiv 1880 sid. 344. L&s eden-
dom, som blivit f6r gdld utmitt mer &n 30 dagar f6re bérjan av gildenirens kon-
kurs, férsdldes exekutivt efter konkursens bérjan. Uppkommen fraga, huruvida
vid sddant fdérhéllande konkursboet vore framfér utmitningssdokanden berittigat
till kopeskillingen, besvarades nekande.

Sedan vid sirskilda utmétningar f6r domfésta skulder till riksbanken i mit
tagits penningar, men géldendren inom 30 dagar efter utmitningarna blivit férsatt
i konkurs, och med anledning dirav utmétningsmannen vigrat att till riksbanken
utbetala penningarna, yrkade riksbanken efter'stimning & konkursférvaltningen att
forklaras fér rétt dgare till samma penningar och berittigas lyfta dem hos utmit-
ningsmannen. Yrkandet ogillades, enér riksbanken genom utmétningarna icke en-
ligt lag vunnit &dganderétt till ifrdgavarande, i mit tagna penningar, utan dessa,
vilka innestdtt hos utméatningsmannen vid tiden f6r galdendrens inom 30 dagar
efter utmétningarna gjorda egendomsaviride, jimlikt 35 § konkurslagen, borde
riknas till hans konkursbo. Riksbanken hade till stéd f6ér sin talan anfért: Ut-
s6kningslagen skilde i 74 och 116 §§ emellan penningar och egentliga 16séren, och
17 kap. 8 § handelsbalken talade endast om att f6rménsritt 4¢de rum i utmétt 16s
egendom, sdledes icke i penningar, som blivit utmitta. Dylika vore, s& fort de
influtit, att anses sdsom en gjord avbetalning & skulden, och fordringsigaren hade
att lyfta dem 14 dagar sedan de influtit. Utmitningsmannen #gde icke négon
ratt att kvarhalla dem en manad for att inhimta, om gildeniren méjligen under
tiden gjorde konkurs. (Nytt jur. arkiv 1889 sid. 54.)

4 Se Lawski; ant. arb. sid. 355.

5 Jir 2:dra stycket i samma lagrum.
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2 mom. Har ndgon inteckning i gildendrs fasta egendom for rdtt till
avkomst eller annan férmdn av egendomen, njute f6r vad han enligt lag dger
att ur egendomen utbekomma enahanda férmdnsrétt som inteckning for
fordran enligt 1 mom. medfor.

3 mom. Har fast egendom blivit utmitt fér fordran, varfér egendomen
icke pad grund av inteckning hdftar, dge borgendren, dir icke utmdtningen
upphdves eller gar dter, f6rmdnsrdtt till betalning ur den utmdtta egendo-
men, sdsom vore inteckning for hans fordran beviljad den dag utmdtningen
skedde; dock att, om inleckning s6kes samma dag utmdtningen sker, ut-
mdtningen har foretrdde. Intriffar konkurs, sdsom i 8 § sdgs; dge den for-
mansrdtt ej rum. Lag 11 okt. 1912,

Inteckning f6r fordran medfér enligt 18 § inteckningsférordningen ratt
att i den ordning utsékningslagen bestimmer ur egendomen utbekomma vad
intecknat dr,' dock ej rinta for lidngre tid f6re* den dag utmitning sker eller
konkurs borjas dn tva ar.

t Inteckning avser jimvil byggnad, som efter inteckningens meddelande upp-
férts av ny #gare till fastigheten. Se Nytt jur. arkiv 1880 sid. 137.

Se Nytt jur. arkiv 1895 sid. 339, d4r nekande besvarades friga, huruvida s. k.
extra uttaxering till stadshypoteksférening borde pa grund av inteckningar, som
blivit hos féreningen fér 1an pantsatta, ur ersittning fér brandskada & den inteck-
nade fastigheten utgd med férménsritt framfér efterféljande inteckningar.

Inteckningshavares ansprdk pa fdretridesritt till brandstodsmedel f6r ned-
brunna byggnader har godkints, nir fastighetsigaren kommit i konkurs, innan
brandskadan timade. Se Nytt jur. arkiv 1882 sid. 77. Jfr Nytt jur. arkiv 1899 sid.
570: "Enir ifr&gavarande byggnader nedbrunnit fére vidtagandet av de exekutiva
atgirder, som foranlett forsiljningen av hemmanet, samt vid siddant férhéllande in-
teckningen icke enligt lag f6r inteckningshavaren medfért nigon ritt till brandska-
deersédttningen fér byggnaderna; alltsd och d& annan laglig grund fér kdrandens
ansprak icke blivit visad”, ogillades hans talan. — I allminhet torde numera i
vederbérande reglementen finnas fdreskrifter dirom, att brandstodsmedel all-
tid skola fordelas pa sitt som stadgats angdende kopeskilling fér exekutivt sald
fast egendom.

Enligt férordningen den 15 oktober 1880, innefattande sérskilda foreskrifter
ang. lagfart, inteckning och utmitning av jarnvig m. m., dro jérnvigsigares for
jirnvigens drift anskaffade, under hans virjo varande eller fér trafik & annan i
férbindelse med jirnvigen stdende bana anvidnda lokomotiv, vagnar, inventarier
och. f6rrad att anse sasom tillhérigheter till den fasta egendomen, Inteckning i
jarnvag omfattar salunda dven 16séren. Dessa utgéra emellertid sikerhet for in-
teckningshavaren endast i den man, de fortfarande tillhdra jarnvigen. I och med
det l6sérena avhindas jarnvigen, upphér inteckningshavarens ritt, vilken alltsa
icke dr pantritt utan blott [6rménsratt.

Ang, dtervinning av inteckning, se 29, 33, 35 och 37—40 §§ konkurslagen samt
2 § urarvalérordningen. Ang. atervinning av genom utméitning av fast egendom
vunnen betalning, se 31 §, 33 § 2 st. och 35 §-samma lag. Ang. forsiljning av fast
egendom under konkurs, se 23, 24 och 70 §§ konkurslagen samt 107, 114 och 143
§§ utsékningslagen,

2 Fér vad som direfter forfaller &tnjutes férméansridtt. — Angaende expro-
priation se 57 och 58 §§ i lagen om expropriation den 12 maj 1917.
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Ar inteckning meddelad f&r ratt till avkomst eller annan f6rméan, som
at nagon upplates att utgd ur fast egendom, sa dger jamlikt 54 § samma for-
ordning rittighetens innehavare att i den ordning utsékningslagen bestam-
mer ur egendomen utbekomma {6rmén i penningar eller varor, som ar upp-
lupen och innestdr ogulden, samt, dir egendomen siljes utan férbehall om
rattighetens bestand, ur képeskillingen njuta ersdttning motsvarande upp-
skattade virdet av de fé6rméner i penningar eller varor, som tillkomma ho-
nom. Ej m& dock ur egendomen uttagas fé6rman for lingre tid fore' den
dag utméitning sker eller konkurs bérjas dn tva ar.

Stockholms stads brandférsikringskontor har f6r beviljat premielan (d.
v. s, f6rstrickning av forsdkringspremier eller forsikringsskillingen) jamte
tre rs rinta dird formansritt i det brandforsikrade huset framfor alla in-
tecknade fordringar, s snart lanet antecknats & férsikringsbrevet och utan
att inteckning behéver hos domstolen sékas.'

10 § 4r f6r ndrvarande si lydande:

Sedan tages omyndigs fordran hos férildrar eller férmyndare ut. Aro fér-
mynderskap flera; dge de omyndige sig emellan lika ritt. Har, sedan férmynder-
skapet upphért, fordran statt mer 4n tre ar inne, ige dock férménsritt, som nu &r
sagd, ej rum, utan si dr att talan om redovisning eller klander dirav eller om
utfdende av fordringen blivit fdre utgdngen av sagda tid anhingiggjord, s& ock
laga atgird, som dérutéver for erhallande av redovisning eller utbekommande
av fordringen varit av néden, vidtagits inom ett ar fran det i varje fall anledning
dartill yppades.

DA p& grund av vad i férsta stycket stadgas {6r bevarande av fé6rménsritt, som
dar avses, erfordras, att &tgdrd {6r vinnande av utmitning vidtages inom ett ar
fr&n det anledning déartill yppades, men offentlig ackordsférhandling varder inledd
fére utgangen av sagda tid, skall diri icke inrdknas den tid, under vilken ackords-
férhandlingen pagar, och vare f6r fé6rmansrittens bevarande ej nédigt, att atgird,
som nyss sagts, vidtages i fall, d& ackord kommit till stdnd, fére utgdngen av en
méanad fran den dag, da beslutet om ackordets faststillande vann laga kraft, och i
annat fall fére utgdngen av samma tid frdn det kungérelse om ackordsférhand-
lingens upphorande var inférd i allmdnna tidningarna. Lag 13 maj 1921,

Myndling &tnjuter férmansritt endast for siddan fordran, som upp-
kommit i anledning av férmynderskapet.

Hé&rutinnan dro féljande rattsfall av intresse:

A. Andersson utfirdade 1897 till Selma Meijer ett skuldebrev & 5,000
kr. med rinta. Detta skuldebrev &verlit Selma Meijer 1906 & Anderssons
dotter Ruth under férbehall, att Andersson dgde under sin livstid rante-
fritt nyttja och behalla skuldebrevets belopp. Sasom férmyndare f6r sin
dotter mottog Andersson skuldebrevet. — Férmansrittsyrkandet ogillades,

t Se forordningarna den 1 juni 1748 och den 16 oktober 1759 samt bolagsord-
ning fér brandférsikringskontoret, faststilld den 31 december 1908, § 8, jimisrda
med férordningen den 8 oktober 1861 ang. #ndring i vissa delar av 17 kap. han-
delsbalken m. m.
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endr ifrdgavarande [6r omyndiga Ruth Andersson bevakade fordran icke
uppkommit i {61jd av det férmynderskap, hennes fader i livstiden {6r henne
utdvat, utan grundades allenast pad en av fadern till annan person utgiven
och av denna p& den omyndiga 6verlaten skuldsedel, vilken fadern sdsom
sin dotters férmyndare till f6rvaltning mottagit, samt vid saddant férhallande
fordringen ej vore av beskaffenhet att jamlikt 17 kap. 10 § handelsbalken
utgd med formansratt. (Nytt jur. arkiv 1910 sid. 575.)

Enédr upplyst blivit, att den fordran, som i Bohlins konkurs bevakats
for omyndigférklarade Svedman, utgjorts av besparade medel, vilka Sved-
man fatt mottaga fér sitt underhall och sjilv férvaltat samt dérefter sdsom
lan ldmnat Bohlin, vore nimnda kravsansprak icke hanférligt till sddan
omyndigs fordran som enligt 17 kap. 10 § handelsbalken borde utgd med
formansratt. (Nytt jur. arkiv 1886 sid. 66. Se ock 1892 sid. 490.)

Sedan A. J. Peterssons hustru avlidit, efterlimnande sasom stirbhus-
deldgare, forutom mannen, en omyndig dotter Signe, férordnades Petersson
till hennes fé6rmyndare. Direfter avled Signe Peterssons morfader J. W.
Berg. Bland tillgdngarna i hans bo antecknades en fordran & 10,000 kr.
hos magen Petersson. Viss del av denna fordran tillskiftades Signe. 1
Peterssons sedermera intriaffade konkurs yrkade ny férmyndare f6r Signe
- att med f6rmansritt enligt f6revarande lagrum utfa hennes fordran. Detta
yrkande ogillades, enir, enligt vad upplyst blivit, stirbhusets omférmilda
fordran, varav Signe Petersson tillskiftats viss andel, tillkommit darigenom,
att A. J. Petersson, som av Berg i livstiden fatt mottaga och fére hans déd
i bank beldnat ett intecknat skuldebrev & 10,000 kr., icke &terstallt samma
skuldebrev, vilket i stillet blivit av stirbhusdeldgarna fran banken inl8st,
samt vid sddant forhallande Signe Peterssons andel i samma fordran icke
vore av beskaffenhet att jamlikt 17 kap. 10 § handelsbalken utgd med f6r-
mansratt, (Nytt jur. arkiv 1900 sid. 314.)*

Aven f6ljande rittsfall bora beaktas.

Sedan J. A. Wallenberg férordnats till férmyndare fé6r omyndiga Hed-
vid och Anna Sundstrém, erhdllo dessa av sin moder vissa medel, som &ver-
lamnades till férvaltning under férmyndareansvar av Wallenberg med ratt
f6r honom att anvinda dem sisom fdrlagskapital vid sitt lantbruk med skyl-
dighet att dira till modern redovisa viss ranta, men s snart han salde lant-
egendomarna borde i stillet virdepapper, som modern godkinde, inkdpas.
Efter det Wallenberg avlidit och hans bo avtritts till urarvakonkurs, beva-
kade systrarna Sundstrém sin ifragavarande fordran under yrkande om
f6rménsritt enligt 17 kap. 10 § handelsbalken. — Underritten yttrade, att
endr dnkan Sundstrém vid ifrdgavarande gava till déttrarna fistat villkor
och bestimmelser, genom vilka de skéinkta medlen undandragits den tillsyn

t Se ock Nytt jur. arkiv 1878 sid. 38. Jfr didremot 1888 sid. 36.
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over deras férvaltning, som fér omyndigs medel vore stadgad;" alltsad och
da harférutan Wallenberg, d4ven efter det systrarna Sundstrém blivit myn-
diga, innehaft gdvomedlen under andra villkor 4n lag bestimde i fraga om
redovisning av omyndigs medel, samt i {6ljd av dessa forhallanden ofta-
nimnda medel ej vore att hanf6ra till sdidan omyndigs fordran hos f6rmyn-
dare, fo6r vilken férmansritt lagligen dgde rum, bleve yrkandet om dylik
formansratt ogillat. — Hovritten fann i dom ej skdl géra dndring i under-
rittens beslut. Kungl. Maj:t bifll emellertid nedre revisionens betinkande,
sa lydande: Emedan ifrdgavarande medel blivit, efter det Wallenberg for-
ordnats till férmyndare for systrarna Sundstrém, till dem skidnkta och av
Wallenberg till {6rvaltning under férmyndareansvar mottagna, varefter de-
samma hos honom innestatt till hans déd, samt medlen f6ljaktligen maste
anses utgéra en sadan systrarna Sundstroms fordran hos deras férutvarande
formyndare Wallenberg, att {6rmansritt darfér enligt 17 kap. 10 § handels-
balken lagligen dgde rum, hemstalldes, att Kungl. maj:t métte prova rittvist
att, med dndring av domstolarnas beslut, férklara systrarna Sundstrém be-
rittigade att f6r de av dem bevakade kapitalbelopp med rinta njuta den
f6rmansrétt, som i nimnda lagrum finnes stadgad. Tva justitierad fast-
stillde hovrittens dom. (Nytt jur. arkiv 1897 sid. 93.)

Efter hustru Maria Gudmundssons déd blev vil boets fasta egendom
skiftad mellan stirbhusdeligarna — #nkemannen G. P. Gudmundsson och
en makarnas omyndiga dotter Sonja — men l8soretillgdngarna lamnades
oskiftade och férvaltades av Gudmundsson. I hans sedermera intraffade
konkurs bevakade Sonjas féormyndare B. Hansson under yrkande om for-
mansratt sdsom innestdende férmyndaremedel Sonjas andel i ndmnda till-
gangar med dess virde enligt bouppteckningen efter modern. Bevakningen
bestreds, enir 16sdreboet efter hustru Gudmundsson icke skiftats utan f6r-
valtats {6r gemensam rakning och darvid s& forsamrats, att tillgdngarna i
boet ej pa langt nir rackte till skuldernas gildande. Subsididrt yrkades,
att bevakningen matte nedsittas med det i bouppteckningen efter hustru
Gudmundsson upptagna virdet & de 18s6ren och aktier m. m., som av den
omyndigas andel av boet kunde till henne aterstillas. Kungl. Maj:t yttrade,
att endr det vore utrett, att efter hustru Gudmundssons déd samtliga de i
hennes dédsbo befintliga 16séretillgangar av Gudmundsson 6vertagits och
férvaltats sdsom honom ensamt tillhériga, alltsd och d& Gudmundsson har-
igenom Aadragit sig skyldighet att till Sonja i penningar utbetala vad pa
henne belépt av samma 16séretillgdngar med belopp, som i brist av annan
utredning maste bestimmas i enlighet med det i bouppteckningen efter

t Mot férménsrittsyrkandet hade bland annat anmérkts, att direst ifraga-
varande belopp skolat betraktas sdsom f6rmyndaremedel, hade de bort 6verldmnas
till fsrmyndarekammaren; men did medlen av dnkan Sundstrém 6verlimnats till
Wallenberg, hade han ej haft skyldighet att inleverera dem eller att redovisa for
ndgon annan &n henne,
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hustru Gudmundsson & léséretillgangarna satta virde, samt silunda vid
intraffandet av Gudmundssons konkurs hos honom innestatt sdsom Sonjas
i nu f6érevarande hianseende tillkommande medel 12,476 kr, 25 6re (det be-
vakade beloppet), stadgades, att Hansson sasom férmyndare f6r Sonja
skulle njuta utdelning med den i 17 kap. 10 § handelsbalken bestimda for-
mansratt f6r nadmnda belopp. Ett justitierdd ogillade bevakningen enér
Hansson icke genom den i mélet dberopade férmyndarerikning eller annor-
ledes styrkt, att Sonja fér sin andel i hustru Gudmundssons oskiftade kvar-
latenskap dgde fordran i konkursen till nu ifrdgavarande belopp eller till
nagon del ddarav. Tva justitierdd instimde i detta votum, enir boet efter
hustru Gudmundsson icke blivit vad 16s egendom anginge mellan Gud-
mundsson och Sonja skiftat, utan de maste antagas hava levat i bo oskifto,
vilket finge anses hava skett med Hanssons vetskap och samtycke, samt na-
gon omstandighet icke blivit i malet adagalagd, pa grund varav Gundmunds-
son kunde vara gent emot Sonja ansvarig fér den minskning i virde, det
gemensamma boet under hans férvaltning lidit. (Nytt jur. arkiv 1914 sid. 94.)

Foér medel, som innestd hos god man f6ér franvarande, njutes ej f6rmansratt i
gode mannens konkurs.! Se Nytt jur, arkiv 1913 sid. 325. Jfr hir nedan.

Genom lag den 27 juni 1924, som skall trida i kraft den 1 januari 1925,
har férevarande paragraf erhdllit f6ljande dndrade lydelse:

Sedan uttages omyndigs fordran pa ersdttning i anledning av fo6rmyn-
derskap, som gdldendren innehaft for den omyndige. Har gildendren
innehaft flera formynderskap, dge de omyndige sig emellan lika rétt. Om
vid tiden fér ingivandet av konkursansokningen mer dn tvd dr forflutit fran
det férmyndarens befattning upphorde, dge formdnsritt, varom nu dr sagt,
ej rum, med mindre talan om fordrans utfdende anhingiggjorts inom ndmnda
tid, sa ock laga atgdrder, som ddrutéver erfordrats, utan oskdligt drojs-
madl vidtagits och fullfoljts intill tiden for ingivandet av konkursansékningen.

Vad i férsta stycket stadgas skall dga motsvarande tillimpning med av-
seende d fordran i anledning av godmanskap, som gidldendren jdmlikt lagen
om formynderskap innehaft for borgendren.

I motiven anférde lagberedningen bland annat féljande.

Sasom féremal {6r omyndig tillkommande fé6rménsritt har enligt nuvarande
lydelse av 17 kap. 10 § handelsbalken angivits hans fordran hos féridldrar och
fsrmyndare. Ehuru lagens ordalag méjligen skulle kunna giva anledning till anta-
gande, att hirmed avsiges varje fordran, som omyndig Ager hos sina férdldrar

t [ lagen den 11 juni 1920 om god man {6r bortovarande, § 2, dr stadgat: "Vad
som finnes foreskrivet om férmyndares férvaltning, redovisning och ansvarighet,
sa ock om tillsyn & férmyndares férvaltning skall dga tillimpning i frdga om god
man, som i denna lag avses.

2 D4 f6rmyndares befattning upphort fore nimnda dag, skall dldre lag linda
till efterrittelse,
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eller hos sin formyndare, har i rattstillimpningen férmansratt ansetts bora till-
godonjutas endast f6r fordran, som uppkommit i anledning av férmynderskaps-
foérvaltningen. Att detta &verenstimmer med lagrummets verkliga innebérd lir
framga dérav, att i den ursprungliga lydelsen av motsvarande stadgande i 1734
ars lag férméansritten angavs gélla f6r "barnaarv”. Da enligt gillande réitt hinder
icke moéter f6r férmyndaren att stdlla sig sésom den omyndiges gildenir, kan
omyndigs fordran, {6r vilken férménsrdtt ma atnjutas, motsvara den omyndiges
hela férmégenhet, men naturligtvis kunna &ven ersittningsansprak i anledning
av sdrskilda férvaltningsitgirder komma i betraktande.

Da i bévriga borgendrers intresse férménsritt icke ansetts bora tillkomma den
omyndige, med mindre hans ritt mot férmyndaren utan otillbérligt dréjsmal iakt-
tagits, hava sirskilda bestimmelser givits, enligt vilka formansritten kan férfalla
genom preskription. Med avseende & preskriptionstidens berikning utgér lagen
dirifran, att f6r uttagande av den omyndiges fordran det kan vara erforderligt
att vidtaga en serie av atgirder. Till en bérjan kan anhingiggérande av talan
mot férmyndaren om utlféende av slutredovisning vara nddvindigt. Efter redo-
visningens mottagande kan ifrdgakomma dels talan om klander av densamma och
dels talan om utfdende av den fordran, som redovisningen utvisar, antingen sasomr
oklandrad eller sdsom réttad i enlighet med dom i klandertvist. Sedan f6rmyn-
daren férpliktats att utgiva den omyndiges tillgodohavande, kan det ytterligare
vara nddvindigt att séka exekution. Det torde dven bora antagas, att om vid
utmétning férmyndaren befunnits sakna full tillgdng till skuldens galdande, dir.
vid icke kan fi bero och férméansrédtt sedermera yrkas i konkurs, som méijligen
intraffar 1angt senare. Det ldr i stdllet aligga myndlingen eller dennes nye fé6r-
myndare att sjilv sdka den férutvarande f6rmyndaren i konkurs {6r att i denna
gora férmansrdtten gillande, Direst talan om redovisning eller om klander eller
om fordringens utbekommande ar nédvéndig, skall, f6r f6rménsréttens bevarande,
denna talan anhinggiggéras inom tre ar fran det férmyndarens befattning upp-
hérde. Varje ytterligare &tgard, som &r erforderlig, skall vidtagas inom ett ar
fran det anledning dirtill yppades. Om silunda talan om utfiende av slutredo-
visning #r erforderlig, skall denna anhingdiggéras inom férstnimnda tid. Fér den
hindelse méjligheten att klandra redovisningen utan samband med yrkande om
utfdende av fordringen begagnas, skall denna klandertalan anhidngiggéras inom
ett ar fran det redovisningen efter dom i den f&rsta rittegngen avgivits. Direfter
skall talan om fordringens utbekommande anhinggigéras inom ett &r fran det
laga kraftvunnen dom i klandertvisten féreligger, exekution sékas inom samma
tid fran det férmyndaren blivit slutligt démd att betala samt slutligen férmyn-
darens férsattande i konkurs sokas inom ett ar fran utmitningsférséket. Avgives
slutredovisning frivilligt, blir stadgandet om vidtagande av viss atgdrd inom tre
ar fran det férmyndarens befattning upphérde att i stdllet tillimpa pa talan om
klander av redovisningen eller om fordringens utbekommande.

Att omyndig tillerkénnes férmansritt for fordran hos {érmyndaren har sin
grund déri, att samtidigt som lagstiftningen pabjuder, att den omyndiges egendom
skall férvaltas av en férmyndare, fullt bindande garanti icke kan ldmnas for att
denna férvaltning sker utan férlust f6r den omyndige. Sjélv kan denne icke for-
vintas vara i stand att kontrollera férmyndaren, och den kontroll, som staten
anordnar, kan naturligtvis aldrig, vilka regler som #n faststéllas, bliva fullstindigt
effektiv, Darfér har {érmansritt tillforsikrats den omyndige sdsom ytterligare
sikerhet, Aven med den férbitirade kontroll dver férmyndarens fovaltning, som
avses skola vinnas med beredningens férslag, torde darfér férménsritten icke
kunna undvaras.

Uppenbart &r, att férménsratt icke bér tillkomma den omyndige f6r annan
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fordran &n den, som uppkommit i anledning av férmynderskapet. D& férmyndaren
enligt forslaget till lag om f6rmynderskap ar skyldig att férvalta myndlingens
egendom sdsom anfortrott gods, lir myndlingen icke i anledning av férmynder-
skapet kunna erhalla annan fordran hos férmyndaren 4n pé& ersittning fér fel
eller férsummelse i utdévningen av befattningen. Aven om férmyndaren i strid
med lagens bestimmelser skulle helt eller delvis sl under sig den omyndiges
egendom, &r den omyndiges ansprak pa utbekommande av egendomens vérde att
i rdttslig mening anse sidsom ett ersittningsansprak. Beredningen har darfér fore-
slagit, att f6rmansritt skall tillkomma omyndig fér fordran p& ersittning i an-
ledning av térmynderskap, som gildeniren innehaft {6r den omyndige. Harunder
torde bora innefattas icke blott fordran, som uppkommit medan férmyndaren inne-
haft férmynderskapet, utan 4ven fordran, som uppkommit efter det férmyndaren
frantritt sin befattning, men som likvdl har sin grund i férmynderskapet. An-
ledning synes nimligen saknas att frdnkdnna de omyndige f6rmansritt f6r fordran,
som uppkommit exempelvis dirigenom, att fdrmyndaren {érskingrat den omyn-
diges egendom, efter det han fréntrdtt sin befattning, men innan egendomen
hunnit utlimnas till den myndigblivne myndlingen eller till dennes nye férmyndare,
Aven om den avgingne férmyndaren under denna mellantid icke dger foretrida
myndlingen, kvarstar emellertid hans skyldighet att vil virda den egendom, han
fortfarande har om hénder {6r myndlingens rakning. Erinras ma, att ett dylikt
ersdttningsansprak diaremot icke dr underkastat den i 6 kap. 10 § av fdrslaget
till lag om férmynderskap angivna preskriptionen. Med avseende & fragan, huru
férfaras skall, om galdendren innehaft flera i6rmynderskap, har beredningen fore-
slagit bibehallande av den i gillande lag upptagna regeln, att de omyndiga i s&
fall skola dga sig emellan lika ritt.

Vad angar f6rmansrittens férfallande genom preskription, har det {8r bered-
ningen framstatt sdsom ett énskemal att férenkla reglerna dirom och samtidigt
forkorta preskriptionstiden, Till en bérjan synes man icke lingre behdva rdkna
med méjligheten, att den omyndige skall behéva anhingiggéra sirskild talan om
utfdende av slutredovisning. Aven slutrikning skall enligt férslaget till lag om
fsrmynderskap ingivas till éverférmyndaren, och de handlingar, som tillsammans
innefatta slutredovisning, skola antingen av éverformyndaren tillstidllas myndlin-
gen eller den nya férmyndaren eller ock av 6verférmyndaren férvaras. Icke heller
synes det erforderligt att taga hinsyn dirtill, att talan kan anstillas sirskilt om
klander av redovisning och sirskilt om utfiende av myndlingens fordran, Redan
nu torde i det Svervigande antalet fall férfaras pa si sitt, att dir anledning till
anmirkning mot redovisning fdreligger, i samma mal féres talan om redovis-
ningens rattande i vissa avseenden och om utfiende av den behallning, som den
rattade rakningen utvisar myndlingen till godo. Med férslagets utgangspunkt
torde 6ver huvud anledning saknas att framstélla yrkande om redovisningens rét-
tande. Talan skall avse utbekommande av ersittning {6r det f6rmyndaren i visst
avseende forfarit felaktigt. Om erséittningen icke kan till beloppet uppgivas redan
i stimningen, lir detta icke hindra talans anhingiggérande. P& grund av vad
salunda anférts synes preskriptionens intridande kunna anknytas till den om-
stindigheten, att talan om fordrans utbekommande icke anhidngiggjorts. Med av-
seende & utgangspunkten foér preskriptionstiden och dennas lingd &r uppenbart,
att harutinnan icke kunna faststillas samma regler, som enligt férslaget till lag
om férmynderskap gilla for preskription av sjilva fordringsritten. Beredningen
erinrar silunda om att fordringsritten i vissa fall preskriberas ett ar efter mot-
tagen redovisning och i andra fall tio &r frdn befattningens upphérande, under
det att i fraga om férménsrittens preskription en enhetlig regel &r erforderlig.
I nu berdrda avseende har beredningen fdreslagit, att preskriptionstiden skall
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réknas fran upphérandet av férmyndarens befattning och utgéra tva ar, vilket
ansetts vara fullt tillrdckligt. For det fall, att talan blivit anhingiggjord inom
ratt tid, kan man emellertid icke undgd sérskilda regler, enligt vilka férmans-
ritten forfaller genom underlatenhet att med erforderlig skyndsamhet vidtaga
atgarder, som dirutdver visat sig nddvindiga for fordrans utbekommande. Gal-
lande rétts bestimmelser om en sirskild ett-arig frist for varje ny atgird synas
dock stdlla allt fér ringa ansprdk pi den omyndige eller hans representant.
Beredningen har i detta avseende ansett tillriackligt stadga, att f6r férmansrittens
bevarande ifrdgavarande &tgirder skola utan oskiligt dréjsmal hava vidtagits och
fullfsljts till konkursens bérjan. Dirmed ar ocksa faststillt, att myndlingen eller
hans nye férmyndare efter ett misslyckat utmétningsférsék maste sjilv séka for-
myndaren i konkurs, {6r att {érménsréatten skall kunna tillgodonjutas,

Den, f6r vilken god man férordnats, anses icke kunna pa bestimmelserna i 17
kap. 10 § handelsbalken grunda férmansritt for fordran hos gode mannen. I
skrivelse den 23 april 1915 har riksdagen i anledning av vickt motion anhallit,
att Kungl. Maj:t, efter verkstilld utredning, matte for riksdagen framldgga for-
slag i syfte att bereda frdnvarande dédsbodeldgare, f6r vilken god man férord-
nats, och, direst s funnes ldmpligt, jimvil andra av gode min féretridda per-
soner enahanda férmansritt i god mans konkurs, som enligt ifrdgavarande lag-
rum tillkommer omyndig f6r fordran hos férildrar eller f6rmyndare. Denna riks-
dagens skrivelse har av Kungl. Maj:ts dverlimnats till beredningen att tagas i
6vervagande vid fullgorande av dess uppdrag.

Ifr&gavarande riksdagsskrivelse syftar férst och frimst pa franvarande dods-
bodeldgare. Fér dem férordnas god man enligt 11 kap. 4 § forsta stycket i
beredningens {&rslag till lag om férmynderskap, Dérjamte ifragasittes emeller-
tid beredande av férménsritt f6r andra av gode méin fdretridda personer. Enligt
vad som framgar av lagutskottets utldtande i anledning av den motion, som for-
anlett riksdagsskrivelsen, har man hirvid tinkt dels p& vissa fall av godmans-
férordnande, vilka i huvudsak reglerats genom stadgandena i 11 kap. 1, 2 och 3 §§
samt 4 § andra stycket av forslaget till lag om férmynderskap, och dels pa vissa
fall, som icke hava egentligt sammanhang med den &t beredningen uppdragna
revisionen av drvdabalken, sésom nér egendom enligt reglerna om boskillnad séttes
under sirskild vard och férvaltning eller enligt 12 kap. 11 § handelsbalken domes
under tredje mans férvar eller jamlikt 3 § i lagen den 30 september 1904 om
samiganderdtt omhinderhaves av god man.

Att férmansratt bor medgivas fér fordran i anledning av godmanskap, som
gildeniren innehaft enligt den av beredningen féreslagna lagen om férmynder-
skap, synes vara uppenbart, Mot sidan férmansritt har, da fraga dirom tidigare
varit vickt, gjorts den inviAndningen, att det ur den allménna rittssikerhetens
synpunkt vore betinkligt att medgiva ytterligare en tyst férmansratt. Med den
l3ga plats, som omyndigs férmansritt numera intager, torde nigon stérre oldgen-
het i kreditavseende icke vara f6renad med densamma. Olédgenheten minskas
dessutom i avsevird man, om beredningens férslag upphéjes till lag, och silunda
férmyndare och gode min férbjudas att stilla sig sdsom géldenirer med avseende
4 den egendom, som blivit dem anfértrodd. Erinras bér ock, att god man, som
férordnas enligt 11 kap. 1 eller 2 § i forslaget till lag om férmynderskap, &r att
anse sasom férmyndarens stillféretradare, varfér den omyndige gent emot honom
bér hava samma rittigheter som mot férmyndare. Uppritthallande av skillnad
harutinnan skulle verka synnerligen stotande. Med avseende & de fall, som be-
handlas i 11 kap. 3 eller 4 §, ar férménsritten ofta i 8n hdgre grad &n betrai-
fande omyndiga pakallad av omd&jligheten fér den, som féretrides av god man,
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att sjalv utdva kontroll dver férvaltningen. Aven fér dessa fall skulle uppratt-
héllandet av en skillnad manga ganger verka motbjudande, t. ex, om samma per-
son dr formyndare f6r omyndig deldgare i dédsho och god man fér bortovarande
deldgare i boet.

Med avseende & dvriga fall av godmansférordnande, som asyftas i riksdagens
skrivelse, har beredningen redan pa den grund, att desamma falla utanfér ramen
f6r beredningens nuvarande uppdrag, saknat anledning att féresld n&got stad-

gande,

11 §. Ddrefter skola, utan formdnsritt sig emellan, gdaldas: kyrkors,
fattigkassors och socknemagasiners fordringar hos deras férestdndare; kro-
nans, rikets stdnders, stidders och allmdnna av Konungen stadfdstade kas-
sors, penningeverks och inrdttningars fordringar hos de tjinstemdn, som dro
satta att deras inkomster uppbdra, for vad de av sddan uppbord hos dem
innestar; sa ock fordringar i 6vrigt hos kronans dmbets- eller tjdnstemdn féor
egendom, som desse, i och for dmbete eller tjanst, emottagit. Har ersdtl-
ning av allmédnna medel utgdtt for vad dmbets- eller tjdnstemdn tillgripit
och forskingrat,' skall, dir kronan av honom séker sitt dter, den fordran
utgd med férmdnsrdtt, som nu dr sagd.

Sedan uttages fordran d sddan pd tiden efter konkursansékningens in-
givande belépande sjukhjdlp eller livrdnta, som det enligt lag angdende er-
sdttning fér skada till 16ljd av olycksfall i arbete* dligger galdendren att ut-
giva. Lag 13 maj 1921.

Betrdffande kronans d&mbets- eller tjinstemén &tnjutes salunda f6rmans-
ratt f6r alla medel, som vederbdrande i foljd av dmbetet eller tjdnsten mot-
tagit.” Se Nytt jur. arkiv 1904 sid. 283. "Enar hiradshévdingen i och for
sitt ambete maste antagas hava av vederbérande fatt mottaga medel till
stimplar, f6r vilka han brustit i redovisning, dgde kronan jamlikt 17: 11 H.
B. fé6rmansratt {6r ifrdgavarande fordran.’” Déremot har — tydligen rik-

1 Jir lagen den 10 juli 1899 om ersittning av allmédnna medel i vissa fall for
skada, som f8rorsakats av dmbets- eller tjdnsteman,

2 Denna lag ir, sisom férut nidmnts, upphidvd genom och ersatt med lagen
den 17 juni 1916 om férsikring fér olycksfall i arbete.

Jfr anmirkningarna under 4 § hir ovan.

3 Med "kronans tjinstemin” avses jamvil de i stiderna tillsatta exekutiva
tjinstemdn, Se Nytt jur. arkiv avd. IT 1899 n:r 7 sid. 33 och {8l;.

4 Endr den av hiradshévdingen Bovin bevakade fordran grundade sig déra,
att sedan Bovin efter avslutandet av 1875 &rs hésteting med Folkare hirad till
Sundelin, vilken i egenskap av linsman i Bo socken vid tinget tjdnstgjort, till ut-
16sen avlimnat mottagna tingsexpeditioner for ett belopp av 589 kr. 35 ére, Sun-
delin av ber6rda expeditionslésen uppburit och férskingrat 486 kr. 40 6re, samt
enligt 15 § i K. F. ang. expeditionslésen den 30 nov. 1855 det alegat Sundelin pa
grund av hans tjinst att mottaga expeditionerna, skulle Bovins bevakade fordran
utgd med férmansritt enligt 17 kap. 11 § handelsbalken. (Nytt jur. arkiv 1878
sid. 30.) Jfr Naumanns tidskrift 1868 sid. 354.
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tigt — nekande besvarats fragan, huruvida kronan pa grund av ifragavarande
lagrum hade f6rménsritt i forutvarande regementschefs konkurs for vare sig
honom till aterbiring 4démd fourageersittning och l6netilligg for tjinste-
hastar eller ersatining f6r den uppbdrdsbrist, som konkursgildeniren i6r-
pliktats gottgdéra kronan, i den man medel hos intendenten saknades.! Se
Nytt jur. arkiv 1898 sid. 475.

I fraga om Ovriga tjdnstemin atnjutes férmansritt endast {6r uppbord,
som hos vederborande innestir. "Ehuru Hallberg i sin egenskap av hus-
hallningssillskapets skattméstare varit satt att uppbidra sillskapets inkom-
ster, samt sdllskapet vid sddant f6rhallande, jamlikt 17 kap. 11 § handels-
balken, varit berittigat att med férménsrétt enligt nimnda lagrum utfa den
fordran, sillskapet kunde pa grund av sddan hos Hallberg innestdende upp-
bdrd hos honom 4ga; likvil och som sillskapet icke mot gjort bestridande
styrkt, att dess ifrdgavarande fordran eller ndgon del dirav vore av nu om-
formidlda beskatfenhet; alltsd och da sillskapet, jimlikt ovan aberopade
lagrum, icke i likhet med kronan dgde f6rmansritt f6r egendom, som tjanste-
man utdver uppbérden av séllskapets inkomster kunde hava i och for tjin-
sten mottagit, ogillades yrkandet om férmansratt”. (Nytt jur. arkiv 1888
sid. 227.)*

Om uppbérdsman (med eller utan fog) uppdragit 4t nagon sin under-
ordnade att indriva uppbérd, som sedermera av denne férskingras, atnjutes
tydligen férmansriatt i uppbérdsmannen konkurs; och detta maste rimligen
gilla dven i det fall, att frdga 4r om kronans uppbérdsman, ehuru denne
salunda icke "mottagit’’ medlen. Jfr Nytt jur. arkiv 1904 sid. 455.

Loftesman f6r tjinstemans uppboérdsmedel, vilken till kronan inbetalt
uppbérdsmannens balans, dr berittigad att {6r vad han betalt atnjuta f6r-
mansritt i uppbdrdsmannens konkurs. Se "Juridiska skrifter” III sid. 72.

Det ganska obestimda uttrycket, att férmansritt atnjutes f6r kyrkors,
fattigkassors och socknemagasiners fordringar hos deras "'férestdndare’, har
givit anledning till atskilliga rattegangar.

1 Oversten hade asidosatt vad honom i avseende & tillsynen &ver intenden-
turens férvaltning &legat.

2 Se ock Nytt jur. arkiv 1895 sid. 404. "Enir de belopp, f6r vilka lasaretts-
direktionen tillerkénts ratt till betalning i konkursen efter verkstillande direk-
toren i lasarettsdirektionen Karstrém (och vilka medel Karstrém uppburit enligt
de 6vriga ledamdternas sdrskilda uppdrag), icke kunde anses hava omhinderhalfts
av honom i hans egenskap av tjinsteman, ogillades férmansrittsyrkandet.”

Se vidare Naumanns tidskrift 1874 sid. 157. "Enir icke, sa vitt visat vore,
Borg (ordfdrande hos stadsfullmiktige i Sédertilje) innehaft sddan befattning,
att honom enligt tjinsteplikt &legat stadens inkomster uppbira, utan den befatt-
ning med ifrdgavarande danaarvsmedel, som skulle blivit &t Borg av stadsfullmak-
tige uppdragen, berott av det sirskilda fortroende, stadsfullmiktige f6r honom
4gt, ogillades yrkandet om férmansritt.” Jir Neaumanns tidskrift 1868 sid. 78,
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"Forestandare” i egentlig mening for kyrka ar kyrkoradet.” Uti ifraga-
varande paragraf [6rutsittes emellertid tydligen, att det ar {drestandaren,
som har hand om kyrkans kassa. Det d4r med andra ord hos kassans fore-
staindare f6rmansritt atnjutes, Numera skall kyrkoradet f6r varje &r inom
eller utom sig utse en kassaforvaltare.> [ frdga om denne maste alltsd para-
grafen dga tillampning.* Jfr hir nedan.

Vad angér fattigvardsstyrelse fanns ju forut ej heller ndgon bestam-
melse om sarskild kassaférvaltare.*

Fattigvardsstyrelsen (vanligen kommunalnidmnden) i dess helhet skulle
alltsa enligt lagens bokstav omhénderhava fattigvardsmedlen och i6ljaktli-
gen jamvil vara kassans forestaindare. Omstindigheterna nédviandiggjorde
naturligtvis dock i allminhet utseendet av nigon utav styrelsens ledaméter
att vara kassaférvaltare. Och pa en s&lunda utsedd kassaférvaltare har
férevarande paragraf ansetts tillamplig.”

I en tvist, dar sporsmalet i fraga var fore, ogillade underritten ior-
ménsriattsyrkandet sisom saknande stéd av lag. Hovritten ytirade, att
enidr kommunalndmnden i sin helhet maste anses sasom fattigkassans f6re-
stdndare, samt en var av nimndens elva ledamodter vore efter huvudtalet
ansvarig f6r kassan, berdttigades kommunen att med f6rméansritt enligt 17
kap. 11 § handelsbalken i Torbjérnssons konkurs njuta betalning {6r den pa
honom beldpande elftedel av ifragavarande fattigvardsmedel. Nedre revisio-
nen hemstillde om faststillelse av hovrittens dom. Kungl. Maj:t utlat sig
emellertid, att endr kommunalnidmnden utgjort fattigvardsstyrelse inom
kommunen, samt Torbjérnsson, vilken varit ordférande i nimnden, inom
ndmnden utsetts till kassaf6érvaltare och i sddan egenskap innehaft ifraga-
varande medel; ty och da Torbjonsson vid berérda foérhéllande varit att
anse sasom férestidndare {6r kommunens fattigkassa, forklarades, med and-
ring av hovriattens dom, kommunen berittigad att med {drmansratt enligt
niamnda lagrum i konkursen njuta betalning fér hela beloppet av omiér-
milda medel. Tva justitierdd faststidllde hovrittens dom. (Nytt jur. arkiv
1911 sid. 325.)°

t Se Naumanns tidskrift 1868 sid. 78. "Emedan kronouppbérdskasséren Sjo-
stedt icke, sdsom kyrkoriddet férmenat, genom det uppdrag, som blivit honom (av
férsamlingen) ldmnat att uppbéra och redovisa 4 fdrsamlingens medlemmar uttaxe-
rade avgifter, erhéllit egenskapen av kyrkans férestdndare, ogillades kyrkoradets
yrkande om férmansritt.”

2 Se 33 § i férordningen om kyrko- och skolrdd den 21 mars 1862. Detsamma
giller om skolrad.

8 Motsvarande ar forhallandet i friga om skolrdds kassaférvaltare. — Jir Nytt
jur, arkiv 1904 sid. 171 och 1911 sid. 325.

4 Numera skall enligt 14 § i f6rordningen om fattigvirden den 14 juni 1918
styrelsen inom sig f6r varje ir utse en kassafdrvaltare, direst ej kommunens f6r-
valtning ordnats pa ett sitt, som gor sddan kassaférvaltare obehdvlig.

5 Annorlunda méste férhallandet bliva om styrelsen utsett ndgon utomstiende
till kassaférvaltare.

¢ Jir Nytt jur. arkiv 1902 not A n:r 168,
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Den utgang, malet salunda fick, dr enligt min mening den enda riktiga.
Den gamla lagen maste, om man icke, i enlighet med vad ovan antytts, skall
stota pa hart nir orimliga konsekvenser, anses hava (tyst) férutsatt befo-
genhet for fattigvardsstyrelse att giva ndgon dess ledamot uppdrag att vara
kassaférvaltare. Darav foljer ocksa, att denne i f6ljd av sin tjdnst innehar
de medel, som han pa grund av uppdraget omhinderfar.'

Hovréttens mening bdr i varje fall betecknas sdsom oriktig.> Den om-
standigheten, att lika (ej solidarisk) ansvarighet stadgats i avseende 4 me-
del, som f6rvaltas av tva (eller flera) personer, linder naturligen, dir med-
len férskingras av den ene, till férman f6r den andre. Men rimligen kan
icke férskingraren aberopa samma omstidndighet till stéd for sitt yrkande
att slippa att ansvara f6r mera #n sin anpart.

Ehuru i férevarande paragraf endast talas om férmansriatt for "kyr-
kors, fattigkassors och socknemagasiners’ f6rmansrétt {6r fordringar hos ve-
derbérande forestdndare, 1ar det vara klart, att ifrdgavarande férménsritt
jamval dr férbunden med sddana fordringar for utskylder till skola liksom
fér egentliga kommunalutskylder, som en kommun dger "hos de tjdnstemin,
som #ro satta att deras inkomster uppbira, f6r vad av sddan uppbdrd hos
dem innestdr.” En landskommun kan ju i férevarande hénseende icke ské-
ligen vara i simre stillning 4n en stad, allmén inrdttning o. s. v.?

Lagkommittén erinrade i sina motiv till f6érslag till handelsbalk (22
kap.), hurusom genom 1734 ars lag och senare forfattningar formansratt
blivit tillagd kyrkor och fattighus hos deras forestandare dvensom kronan,
stiader, rikets stinders bank och andra allminna av konungen stadidsta
kassor och inrittningar hos de tjinstemin, som &ro satta att deras inkom-
ster uppbira. Kommittén ansag emellertid férmansritt bora ej allenast i
alla nyssnimnda fall dga rum, utan ock tilliggas socknemagasiner* f6r ford-
ringar hos deras férestandare (samt, vad enskilda personer angar, strickas
till de fordringar hos dmbets- eller tjinstemin i allménhet, {6r vilka dessa i
eller {6r 4mbete eller tjinst ansvara.)

Lagberedningen instimde med lagkommittén utom s& till vida, att be-
redningen ansag att, till undanréjande i mdjligaste matto av all ovisshet,

1 Det synes icke kunna bestridas, att Torbjérnsson, vilken sdsom ledamot
(ordférande) i kommunalnimnden i varje fall varit ansvarig f6r fattigvardsmedlen,
bort i héndelse av atal for foérskingring démas till ansvar sdsom fér dmbetsbrott
jamlikt 25 kap. 22 § strafflagen.

2 Jfr Naumanns tidskrift 1872 sid. 585 (underritten.)

3 Forsta ledet i 11 § 4r egentligen obehdvligt. Det 4r, i vad det avser kyrkor
och fattigkassor, en kvarleva fran 1734 ars lag. Enskilda fattigkassor lira icke
avses i férevarande paragraf. Jfr Nytt jur. arkiv 1888 sid. 123,

1 Sockenmagasin, som férr spelade avsevérd roll, &r en byggnad, avsedd till
férvar av den kvantitet spannmal, som ansetts nédvindig att hélla i férrad for
sockenbornas behov i hindelse av ogynnsam skérd och héga spannmaélspris.
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om vilka ifrdgavarande fé6rmansritt bér tillkomma, efter "stider” borde
tilliggas "eller andra menigheters'’

Genom lag den 8 oktober 1861 erhéll férsta punkten av forevarande pa-
ragraf sin nuvarande lydelse." Hénsyn togs alltsd icke till lagberedningens
erinran.” Fér att f4& en fornuftig mening i lagen maste man féljaktligen
under "allmin av konungen stadfistad inridttning” inpressa menigheter sa-
som hirad, landsting, kommuner (med deras styrelser, rdd och nimnder.)
Vad i &vrigt forstds med "allmén inrdttning” kan naturligtvis mangen gang
vara underkastat tvivel. Dit lira emellertid exempelvis béra hianféras hus-
héllningssillskap,® lasarett, skogsvardsstyrelse och jiarnvig (jamvil en-
skild). Diremot icke spritférsiljningsbolag,* enskild bank,’ sparbank® eller
brandstodsférening.”

Stiftelser kunna i regel ej betraktas sdsom allménna inrdttningar® Sa-
som "kassa'’ eller "penningeverk” torde bora anses, f6rutom riksbanken och
riksgdldskontoret, jimvil allminna hypoteksbanken och konungariket Sve-
riges stadshypotekskassa.

Den omstindigheten, att "kassa” eller "inrdttning” fér sitt tillgodo-
havande hos sin férestdndare mottagit ett av denne utfardat skuldebrev, f6r-
anleder naturligen, i enlighet med vad jag vid olika tillf4llen i annat samman-
hang anmirkt, icke i och fér sig till férringande av ifragavarande férmans-
ratt.® Foérhallandet blir annorlunda endast d& av omstindigheterna fram-
gar, att reversen (vilken exempelvis varit f6rsedd med vederhiftig borgen)*
godtagits sdsom full likvid.

12 §. Ddrndst have kronan foretride till l6s egendom for gildendrens
utskylder for sista och lspande dret, de dir ej for fast egendom utgd; sd
ock for vad enligt lag om forsdkring for olycksfall i arbete' statsverket ma
hava forskjutit pa grund av gildendirens underldtenhet att erligga forsik-
rings- eller tilldggsavgift for sista och l6pande dret.

Sist skola med férmansrditt ur gildendrens egendom sd i fast som lést
gdldas med lika rdtt sins emellan: kommunal-** och stadsutskylder, av kyrko-
stimma eller kyrkofullmdktige beslutade avgifter till kyrka och skola samt

1 Se lagutskottets betinkande 1859—1860 n:ris 38 och 53.

2 Jir diremot t. ex. 25 kap. 22 § strafflagen.

3 Se Nytt jur, arkiv 1888 sid. 227.

2 Jfr Nytt jur. arkiv 1880 sid. 66.

5 Se Naumanns tidskrift 1872 sid. 585.

¢ Se Nytt jur. arkiv 1902 sid. 552,

7 Jfr Nytt jur. arkiv 1906 sid. 494,

8 Jfr Nytt jur. arkiv 1888 sid. 123 och Naumanns tidskrift 1867 sid. 249.

* Se t. ex. Nytt jur. arkiv 1888 sid. 117. Jir Tilldgg till "Juridiska skrifter” IX.

10 Denna omstdndighet 4r dock icke ensamt for sig tillfyllest.

11 Se lagen den 17 juni 1916, Jfr lagen den 30 juni 1913 om allmén pensions-
forsidkring,

12 Skogsaccismedel dro icke att hinféra till kommunalutskylder. Se Svensk
juristtidning 1924 sid. 24.
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hédrads- och landstingsmedel, samtliga dock endast fér sista’ och l6pande
dret; sa ock vad enligt lag om allmin pensionsforsikring kommun ma hava
utgivit pd grund av gdldendrens underldtenhet att erligga pensionsavgift
for sista och lépande dret. Lag 17 juni 1916.

I fraga om skatt for fast egendom har kronan f6rméansritt enligt 6 §.

For avgifter till civilstatens dnke- och pupillkassa dger kassan for-
méansratt nist efter kronoutskylder. Se Kungl. reglemente den 15 december
1916, § 17. Alla arméns pensionskassa tillkommande avgifter, av vad namn
de vara ma, dro exekutiva och utgd likaledes med férméansratt nist efter
utskylder till kronan. Se Kungl. reglemente den 26 februari 1904 {6r arméns
pensionskassa, § 74.2

13 §. Borgendr, som efter 4 § dger formansrdtt i allt det gods, lGst
eller fast, som gdldendren tillhérer, md ej njuta rdtt till det, varuti andra
sdrskild, fast Idgre, 6rmdnsritt hava, fér mera dn som i den dvriga egen-
domen brister; och fylles bristen efter ordningen av de andras formdnsritter,
sd att den ldgre viker forr, dn den som hégre dr; dock dge ej férmansrdtt
efter 4 § rum i fast egendom, sd ldnge l6s egendom finnes att tillgé. KF
8 okt. 1861.

14 §. Ricker gildendirs egendom for dessa borgendrer ej till; njute dd
de, som lika ritt med varannan hava, betalning var i férhdllande till sin
fordran, KF 8 okt. 1861. ‘

15 §. De, som hava férmdnsritt endast i visst gods, njute, for vad ddri
brister, ej bittre ritt dn andre borgendrer, efter vad i 16 § sdgs. KF 8
okt. 1861.

Dessa tre paragrafer dro hamtade fran lagkommitténs férslag till han-
delsbalk (22 kap.). I motiven yttrades allenast: "Att borgenirer, som hava
tyst generell f6rmansritt icke framfor andra, som 4ga ligre f6rmansritt i
viss egendom, njuta féretride till samma egendom vidare, dn f6r vad de ej
utbekomma ur den 16sa och fasta egendom, som f6r nagon prioriterad ford-
ran ej hiftar, dr en av lagen f6rut ej uttryckligen stadgad regel, vilken man
i forslaget infort, emedan erfarenheten visat, att lagens stillatigande i detta
fall givit anledning till tvister och misstag."”

Hir ovan har anmirkts, att f6rméansberittigad borgendr (som ej agder
pant- eller retentionsritt,) icke dger taga del i kdpeskillingen {6r 16s egen-

1 Utskylderna for "sista aret” betalas ju férst under det lépande &ret.

2 Att kommunalutskylder, som paférts en dgare av fastighet, icke kunna ut-
tagas hos senare figare av fastigheten, se Nytt jur. arkiv 1896 sid. 118 och 221, 1889
sid. 342 och 1886 sid. 179.

I fraga om skyldighet fér hustru att svara fér utskylder, som paférts man-
nen, se exempelvis Nytt jur. arkiv 1920 sid. 590, 1914 sid. 453 och not A n:r 575,
1912 sid. 55 och 1887 sid. 110.

Att en av en stad i konkurs bevakad avgift f6r fastighetskép (“trettiondepen-
ningen av gard och dgokdp’) icke ansetts jimnstilld med kommunalutskylder, se
Nytt jur. arkiv 1909 sid. 339.
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dom, som exekutivt forsiljes efter utmitning till gildande av annan bor-
gendrs fordran, med mindre han ocksa sjilv vunnit utmitning, innan auk-
tionen férsiggadr. Om s& varit férhallandet, dger han, sasom likaledes fram-
hallits, tnjuta férmansratt efter den ordning, som bestimmelserna i féreva-
rande kapitel angiva; han kan salunda fa bittre ratt in den, som tillkom-
mer den, vilken f6rst vunnit utmitning. Detta giller dock ej, dir fraga ar
om férménsritt enligt 4 §' Borgeniren maste atnéjas med férmansritt en-
ligt 8 §. Man kan nimligen — har med ritta anférts®> — endast i konkurs
astadkomma bevis om den férutsittning, som jamlikt 13 § ar nédvindig for
att sddan borgenir skall dga féretride framfér annan utmitningsborgenir.

Att borgendren f6r fordran, som avses i 15 §, maste underkasta sig
ackord i konkurs, se 168 § konkurslagen.

16 §. Ar gods att tillga, sedan férmdnsrdittsigande borgendrer sin rdtt
njutit, som nu dr sagl; njute sévdl de, 6r vad i Full betalning av deras ford-
ringar brustit, som ock alla 6vriga borgendrer, med undantag, som i 18 §
ndmnes, lika betalning var i férhdllande till sin fordran.

Har under konkursen fast egendom, som hor till boet, blivit till gil-
dande av fordran, varfér egendomen pd grund av inteckning eller enligt 11
kap. 2 § jordbalken hdftar, utbjuden till forsiljning i den ordning ufsok-
ningslagen bestimmer men férsiljning icke kommit till stind, dge inneha-
varen av sddan fordran, ddr han sjdlv dskat forsdljning till fordringens gdl-
dande eller har sdmre rdtt dn den, som sdlunda dskat forsiljning, njuta
betalning for sin fordran sdsom i férsta stycket sigs utan hinder ddrav, att
den fasta egendomen fortfarande hdftar fér fordringen; har den bjudna ké-
peskillingen ldmnat tillgdng till betalning av ndgon del av den fordran, till
vars gildande forsdljning skolat ske, dge fordringens innehavare allenast for
dterstoden den ritt nu sagts. Lag 11 okt. 1912}

Om mot konkursbevakning, innefattande yrkande om {érmansratt enligt
4 §, anméarkning ej framstallts, har fordringen ansetts béra utga med {5r-
méansritt enligt ndmnda lagrym, oansett att fordringen icke dr av beskaf-
fenhet, som dir sdges.*

Har ater f6r fordran, som enligt lag icke 4r f6rbunden med {6rméansritt,
yrkats formansratt utan att nagon viss i lag bestdmd saddan angivits, sa kan
den omstindigheten, att jiv mot fé6rmansrittsanspraket ej framstallts, icke

1 Ang. den ritt, som vid exekutiv férsiljning av viss egendom tillkommer den,
som har f6rmansritt enligt 4 §, se 107, 114 och 139 §§ utsékningslagen.

2 Se Trygger; anf, arb, sid. 235 not 2. :

3 | fraga om vissa formansberidttigade borgendrers ritt att fordra exekutiv
férsdljning av fast egendom under konkurs, se 70 § konkurslagen. Jir 114 § ut-
sékningslagen.

Utan hinder av konkurs m&a den, som till sikerhet f6r sin fordran har pantritt
i fast eller 16s egendom, erhilla utmitning av egendom, som s&lunda héftar fér
fordringen. Se 23 § 2 st. konkurslagen. Jir 24 §. Se ock 67 § konkurslagen.

¢ Se Nytt jur. arkiv 1911 sid. 484
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foranleda dirtill, att fordringen skall utgd med férménsratt (naturligtvis
i sista rummet).*

Numera &r i 106 § konkurslagen stadgat féljande:

"Borgenir, mot vars bevakning anmarkning ej i foreskriven ordning
framstillts, njute till godo den betalnings- och férmansritt han yrkat. Har
yrkande om férméansritt limnats utan anmirkning, ma sddant dock ej linda
till f6rfang f6r dem, som enligt lag hava féretriddesratt till betalning ur viss
egendom; och vare yrkande om férmansritt, &nda att anmirkning diremot
ej framstéllts, utan verkan, om yrkandet ej avser nigon i lag stadgad for-
mansritt,”

I motiven till stadgandet (senare delen av andra punkten) anférdes:
"Det salunda féreslagna stadgandet &verensstimmer med en i réttskipnin-
gen antagen mening, som kommittén ansett béra upphéjas till lag. Den om-
stindigheten, att ett yrkande om férménsratt limnas utan anmérkning, bér ej
fa leda till skapandet av en i lagen ej erkind férménsrdtt. Annorlunda
maste uppenbarligen det fall bedémas, att férmansratt enligt lag foljer av
de av borgeniren till stéd fér yrkandet och siadan rédtt uppgivna faktiska
omsténdigheter, ehuru borgenirens uppgifter hirutinnan i sjilva verket icke
dro riktiga. DA de, som varit berittigade att framstélla jaiv mot bevakningen,
underlatit att{ géra anmirkning angiende de av borgeniren uppgivna
omstindigheter, vilkas tillvaro utgér forutsittning f6r den payrkade 6r-
mansratten, maste borgenirens uppgifter hirutinnan tagas fér goda.”

Nu ir emellertid att mirka, att en bevakning icke far limnas utan avse-
ende av det skil, att borgenidren i bevakningsinlagan icke angivit grunden
for sitt fordringsansprak.

Vidare bér i anledning av motiven erinras dirom, att meningsskiljaktig-
het ganska ofta yppats i avseende & tillimpningsomradet pa 4 §* Vad
forstas t. ex. med "betjinte”?® I olikhet med vad motiven méjligen mena, an-
ser jag, att borgenir, som i bevakningsinlagan angivit sig sisom "betjinte”
och alltsd yrkat férmansriatt enligt ifrdgavarande lagrum, bor, dir jav ej
framstilles, tillerkdnnas dylik f6rménsritt, alldeles utan avseende dira att
av honom i inlagan limnade uppgifter tilliventyrs utvisa, att han enligt
riktig tolkning av lagrummet icke kan betraktas sdsom ''betjinte” utan att
hans befattning varit av sadan art, att férmansriatt f6r hans fordran icke
dger rum, S& vitt jag forstar, "avser hans yrkande nagon i lag stadgad
formansriatt.” Rimligen bér lagen sa tolkas,

Har borgenér utan férklaring bevakat visst belopp med yrkande om {6r-
mansratt enligt 4 §, s3 maste man vil ocksa utga fran, att han sjilv betrak-
tar sig sdsom sddan person, vilken omndmnes i denna paragraf.

1 Se Nytt jur. arkiv 1898 sid. 61, 1896 sid. 491, 1890 sid. 133. Jfr Naumanns
tidskrift 1870 sid. 567 och 1873 sid. 105.

2 Se "Juridik och politik” I sid. 210.

3 Aven i fréga om innebdrden av uttrycket "hantverkare” i 3 § kunna ju olika
meningar rdda. Se "'Juridiska skrifter’” V sid. 146 och 168,
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17 §. Radnta vare lika gill som huvudstol, och gdnge forty, med eller
utan férmdnsrdtt, ut i den man tillgdngarne det medgiva. KF 8 okt. 1861.

Undantag frén ifrigavarande stadgande® dger rum jamlikt 18 § inteck-
ningsférordningen samt 8 § i lagen om inteckning i tomtratt och vatten-
fallsrdatt. Se ock 138 § konkurslagen.

18 §. Bédter dge minsta rdtt. K. F. den 8 oktober 1861.

Att boterna skola tillfalla annan dn kronan ir icke av betydelse. Med
Loter torde béra likstillas vite, som icke dr att anse sasom skadestand utan
har samma karaktir som bbéter.

19 §. Tvista borgendrer om bdttre rdtt till betalning ur gildendrs egen-
dom, ndr den till konkurs ej avtriddd blivit, varde ock den tvist prévad efter
de grunder nu stadgade dro. KF 8 okt. 1861.

Angiende innebdrden av denna paragraf hidnvisas till vad som yttrats
under 8 §.

Att emellertid lagkommittén, fran vars férslag paragrafen ar himtad,
asyftat nagot annat, lir framgéar av féljande dess yttrande: ''Da vid utmit-
ning och andra tillfdllen tvist borgendrer emellan kan uppkomma om béttre
ratt till gidldenirs egendom, utan att formlig konkurs dgt rum eller dérav
m3 fdranledas, har kommittén ansett det férklarande i lagen bora givas, att
sddan tvist skall av rétten provas efter de grunder, som fér konkurs stad-
gade aro.”

t Att f6rménsritt {6r rdnta ej medgivits, d4 inteckning meddelats endast till
sidkerhet for kapitalet, se Naumanns tidskrift 1867 sid. 244 och 1866 sid. 162.
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I affarslivet f6rekommer ofta,’ att ndringsidkare soker skydda sig mot
konkurrens genom avtal, enligt vilka den ene kontrahenten férpliktar sig att
icke idka handel eller annan verksamhet, som konkurrerar med den andres,?
eller taga anstillning hos n&gon, som idkar sddan verksamhet. Vanligen
utgéra saddana avtal (konkurrensklausuler, konkurrensiorbud) led i ett
mera omfattande avtal, sarskilt tjanstelega, kop (6vertagande av afférs-
rorelse), bolagsavtal. Ej sillan férefinnas emellertid ifrdgavarande klau-
suler utan samband med annat avtal; konkurrerande affirsman traffa sa-
lunda 6verenskommelse, enligt vilken en var av dem skall 4ga ensam silja
viss vara inom ett bestimt omrade.

Till férekommande av de missbruk, vartill avtalsiriheten pa detta om-
rdde givit upphov, har i 38 § avtalslagen intagits f6ljande stadgande: Har
till forebyggande av konkurrens ndgon betingat sig av annan, att denne
icke skall idka handel eller annan verksamhet av angivet slag eller icke
taga anstdllning hos ndgon, som idkar sadan verksamhet, vare den, som
gjort utfistelsen, icke ddrav bunden, for sd vitt utldstelsen i fraga om tid
och ort eller eljest skulle stridcka sig lingre dn som kan erfordras for att
hindra konkurrens eller ock éver hovan inskridnka honom i hans frihet att
utéva forvirvsverksamhet; vid prévning i sistndmnda avseende skall hinsyn
tagas till det intresse, den enligt utfdstelsen berdttigade har i densammas
fullgorande.

Stadgandet ir tydligen s& formulerat, att det traffar alla konkurrens-
klausuler, de ma ha 6verenskommits i eller utan samband med annat avtal,
och i forra fallet ar huvudavtalets art utan betydelse.

Att stadgandet icke dger tillimpning & siddana avtal, varigenom en an-
stialld férbinder sig att icke under den tid anstillningen varar utéva nagon
verksamhet, som konkurrerar med principalens, ar tydligt. Ett dylikt avtal
ar naturligtvis giltigt. Aven om den anstillde icke ikl4tt sig nagon sirskild
férbindelse i sddant avseende 4r han, sisom i motiven erinras, i regel icke
berittigad att under anstillningstiden driva ndgon som helst verksamhet,
som konkurrerar med principalens.

Vad nyss yttrats dger motsvarande tillimpning i avseende & klausul,
enligt vilken bolagsman forbinder sig att icke under den tid bolagsavtalet
bestar driva nagon med bolaget konkurrerande rérelse.

+ Jir Nytt jur. arkiv 1905 sid. 513 och 1907 sid. 122,
2 Jfr Nytt jur. arkiv 1922 sid. 144,
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Stadgandet giller blott avtal, som dikterats av konkurrenshinsyn. Har
forbudet mot att idka handel eller annan verksamhet av visst slag eller
taga anstdllning hos n&gon, som idkar sddan verksamhet, annat syfte, sa
drabbas det foljaktligen icke av lagens bestimmelser. Understundom fére-
komma ju avtal med ifrdgavarande innehall, vilka gi ut pa annat in att
skydda mot konkurrens. Salunda har det — yttras i norska motiven —-
bade hos oss och annorstides hint, att en person for att undga anmailan
till aklagaremyndigheten om ett straffbart férfarande, vartill han i sin verk-
samhet gjort sig skyldig, f6rbundit sig att upphéra med sin verksamhet och
icke sedermera &terupptaga den. Dylika {érbindelser kunna emellertid va-
ra framkallade av sa olika, beréttigade eller oberittigade, bevekelsegrunder,
att det icke dr latt att i avseende & dem uppstilla nagon allmin regel.
Vanligen hava de reella syften, sdsom att halla en viss kar fri fran daliga
element,” och fér den, som nbddgas underkasta sig ifragavarande villkor,
uppviger nog den fordel, han uppnar genom att slippa anmilan och straff,
fullt ut det band, han pélagt sig.

I enlighet med vad nu yttrats falla alltsid utanfér ifragavarande para-
grafs tillimpningsomrade dven de mellan facki6éreningar och liknande orga-
nisationer ingéngna 6verenskommelser att icke taga anstillning hos vissa ar-
betsgivare eller under en bestimd 16n liksom jamvil sidana mellan med-
lemmar av arbetsgivareféreningar triaffade avtal, som ga ut pa att blott vissa
arbetare skola antagas eller blott en bestdmd 186n skall betalas.?

Diremot skall naturligen forevarande stadgande tillimpas, dven om
konkurrensklausulens syfte icke 4r att férhindra konkurrens just fran den
forpliktades sida; stadgandet avser t. ex. jimvil det fall, att en ingenjér
(eller annan tjinsteman) vid erhillande av anstillning i en fabrik, dar
han kan bliva i tillfille att f& kdnnedom om vissa hemliga tillverknings-
metoder, f6rbinder sig att icke efter slutad anstillning taga plats i nagot
foretag, som konkurrerar med den ifrdgavarande fabriken.* Redan den
omstandigheten, att den férpliktade — yttras i norska motiven — kén-
ner en fabrikationshemlighet, kan gora det farligt, att han tar anstillning i
en viss affir, d4ven om denna icke for tillfillet kan anses konkurrera med
den berittigades verksamhet. Faran kan ligga diri, att hemligheten &ver
huvud kommer ut. Dairigenom kan den komma att av annan tillgodogdras
i konkurrenssyfte.

t Se danska motiven.

2 Se Almén; Lagen om avtal m. m. sid. 233 not 30: "S&som exempel hirpd
kan nimnas, att en likareférening fér att uppriitthdlla kirens anseende betingar
sig att en viss ldkare icke skall utdva praktik”.

3 Se danska och norska motiven samt Almén; anf. arb, sid. 233 not 30.

* Jfr svenska motiven, varest yttras: Sikerligen kommer ifrdgavarande bestdm-
melse att {4 sin huvudsakliga betydelse inom handel, industri och hantverk, men ut-
rymme f6r dess tillimpning finnes &ven inom andra yrkesgrenar, exempelvis
advokat och tandldkareyrket.
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En konkurrensklausul ir utan férbindelse under tva, av varandra
oberoende férutsdttningar, som var {6r sig aro tillrackliga; den maste
antingen stricka sig langre &n som f6r hindrande av konkurrens ir
erforderligt eller ock 6ver hévan inskrinka den fdrpliktade i hans frihet
att utéva férviarvsverksamhet. Foreligger en av dessa férutsatiningar, blir
den forpliktades utfastelse "for sa vitt” ogiltig. Férhallandet ar alltsé icke
det, att en konkurrensklausul antingen ar helt giltig eller helt ogiltig; den
kan vara giltig till en del och ogiltig i 6vrigt.' Vad s&lunda stadgats over-
ensstimmer med vad enligt 36 och 37 §§ avtalslagen géller om vitesutfis-
telser och darmed likstiallda kontraktsbestimmelser.

Vid avgérandet av fradgan, om en konkurrensklausul éver hévan in-
skrinker den foérpliktades frihet att utéva férviarvsverksamhet, ar det —
framhalles i norska motiven — i synnerhet tvd omstindigheter, som maéste
tagas i beaktande. Den ena ar hdnsyn till samhillet, den andra hénsyn till
den férpliktade sjalv.

Det strider sjidlvklart mot samhillets intresse, alt en person berdvar
sig Irihet att utdva foérviarvsverksamhet med paféljd att han méaste f6rsorjas
pa samhillets bekostnad. Aven om den ifrdgavarande personen ar f6rmo-
gen eller far sa rikligt vederlag for sin utfdstelse, att fara {6r naringsbekym-
mer ir utesluten, kan utfastelsen med hinsyn till samhillet vara otillborlig
och bér darfor frankinnas verkan. Fran en annan sida sett dverensstim-
mer det ej heller med samhillsintresset, att enstaka personer skaifa sig
monopol pd vissa grenar av férviarvsverksamhet, och sarskilt framtrider
detta skarpt, da fragan ir om frambringande av en produkt, som har sa
vidstrickt anvandning, att en tillracklig kvantitet icke kan &stadkommas av
de férehandenvarande producenterna, eller da syftet med konkurrensklau-
sulen eljest dr att halla priserna uppe.

Aven den enstaka individen sésom sddan bor emellertid hava en oav-
hindelig ratt till nagon f6rvarvsverksamhet. Den ratt att fritt bestdmma
6ver sina handlingar och sin verksamhet, som tillkommer varje minniska,
bor han visserligen kunna delvis uppgiva, men aldrig med laga verkan helt
avstd.” Det ar harutinnan likgiltigt, om vederbérande ar i sddan ekonomisk
situation, att han icke ar utsatt f6r risken att lida nod.

Om och i vad man en konkurrensklausul kan anses 6verskrida gran-
serna for det tilldtna, har man naturligen att avgéra efter omstindigheterna
i varje sarskilt fall, Efter utlindska férebilder har i lagen upptagits en
uttrycklig foreskrift, att hansyn skall tagas bland annat till den tid, dver
vilken férbudet i fraga stricker sig, och den eller de orter detsamma om-
fattar. Darmed 4r dock — erinra svenska motiven — icke sagt, att ett f6rbud,
for att giltighet skall kunna tillerkdnnas detsamma, méste vara begrinsat i

1 Se norska motiven,
? Se svenska motiven. .
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bada dessa riktningar eller ens i nigondera av dem. Fastmera hava dom-
stolarna att efter den totalbild konkurrensférbudet till sitt innehall erbju-
der triffa avgérande, om och i vad man grinserna for det tillatna kunna
anses Overskridna. Det kan salunda intridffa, att ett till tid och ort obe-
gransat konkurrensférbud med hinsyn till den begrinsade omfattningen av
den férbjudna verksamheten kan férklaras giltigt i hela sin utstrackning.!

En konkurrensklausul bér i enlighet med vad férut inskdrpts uppratt-
héllas endast i den man sadant ar behovligt for att skydda den enligt utfis-
telsen beridttigade mot konkurrens. Prévas den, till vars forman utfistel-
sen gjorts, icke hava ndgot berittigat intresse i férbudets uppratthallande,
bor alltsd utfistelsen férklaras vara utan verkan. Detta dr i allméanhet
fallet, d4 den berittigade upphért med sin verksamhet® eller da han dér
utan att verksamheten fortsittes.®

Slutorden i férevarande lagrum framhiva, att man ocksa vid bedd-
mande av frigan, om den férpliktade genom klausulen skulle éver hovan
inskriankas i sin frihet att utéva férvirvsverksamhet, har att taga hinsyn
till det intresse, som den berattigade ma dga i klausulens uppratthallande.
En mycket betydande inskrinkning i den férpliktades frihet uti ifragava-
rande avseende bdr saledes med rittsverkan kunna avtalas, nir den maste
antagas vara av avgdrande betydelse for den berittigade.* Om Aater den
nytta, som dirigenom beredes denne, blott 4r ringa, far en dylik inskrink-
ning icke godkinnas. Klart 4r dock — anmirkes i norska motiven — att
en konkurrensklausul kan vara till den grad otillbérlig, att dven det stdrsta
intresse fran den berittigades sida icke kan f6érlana den skydd.

1 I norska motiven yttras: Det bér beméarkas, att, 4ven om ett f6rbud ar obe-
grinsat till tid och ort, detsamma icke alltid otillbérligen inskrinker den for-
pliktade i hans frihet att utéva forvarvsverksamhet, enir det blott avser en s be-
grinsad specialitet, att han icke kan anses hava ndgon svarighet att utanftr
denna finna en verksamhet, dir hans insikter och kunskaper fullt ut kunna till-
godogoras. :

Danska motiven innehdlla hirom f{éljande uttalande: Det kan stid s& stora
intressen pa spel f6r den berattigade, t. ex. nir den férpliktade fatt kinnedom
om en sirskild fabrikationsmetod, varav rintabiliteten av den berittigades verk-
samhet 4r beroende, att férbudet bér uppritthdllas, &ven om det dr obegrinsat
bade till tid och till ort. Detta ar sirskilt fallet, ndr den férbjudna verksamheten
har en speciell karaktiar. Eljest i4r en med hansyn till tid och ort obegrinsad kon-
kurrensklausul i synnerhet utsatt for att forklaras ogiltig, endr den i otillborlig
grad inskrinker den férpliktades frihet att utéva férvérvsverksamhet.

2 Det dr emellertid tinkbart — séges i motiven — att han 4ven i dylika fall
har intresse i forbudets upprétthallande; det kan t. ex. vara friga om négon, som
salt sin handelsrérelse for ett pris, vilket bestimts med hénsyn till fdrbudet. Jir
Svensk juristtidning 1916 sid. 168.

3 Se svenska motiven,
4 Se danska motiven,
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Bland 6vriga omstdndigheter, som béra tagas i betraktande vid be-
démande av frdgan, om ett konkurrensférbud 6ver hévan inskranker den for-
pliktades férvarvsférmaga, framhalles i svenska motiven méjligheten fér ho-
nom att 6vergd till annan yrkesgren; fér den ene kan detta vara l4tt, f6r den
andre ar det exempelvis pad grund av alder eller bristande utbildning icke
moijligt att {6rsérja sig med annan verksamhet dn den han tilliérene utdvat.
Hinsyn ar ock att taga dartill, huruvida den f6rpliktade erhallit eller be-
tingat sig nagot vederlag {6r de inskrinkningar han underkastat sig i sin
frihet att utéva férviarvsverksamhet. Den, som erhallit ett vederlag, till-
rackligt stort till hans f6rsérjning eller till att férhjalpa honom att grunda
en ny verksamhet, f6rtjinar uppenbarligen, 4ven om han férbrukat veder-
laget till annat dn det avsedda dndamalet, mindre hansyn &n den, som
aldrig erhallit nagot vederlag fér sin utfistelse. Slutligen ma framhallas,
att, dar den f8rpliktade fatt inblick i den berittigades kundkrets eller hans
affdrshemlighet, konkurrensklausulen #r mera berattigad &n om detta icke
varit hindelsen.

Lagen uttalar sig icke om huru det gir med vederlaget, nir en kon-
kurrensklausul blir férklarad helt eller delvis ogiltig. Ar vederlaget &nnu
icke erlagt, kan den genom klausulen férpliktade uppenbarligen icke fordra
dess utbetalande — atminstone icke i dess helhet —, d& han ej vill respek-
tera sin utfistelse. Om vederlaget redan betalats, uppkommer spérsmaélet,
huruvida han &r skyldig att (helt eller delvis) Aterbira detsamma. Man
ansadg det icke mdjligt att hirom uppstidlla ndgon allmin regel i lagen.
Saken maste alltsd avgéras av domstolarna efter omstindigheterna i det
sirskilda fallet. Om det t. ex. befinnes, att den férpliktade redan vid av-
talets ingdende insett dess ogiltighet och sedermera vigrar att stélla sig
sin utfistelse till efterrittelse, lir han icke rattvisligen kunna undga ater-

barningsskyldighet.

Till konkurrensklausulen knyta sig vanligen utfistelser av visst vite
i hindelse av kontraktsbrott.

Ar den huvudférbindelse, vartill vitesutfastelsen ansluter sig, icke gil-
tig, s& kan vitet ej utdémas.”

Ehuru huvudférbindelsen ar giltig, kan vitet jamlikt 36 § avtalslagen
nedsittas, om dess utkrivande befinnes vara uppenbart obilligt.

t T sidan hindelse dger den genom klausulen berittigade icke fordra annat
skadestind, med mindre férbeh&ll i motsatt riktning triffats.
2 Se "Juridiska skrifter” V sid. 103.

Berndt Hasselrot. Juridiska Skrifter. Supplement. 7
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I nistidljande paragraf av det preliminira utkastet hade upptagits
foljande stadgande: "Dar utfistelse, varom (i nistitregdende) § sigs,
blivit av nagon, som 4r anstilld i yrke sdsom arbetare, arbetsférman eller
handelsbetjint eller i motsvarande underordnad stdllning, i och f6r sddan
anstdllning avgiven gent emot den, hos vilken han dr anstilld, vare han ej
i nagot fall bunden av utfistelsen.”

Stadgandet var motiverat silunda: Att personer i den underordnade
stillning, som hédr avses, inskrinkas i sin frihet att utéva férvarvsverksam-
het, kan f6r dem bliva synnerligen betungande. For principalen torde i
allminhet ej heller férefinnas nagot praktiskt behov att trygga sig mot
konkurrens fran dylika underordnades sida. Diremot kan det {6r honom
vara av stor vikt att bereda sig skydd mot yppande av vissa yrkeshemlig-
heter. Detta ar emellertid en fraga, som hir icke berbres, utan som tilthér
omradet f6r en blivande lagstiftning om illojal konkurrens. Sadana utfis-
telser, varom hér dr fraga, eller s. k. konkurrensklausuler hava, enligt vad
kommittén inhamtat, i vart land icke synnerligen vidstrickt anvdndning i
férhallandet mellan en principal och dem, som hos honom &ro anstillda i
en mera underordnad stillning, Kommittén har darfér trott det kunna
férsvaras att for sadana fall frankénna dessa klausuler all giltighet. Er-
kinnas maste emellertid, att det ar svart att draga grinsen mellan per-
soner i den underordnade stillning, som hir avses, och siadana, vilka be-
klida nagot hégre platser i en yrkesidkares tjanst. Detta torde dock icke
kunna tillméitas avgérande betydelse, enir man med tillimpning av den
allménna bestimmelsen i nistféregdende paragraf dven betrdffande utfas-
telser fran personer i relativt éverordnad stillning kan komma till det re-
sultat, att utfistelsen &ar ogiltig.

I de yttranden, som inkommo &ver utkastet, uttalades emellertid — och
detta med fullt fog — starka betdnkligheter mot det ifrdgasatta staddan-
det. Sa' framhélls, att ehuru konkurrensférbud av ifrdgavarande slag hit-
tills ej funnit mera vidstrickt anvindning i vart land, sidana anstillda,
som avsigos med nimnda bestimmelse, i regel av hederskinsla avhallit sig
fran att efter slutad tjdnst sjalva hinsynslést konkurrera med sin forre
principal eller limna sin medverkan till sddan konkurrens fradn annat hall.
Man befarade, att denna kinsla skulle slappas, i fall det ifrdgasatta stad-
gandet bleve lag och silunda ett férfaringssitt, som forut ansetts otillbérligt,
bleve férklarat lovligt. Vidare utvecklades, hurusom sérskilt i sddana
fall, da principalen dreve sin verksamhet i ringa omfattning och hans eko-
nomiska stillning icke vore nimnvéirt starkare &n den anstilldes, det ifra-
gasatta stadgandet kunde komma att verka hégeligen obilligt mot princi-
palen. Man erinrade ocksad om svarigheten att uppdraga en bestimd gréns
mellan saddana anstillda, vilka borde komma i atnjutande av det sdrskilda

1 Se motiven.
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skydd stadgandet avsag att skiinka, och dem, vilka beklidde nagot hogre
platser i en yrkesidkares tjanst.

Med anledning av vad s&lunda férekommit ansag sig kommittén icke
bora upptaga det ifrigasatta stadgandet i det slutliga forslaget. Att ute-
sluta detsamma syntes — anmirkes i motiven — icke méta nagon avgo-
rande betinklighet, enir en anstilld i varje fall, di en utfistelse av hiar
ifragavarande slag kan anses otillbérligt férsvara hans fortkomst, redan
pa grund av det allminna stadgandet i f6revarande paragraf icke ir bun-
den av densamma,

Kommittéférslaget inneholl (i 40 §) féljande stadgande: "Dir néagon,
som &r anstilld i handel eller annat yrke, gent emot yrkesidkaren fér tid
efter anstillningens upphérande avgivit utfistelse, varom i 39 §' ir sagt,
vare all verkan av hans utfistelse férfallen, saframt han varder skild fran
anstillningen utan att dartill hava givit skilig anledning eller sjilv lamnar
densamma och har giltig grund dirtill i yrkesidkarens underlatenhet att
uppfylla sina férpliktelser mot honom."”

Vid forslagets granskning i lagradet anméarktes hiremot, att ifragava-
rande stadgande syntes vara av alltfér speciell natur fér att bora inflyta
i en lag om avtal och rattshandlingar i allmidnhet. Med hinsyn hiartill
och di fran de affirsanstilldas sida uttalats onskan, att frdgan om deras
bundenhet av avtal innehallande konkurrensférbud icke i detta samman-
hang matte goras till féremal for lagstiftning, kom det ifrdgasatta stadgan-
det icke att inflyta i den slutliga lagtexten.

Vad nu skall anses gilla dr i viss méan tveksamt. Om négon i handel
eller annat yrke anstilld person gent emot sin principal bundit sig genom
konkurrensklausul, &r han naturligtvis fri frén sin férpliktelse, direst prin-
cipalen utan fog avskedar honom eller anstillningen eljest upphér i fortid
till f8ljd av kontraktsbrott & principalens sida. A andra sidan férblir
uppenbarligen konkurrensférbudet gillande, om avtalet upphér pa grund
av kontraktsbrott fran den anstilldes sida.

Dé4remot kan det vara f6éremal f6r olika meningar, huruvida konkur-
rensklausulen bdr bestd, nir ett tjdnsteavtal av nu ifrdgavarande slag
slutits pa obestimd tid och principalen allenast begagnar sig av sin ratt
att bringa detsamma till upphérande.

Man kunde — yttras i motiven — tycka, att den anstillde i sidana
fall borde vara bunden av sin utfastelse, likavil som han &ar det, nar avtalet
ingatts pa bestimd tid och anstdllningen upphér i {6ljd ddrav att denna
tid gatt till anda. Det ar emellertid,? enligt vad kommittén inhdmtat, dven
bland principalerna den allminna uppfattningen, att konkurrensférbudet

t Lagens 38 §.
¢ Jir Svensk juristtidning 1918 sid, 93.
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i sadana fall icke bdr kunna goéras gillande. Syftet med en konkurrens-
klausul 4r ndmligen huvudsakligen, att f6rbudet skall utgéra ett hinder fér
den anstillde att mot principalens vilja ldmna sin anstillning {6r att dverga
till en konkurrerande verksamhet. Det vore da ej billigt, om principalen,
nir anstidllningen upphér pa hans initiativ, skulle kunna péfordra forbudets
upprdtthallande; den anstillde komme mahinda dérigenom att utsittas Iér
stora vanskligheter och detta utan eget férvallande. — Vad nu sagts gil-
ler i allminhet, 4ven om principalen haft giltig anledning till sin &t-
gird, t. ex. om uppsigning skett darfér att principalen i {6ljd av daliga
konjunkturer nddgas inskrinka sin rérelse och av siddan orsak maste
avskeda en del av sin personal. Om den anstillde givit principalen ski-
lig anledning att uppsidga honom, bér emellertid konkurrensklausulen
linda till efterrdttelse. En saddan anledning kan foreligga, icke blott nir
den anstillde gjort sig skyldig till sadant kontrakisbrotf, som kan till-
riknas honom sidsom fdrsumlighet, utan dven exempelvis nir han drabbats
av en sjukdom, vilken gér det fér honom oméjligt att fylla de plikter, som
enligt avtalet aligga honom. Vad ater betriffar det fall, d& den anstillde
sjalv limnar sin tjanst, 4r han naturligtvis i allménhet bunden av sin ut-
fastelse att icke idka konkurrerande verksamhet eller taga anstéllning hos
en konkurrent. Endast om principalen genom underlatenhet att uppfylla
sina férpliktelser mot den anstillde givit honom giltig anledning att lamna
sin tjainst, bér denne vara fritagen fr&n den skyldighet han sidlunda atagit
sig; att han i stillet for att av sddan anledning hdva det ingdngna avtalet
i vanlig ordning uppsidger detsamma bér icke férsimra hans stillning.
Vad kommittén salunda anfért torde i mycket utgéra ett riktigt uttryck
for vad som maéaste anses folja av allminna rittsgrundsatser. Harvid boér
dock ett viktigt undantag géras. Den omstindigheten, att principalen be-
gagnar sig av sin rétt att uppsiga ett avtal, dir konkurrensklausulen tar
sikte jamvil pa ett sddant férhallande, boér icke i och for sig kunna verka
till den anstilldes befrielse fran den skyldighet, han atagit sig. Vad kom-
mittén yttrar ddrom, att dven bland principalerna den allminna uppfattnin-
gen vore, att konkurrensférbudet i sddana fall icke borde kunna géras gil-
lande, ir sikerligen icke 6verensstimmande med verkliga férhallandet.

t Jag hdnvisar den intresserade att exempelvis taga kinnedom om kontrakt,
forvarade hos Svenska tindsticksaktiebolaget och dess dotterbolag.




Nagra anmirkningar vid avtalslagens bestim-

melser om fullmakt
(Forts.)






16 §. Fullmakt, vilken innefattas i sadan skriftlig handling, som utgi-
ves till fullmdktigen for att av honom innehavas och foretes for tredje man,
dterkallas ddrigenom att fullmaktsgivaren dtertager eller ldter forstéra
handlingen.

Fullmiktigen dr pliktig att pd begdran av fullmaktsgivaren dterstilla
fullmaktshandlingen.

Skriftlig fullmakt adr naturligen i allminhet undertecknad av fullmakts-
givaren." Det synes emellertid icke kunna férnekas, att fullmakten ar lika
gill, ehuru den salunda icke forsetts med fullmaktsgivarens underskrift,
utan dennes namn inryckts i bérjan av fullmakten. ("Jag N. N. befullmik-
tigar™ etc.)

Forevarande paragraf handlar blott om siddana skriftliga fullmakter,
som utgivits till fullmiktigen. Har en skriftlig fullmakt av fullmaktsgiva-
ren sints till tredje man, komma i frdéga om &terkallelse reglerna i 13 §
till anvandning.

Paragrafen forutsitter vidare, att fullmakten skall av fullmiktigen
innehavas och av honom féretes fér tredje man. Om meningen med full-
maktens utgivande till fullmiktigen blott ar, att den genom hans forsorg
skall &verbringas till tredje man, och detta fullgéres, har man likaledes att
tillimpa bestammelserna i 13 §. Av nyssnimnda ordalag framgar dar-
jamte, att fullmakten (den handling, som innehaller fullmakten) skall ut-
visa, att den 4r avsedd att genom dess foreteende for tredje man styrka full-

t ] 88 § kommissionslagen stadgas, att om en handelsresande &r av sin
huvudman férsedd med slutsedelsblanketter av visst inneha&ll, ett férséljningsavtal,
som den resande med ifyllande av sddan blankett ingar, blir lika bindande for
huvudmannen som om denne uttryckligen bemyndigat den resande att sluta av-
talet. DA dylika blanketter icke pldga undertecknas av den, i vilkens namn de
dro utfardade, lira de icke kunna betraktas sasom skriftliga fullmakter, och fére-
varande paragraf ar alltsi icke tillimplig & dem. Vad det anférda stadgandet i
nyss nimnda lag betrdffar, férutsitter detsamma uppenbarligen, att den, som
begagnar blanketten, dr anstélld sdsom handelsresande hos den, {6r vars rikning
han handlar, men det uttalar sig icke rérande verkan av blanketterna efter det
att anstillningen sisom handelsresande upphdrt. Huruvida &dven i sistndmnda fall
forsdljningsavtalet bér anses bindande f6r den, i vars namn det slutits, dr ett
sporsmél, som dr alltfor beroende av omstindigheterna i det sérskilda fallet for
att kunna 16sas genom en allmingiltig regel. Med héinsyn till spérsmalets ringa
praktiska betydelse hava bestimmelser dirom icke ansetts erforderliga. (Motiven.)
Se ang. handelsagent, som f6rsetts med ifrdgavarande blanketter, Nytt jur. arkiv
1920 sid. 385 och Svensk juristtidning 1920 sid. 37.
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miktigens behorighet att handla & fullmaktsgivarens vignar; endast en sadan
handling, som utgives till fullmiktigen f6r att sdsom ett legitimationspap-
per innehavas av honom och vid behov f6retes f6r tredje man, dr f6ljaktli-
gen enligt lagens mening, en skriftlig fullmakt.

Dylik fullmakt — yttras i motiven — foreligger alltsa icke, nar full-
makten innefattas i ett till tredje man riktat, 1at vara skriftligt, medde-
lande. Ett saddant meddelande har karaktiren av brev, ej av legitima-
tionspapper. I regel tillstdlles det tredje man direkt fran fullmaktsgiva-
ren, men dven om fullmiktigen anlitas fér att 6verbringa detsamma, giller
i frdga om aterkallelse darav vad i 13 § stadgas. Ehuru saledes, foér att
skriftlig fullmakt skall anses féreligga, fordras, att den handling, som inne-
fattar fullmakten, utgér ett legitimationspapper, ar det dock icke nddvin-
digt, att detta ar det for handlingen ensamt eller ens huvudsakligen ut-
mirkande. Om t. ex. A. i ett brev till B. rérande atskilliga angeléigenheter
anmodar denne att, om tillfille yppas, hyra en vaning at A. och tilldgger,
att ddrest hyresviarden vill, att B. skall styrka sin behérighet, denne kan
visa brevet {6r honom, 4r brevet att anse sdsom en skriftlig fullmakt for B.
att hyra véningen. Sadan fullmakt foreligger daremot icke, om brevet ej
innehaller nagon tillatelse fér B. att férevisa detsamma {6r hyresvirden;
den diri liggande fullmakten kan da aterkallas pa satt i 18 § ségs.

Sasom redan nidmnts férutsittes i férevarande paragraf, att fullmakten
skall utgivas till fullmaktigen f6r atf av honom innehavas och férefes for
tredje man. Meningarna kunna — siges i motiven — vara delade, huru-
vida tredje man bér kunna aberopa en rittshandling, som fullmiktigen
foretagit pa grund av en icke aterkallad fullmakt, vilken aldrig blivit fore-
tedd f6r tredje man. Detta spdrsmal ar icke i lagen besvarat. Darav att lag-
texten, sdsom utmirkande for skriftlig fullmakt angiver, att fullmakten
innefattas i sddan skriftlig handling, som utgives till fullmiktigen for att
av honom féretes for tredje man, far icke dragas den slutsatsen, att full-
maktens foreteende skulle vara ett oeftergivligt villkor f6ér tillimpningen
av de rittsgrundsatser, som gilla om rittshandlingar pa grund av skriftlig
fullmakt.

I danska motiven yttras hirom: Naar Tredjemand ikke har set Fuld-
magten, synes han i og for sig ikke at have stérre Krav paa Retsbeskyttelse
end den Tredjemand, der indgaar en Retshandel med en Fuldmegtig der
blot har en mundtlig Fuldmagt, og det kunde saaledes synes rimeligt fraa
dette Tilfzelde at anvaende Reglerne i 18 § i Stedet for 16 § Imidlertid
vilde Gennemfarelsen af en saadan Sendring mellem de Tilfzlde, hvor
Fuldmagten er forevist, og de, hvor Forevisning ikke har fundet Sted, stade
paa store praktiske Vanskeligheder. Fuldmagtsgiveren vilde saaledes
blive fristet til for at unddrage sig en af Fuldmegtigen afsluttet, for ham
ogunstig Retshandel at paastaa, at Forevisning ikke har fundet Sted, en
Paastand, som det vilde kunne vaere vanskeligt for Tredjemand at mod-
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bevise., Dertil kommer, at det vilde vaere vanskeligt at afgare, hvilke neer-
mere Krav man skulde stille til en Forevisning, for at de dertil knytte ser-
lige Regler i § 16 kunde komme til Anvendelse. Det kunde vel neppe
veere nok, at Fuldmagten for lang siden var forevist i anledning af en
anden Retshandel, og paa den anden Side kunde det synes for streengt at
krzeve, at Fuldmagten skal vaere forevist netop ved Retshandelens Afslut-
ning. Dernast vilde det kunne omdisputeres, om det er nedvendigt, at
Tredjemand har gjort sig bekendt med Indholdet af Fuldmagten, eller om
det maaske kunde veere tilstraekkeligt, at Dokumentet er forevist ham.
Navnlig under Hensyn til disse praktiske Vanskeligheder har man ment
ikke at kunne foreslaa en Regel i den antydede Retning. Man har endog
veeret beteenkt paa at gaa den Vej udtrykkeligt at udtale, at Bestemmel-
serne i § 16 komme til Anvendelse, hvad enten Fuldmagten er forevist
Tredjemand eller ikke. En saadan Regel vilde vaere i Harmoni med Be-
stemmelserne i §§ 14 och 15, der geelde uden Hensyn til, om Tredjemand er
ubekendt med, at Fuldmagten er offentligt bekendtgjort, eller at Fuld-
meaegtigen intager en saadan Stilling som i § 11, 2:det Stykke omtalt. Naar
man dog ikke er gaat saa vidt, er Grunden dels, at man ikke har kunnet
frakende de ovenfor til Fordel for en modsat Regel fremsatte Betragtninger
Vagt, dels at man er kommen til den Erkendelse, at der ikke findes at
veere nogen praktisk Trang til i Lovtexten at berere Spergsmaalet om Fore-
visningens Betydning. Det vides ikke nogensinde at have veeret fremme til
Afgorelse i Retslivet her i Landet. Man kan vistnok sige, at det i det prak-
tiske Liv ubetinget er det sadvanlige, at skriftlige Fuldmagter forevises
Tredjemand. Selv om man ofte vil here Folk af Hoflighedshensyn erklere,
at de ikke bryde sig om at se Fuldmagten, vil det dog sadvanligvis, i alt
Fald naar det drejer sig om sterre Forretninger, ende med, at Fuldmagten
forevises "for en Ordens Skyld". Hvorledes udenlandsk Ret stiller sig til
Speorgsmaalet, er i flere Henseender uklart. Det overlades saaledes til
Domstolene at afgare Spergsmaalet, hvis det skulde opstaa i Praksis.

Fér min del tror jag, att praxis skulle 16sa sporsmalet pa det sitt, att
den omstindigheten, huruvida fullmakten foér tredje man féretetts eller
icke, ansidges vara utan betydelse,

Under 13 och 14 §§ har anmirkts,! hurusom i de i nimnda paragrafer
berérda fall sjilva befullmiktigandet kan hava skett tidigare dn fullmak-
ten pa sitt dir angives bringas till tredje mans kunskap. Likaledes kan
det naturligen intraffa, att den till fullmiktigen utgivna fullmaktshand-
lingen allenast innefattar meddelande om tidigare given fullmakt. Aven
ndr detta dr héndelsen, iger — erinras i motiven — tredje man fordra,

1 Se "Juridiska skrifter” VIII,
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att rdttsforhallandet mellan honom och fullmaktsgivaren bedémes i enlig-

het med fullmaktshandlingen och vad denna innehaller om fullmiktigens
behérighet.

Uppenbarligen utgér en — lat vara bestyrkt — avskrift av fullmakts-
handlingen icke nagot legitimationspapper.®

Skriftlig fullmakt &terkallas dirigenom att fullmaktsgivaren atertager
eller later férstéra den handling, som innehaller fullmakten. Detta inne-
bar, att ndr fullmaktshandlingen antingen aterlimnats eller forstorts, sa
har den fullmakt, som grundar sig pA samma handling, bortfallit. Foreta-
ger fullmiktigen sedermera en rittshandling, si dr den féljaktligen utan

forbindelse for fullmaktsgivaren, och detta utan hinsyn dartill att tredje
man méjligen varit i god tro.?

Tredje man, som vill vara siker pa att skriftlig fullmakt verkligen fore-
ligger, maste sdlunda begira att fa fullmaktshandlingen (i huvudskrift)
for sig uppvisad i det 6gonblick avtalet slutes,

t Jir "Juridiska skrifter” VIII sid. 272.

2 Se Almén; Lagen om avtal m. m. sid. 95 not 5 och Trygger; Om fullmakt
sdsom civilrattsligt institut sid. 172 not 1.

3 En annan sak dr, att det jimte den skriftliga fullmakten ocksa kan fére-
ligga en annan fullmakt. I s& fall blir naturligtvis fullmaktsgivaren bunden av
rattshandlingen, ddr han ej lagligen aterkallat dven den senare fullmakten.

I detta sammanhang erinras i motiven om stadgandena i 12 §. A ena sidan
giver slutbestimmelsen i f8rsta stycket av nimnda paragraf vid handen, att om
fullméktigen till stod f6r sin behérighet att handla & huvudmannens vignar kan
aberopa flera grunder, f6r giltig Aterkallelse av fullmakten erfordras, att samtliga
dessa olika grunder eller uppenbarelseformer f6r fullmaktsiérhdllandet bringas
till upphérande eller neutraliseras. Om nagon utfirdat skriftlig fullmakt foér
annan att féretaga en eller flera rittshandlingar, som denne redan i krait av
sin stidllning enligt § 10 andra stycket dr behérig att féretaga, dr det siledes
icke tillrackligt, att han frantager fullmiktigen den skriftliga fullmakten, utan han
maste ocksa skilja honom fran stillningen. Har fullmaktsgivaren férsett fullmak-
tigen med skriftlig fullmakt och tillika genom sérskilt meddelande bragt fullmak-
ten {till tredje mans kdnnedom eller ock l4tit offentligen kungéra densamma, méste
han likaledes vid sidan av f6revarande paragraf iakttaga vad i § 13 eller § 14
foreskrives. Underlater han det ena eller det andra, kan fullmiktigens réttshand-
ling goras gillande mot honom utan hinder dirav att den fdretagits efter det den
skriftliga fullmakten vederbérligen &terkallats. A andra sidan féljer av andra
stycket i § 12, att den tredje man, som fatt sirskilt meddelande fran fullmakts-
givaren, att fullmakten icke vidare skall gilla, icke i nagot fall 4ger aberopa, att
aterkallelse ej skett jamvil pa annat sitt. [ forhéllande till honom &r fullmak-
ten genom ett sidant meddelande aterkallad. Dérest en skriftlig fullmakt enligt
sitt innehall férlanar fullmiktigen behorighet att féretaga ridttshandlingar endast
gent emot viss man, dr det alltsi for fullmaktsgivaren obehévligt att dirjimte
dtertaga eller lata forstora fullmaktshandlingen eller vidtaga &tgérder fér att fa
densamma férklarad kraftlés.

Ang. fraga, huruvida fullmakt rétteligen aterkallats, se Nytt jur. arkiv 1915
sid. 243.
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Tredskas fullmiktigen att Aterlimna fullmakten, sd &4r fullmakis-
givarens rittsstillning ganska prekdr. Fullmiktigen kan nidmligen, s&
linge han innehar fullmaktshandlingen, pad grund av densamma fore-
taga rattshandlingar med bindande verkan fér fullmaktsgivaren, dven om
denne skulle hava férbjudit honom att géra bruk av densamma. Detta
giller naturligtvis dock endast under férutsdttning, att tredje man varit i
god tro (jfr 20 §). I viss mén kan emellertid fullmaktsgivaren skydda sig
genom att anlita den utvidg, som 17 § utvisar att f& en fullmakt, som han
icke kan aterbekomma, forklarad kraftlss.

Stadgandet i andra stycket, att fullmiktigen har (ovillkorlig) plikt att
(utan hinsyn till genfordran, som han kan dga hos fullmaktsgivaren), pa
begiran av denne aterstilla fullmaktshandlingen, dverensstimmer med vad
férut ansetts galla.?

17 §. Visar fullmaktsgivaren sannolika skdl, att handling, som i 16 §
omférmdles, forkommit eller att han av annan orsak icke utan dréjsmadl
kan fd den dter, mda handlingen, efter ty hir nedan sdgs, forklaras kraftlos.

Ansokan hdrom gores hos Gverexekutor i den ort, inom vilken full-
maktsgivaren bor. Finnes ansokningen kunna bifallas, skall 6verexekutor
utfdrda och ldta i allménna tidningarna inféra kungérelse, att handlingen
efter utgdngen av viss tid, som md bestdmmas till hogst fjorfon dagar efter
kungérelsens inférande, skall vara kraftlés. Kungérelsen skall jdmuvdl, ddr
overexekutor det foreskriver, inféras i annan tidning, en eller flera ganger,
innan den inféres i allménna tidningarna.

Ansékningen skall salunda géras hos &verexekutor i den ort, dar full-
maktsgivaren bor. Har denne ej bo och hemvist inom riket, synes hans an-
sokan alltsa icke kunna upptagas till prévning.?

Villkoret fér fullmaktsgivarens rétt att f& fullmaktshandlingen férkla-
rad kraftlds dr, att han visar sannolika skil, att densamma férkommit eller
att han av annan orsak icke utan drdjsmal kan fa den ater. Overexekutor
har naturligen dven i 6vrigt att tillse, att omstdndigheterna 4ro saddana, att
ansbkningen kan bifallas.® 1 de flesta fall torde, sdsom i motiven erinras,

t Se "Handelsbalken” VII sid. 1390. Jfr Almén; anf. arb. sid. 96 not 11 och
Trygger; anf. arb. sid. 102 not 2. Stadgandet i 15: 12 R. B. om retentionsrétt for
rattegangsskrifter avser, sisom 4ven jag i annat sammanhang framhallit, icke full-
makt, Stadgandena i 74 och 87 §§ kommissionslagen om retentionsritt f6r han-
delsagenter och handelsresande far ej heller utstrickas till att gilla fullmakts-
handlingar t. ex. slutsedelsblanketter. (88 § 2:dra st.)

2 Se Almén; anf. arb. sid. 101 not 5. "Utlindsk fullmaktsgivare torde dir-
emot kunna, med verkan iven mot svensk man, f& fullmakten mortificerad i en-
lighet med reglerna i sitt lands lag.”

3 Overexekutor miste konstatera, att frdga verkligen & om fullmakt och
alltsa icke om en rattshandling, som med oratt betecknats sdsom fullmakt. Jir be-
triffande "odterkalleliga” fullmakter Juridiska skrifter VIII sid. 261 och f&lj.
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tillfdlle béra ldmnas fullméiktigen att yttra sig i arendet, savida detta utan
svarighet later sig gora,

Vid prévning av frdgan, huruvida féreskrift bér meddelas om kungo-
rande i annan tidning* och i s& fall, i vilken tidning kungorelsen skall info-
ras, bér — anmirker Almén sid. 102 not 8 — hénsyn tagas till den ort, dir
fullmakten brukats eller kan férvintas bliva brukad. "Intet hinder fére-
finnes att foreskriva kungérande i utlindsk tidning; detta ar synnerligen
lampligt, om t. ex. ansékningen avser en inkassofullmakt fér ett ombud,
som haft sin verksamhet & utrikes ort.”

Klagan 6ver dverexekutors beslut, enligt vilket fullmaktsgivarens an-
sokan avslagits, skall fullféljas i den fér utsékningsmal stadgade ordning;
andra instans dr alltsd hovratt.

18 §. Fullmakt, som grundar sig allenast & fullmaktsgivarens medde-
lande till fullmdktigen, dr dterkallad, nir meddelandet frdin fullmaktsgiva-
ren, att tullmakten icke vidare skall gdilla, kommit fullmdktigen till handa.

Forevarande paragraf foérutsitter alltsd for sin tillimpning, att fraga
ir om en fullmakt, som icke erhallit en av fullmiktigens uppgifter obero-
ende tillvaro utan grundar sig allenast & fullmaktsgivarens meddelande till
fullmédktigen. Om fullmakten knutits vid ett visst yttre faktum, dger full-
maktsgivarens meddelande till fullmiktigen endast betydelse fér deras
inre rittsférhallande. For giltig aterkallelse av fullmakt, som givits till
kidnna pd sitt, som omfdrmiles i 13—16 §§, 4r det aldrig erforderligt att
iakttaga foreskriften i ifrdgavarande paragraf. Stadgandet i denna para-
graf dr ju en konsekvens dirav, att sdsom under 11 § framhallits,® tredje
man — ehuru han 4r i god tro — sjilv bdr férlusten, nir han inlater sig
med nagon, som uppgiver sig handla pd grund av muntlig fullmakt men
aldrig haft ndgon saddan; tredje man star ocksa sjalv risken,® om han fé6r-
litar sig pd den, som en gang haft muntlig fullmakt men sedermera for-
bjudits att anvinda den.*

19 §. 1 fall, dd fullmaktsgivaren har sdrskild anledning att befara, att
fullmdktigen, oaktat fullmakten dterkallats eller fullmaktshandlingen for-
klarats kraftlos, kommer att pd grund av fullmakten féretaga rdttshand-
ling gent emot viss man, vilken kan antagas sakna vetskap om dess upp-
hérande, dligger det honom att, dir sd ske kan, giva denne meddelande, att

1 1 s4 fall skall detta ju ske fére kungérandet i Post- och inrikestidningar. Sker
annorledes, dr kraftlgsfdrklarandet utan verkan mot tredje man i god tro.

2 Se "Juridiska skrifter” VIII.
3 Jir emellertid 19 §.

+ ] frdga om tolkningen av uttrycket "komma till handa"”, se "Juridiska
skrifter” X (under 2 § avtalslagen.) Jfr Nytt jur. arkiv 1918 sid. 551.
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fullmakten icke vidare skall gilla. Underldter han det, md han, sd framt
den, gent emot vilken rdttshandlingen foretagits, var i god tro, icke mot
denne dberopa fullmaktens upphérande.

Understundom intriffar naturligen, att giltig aterkallelse av fullmakt
ir f6r handen, ehuru tredje man saknar kinnedom om férhallandet.® Lika-
ledes kan ju tredje man vara i okunnighet om att en fullmakt férklarats
kraftlds.

Sa liange tredje man icke har sig bekant, att fullmakten upphért, har
fullmiktigen tillfalle att bruka fullmakten till att i fullmaktsgivarens namn
foretaga riattshandlingar, vilka pa grund av fullmaktens &terkallande eiler
kraftigsforklaring icke kunna goras gillande mot fullmaktsgivaren. Hari-
genom kan — framhalles i motiven — tredje man tillskyndas {érlust, vil-
ken i viss man ar att tillskriva fullmaktsgivaren. Genom den fullmakt han
givit men sedermera atertagit har han limnat fullmiktigen ett medel i hin-
derna att fé6rma tredje man att inlata sig i avtal eller andra rittshandlin-
gar med fullmiktigen. Med hinsyn hértill torde det under vissa {6rhallan-
den kunna fordras av fullmaktsgivaren, att han sdsom fullmaktens upp-
hovsman kommer tredje man till hjilp i en dylik situation. I siddant syfte
stadgas i férevarande paragraf, att fullmaktsgivaren skall hava en viss skyl-
dighet att underritta tredje man darom att fullmakten icke vidare ar gal-
lande. Underrattelseplikt har emellertid &lagts fullmaktsgivaren endast j
de fall, da hans tystnad maste betraktas sisom ett uppenbart asidosittande
av tredje mans intresse.

I danska motiven yttras hirom: Som det vil ses, har man kun paa-
lagt Fuldmagtsgiveren den omtalte Forpligtelse, naar han har serlig Grund
til at formode, at Fuldmegtigen vil optraede pa hans Vegne overfor Tredje-
mand, Den Omstaendighed, at han efter sit Kendskab til Fuldmegtigen
kan tenke sig Muligheden af, at denne vedblivende vil forsgde att benytte
Fuldmagten, ber ikke vaere tilstraekkelig til at paabyrde ham nogen For-
pligtelse til at give Tredjemand Meddelelse om den allerede stedfundne
Tilbagekaldelse eller Uvirksomhedserklaering. Fremdeles paahviler For-
pligtelsen kun Fuldmagtsgiveren, naar han ved hvem den Tredjemand
er, Fuldmagtigen vil indgaa Retshandel med. Ved han ikke det,
vil han som Regel ikke veare i Stand til at forhindre Misbrug af Fuld-
magten, At Forpligtelsen kun kan paahvile Fuldmagtsgiveren, naar
han maa antage, at Tredjemand er uvidende om, at Fuldmagten ikke
leengere galder, synes en Selvislge. Derimod maa det vere ligegyldigt
for Bestemmelsens Anvendelse, om Fuldmagtigen ved Retshandelens Fore-
tagelse er i god eller ond Tro med Hensyn til Fuldmagtens Eksistens;
ogsaa naar Fuldmagtigen selv er uvidende om Tilbagekaldelsen, maa den
omtalte Forpligtelse paahvile Fuldmagtsgiveren. — Det ber ikke gaa ud

1 Se 13—16 §§.
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over Fuldmagtsgiveren, at han af en eller anden Grund, f. Eks. fordi Tred-
jemands Adresse ikke kan opspaares, er ude af Stand til at give ham Med-
delelse om, at Fuldmagten ikke lengere galder. Forpligtelsen til at give
Meddelelse paahviler ham kun saavidt muligt. Og det maa vere tilstraek-
keligt, at Fuldmagtsgiveren har indleveret Meddelelse til Befordring med
Telegraf eller Post eller andet forsvarligt Befordringsmiddel. Dette er
tilkeendegivet ved Udtrykket "give Meddelelse” (jir 40 §).' At Meddelel-
sen gaar tabt under Vejs, gaar altsaa ikke ud over Fuldmagtsgiveren. Dette
stemmer med de sedvanlige Regler om Reklamation, men staar i Modszat-
ning til, hvad der gelder om Tildbagekaldelseserkleringer, som maa veare
komne frem til Vedkommende for at have Virkning.

Paféljden enligt forevarande paragrafs andra punkt av att fullmakts-
givaren asidosidtter sin underrittelseplikt dr, att han blir bunden av den
utav fullmiktigen féretagna rittshandlingen, under férutsittning naturligt-
vis att tredje man var i god tro.> Gent emot tredje man blir alltsd ratts-
verkan av fullmaktsgivarens férsummelse i verkligheten densamma som
om fullmakten icke aterkallats.?

20 §. Har fullmaktsgivaren utan att i ovan stadgad ordning bringa
fullmakten till upphorande tillsagt fullmdktigen att icke géra bruk av full-
makten eller annorledes givit till kidnna sin vilja, att fullmakten icke vidare
skall gdlla, vare rittshandling, som fullmdktigen foretager, icke gillande
mot fullmaktsgivaren, sa framt tredje man dgde eller bort dga kinnedom
om forhdllandet.

Betydelsen av att vissa regler uppstillts angiende séttet for aterkal-
lande av fullmakt ligger blott diri, att, om dessa regler iakttagits, rattslig
verkan tillkommer Aaterkallelsen, d4ven om tredje man icke far kinnedom
om densamma. De atgirder, som erfordras f6r att en fullmakt skall anses
behorigen aterkallad, hava uteslutande till syfte, att tredje man skall fa
kinnedom darom att fullmaktsgivaren icke vill lata fullmakten gilla. Om
nu denna fullmaktsgivarens vilja blivit eller bort bliva en viss tredje man
bekant* pa annat sitt, bdr denne uppenbarligen icke kunna grunda nagon
ratt dard att foéreskrivna kallelseatgirder icke blivit vidtagna.” Det &r pa

1 Denna paragraf dr anmarkt i "Juridiska skrifter’” X,

2 Angéende den kritiska tidpunkten se 39 §, anmirkt i "Juridiska skrifter” X.

3 | norska motiven yttras: Skulde fulmagtsgiveren f& vite, att fuldmegtigen
allerede har missbrukt fuldmaktén og foretat en retshandel overfor tredjemand,
forer vistnok almindelige retsregler til at han maa reklamere, hvis han ikke vil
godkjende avtalen. Narmere regler om betingelserne for denne reklamations-
pligt og om f{selgerne av at den forssmmes, lar sig derimot neppe opstille i en
enkelt bestemmelse. [ danska motiven férekommer liknande uttalande. Jfr 78
och 89 §§ kommissionslagen samt Almén; anf. arb. sid. 108 not 5.

1+ Jfr 39 §.

5 Jir Nytt jur. arkiv 1911 sid. 332 och 1884 not A n:r 110.
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dessa grunder ifrdgavarande stadgande vilar och det stair — sadsom i moti-
ven erinras — i nira Overensstimmelse med den i 11 § férsta stycket utta-
lade grundsatsen, att en rdttshandling, som fullmiktigen foretager i strid
mot sirskilda av fullmaktsgivaren meddelade féreskrifter, icke kan av
tredje man i ond tro goras gillande mot fullmaktsgivaren, dven om ratts-
handlingen faller inom fullmaktens grinser.

Vet tredjemand — yttras i norska motiven — eller ber han vite at
tuldmagtsgiveren, effer at Retshandlen er foretat, har forbudt fuldmzg-
tigen at bruke fuldmagten, kan ogsaa retshandlen i visse tilfzelde bli ugyl-
dig, enten fordi [érbudet maa anses for at indeholde en tilbakekaldelse
ogsaa av de retshandler som alt er foretat® eller paa grund av reglerne i
33 § Disse tilfzelde ligge utenfor besteemmelsen i nervarande paragraf.

Stadgandet i férevarande paragraf kan naturligtvis — anméirkes i sven-
ska motiven — icke aberopas i sddana fall, da tredje man allenast har anled-
ning att tro, att fullmaktsgivaren helst skulle se, att fullmakten icke funnes
till, eller vet, att fullmaktsgivaren samtalsvis uttalat dnskningar i sddan
riktning. Genom ett sddant uttalande har fullmaktsgivaren icke tillrackligt
tydligt givit uttryck at sin vilja, att fullmakten icke vidare skall gilla.?

t Tilbakekaldelse av en fuldmagt virker som regel bare fremover. Denne
regel gjelder imidlertid ikke undtagelsesfrit. 1 visse tilfzlde blir fuldmagts-
giveren ogsaa ubundet av en retshandel som fulmagtigen har foretat for tilbake-
kaldelsen, men som farst efter dette tidspunkt kommer til tredjemands kund-
skab. Det kan nemlig hende at tilbakekaldelsen av fuldmagten ogsaa indeholder
en tilbakekaldelse av de retshandler, som allerede maatte veere foretat, og en
saadan tilbakekaldelse blir virksom overfor alle de retshandler som endnu ikke
er kommet til tredjemands kundskab i det eienblik tilbakekaldelsen kommer frem
til ham (jfr 7 §). Om tilbakekaldelsen av fuldmagien maa antages at ha dette

videre indhold, beror paa en fortolkning av den; almindelige regler kan ikke
opstilles,

? Redogorelse for innehallet i 21—25 §§ har limnats i "Juridiska skrif-
ter” IIL

I 26 § dro foljande bestimmelser meddelade: "Vad hir ovan i detta kapitel
dr stadgat om fullmakt att féretaga rdttshandlingar skall dga motsvarande till-
lampning i frdga om fullmakt att féretrida fullmaktsgivaren vid rattshandlingar,
som f{dretagas gent emot honom.”

Vanligen f6rldnar naturligtvis en och samma fullmakt fullmiktigen behd-
righet ej mindre att foretaga réttshandlingar {6r fullmaktsgivarens rdkning &n
4ven att fdretrida fullmaktsgivaren vid réttshandlingar, som féretagas i férhal-
lande till honom. (Detia &r alltid fallet, ndr fullmakten avser slutande av
avtal.) Stundom avser emellertid en fullmakt endast behérighet i senare avse-
endet. (En fullmakt av detta slag foreligger t. ex. nédr stdrbhusdeldgare annon-
sera, att en viss advokat dr bemyndigad att uppbéra boets fordringar.) Sjilvklart
dr, att bestimmelserna i 10—25 §§ skola tilldimpas 4ven & en siddan fullmakt.

Angaende verkan dirav att fullmiktigen, nir en réittshandling skall foretagas
gent emot honom, végrar att taga ndgon befatining med densamma, innehaller,
sdsom i motiven anmirkes, férevarande paragraf icke nigon bestimmelse. Nagon
allmingiltig regel hdrom torde icke kunna uppstdllas. Uppenbart &r, att om t.
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ex, uppsidgning av ett hyreskontrakt skall ske och tredje man fér sddant dndamal
omedelbart fore uppségningstidens utgang instiller sig hos fullmiktigen, han
dérvid icke kan métas med det besked, att denne av fullmaktsgivaren férbjudits
att mottaga uppsdgningen. F&r diremot hyresgisten i god tid kdnnedom om
férhallandet, synes det kunna fordras, att han fér uppsdgningens verkstillande
vinder sig till husvirden personligen,

27 § innehaller foljande bestimmelser:

"I fraga om Aaterkallelse av prokura, som blivit till handelsregistret anmaild,
skall vad i 7 och 32 §§ lagen om handelsregister, firma och prokura den 13 juli
1887 ar stadgat ldnda till efterrdttelse. Har aterkallelsen blivit inférd i handels-
registret och kungjord i ortstidningen, dr firmans innehavare icke pliktig att jam-
vdl pa annat sdtt aterkalla fullmakten,

Angéende formen for fullmakt att sélja, f6rbyta eller f6rpanta fast egendom
gélle vad i 10 kap. 1 § jordabalken stadgas. Har sddan fullmakt blivit, efter ty i
16 och 17 §§ sigs, aterkallad eller for kraftlds férklarad, vare fullmakten utan
verkan.

Genom vad hér ovan i detta kapitel stadgas didrom, att rittshandling av full-
méktigen i vissa Iall icke dr gédllande mot fullmaktsgivaren, sker ej &ndring i vad
18 kap. 3 § handelsbalken inneh&ller angdende verkan dirav att vad som genom
sddan rittshandling &tkommits blivit anvént till fullmaktsgivarens nytta. "




Nagot om forsilining & frivillig auktion av
16s egendom
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Nya lagberedningen upptog i 12 § av sitt forslag till lag om kép och
byte foljande bestimmelser: "Ar gods utropat till férsiljning 4 auktion
utan forbehall om rétt fér sidljaren att préva buden, vare kop slutet med
den, som for hogsta budet stannat. Finnas tva hava stannat f6r samma
bud, och vill ej endera vika eller bjuda &ver den andre, dge siljaren vilja
dem emellan. — Erldgger ej koparen genast kopeskilling, med vars be-
talande anstand icke medgivits, vare siljaren ej av kopet bunden.”

Da gods utropas till forsdljning 4 auktion, kan — yttras i motiven —
"ett sddant fall, som i féregdende paragraf' avses, synas vara for handen,
eftersom godset pa detta sitt samtidigt tillbjudes ett flertal personer. En-
ligt denna uppfattning dro buden anbud och kommer férst genom godkin-
nandet av ett framstéllt bud képet till stind. Nagot hinder forefinnes dock
ej att vid f6rsdljning & auktion betrakta utbjudandet sdsom ett verkligt
anbud, vilket genom det hdgsta® budet accepteras. I verkligheten finner
man ock fbreteelser, som svara mot bada dessa uppfatiningssiatt, Vid s. k.
ovillkorlig f6rsaljning utgér utbjudandet ett anbud, som genom inropet
accepteras; nir diremot sédljaren, sidsom det plidgar heta, forbehallit sig
att antaga eller forkasta blivande anbud, utgéra auktionsbuden anbud och
erfordras accept fran siljarens sida. Otvivelaktigt &r, att bada slagen
av auktion béra vara tillatna. Friga kan endast vara didrom, vilketdera
slaget bor gilla sdsom det regelmissiga. Beredningen tror sig hava for-
farit i enlighet med det allminna forestillningssittet i vart land, da den i
12 § uttalat en presumtion for ovillkorlig f6rsialjning, som alltsa skall an-
tagas vara asyftad, nir motsatsen ej forbehillits. — D4 huvudregeln sa-
ledes dr den, att utbjudandet &r anbud och hdgsta budet accept, uppstar

1] 11 § var stadgat: "Har ndgon, genom tillkinnagivande i tidning medelst
prislista eller pa annat sitt, allminneligen uppfordrat andra att med honom sluta
kop, vare det ej sdsom anbud ansett”,

? Vid underbudsauktion (auktion i "avslag”), som har sin egentliga anvénd-
ning vid leverans- och entreprenadauktioner, tillgdr pd motsvarande sdtt som vid
vanlig auktion med den olikhet, som namnet angiver, eller att det dir ar frdga
om underbud och icke éverbud. Se Almén; Auktion IL

Ifragavarande paragrafs innehdll — anmirkes i motiven — avser tydligen
direkt allenast vanlig fdrsdljningsauktion i uppslag. Att dess bestimmelser
kunna fi motsvarande tillimpning dven & andra slag av auktioner, sdrskilt upp-
handlingsauktion, torde emellertid kunna betraktas sdsom en given sak.
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svarighet i de fall, att hogsta budet givits fran mer 4n ett hall. Det vore
lika oriktigt att lata siljaren hidrav bliva fri, som att efter auktionens
formella avslutande medgiva vem som helst att tavla vid ett fortsatt utrop.
Med de intresserade parternas grundade ansprdk har det synts berednin-
gen bidst Overensstimma, att de spekulanter, som var fér sig gjort det
hogsta budet, dro skyddade i sin ritt savidl mot siljaren som mot nya
medtivlare och endast hava att sig emellan avgora saken. Detta kan ske
antingen genom O6verbud, som naturligtvis kommer siljaren till godo, eller
ddrigenom att den ene avstdr fran sitt ansprak. Kunna de ej ’skiljas at’
pa det ena eller andra sittet, medgiver paragrafen siljaren ritt att efter
gottfinnande vilja dem emellan. Hardver kan den, vilkens bud ej antages,
icke med fog beklaga sig, d& han haft tillfalle att genom 6verbud tillior-
sikra sig foretriddet. — Tydligen star det sidljaren fritt att pa férhand
uppstilla de villkor han onskar fo6r hogsta budets giltighet. Ett visst
dylikt f6rbehall, nimligen att budet ej galler, om ej kopeskillingen genast
erlidgges, dr till och med s& vanligt och ligger s nira till hands, att bered-
ningen ansett sig béra uftala en presumtion dariér. Pafoljden, om koparen
ej genast erlagger kopeskilling, med vars betalande anstdnd ej medgivits,
sidges vara den, att siljaren ej 4r av kdpet bunden. Siljaren kan siledes
utan vidare férklara, att nagot kop ej kommit till stdnd. Later han sig
didremot néja oaktat koparens forsummelse, vilket kan framgd av uttryck-
lig forklaring eller pd annat sitt, ir kopeavtalet visserligen giltigt, men
siljaren ar naturligtvis dndock oférhindrad att i enlighet med vanliga
regler hiva kopet och fordra skadestand. — Att d& kép kommer till stand
med den, som gjort hogsta budet, 6vriga bud dro utan verkan, faller av sig
sjalvt. Mera tvivelaktigt ir det daremot, om ej siljaren, ndr det sista
budet pa grund av képarens férsummelse foérklaras ogiltigt, kan ga tillbaka
till den nast foregiende o. s. v. I denna fraga innehaller fdrslaget icke
nagot direkt uttalande. Av dess bestimmelser kan man emellertid med
latthet sluta sig till ett nekande svar sidsom allmén regel. Ett sadant svar
motiveras dven genom den praktiska svarigheten att med avseende & ett
bud, som omedelbart f6ljts av ett annat, konstatera beloppet och den bju-
dandes person, dvensom dirigenom att den, som gjort ett bud, uppenbar-
ligen saknar anledning att vidare anse sig bunden, sedan han hért ett hégre
bud upptagas. — Till sist m4 erinras, att mera reglementariska foreskrifter
om sittet for auktions hallande' av litt insedda skil ej bort upptagas i ett
lagférslag av forevarande beskaffenhet.”

1 En del stdder hava monopol pa att (genom auktionsverket) inom stadens
omrade besérja forsiljning genom auktioner. For ifrdgavarande stider hava ut-
firdats sidrskilda auktionsreglementen, innehallande mer eller mindre vidlyftiga
foreskrifter. Aven i stider, diar dylikt monopol icke rdder, finnas auktionsverk,
som vederbérande, om de si 6nska, kunna anlita, i vilket fall de fér verket gil-
lande bestimmelser naturligen skola linda till efterréttelse.



Ndgot om férsiljning & frivillig auktion av l6s egendom 117

Det av nya lagberedningen salunda féreslagna stadgandet blev féremal
f6r skarp kritik av hégsta domstolen vid dess granskning av ifrdgavarande
lagfoérslag.

Ett justitierdd yttrade: "Den fdéreslagna regeln dirom, att, nir gods
blivit till {6rsdljning &4 auktion utan férbehall om rétt for siljaren att prova
buden, képet dr slutet med den, som f6r hégsta budet stannat, synes vara
oriktig och med radande férestillningsriatt 6verensstimmande allenast un-
der f6rutsitining av sddan tydning, att man anses hava 'stannat’ for hogsta
budet férst sedan det blivit av auktionsférrittaren med klubbslag — den
allmint brukliga formen fé6r auktions avslutande — fast. Ett anbud, som
auktionsfoérréittaren finner sig ej kunna, da det ir allt for 13gt, faststdlla med
klubbslag, bér nimligen ej medféra ritt till den utbjudna varans f6rvirv-
ande, dven om intet hégre anbud avgives."”

Av ett annat justitierdd anférdes: "Enligt vad motiven giva vid han-
den har inom nya lagberedningen den uppfattning gjort sig gillande, att
vid auktion den s. k. ovillkorliga forsidljningen skulle vara den hos oss
regelmissiga och med allminna forestillningssittet mest Sverensstim-
mande. I f6ljd hdarav har ock i férslaget det utbjudande av godset, som
4 auktion dger rum, ansetts sdsom anbud och det avgivna budet sasom
accept, samt i férevarande paragraf sasom regel stadgats, att vid forsilj-
ning 4 auktion kép skall vara slutet med den, som stannat f6r hégsta budet.
— Det torde emellertid kunna ifrdgasittas, huruvida denna uppfattning
om innebdrden av det hos oss radande auktionsforfarandet ar riktig. Till-
vigagdendet vid auktioner, sidant detsamma sedan alder varit brukligt,
synes mig fast hellre tyda d&rpa, att sjilva utbjudandet icke tillmétes
annan betydelse an sasom en uppfordran till spekulanterna att avgiva bud,
men att diremot de avgivna buden anses f6r — vad de ock allméinneligen
kallas — anbud samt siljarens antagande av samma bud eller anbud sasom
accept. Budet torde ndmligen icke i och fér sig grundligga nagon ritt till
det till férsiljning utbjudna godset, utan intrdder sidan ritt férst sedan
budet av sdljaren antagits och detta antagande blivit pa hos oss vedertaget
sitt genom klubbslag bekraftat. Forst sedan klubban salunda fallit ar
auktionen avslutad och budet fér siljaren bindande; férst da ar kop slutet
mellan siljaren och den, som stannat f6r hdgsta budet. Siljaren synes
foljaktligen hava i sin hand att fér varje fall préva, huruvida han vill
antaga eller forkasta ett gjort anbud, och néagon forpliktelse fér honom
att, ehuru han skulle finna anbudet for sig oférdelaktigt, acceptera det-
samma torde icke forefinnas. Jag haller saledes fore att vid forsdljning &
auktion siljaren, enligt rattsuppfattningen hos oss, dger fri provningsratt
i avseende 4 de avgivna buden, dven om sadan ratt icke uttryckligen blivit
honom férbehallen, dvensom att kép kommer till stind forst d& ett avgivet
bud blivit av siljaren antaget och med klubbslag bekréftat, och nagot skil
att nu franga samma rittsuppfattning torde icke vara f6r handen. — Vad
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i andra punkten av férevarande paragraf finnes stadgat for det fall, att
tva eller flera stannat f6r samma bud innebir, bland annat, att vid det for-
nyade utbjudande av godset, som d& ma dga rum, ratt att dara avgiva bud
skall tillkomma allenast dem, som f6rut stannat f6r samma hégsta bud. Ett
saddant stadgande dr vil i full konsekvens med férslagets standpunkt i av-
seende & sidljarens och koparens stillning till varandra s&som anbuds-
givare och anbudstagare men ddremot i uppenbar strid mot det nu rddande
auktionsférfarandet hos oss. Enligt samma férfarande torde det nimligen
std en var dppet att vid det férnyade utropet tivla om godset, och nagol
skal till d4ndring harutinnan férefinnes s4 mycket mindre som det latt kan
féranleda oreda och férvecklingar, om siljaren skulle vara nédsakad att
bland méngden av nidrvarande spekulanter tilldta allenast nagra vissa att
avgiva anbud.”

Ett tredje justitierdd férklarade sig dela den inom hdgsta domstolen
redan uttalade uppfattningen, att den férestillning fér nirvarande i all-
minhet vore rddande hédr i landet, att, dd gods utropades till {8rsiljning
a frivillig auktion, &garen vore berittigad att préva budens antaglighet,
s4 framt han icke pa f6rhand avsagt sig en sddan ritt; och hemstillde
justitieradet, att innehallet av foérsta stycket i denna paragraf méatte dndras
darhin, att kép férklarades komma till stdnd férst genom hégsta budets
accepterande medelst klubbslag, samt att, i hindelse tva eller flera stan-
nade fér samma bud och hégre sddant icke kunde genom fortsatt utrop
erhallas, 4garen hade ratt att vilja dem emellan. Dairjamte ansig justitie-
radet, att till férebyggande av den uppfattning, att, om hogsta budet for-
kastades eller befunnes ogiltigt, siljaren skulle dga ritt att utan vidare
halla sig till det ndrmast foregdende budet, det borde uttryckligen stad-
gas, att varje bud genom hégre buds avgivande férlorade bindande kraft.”

Ett fjirde justitierdd yttrade bland annat: "Forst niar klubban fallit,
bér kép vara slutet; och faller ej klubban, vilket maste sta i siljarens eller
auktionistens skon, s dr budet ej antaget och kép ej kommet till stand.
Hur férfaras skall, om tva stannat f6r samma bud, synes vara si klart, att
det ej behéver stadgas. Den, som en gang bjudit, kan ej frantagas
sitt bud wutan genom en annans senare hégre bud. Ett nytt
bud till lika belopp limnas utan avseende. Bjuda tvad samtidigt
samma belopp och vill ingendera vika eller bjuda hégre, vilket vil sillan
eller aldrig intrdffar, maste det std siljaren 6ppet antaga vilket anbud han
vill. Lika klart synes det vara, att, dar kredit ej utlovats eller betingats,
och kdparen ej genast betalar, siljaren ej ir av kdpet bunden. Ar menin-
gen, att koparen i alla hindelser skall vara bunden och férty skyldig att
betala den prisskillnad, som vid férnyad férsiljning kan uppkomma, torde
sddant, som lir innefatta en avvikelse fran vad fér nirvarande giller be-
triffande 16s egendom i allminhet, béra tydligare uttryckas.”
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I motsats mot vad nya lagberedningen f6rutsatt ir, sdsom inom hogsta
domstolen erinrats, den allminna uppfattningen, att budet utgér ett anbud,
som for att leda till avtal méaste antagas av den, for vilkens ridkning auktio-
nen hélles, sdljaren eller & hans vignar av auktionsférrittaren.

Kungérelse om auktion ar icke en juridiskt férpliktande viljeforkla-
ring. Liksom siljaren alltsd kan instidlla en kungjord auktion, dger han
fér den hégstbjudande tillkdnnagiva, att budet, sisom f6r lagt, icke kan
antagas. Ett sadant tillkinnagivande kan naturligen dven ske genom auk-
tionsforrittaren.

Anbudet antages dirigenom, att auktionsférrittaren liter klubban
falla;* efter klubbslaget har den hdégstbjudande ritt att pikalla avtalets
upptyllande.

Den, som avger ett bud, dger icke aterkalla detsamma.’ Auktionsfor-
rattaren upprepar enligt gingse sed budet (minst) tre ganger, Kommer
icke nagot 6verbud, och forklaras ej det avgivna budet av siljaren eller
auktionsférrattaren vara for 1agt, sa skall klubban falla, utan ratt alltsa for
auktionsférrdttaren att férklara, att utropet skall fortsittas lingre fram pa
dagen, da tilldventyrs flera spekulanter infunnit sig. Sker emellertid sddant
uppskov, dr det slut med den hégstbjudandes bundenhet.

Den, som avgivit ett bud, iar 16st darifrdn, nir ett éverbud géres och
detta blivit av auktionsférrittaren upptaget och utropat. Bud fran en
notoriskt ovederhiftig person eller en minderarig behéver naturligen icke
av auktionsférriattaren upptagas. Men om han det gér, dr féregiende bud
utan bindande verkan.® Nagon ritt att vilja mellan dem, som bjudit, till-
kommer alltsa icke siljaren, med mindre auktionsvillkoren dirom innehélla
férbehall.*

Att det bud, f6r vilket klubban fallit, sedermera férklaras ogiltigt, enar
vederbérande ej kunnat betala kontant och ej beviljats kredit, medfor jam-
likt den férut omférmilda regeln ej ritt for siljaren att ga tillbaka till den
nistféregaende.

t T hindelse siljaren 6nskar nagon betinketid i friga om hégsta budets anta-
gande eller forkastande, maste han i auktionsvillkoren intaga sirskilt férbehall
i dylik riktning, vilket ock stundom lir férekomma. Eljest &r den hégstbjudande
icke skyldig att finna sig i uppskov efter klubbslaget. Se Almén i Nordisk famil-
jebok under "Auktion".

Har i avseende & f6érbehall av ifrdgavarande art viss tid icke angivits, inom
vilken avgérandet skall triffas, maste det ske inom den tid, som med hénsyn till
omstindigheterna i det konkreta fallet kan anses skilig. Utan sérskilda skél lar
man icke kunna antaga, att med avgérandet skulle fa anstd till efter auktionens
slut. Se Almén; Auktion II sid. 222.

2 Naturligen dger han ej heller géra andring eller inskrinkning i de férplik-
telser, han atagit sig.

3 Se Almén; Auktion II sid. 258.

2 Vid underbudsauktioner férekomma ofta sddana férbehall. Auktionspro-
tokollen upptaga da namnen pi alla de bjudande.
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Understundom innehélla auktionsvillkoren den bestimmelsen, att, om
ett bud av nimnda anledning férklaras ogiltigt och nytt utbud sker, dirvid
det hogsta budet blir ligre an f6rra gangen, den férre kdparen skall vara
skyldig att ersdtta sdljaren skillnaden. En dylik bestimmelse 4r tydligen
giltig, ‘

Enligt allmin sedvinja har séiljaren ratt' att sjilv eller genom annan
bjuda.

F6rut har framhallits siljarens réatt att efter behag antaga eller fér-
kasta hogsta budet. Ej sillan férekommer emellertid — vilket likaledes
férut papekats — att sidljaren i auktionsvillkoren férbehallit sig ratt att
antaga eller férkasta blivande anbud ("proévningsritt av gjorda anbud").
Denna omstindighet tyder vil pa att siljaren utan ett dylikt férbehall
skulle sakna rétt att férkasta hogsta budet. En sadan slutsats dr likval for-

hastad; forbehillet innebir — s&som praxis utvecklats —, dir det icke
reglerar betinketidens lingd, en &tminstone i allminhet onddig férsiktig-
hetsatgard.

I samband hirmed ma erinras om de ofta fdrekommande fall, d& auk-
tion kungéres sdsom "ovillkorlig”. Harmed kan ju icke girna menas annat
dn att den, som stannar fér hdgsta budet, skall vinna en ovillkorlig ritt
till det utbjudna.* Forbehéllet vore eljest fullkomligt meningslést.® Man
kommer emellertid ifradn svarigheter genom att férklara siljaren hir liksom
eljest berittigad att sjilv eller genom annan deltaga i bjudandet* och diri-
genom férhindra en f6rsiljning® till uppenbart underpris.®

t Man har velat réttsligen férklara denna ratt ddrmed, att séljaren icke &r
skyldig att silja de féremal, & vilka buden synas honom f6r 14ga, Denna férkla-
ring ldr dock icke under alla f6rhallanden vara tillfredsstillande.

2 Se nya lagberedningens motiv hir ovan.

3 Se Almén; Auktion II sid. 141,

4 Detta hinger ju illa tillsammans med &sikten, att siljarens ritt att sjilv
bjuda beror p& att han kan lata bli att sidlja de féremal, & vilka buden synas fér
laga.

5 Detta férefaller onekligen ganska oegentligt. Resultatet blir ju precis det-
samma som om siljaren forklarat sig icke kunna antaga det hogsta budet sidsom
varande for 1agt; trots kungdérandet om “ovillkorlig” férséljning kommer ju fak-
tiskt ingen férsdljning till stand, .

¢ Om emellertid — anfér Almén; Auktion II sid. 127 — vid en auktion fére
utropet tillkdnnagives, att utbjudandet kommer att 4ga rum "'utan aterrop” (e.
dyl), eller om dylikt meddelande influtit i kungérelsen och bestimmelse i mot-
satt riktning icke trdffats vid sjilva auktionstillfillet, s &r, si vitt vi kunna finna,
auktionstillstéllaren icke berattigad att sjdlv eller genom annan deltaga i bju-
dandet, Sadant torde dock i vart land ytterst sidllan f6rekomma.




YTTERLIGARE TILLAGG.
AVTALS SLUTANDE.
Juridiska skrifter X.

A sid. 12 not 8 tilldgges:

Samma princip torde béra tillimpas i friga om utfistelse att framdeles képa
fast egendom. Se Nytt jur. arkiv 1905 sid. 206. Jfr emellertid Almén; Lagen om
avtal sid. 213 not 4 och Auktion II sid. 284—291,

A sid. 15 rad 3 hinvisas vid "honom" till féljande not.
Jir Svensk juristtidning 1918 sid. 22.

A sid, 16 not 1 hanvisas till Nytt jur. akir 1918 sid, 551,

A sid. 18 rad 3 hénvisas vid "svar” till féljande not.
Jir Nytt jur. arkiv 1914 sid. 269.

A sid. 20 not 2 hénvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1919 not A N:r 372.

A sid. 23 rad 12 (acceptfristens ldngd) hiinvisas vid "'telegram” till {5l-
jande not.

Jir Svensk juristtidning 1924 sid. 67.

A sid. 23 rad 2 nedifran hinvisas vid "herom” till féljande not.
Jir Nytt jur. arkiv 1922 not A N:r 163 och Svensk juristtidning 1919 sid. 79.

A sid. 44 rad 5 hanvisas vid "bunden” till fé6ljande not.
Jir Svensk juristtidning 1917 sid. 129,

A sid. 48 rad 12 nedifran (aterkallelse av accept, som tillkommit av
misstag) hidnvisas vid "anbudet” till {6ljande not.
Jir Svensk juristtidning 1924 sid. 67.

A sid. 58 not 2 hiinvisas jamvail till Nytt jur. arkiv 1919 sid. 359.
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GAVA,
Juridiska skrifter 1V.

A sid. 300 not 2 stdr: 360; lds: 361.

A sid. 305 rad 6 nedifrdn hinvisas vid "fullbordad"” till f6ljande not:
Gavoavsikt maste naturligtvis vara konstaterad,

FORSTRACKNING.
Juridiska skrifter IX.

A sid. 83 rad 8 (bevisskyldigheten) hinvisas vid ""bevisa" till f6ljande not.
Se Svensk juristtidning 1924 sid. 65.

A sid. 88 rad 6 hinvisas vid "handling” till f6ljande not.
Jir Juridiska skrifter VII sid. 121 not 2.

A sid. 93 not 4 hinvisas dven till Svensk juristtidning 1918 sid. 92.

A sid. 102 noten fran foregiende sida tilligges:

Ang. verkan av den ene kontrahentens underlatenhet att ldmna upplysning om
visst forhéllande, se Svensk juristtidning 1924 sid. 68. Jfr 1920 sid. 51 och 1921
sid. 61 samt Nytt jur. arkiv 1922 sid. 491 och 615.

A sid. 139 noten rad 10 hanvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1924 sid. 133.

VITE.
Juridiska skrifter V.

A sid. 103 not 1 tilldgges:

Genom att tillerkdinna viteshestimmelsen giltighet skulle filtet lamnas Oppet
fér eluderande av det syfte, som féranlett lagstiftaren att limna huvudavtalet utan
riattsskydd. Jir Skanska hovrittens dom den 24 oktober 1924 i mal mellan hand-
landen Nils Jénsson i Tomelilla samt handlanden Gust. J. Jénsson.

D4 vitesbestimmelse ej kan goras gillande, bor dérav {6lja, att vederbérande
ej heller eljest kan fordra skadestand pi grund av huvudavtalets asidoséttande.
Se Nytt jur. arkiv 1909 sid. 126.

A sid. 103 noten fran féregaende sida tillsittes efter "omstindigheter”.
Jir Nytt jur, arkiv 1920 sid. 380 och 545 samt 1922 sid. 128,
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PRESKRIPTION.
Juridiska skrifter 1X.

A sid. 34 rad 17 hanvisas vid "féreligga” till f6ljande not.
Obs. den nya lagen om férmynderskap.

A sid. 60 rad 3 hidnvisas vid "lag” till féljande not.

Att fragan, huruvida vixelrdtt pd grund av en inom Sverige utstilld vixel,
— som aviattats pa engelska spraket, lydde 4 engelskt mynt och var dragen pa en
engelsk bank fér betalning i England — bevarats mot utstillaren, ansetts béra be-
démas enligt svensk lag, se Nytt jur. arkiv 1924 sid. 84.

PANTRATT.
Juridiska skrifter 11,

A sid. 71 not 2 (bevisskyldigheten i hindelse av skada & panten) till-
ldgges:

Se ock Svensk juristtidning 1924 sid. 70.

Juridiska skrifter V1.

Pantférskrivning i form av cession eller kép.

Angaende detta dmne hinvisas dven till Ussing; Sikkerhedsoverdra-
gelse af Fordringer i Juridisk Forenings Aarbog 1924 sid. 42 och fdljande.

Juridiska skrifter VII.

A sid. 112 noten fran féregiende sida tilligges efter rad 11 (25 § gamla
sparbankslagen) féljande:

Stadgandet avser av ordalagen att déma endast det fall, att den, som uppvisar
motboken, uppgiver sig vara dess d4gare. En del sparbanker lira vid f6rsta insétt-
ningen hava fordrat fullmakt fran insittaren till innehavaren av motboken att upp-
bira &4 densamma innestdende medel, vilken fullmakt av sparbanken inklistrats i
boken. En dylik anordning &r ju timligen naturlig frAn sparbankens sida, d& ban-
ken &r ersittningsskyldig gent emot dgaren, direst ndgon, efter att obehorigen hava
kommit i besittning av motboken, lyckas att medelst foreteende av falsk fullmakt
utbekomma penningar fran banken. I flertalet fall kan banken icke utan hogst
avsevirt besviar kontrollera en féretedd fullmakts dkthet. Och en dylik kontroll
skulle naturligen kunna férorsaka insittarna betydande oldgenheter.

Medgivas maste & andra sidan, att ifrdgavarande stadgandes syfte skulle vara
i visentlig man f6rfelat, ddrest man tillerkénde giltighet 4t en anordning av om-
formailta art,
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Bjérling (se "Legitimationspapper” i Nordisk Familjebok 2:dra uppl.) synes
anse, att stadgandet i fraga &r tillimpligt jimvil i det fall att nigon som fullmiktig
onskar lyfta & motboken innestdende medel. Denna &sikt verensstimmer dock,
sdsom ndmnts, icke med stadgandets ordalydelse, Hairtill kommer, att stadgandet
uppenbarligen tillkommit till inséttarnas men icke till sparbankens skydd. Mot-
boken ir ingalunda négot legitimationspapper i den mening, Bjérling fattar detta
begrepp.

I nya sparbankslagen finnas inga bestimmelser, motsvarande dem, som upp-
tagits i 25 (Jir 23) § gamla lagen. Man har ansett, att dylika bestimmelser 1lamp-
ligen hava sin plats i vederbdrande reglementen.

Emellertid dr i nya lagen § 23 stadgat: "Motboken mi ej vara stilld till inne-
havaren eller eljest utstilld pd sddant sdtt, att den blir gillande i innehavarens
hand. Genom detta stadgandes senare del har man sikerligen velat forebygga
ovan omférmilda férfarande fran sparbankernas sida.

DEPOSITION.

Juridiska skrifter VII.
A sid. 191 not 4 (bevisskyldigheten i hindelse av skada & det depone-
rade godset) tillagges:
Jir sid. 169 not 2 hir ovan. Se ock Svensk juristtidning 1924 sid. 70.

BORGEN.

Ndgra spérsmdl angdende borgen 16r forbindelse, som avser annat dn
betalningsskyldighet.

Juridiska skrifter II.

A sid. 186 rad 4 hinvisas vid "'rattsfall” till f6ljande not.

Se ock Nytt jur. arkiv 1924 sid. 130, dir den av mig omfattade &sikten utan
meningsskiljaktighet godkéndes.

Omstindigheter, som verka eller ansetts verka borgensférbindelses
upphérande.

Juridiska skrifter IV,

A sid. 67 rad 8 hinvisas vid "person” till {6ljande not.

Tva personer gingo i borgen fér A. f6r den héndelse han bleve antagen till en-
treprendr f6r en dammbyggnad &t visst kraftbolag. Sedermera upprittades entre-
prenadkontrakt rérande byggnaden mellan A. 4 ena sidan, samt bolaget och vatten-
dragets flottningsférening, & den andra. A. brast i fullgérandet av sitt atagande.
Bolaget och féreningen vinde sig d4 med krav mot 16ftesminnen. Dessa invinde,
att deras borgen icke vore gillande, enir kontraktet av A. ingétts ej blott med
bolaget utan jimvil med féreningen. Invindningen ogillades med ritta, enér med
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hénsyn till den i m3let férebragta utredningen det icke kunde antagas, att nimnda
arbete blivit mera omfattande dérior att det utfdrts f6r bolagets och féreningens
gemensamma rikning i stdllet f6r — sisom i borgensiorbindelsen forutsatts —
enbart f6r bolagets riakning. (Nytt jur. arkiv 1924 sid. 121.)

TJANSTELEGA.

I vad mdn har tjinstehjon, som obehérigen vrikes, rdtt till lén och andra
utfdsta formdner sam¢ underhall?

Juridik och politik L.

A sid. 214 not 1 hinvisas jamvail till Nytt jur. arkiv 1924 sid. 128, varav
dven framgér, att den omstandigheten, att arbetsgivare, som obehérigen av-
skedat arbetare, efter avskedandet erbjudit honom att &terfa anstdllningen
mot atnjutande av full avléning ocksd for mellantiden, icke befriar arbets-
givaren fran skadestandsskyldighet.

SYSSLOMANNASKAP.
Juridiska skrifter I11.

A sid. 252 noten fran féregidende sida hinvisas jamvail till Nytt jur. arkiv

1920 sid. 271.

FULLMAKT,
Juridiska skrifter VIII.

A sid. 250 not 2 forsta stycket sista raden stdr: 153; lds: 1.
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TRYCKFEL.

A sid. 6 rad 23 star: sdljarens; lis: koparens.



TILLAGG OCH INNEHALLSFORTECKNING,

AVTALS SLUTANDE.
Juridiska skrifter X.

KOP.

2 § képlagen® Juridik och politik 1.
520 §§. Juridiska skrifter VIII.
2137 §8. Juridiska skrifter V1.
38 §. Juridiska skrifter V.

39—41 §§. Juridiska skrifter VII.
42— 58 §88. Juridiska skrifter 1X.

59 §. Juridiska skrifter V.

60—71 §8§°. Juridiska skrifter X.

ARBETSBETING.
Juridik och politik 11.

A sid. 150 rad 16 hinvisas vid ordet "garanti” till f6ljande not:

S4 uttrycker sig den hirskande liran. Se emellertid "Juridiska skrifter’” VI
sid, 33 not 1. Jir Lundstedt i Svensk juristtidning 1924 sid. 241.

A sid. 155 rad 10 (solidarisk ansvarighet) hinvisas vid ordet "félja”
till f6ljande not:

Jfr lagkommitténs férslag 9: 5 och 15: 8 H. B. samt lagberedningens forslag
9: 6, 10: 9 och 15: 11 H. B. Se ock "Juridiska skrifter” III sid. 256 not 1,
"Juridiska skrifter” Il sid. 69 not 2 och "Juridiska skrifter” I sid. 323 och 324.

A sid. 155 rad 24 hinvisas vid ordet "medkontrahent” till f6ljande not:

Angéende regressriatt se "Juridiska skrifter” II sid. 69 not 3 och sid. 286
—288,

1 Ang. 1 samt 3 och 4 §§ se "Handelsbalken” I 2:dra uppl.

* Betriffande 16s6rekdp se "Handelsbalken” I 1:sta uppl. samt Juridiska skrif-
ter X (Avbetalningskép). — I frdga om terminskdép se "Handelsbalken” I 2:dra
uppl. sid. 9. — Ang. dganderittens &vergdng vid kép se Juridiska skrifter X (Av-
betalningskép) och "Handelsbalken” I 2:dra uppl. sid. 6 och 16lj.

Avtals slu-
tande.

Kép.

Arbetsbeting.



Avbetalnings-
kop.

Férsiljning d
frivillig auk-
tion av lés

egendom.

Gdva.

2 Tilldgg

A sid. 159 not 1 rad 3 tillsittes efter ordet "dven':

S& vitt det kan ske utan synnerligen avsevird oldgenhet f6r bestillaren.
A sid. 181 not 1 skall ordet "emellertid” utga.
A sid. 184 not 2 tillsdttes:

Beviljar bestéllaren tillverkaren anstand tillsvidare, sa férfaller all fraga om
tillimpning av vitesbestimmelsen. Jir Fehr; Om vitesbestimmelser i avtal enligt
svensk ritt sid. 19. Se ock Nytt jur. arkiv 1879 not A n:r 123,

A sid. 185 rad 5 hinvisas vid ordet "'materialier” till f6ljande not:

Jir Svensk juristtidning 1923 sid. 76. Att hantverkare, som av godsets dgare
mottagit accepterad vixel & arvodets belopp samt kvitterat den 4 beloppet ut-
stiallda rdkning sdsom "betald genom accept & vixel”, frankints retentionsritt, se
Nytt jur. arkiv 1880 sid. 280. Jfr "Juridiska skrifter” VII sid, 265 not 2. I fraga
om retentionsrdtt se ock Nytt jur. arkiv 1922 sid. 360.

A sid. 185 rad 6 hinvisas vid "tillverkaren” till f6ljande not:
Att f6r fordran & séglega en Angsag tillerkints férmansratt enligt 17: 3 H. B.
i det vid s&gen kvarvarande forsdgade virket, se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 421.

A sid. 187 rad 2 stdr: kostnader; lds: sirskilda utgifter.

A sid. 187 rad 6 hénvisas vid “arbetsbetingsavtal” till f6ljande not:
Jir Nytt jur. arkiv 1923 sid. 643 och 1924 sid. 54.

A sid. 189 not 3 hinvisas dven till Nytt jur. arkiv 1918 sid. 287.

AVBETALNINGSKOP.
Juridiska skrifter X.

A sid. 126 rad 7 nedifran stdr: 1885; 14s 1895,
A sid. 129 not 1 hdnvisas jamvil till Nytt jur. arkiv 1923 sid. 602.

FORSALJNING A FRIVILLIG AUKTION AV LOS EGENDOM.
Supplement.

GAVA.
Juridiska skrifter 1V.
A sid. 270 not 2 hinvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1922 sid. 586.

A sid. 277 not 3 hinvisas jamvil till Nytt jur. arkiv 1922 sid. 349 och
1923 sid. 372.

A sid. 278 not 1 hénvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1923 sid. 372.
A sid. 278 not 2 hinvisas jamvail till Nytt jur. arkiv 1923 sid. 372.
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A sid. 290 sista raden hinvisas vid ordet "slag” till féljande not:

Lundstedt uttalar i sina féreldsningar den meningen, att muntlig gavofér-

klaring ar till fyllest.

A sid. 295 rad 5 gores vid ordet "'slag” hinvisning till {6ljande not:

Lundstedt férnekar i sina fdreldsningar méjligheten av géva genom utfér-
dande av skuldebrev.

A sid. 299 rad 22 hinvisas vid ordet "efterskdnkandet” till f6ljande not:

Lundstedt hyllar i sina féreldsningar samma mening.

A sid. 299 not 4 tillagges:

Lundstedt fériiktar i sina féreldsningar den &sikten, att f6r gdvans fullbor-
dande erfordras antingen fordringsbevisets traderande eller ock dess férstérande.

A sid. 304 not 1 hanvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1922 sid. 335.

A sid. 306 tillagges i slutet av noten fran féregéende sida:
Av annan mening dock Chydenius; anf. arb. sid. 21. Jir k. propositionen
ang. férslag till lag om f6rmynderskap m. m. sid. 179,

A sid. 310 not 4 tilldgges efter sista raden:

En avvikande mening uttalar dock Lundsfedf i sina féreldsningar.

FORSTRACKNING.
Juridiska skrifter 1X.

A sid. 99 noten fran féregaende sida (misstag) tillagges:
Se ock Nytt jur. arkiv 1922 sid. 498 samt sid. 103 not 3 hédr nedan.

A sid. 100 not 6 (misstag) hanvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1906 not
A n:r 236.

A sid. 101 not 3 hiéinvisas dven till Nytt jur. arkiv 1924 sid. 6.

A sid. 103 rad 2 nedifrdn (misstag) hianvisas vid "gavonatur” till {61-
jande not:

Jir (ehuru icke fridga om gava) Nytt jur. arkiv 1916 sid. 245. Se ock har
nedan sid. 105 noten frén féregédende sida,

A sid. 103 rad 3 nedifrdn hénvisas vid "rattshandlingar” till f5l-
jande not: -

Se "Juridiska skrifter” II sid. 118, Jfr Bjérling; Lirobok i civilritt 5:te uppl.
sid. 174,

A sid. 104 rad 10 nedifran hinvisas vid "regel” till f6ljande not:
Jir Bjérling; ani. arb. sid. 175.

A sid. 108 rad 3 nedifran hénvisas vid "'urarvagorelse” till f5ljande not:

Se jamvil 17 § i lagen om inteckning i tomtritt och vattenfallsritt samt 27
och 28 §§ i lagen om inteckning i fartyg 4vensom 71 § utsékningslagen. Obs. ock i
frdga om pantritt " Juridiska skrifter” II sid. 76.

Férstrickning.
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Rinta.
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A sid. 114 not 4 férsta stycket tilldgges:
Jir Bjérling; anf, arb. sid. 216.

A sid. 115 rad 3 hinvisas vid "fullmaktens” till {6ljande not:

Att viss persons innehav av ett utav annan person utfirdat, till en bank stallt
skuldebrev ansetts tillrackligt att legitimera innehavaren att hos banken lyfta och
kvittera valutan & lantagarens vignar, se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 452.

A sid. 126 noten fran féregaende sida tilligges féljande nya stycke:

Att avlimnande av vixel eller skuldebrev i allménhet icke fir uppfattas sa-
som betalning, se ''Juridiska skrifter” VII sid. 265 not 2. Jfr "Juridik och politik”
II sid, 235 not 1 samt Nytt jur, arkiv 1880 sid. 280 och 1888 sid. 117.

A sid. 129 not 1 tilldgges:

Jir lagen den 10 mars 1923 med vissa bestdmmelser rérande hyra.

SKULDEBREV.
Juridik och politik I1.
A sid. 236 not 2 andra stycket tilligges:

Jfr numera lagen om férmynderskap samt lagen om verkan av avtal, som
slutits under inflytande av rubbad sjélsverksambhet.

RANTA.
Juridiska skrifter V.
A sid. 116 noten fran féregaende sida tilligges:

Angéende ritt f6r tjinsteman till rdnta & felrikningspenningar, som ansetts
tillkomma honom f{or verkstilld uppbérd, se Svensk juristtidning 1923 sid. 41. —
A belopp, som tillerkénts kidranden sadsom ersédttning f6r sveda och virk i anled-
ning av skada pa& grund av olycksfall i arbete, har utdémts fem procent rénta frén
stimningsdagen. Se Nytt jur. arkiv 1922 sid. 566. I samma dom &lades sva-
randen att sdsom gottgdrelse for nedsittning i arbetsférméga till kiranden utgiva
en arlig livrinta & 500 kr. att utbetalas fér kalenderkvartal den 1 i kvartalets
sista m&nad "jimte 6 proc. rdnta & foérfallna livrdntebelopp fran férfallodagen
till dess betalning skedde”. — Ang. berikning av rdnta & skadestind for mistad
16n, som tillerkints obehorigen avskedad arbetare, se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 494.
— Se ock 10: 4 P. U, L.

A sid. 121 not 1 hinvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1922 sid. 599. Jir
"Juridiska skrifter” VI sid. 117 not 2.

A sid. 129 not 2 (betalningsorten) tillagges:

Att sedvénja (ej mindre dn uttryckligt avtal) kan f6éranleda &ndring i den av
mig férordade principen, vad savil l6pande som icke lépande fordringsbevis be-
traffar, torde nidppeligen beh6va poédngteras.

Vad sirskilt banker betriffar, lir det emellertid icke férhalla sig s& som
Bjérling synes férmoda, eller att sedvanan utbildat den regeln, att bankens ford-
ringsdgare (insdttare pa rikning) hava skyldighet att hos banken pa egen bekost-
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nad avhdmta betalning. Den, som befinner sig pa den plats, dir banken #r beli-
gen, gor naturligtvis upp sitt mellanhavande med banken vid personligt besék. Men
pé begdran av insittare, som uppehéller sig & annan ort, skickar banken till honom
penningar utan att debitera honom kostnaden fér porto. Mot check, dragen pa
den bank, dir man har tillgodohavande, kan man ju numera ocksa utan sirskild
kostnad utbekomma penningar hos en var annan (nagot si nir stor) bank,

Att atminstone de férndmligare bankerna till den, som har fordran pa grund
av depositionsbevis (och bor pd annan ort), skickar rinta, allt efter som den
torfaller, utan att dérfér debitera ndgon ersittning och utan att pafordra bevisets
uppvisande f6r rdntans avskrivning, i4r mig bekant. Detta dr vil ock ur affirs-
livets synpunkt det mest limpliga. Jfr Lundstedt i Svensk juristtidning 1923
sid. 416,

A sid. 133 not 1 hénvisas jamvil till Bjérling; Larobok i civilritt 5:te
uppl. sid, 218.

A sid, 133 not 2 hinvisas jamval till Skarstedt; Nya jordabalken 2:dra
uppl. sid. 183—184. A sista raden i samma not stdr: 61; lds: 161,

KVITTNING. Kvitining.
Juridiska skrifter V.

A sid. 135 not 1 hinvisas i slutet av férsta stycket jamval till Nytt jur.
arkiv 1923 sid. 281

A sid. 137 not 2 férsta raden tilldgges:
Se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 494,

A sid. 139 rad 2 nedifrdn hanvisas vid "da" till féljande not:

Forutsdttningarna &ro enligt teorien i6ljande: 1:0) Fordringarna skola vara
utkrévbara (och ej blott "naturliga’”). 2:0) de skola vara férfallna och 3:0) de
skola vara klara.

1:0) Fordran hos omyndig far, i den mé&n den icke kan utsékas, ej heller
anvindas till kvittning. Och naturligtvis ej heller fordran, som grundar sig pa
spel eller vad. Diremot medger lagen (7 och 14 §§ i 1862 ars forordning) ratt
till kvittning fér prekluderad och preskriberad fordran. (Jfr Juridiska skrifter
IV sid. 78 not 2 och sid. 151 samt IX sid. 33 och 265.)

2:0) Ett iniér domstol (eller exekutivt site) framstilit kvittningsyrkande kan
vinna beaktande, ehuru genfordringen icke di var férfallen; det &r tillfyllest att
forfallotiden intrdtt, nir utslaget meddelas. (Uppenbarligen fa&r malet icke uppe-
hallas i avvaktan pa genfordringens férfallodag.)

3:0) Fréansett lagsékningsiériarandet behéver genfordringen icke vara (irdn
borjan) "klar”. Det &r nog, att dess tillvaro enligt vanlig rittegdngsordning var-
der bevisad.

S&som en nédvindig férutsdttning f6r kvittning pldgar i juridiska ldrobdcker
vidare uppstéllas, att fordringarna skola g& ut pa likadana prestationer. Arbete
— sdges det — kan alltsd icke kvittas mot prestation av annan art. Héirav skulle
ju & andra sidan {&lja, att en fordran & arbete skulle kunna kvittas mot en annan
fordran & arbete. Intetdera &r absolut riktigt. En fordran 4 arbete kan kvittas
mot en fordran, som exempelvis avser penningar, Men den f6rra fordringen méaste
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naturligtvis férst valveras i penningar (jfr "Juridik och politik” I sid. 160 not 3
och sid. 259 samt II sid. 170 not 1). Motsvarande ar férhallandet, nir tva ford-
ringar, bdda avseende arbete, std emot varandra; kvittning sker icke {drr 4n ford-
ringarna uppskattats till visst virde i penningar,

Om kéranden yrkar utbekommande av penningar, kan, sisom antytt, svaran-
den kvitta genfordran, vad den &n ursprungligen gar ut pa; han uppldser gen-
fordringen i ett skadestindsansprak. Och om i frdga om leveransavtal kdranden-
képaren kréver naturaluppfyllelse, under det svaranden-siljaren framstiller kvitt-
ningsyrkande p& grund av penningfordran, bér kvittning likaledes kunna ske, dndé
att fordringarna icke dro likartade. Det vore oskiligt att alidgga svaranden att
fullgéra leveransen, nir marknadsvirdet & varan i fraga uppenbarligen icke Gver-
stiger genfordringens belopp. Ar detta ligre &n virdet & varan, synes svaranden
béra befrias fran s stor del av leveransen, som motsvarar genfordringen. Skulle
i sistnimnda fall leveransavtalets f6remal vara odelbart, kan didremot kvittning
icke ifragakomma.

Saken stiller sig ju annorlunda, d& den av képaren fordrade varan icke &r
tillgéanglig i allmidnna marknaden. Men antag, att svaranden tvingas att fullgéra
leveransen, Hans genfordran 4r domfist. Han erhaller utmitning i den levere-
rade varan, som & exekutiv auktion inropas av honom. Man lir icke kunna {&r-
vdgra honom ritt att anvinda sin genfordran till kvittning mot kopeskillingen.
Ké6paren har salunda icke vunnit nigot pa sin vigran att genast medgiva kvittning.
— Maijlighet finnes ocksa fér svaranden, att, innan han levererat, erhélla utmait-
ning i siljarens fordran & leverans. Inropas fordringen & exekutiv auktion av
svaranden, blir resultatet detsamma, som nyss sagts.

Regeln 4r, motfordringen méste tillkomma gildeniren och vara riktad mot
borgendren. Att emellertid undantag frdn denna regel finnas, har jag i annat
sammanhang pd vederbérliga stillen anmirkt.

VITE.
Juridiska skrifter V.

A sid. 100 not 2 tilligges & rad 2 efter ordet "uppstatt”:
Jir Nytt jur. arkiv 1920 sid. 380 och 1916 sid. 89.

KONKURRENSKLAUSULER,
Supplement.

OCKER.
Juridiska skrifter V.

A sid. 95 not 1 hinvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1922 sid. 296. Dir
besvarades nekande fragan, huruvida i fall, d& jamlikt ifrdgavarande lag-
rum rattshandling férklarats icke géllande mot den férfordelade, medkon-
trahenten i stdllet for den betingade oskiliga f6rmanen borde komma i &t-
njutande av annan skilig gottgorelse (i. ex. skilig ridnta), f6r det den
forfordelade fatt tillgodonjuta det till honom lamnade vederlaget.

A sid. 95 not 1 hinvisas jamval till Nytt jur, arkiv 1923 not A n:r 104,
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PRESKRIPTION. Preskription.
Juridiska skrifter 1X.

A sid. 33 sista raden hénvisas vid ""bevakad” till {6ljande not:
Den, som pa grund av borgen {6r hyra betalar denna, &r underkastad ifraga-
varande preskriptionsbestimmelse. Jfr Svensk juristtidning 1918 sid. 84.

A sid. 33 noten fran foregaende sida tilligges i slutet av tredje stycket:
Jir Nytt jur. arkiv 1923 sid. 541.

PREKLUSION, Preklusion.
Supplement.
PANTRATT. Pantrdtt.

Om stiftande av pantridtt.
Juridiska skrifter VIIL.

A sid. 86 not 4 tilligges:

Obs. ock Nytt jur. arkiv 1923 sid. 626. Omstindigheterna i malet torde ratt-
fardiga domslutet.

A sid. 88 rad 8 hanvisas vid "forbindelse” till f6ljande not:
Jir Svensk juristtidning 1924 sid. 21.

A sid. 90 not 2 tilldgges:
Jir Undén; Om pantrétt i rdttigheter 2:dra uppl. sid. 130.

A sid. 90 not 2 tilldgges:

Om véxeln {6r pantsittning traderas utan endossement, legitimeras panthava-
ren icke enligt 39 § vixellagen — Konnossement ir enligt 134 § sjlagen 16pande
papper, dven om det ir stillt till viss man. Vid pantsittning av dylikt konnosse-
ment bér det férses med transport. For stiftande av pantritt lir det vara
tillfyllest, att ett exemplar traderas. Se Undén 2:dra uppl. sid. 126.

Fraktsedelsdubblett, som ju icke 4r ndgot 16pande papper, far ej utfirdas i
mer 4n ett exemplar., Med detta i sin besittning rdder képaren 6ver godset. Han
kan féljaktligen stifta pantrdtt i detsamma genom tradition av fraktsedelsdubb-
letten. Jfr trafikstadgan 2%/, 1914 samt "Juridiska skrifter” VIII sid. 189 not 2
och sid. 192 dvensom Almén sid. 199, Winroth sid. 70 och Undén; anf. st. not 2.

A sid. 93 rad 18 hinvisas vid ordet "tillaten” till f6ljande not:

Att, om skuldebrevet ér intecknat, panthavaren dger séka betalning ur fastig-
heten, ehuru dess #gare icke underrittats om pantsidttningen, ar utom tvist. Jir
Undén 2:dra uppl. sid. 135. Se ock "Juridiska skrifter” V sid. 219.

A sid. 99 not 1 tillagges:
Se ock Lamm; Inteckning f6r fordran i fast egendom sid. 215,
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A sid. 109 rad 7 (pantsittning av icke 16pande skuldebrev) hinvisas vid
"riktningen” till f6ljande not:

Se dock Skanska hovrittens dom den 14 mars 1924 i mal emellan B. Seger-
felt och aktiebolaget C. Cederfelts konkursbo, d4r min mening utan skiljaktighet
godkéindes.

A sid. 112 noten fran féregdende sidan sista stycket tilligges:
Obs. ny lagstiftning.

A sid. 119 not 2 férsta stycket (pantsdttning av muntlig fordran)
tillagges:

Jir Nytt jur. arkiv 1923 sid. 346, dir sporsmilet dock ingalunda kan anses
16st. Se déremot Sk&nska hovrittens utslag den 25 april 1924 i mal mellan Fi-
nans-institutet Svenska vidrden och drédtselkammaren i Malmd, i vilket m&l den
mening, jag férsvarat, segrade. (3 réster mot 2.)

A sid. 127 not 2 tilldgges efter "54” samt 1916 sid. 68 och 373.

Ett och annat om pantritt.
Juridiska skrifter VIL.

A sid, 7 rad 2 hanvisas vid "'16s6ren” till {6ljande not:
Se "Juridiska skrifter” V sid. 208 not 6.

A sid. 8 sista raden stdr: vara; lds: i allminhet vara.
A sid. 8 not 1 star: tyskt; lds: tyst.

A sid. 16 rad 5 nedifrdn hinvisas vid "bevisskyldigheten” till {5l-
jande not:

Jir Nytt jur, arkiv 1904 sid, 441. Den mening, som uttalades av de tre dissen-
tierande justitierdden, torde vara den riktiga.

Om panthavares vdrdplikt.

Juridiska skrifter II.

A sid. 68 not 3 hinvisas jaimvil till Svensk juristtidning 1923 sid. 10
och 1922 sid. 48.

A sid. 69 not 2 (solidarisk ansvarighet) hénvisas till Svensk juristtid-
ning 1923 sid. 56 samt "Juridiska skrifter” VI sid. 245 (f6rsta tillagget).

A sid, 76 rad 32 hinvisas vid ordet "betalning” till iljande not:

Enahanda &r naturligen férhallandet, di pantsittaren brustit i honom alig-
gande hemulsskyldighet.
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A sid. 78 sista raden hinvisas till fé6ljande not:

Undén (Om pantritt i réttigheter 2:dra uppl. sid. 160) understryker med
rdtta, att om pantens dgare dr annan person dn pantsittaren, anspraket bor riktas
mot den férre. Men vid pantrealisation 4r panthavaren beréttigad att i forsta
hand géra sig betald {6r nédiga kostnader ,vadan det ju l4tteligen kan intriffa, att
pantsittaren drabbas av ifrigavarande kostnader.

Fére huvudfordringens forfallotid 4r panthavaren icke berittigad att utsdka
ersittning i6r kostnader. Jfr Undén; anf. arb. sid. 160 not 1 och "Juridiska skrif-
ter” V sid. 192 samt Nytt jur. arkiv 1901 sid. 494.

A sid. 79 rad 1 hinvisas vid ordet "kostnader” till f6ljande not:

Hit héra ocksd kostnaden for pantsatt intecknings {drnyelse, bevakning eller
indrivning av pantsatt fordran, inbetalning av premie f6r pantsatt liviorsdkrings-
brev o. s. v.

A sid. 79 rad 2 och 3 stdr: pantsittarens; lds: pantdgarens.

A sid. 79 rad 30 stdr: pantsittaren; lds: pantigaren eller pantsittaren.

Om realisation av pantritt.

Juridiska skrifter VII.

A sid. 50 not 2 tillagges:
Obs. kungl, kung. den 30 sept. 1921 — Lagen giéller ej teaterpremieobli-
gationer.

A sid. 51 not 6 tilldgges:
Lagen den 16 maj 1919 (se 2 § 2:dra st.) var icke tillimplig. Utgangen torde
emellertid 4nd& blivit enahanda.

A sid. 54 rad 24 hinvisas vid ordet "utsékningslagen" till {6lj. not:
Ang. det fall att inteckning ldmnats sdsom pant av fastighetsigaren se 71 §
2:dra st. samt Int. F. §§ 25—27.

Pant- och retentionsritt. Ndgra jimforelsepunkter.

Juridiska skrifter V.

A sid. 168 rad 12 nedifran hinvisas vid "besittning” till i6ljande not:
Jfr Nytt jur. arkiv 1922 sid. 360. — I fr&ga om retentionsritt se ock "Juridik
och politik” II sid. 185,

A sid. 168 not 1 tilligges:
Se ock Nytt jur. arkiv 1923 sid. 421,

A sid. 196 rad 4 hénvisas vid "rattegangsskrifter” till {6ljande not:
Retentionsrédtten avser icke réttegdngsfullmakter. Se Almén; Lagen om av-
tal sid. 98 not 12 samt "Handelsbalken" VII sid. 1390.



10 Tilldgg

A sid. 196 rad 2 nedifran hinvisas vid "mottagna” till f6ljande not:

Retentionsritten omfattar icke fullmaktshandlingar, sdledes ej siddana slut-
sedelsblanketter, varom stadgas i 88 § 2:dra stycket. Se Almén; Lagen om avtal
sid. 98 not 11 samt "Handelsbalken"” VII sid. 1390.

A sid. 197 rad 3 nedifrdn hénvisas vid "férmansratt” till f6ljande not:
Den omstindigheten, att hyresgisten med hyresvirdens begivande &verliter

lagenheten till annan, betager icke hyresvirden hans ritt till hyresgistens i ligen-
heten befintliga gods. Se Nytt jur. arkiv 1903 sid, 578.

A sid. 197 not 3 tillagges fdljande:

I anledning av hyresgists konkurs hava borgenérerna ansetts pa grund av 21
och 27 §§ i 3 kap. nyttjanderétislagen dga att, oavsett i hyreskontraktet férekom-
mande bestimmelser om uppsigningstid och fardag, efter uppsidgning frantrida
lagenheten & tid, som stadgas i 4 § samma kap. och lag. Hyresvirdens ansprak
att med férménsrdtt utbekomma hyra blev alltsi i enlighet hirmed begrinsat.
Hyresvirden tillerkindes utan férmansrétt det belopp, som vid framlédggande av
blivande utdelningsiérslag kunde visas hava utgjort hans férlust av hyresinkomst
for ifrdgavarande ldgenhet genom kontraktets upphérande fére den avtalade kon-
traktstidens utgang. (Nytt jur. arkiv 1915 sid. 603).

Se ock Nytt jur. arkiv 1903 sid. 578.

Férmansratt utan retentionsritt kan vid utmitning av hyresgéstens l6sdren
f6r annan borgendrs fordran icke gdras gillande, med mindre 18sérena utmitts
dven f6r hyresvirdens fordran, (vilket ju férutsitter, att denna dr domfist).

A sid. 198 not 1 hinvisas jamvil till Skarstedt; Nya jordabalken 2:dra
uppl. sid. 151 och 348.

A sid. 203 not 5 stdr: eller kommit; lds: eller ratten kommit.
Jir lagen den 30 maj 1919 om rétt till litterira och musikaliska verk.

A sid. 203 not 6 tilldgges:
Jir lagen den 30 maj 1919 om ritt till verk av bildande konst. Ang. ritt
till fotografiska bilder se lag den 30 maj 1919 § 5.

A sid. 212 sista raden hinvisas vid "sjalv" till f6ljande not:
En omyndig kan naturligen med laga verkan pantsitta en sak, vardver han
dger forioga.

A sid. 222 rad 10 hanvisas vid ordet "odelbar” till {6ljande not:
Jir dock Int. F. §§ 25—27.

Bevisningsfraga ang. pantritts omfattning.
Juridik och politik L

Pantférskrivning i form av cession eller kop.
Juridiska skrifter VL.

A sid. 136 noten frdn féregdende sida hinvisas jamvil till Hillgdrd;
anf, arb. sid. 126.
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A sid. 138 rad 20 hanvisas vid "inneholle” till f6ljande not:

Bjérling, som tyckes anse annat resultat icke vara méjligt, yttrar, anf. arb.
sid. 210, f6ljande: "Vill man begagna en sin fordran fér att limna en borgenir
sdkerhet f6r vad man sjilv &r skyldig, s& erbjuder cessionen en lamplig utvig.
Antag att en person A. innehar en fordran mot B, enligt skuldebrev, en fordran,
som genom faststilld inteckning eller annorledes bildar en god penningplacering,
s& att A, icke girna vill siga upp och driva in densamma. D34 A. behéver pengar,
skaffar han sig i stdllet ett 1an i en bank och &verlater, som sikerhet f6r aterbe-
talandet, sin fordran mot B. till banken, Men denna Overlatelse gér banken alle-
nast villkorligt till B:s borgenidr, si att banken ingalunda utan vidare #ger géra
fordringen géllande mot B., utan far ritt dértill allenast under f8rutséittning att A.
icke betalar igen sitt 1dn. Skulle fordringen mot B. uppga till stérre summa &n
A:s 1&n, fAr banken icke heller, av vad B. betalar, behalla mer 4n som utgér likvid
f6r bankens egen fordran; &verskottet skall A, sjalv fa".

Under f6rutséttning, att skuldebrevet dverldmnats till banken och att pant-
sdttningsformen salunda iakttagits, har jag icke négdot att i sak erinra mot f6re-
nimnda yttrande. Bjorling synes emellertid icke vilja tillerkdnna traditionen i
och fér sig nigon betydelse for rédttsirendets giltighet. Att cession for sin giltig-
het icke kriver tradition, 4r ju ostridigt.

Ex. I. A. erhéller av en person ett 14n och pantfdrskriver till sikerhet dir-
fér ett honom tillhorigt, av B, utfirdat skuldebrev. Innan detta &verlimnats till
l&ngivaren, varder A. férsatt i konkurs. I praxis 4r man sikerligen ganska ense
om att pantf6érskrivningen di 4r utan betydelse gent emot konkursboet.

Ex. II. A. erhiller av en person ett 1an och "&verlater” till sikerhet dérfér
ett honom tillhérigt, av B. utfirdat skuldebrev. A. varder emellertid f&rsatt i
konkurs utan att desstérinnan hava &verlimnat skuldebrevet till langivaren. En-
ligt Bjérling skulle konkursen icke inverka p& langivarens rétt.

Olika regler skulle alltsa tillimpas i dessa bada fall, ehuru avtalen till syftet
och avsedd verkan dro precis enahanda. Det skulle med andra ord std parterna
fritt att till forfang {6r tredje man eludera lag genom att giva sitt avtal en sar-
skild benimning. Dylikt bor enligt min mening icke tillstidjas. (Jfr motiven till
lagen om avbetalningskép 1 § 2:dra stycket.) Till stéd f6r min mening kan jag
ju ocksid &beropa en enhillig hégsta domstol (se 1881 ars rattsfall, refererat i
texten.) Bjérlings standpunkt kan enligt min &sikt férsvaras endast om man all-
tid betraktar pantsittning av fordran sisom villkorlig 6verlatelse. (Detta dr vil
Bjorlings asikt; se likval harom sid. 136 not 3.)

Till forsvar for giltigheten i férevarande fall av villkorlig dverlatelse lir det
icke vara beriittigat att dberopa omsittningens krav. Fransett att i allménhet
ingen foérsiktig man utldnar penningar mot sikerhet av skuldebrev med mindre
detsamma samtidigt 6verldmnas, kan den, som behdver skaiffa penningar pa ett
skuldebrev, vilket han anser bilda férdelaktig penningplacering, vid &verlatande
av skuldebrevet forbehalla sig aterlosningsritt inom viss tid. Ett dylikt férbehall
lar icke betaga skuldebrevets Gverlitande verkan av definitiv betalning (se sid.
140 not 4).

Muntliga fordringar, s&som rikningskrav m. m., kunna enligt min mening
icke utgdéra foremal for pantratt. Méjligen haller en motsatt askddning pd att
bryta sig fram. Lyckas detta, bor ocksa en villkorlig 6verlatelse i sikerhetssyfte
bereda skydd mot tredje man, I varje fall kan dock sidan &verlatelse icke for-
lina vederbérande bittre skydd 4n pantratt. (Jfr 30 § konkurslagen samt Nytt
jur. arkiv 1923 sid. 346).



Retentionsrdtt.

Borgen.

12 Tilligg

A sid. 140 not 3 tillagges:
Se ock Nytt jur. arkiv 1923 sid. 558.

RETENTIONSRATT.

Pant. och retentionsrdtt. Ndgra jimforelsepunkter.

Se hir ovan.

Ytterligare ndgot om retentionsrdtt.
Juridiska skrifter V.

BORGEN.
Avtalets begrepp och ingdende m. m.
Juridiska skrifter II.

A sid. 116 not 2 rad 1 tilligges efter "gillande”: (ej ens kvittningsvis).

A sid. 116 not 2 rad 5 tilligges efter ordet "finnas’:
Jir dock Svensk juristtidning 1921 sid. 3.

A sid. 118 not 3 sista raden hinvisas till Svensk juristtidning 1922
sid. 7.

A sid. 158 rad 4 hinvisas vid ordet “hemstillan” till f6ljande not:
I ett senare avgjort réttsfall har emellertid hégsta domstolen utan menings-

skiljaktighet anslutit sig till den av mig férsvarade meningen. Se Nytt jur. arkiv
1921 sid. 603.

A sid. 163 rad 13 hénvisas vid ordet ""uttalade” till f5ljande not:

Enligt en mening, som m&hinda 4r den i praxis hirskande, grundas 16ftesman-
nens betalningsskyldighet pA den vardsléshet, vartill han maste anses hava gjort
sig skyldig. Se motiven till avtalslagen sid. 143. Jfr Almén; Lagen om avtal sid.
189 not 62, Ekeberg; Om vixelférpliktelses uppkomst sid. 22, Eschelsson; Om
skuldebrev sid. 203 och Trygger; Om fullmakt sid. 168. Se diremot Nordling;
Foreldsningar i svensk civilritt, allmdnna delen sid. 193. Han anser 16ftesmannen
bunden enligt borgensférbindelsens innehall.

Vilkendera teorien man #n féredrager, torde resultatet regelmissigt bliva
detsamma.

Min stdndpunkt #r ju en konsekvens av min mening angdende sittet f6r bor-
gensférbindelsens tillkomst; galdensren sluter avtalet & 16ftesmannens végnar. Jir
sid. 125 hir ovan.

A sid, 164 rad 12 hanvisas vid ordet "gallande’ till f8ljande not:
Se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 187.

Ndgra sporsmdl angdende borgen for forbindelse, som avser annat dn

betalningsskyldighet.
Juridiska skrifter II.
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Verkan mot lottesman ddrav, att borgendren eftergiver pant, varom léftes-
mannen vid borgensdtagandet dgde kdannedom.

Juridiska skrifter II.

Omfattningen av loffesmans regressritt.

Juridiska skrifter I1.

Ager dterkallelse av borgensutfistelse, innan borgensavtalet slutits,
laga verkan?

Juridiska skrifter II.

Proprieloftesman for ett efter uppsdgning betalbart skuldebrev dr icke be-
talningsskyldig, forrin fordringen efter behérig uppsdigning forfallit
ej mindre gent emot honom dn dven gent emot géildendren.

Juridiska skrifter II.

A sid. 226 sista raden hidnvisas vid "domstol” till f6ljande not:
Se Svensk juristtidning 1924 sid, 23.

Ett och annat om borgen.

Juridiska skrifter III.

A sid. 34 rad 26 tillsdttes efter ordet "'hiarefter’”: (och efter silunda
vunnen kinnedom om kvittningsyrkandet).

A sid. 35 rad 11 hinvisas vid ordet "f6rbindelse” till f6ljande not:

Fér att 16ftesmannen skall kunna utdva sin regressritt &r det icke nédvindigt
att férbindelsen & honom transporteras. Genom dylik transport erhiller 16ites-
mannen icke béttre rdtt 4n som dirférutan enligt lag tillkommer honom. Dére-
mot bér férbindelsen naturligen fdrses med anteckning om den av léftesmannen
verkstillda likviden.

Avser borgen en hos borgeniren diskonterad vixel, 1ir 16ftesmannen 4ga
fordra, att densamma varder & honom behérigen 6verldten. Se Skanska hovrit-
tens dom den 29 december 1923 i mal mellan Svenska handelsbanken samt Niis
Hansson i Bjershég m. fl. Jir sid. 65 hir nedan.

A sid. 37 rad 16 tillagges: (jamte avskrift av densamma.)
A sid. 75 rad 12 tillsattes efter ordet "loftesman” f6ljande not:

Om fér lanet tillika stillts pant, som léftesmannen alltsd vid likviden utbe-
kommit, maste han, d& han & sin sida erhaller betalning av medléftesmannen, till
denne mot redovisningsskyldighet utlimna panten (s vitt den ej gér att dela.)
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Hirigenom krinkes pd intet sitt den férre ldftesmannens ridtt. Har han ej
fértroende for medléftesmannen, stdr det honom ju fritt att sjilv ombestyra
pantens realisation. Se Skanska hovrittens utslag den 9 november 1923 i mal
mellan Sven Ohlsson och Ola Svensson. Annorlunda vid icke solidarisk borgen.
Borgeniren har naturligtvis icke skyldighet att utlimna panten, nir den ene
16ftesmannen betalar sin andel. Dylik skyldighet féreligger forst, da borgeniren
erhdller full likvid. Panten skall di utlimnas till 16ftesméinnen gemensamt, enér
de gemensamt betalt den skuld, som sikerstédllts genom panten.

Det sist sagda &dger naturligen tillaimpning jadmval vid solidarisk borgen, da
borgenéren erhaller betalning av samtliga 16ftesménnen.

A sid. 79 not 2 hinvisas jamvil till Svensk juristtidning 1923 sid. 9.
Hovritten synes hava tagit intryck av Nytt jur. arkiv 1919 sid. 102. Med
hinsyn till den talan, som férdes mot underrittens beslut, hade &verrét-
terna dock ingen anledning att jimka underréttens enligt min mening orik-
tiga rinteberdkning. Skanska hovridttens motivering i utslag den 23 mars
1923 i mal mellan Diehl och Lorentsson antyder anslutning till min mening.
Se ock ett av samma hovrdtt den 16 april 1923 avgjort civilt besvirsmal
mellan Jénsson och Péhlsson.

A sid. 83 rad 22 tilldgges: Se ock Nytt jur. arkiv 1923 sid. 189.

A sid. 83 not 1 rad 3 hinvisas jamval till "Juridiska skrifter” IV sid.
87 och 134.

Borgens upphérande.
Juridiska skrifter IV.
A sid. 81 not 1 tillagges:

Denna regel maste tillimpas #ven mot 16ftesman, som férvirvat borgendrens
rdtt mot en medléftesman, Se Nytt jur. arkiv 1917 sid. 541. Har pant fér samt-
liga l6ftesméns rdkning stillts hos ndgon av dem, giller naturligen detsamma.

A sid. 102 rad 3 nedifrdn hinvisas vid ordet "uppsigning"” till {5l-
jande not:

Vid amorteringslan stadgas i regel, att, i hindelse gildeniren underlater att
behorigen inbetala en amortering, borgeniren skall dga ritt att genast indriva hela
beloppet. Intrdffandet av dylik hindelse giver icke léftesmannen riitt att hos
borgenidren infria skulden i dess helhet. Jfr "Juridiska skrifter” IX sid. 107, I
friga om uppsédgning se ock III sid. 12 not 2 och IX sid, 106.

A sid. 103 rad 11 tilldgges: (K. F. den 20 juli 1855,)

A sid. 132 rad 4 nedifran tilligges efter ordet "lika"': (gemensamt),
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Den sdrskilda borgenspreskriptionen.
Juridiska skrifter IV.

A sid. 136 not 2 hinvisas jamvil till Nytt jur. arkiv 1924 sid. 42 (pleni-
mal), dar den av mig férsvarade meningen godkéndes.

A sid. 153 rad 8 stdr: fordringspreskription; lds: borgenspreskription.

LAN., Lén.

Laneavtalets begrepp och ingdende.

Juridiska skrifter VII.

Ansvaret for skada d ldntaget gods.

Juridiska skrifter VII.

Ett och annat om ldn.
Juridiska skrifter VIII,

A sid. 10 rad 3 nedifran hinvisas vid "last” till f6ljande not:
Jir emellertid Bjérling; Larobok i civilrdtt 5:te uppl. sid. 134.

A sid. 22 not 2 tilldgges:
Jir Bjérling; anf. arb, sid, 133.

A sid. 26 rad 3 hanvisas vid "skuld” till féljande not:

Bjérling uttalar i sina foreldsningar den meningen, att lantagaren har ratt till
ersdttning av l&ngivaren. Detta torde nippeligen vara riktigt. Lé&ngdivaren ar ju
i hindelse av trdngande, oférutsett behov berittigad att utan ersittning omedel-
bart aterfordra vad han bortlanat.

DEPOSITION., Deposition.

Om deposition (Inlag).
Juridiska skrifter VII.

Sluten deposition.

vJuridiska skrifter VII.
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Ett och annat om deposition.

Juridiska skrifter VII.

Yiterligare ndgot om deposition.
Juridiska skrifter VIIL,

A sid. 61 rad 13 hinvisas vid atgard till f6ljande not:

Bjorling synes fortfarande ansluta sig till denna mening. Se Larobok i civil-
ritt 5:te uppl. sid. 219.

Vad innebdr lagens uttryck “vdrda som sitt eget’?

Juridiska skrifter X.

Ndgra rader om penningdeposition.

Juridiska skrifter X,

Vindikations- VINDIKATIONSRATT.
ratt. Juridiska skrifter V.

A sid. 5 rad 4 nedifran hinvisas vid "upprinnelsen”, till f6ljande not:
Detta ar den hittills vanliga ldran.

A sid. 12 rad 7 nedifran hanvisas vid "oldgenheten’ till f6ljande not:

Trots lagkommissionens nagot egendomliga uttryck kan meningen icke hava
varit, att pantdgaren skulle vara utestingd frdn ritten att vinda sig mot andre
panthavaren., Detta vore ju en orimlighet i det fall, att denne varit i ond tro.

A sid. 26 rad 8 hinvisas vid ordet "behalla” till f6ljande not:

Man ville alltsa icke ens giva dgaren rdff att 16sa saken.
A sid. 26 rad 10 dndras ordet "férgdves’” till "utan efterfoljd i praxis'.

A sid. 32 noten fran fdregéende sida tilligges:
Jir Nytt jur, arkiv 1920 sid. 285 samt Tidskrift for Retsvidenskab 1923 sid. 373.

A sid. 41 rad 6 hanvisas vid ordet "férvarvaren” till f6ljande not:

Om férvérvaren i sin ordning f6ryttrar godset till tredje man, gilla natur-
ligen de vanliga reglerna. Under {6rutsitining, att tredje man varken insag eller
bort inse, att det forsta f&nget var ogiltigt pd grund av omyndighet, kan alltsa
godse! frantagas honom allenast mot 16sen. Jir ang. detta och liknande spérsmal
lagberedningens férslag till lag om férmynderskap sid. 279—280 samt Nytt jur.
arkiv 1877 sid. 347 och 1887 sid. 388.
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A sid. 51 not 5 hédnvisas jamval till Winroth; Kép av 16s egendom sid.
325 och Strédda uppsatser II sid. 55 samt Undén; Om pantritt i rattigheter

2:dra uppl. sid. 159. Se i fraga om skogsavverkningsriatt Nytt jur. arkiv
1918 sid. 473.

I patentlagstiftningskommitténs betinkande VI (1919) sid. 400 forut-
sittes emellertid godtrosfoérvarv av patentriatt. Se ock A. Hasselrof i
Svensk juristtidning 1916 sid. 68.

SAKLEGA. Saklega.
Avtalets begrepp och ingdende m. m.
Juridiska skrifter VIL

A sid. 269 rad 2 hinvisas vid "aterstalla” till {6ljande not:
Jir Bjérling; Lirobok i civilritt 5:te uppl. sid. 217.

Ett och annat om saklega.
Juridiska skrifter VIII.

A sid. 81 rad 8 hinvisas vid "legan” till féljande not:
Jir emellertid Bjérling; Larobok i civilratt 5:te uppl. sid. 127.

A sid. 85 rad 8 hinvisas vid "underratta” till f6ljande not:
Jir emellertid Bjorling; anf, arb, sid. 127,

Lega av kreatur och redskap i samband med arrende.

Supplement.

TJANSTELEGA. Tjinstelega.

Tjanstehjonslega.
Juridik och politik I.

I vad mdn har tjénstehjon, som obehérigen vrikes, rdtt till Ién och
andra utfdsta formdner samt skadestind?

Juridik och politik I,

A sid. 214 rad 11 nedifran hinvisas vid "'vederlaget” till f5ljande not:
A detta belopp 4r arbetaren berittigad till sex procent rinta fran dess fér-
fallodag. Se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 494. Den meningen, enligt vilken arbetaren
skulle & skadestdndet &injuta endast fem procent fran stimningsdagen, skulle leda
till det féga rimliga resultatet, att den arbetsgivare, som obehérigen avskedade

arbetare, komme i bittre stillning 4n den, som i friga om vederlagets betalning lite
dréjsmal komma sig till last.



Handelsbolag.
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Tjdnstehjons och arbetares rdtt till 1on och formdnsrdtt for densamma vid
husbondens, resp. arbetsgivarens konkurs.

Juridik och politik L

A sid. 225 rad 4 hénvisas vid ordet "uppsigningstid” till f6!jande not:
Se Nytt jur. arkiv 1922 sid. 328. Jir 1922 sid. 169 och 548.

A sid. 235 rad 24 hinvisas vid ordet "sysslomannaskapsinstitutet” till
féljande not:

Se i Overensstimmelse hirmed Nytt jur. arkiv 1921 sid. 621, Déremot har
med ratta (jfr 86 § kommissionslagen) férménsritt enligt ifragavarande lagrum
tillerkédnts handelsresande jamvil [6r provision. Se Nytt jur. arkiv 1922 sid. 147
och 593, Annorlunda provisionsresande; 87 § kommissionslagen.

A sid. 235 not 1 tilldgges:
Att en person (hemmanséigare), som handhaft timmerutdrivning enligt kon-
trakt med ett sdgverksbolag, ansetts hava sddan arbetsanstillning hos bolaget, att

han f6r innestdende likvid fér utdrivningen dgde ifrdgavarande férmansritt, se
Nytt jur. arkiv 1923 sid. 175. Jir 1924 sid. 54.

Ndgot om tjidnstelega.
Juridik och politik I.
A sid. 245 not 2 tillagges:

Se ock lagen om begrinsning av tiden f6r idkande av handel och viss annan
rérelse den 30 maj 1919 och lagen om arbetstiden & svenska fartyg den 24 okto-
ber 1919,

A sid. 261 rad 6 hidnvisas vid ordet "emellertid” till f6ljande not:
Jir ifrdga om handelsresande 86 § kommissionslagen och dess motivering.

A sid. 261 rad 13 hinvisas vid ordet "uppsigningsiristen” till fol-
jande not:
Jir Nytt jur. arkiv 1922 sid. 173.

Ndgot om kollektivavtal mellan arbetare och arbetsgivare.

Juridiska skrifter X.

HANDELSBOLAG.
Juridiska skrifter VI,

A sid. 233 rad 5 hinvisas vid "likvidation” till féljande not:

I fraga om likvidation, se Ljungholm i Svensk juristtidning 1924 sid. 200
och 16lj.
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FORMANSRATTSORDNINGEN.

Supplement.

SYSSLOMANNASKAP.
Avtalets begrepp och dess avgrdnsning mot andra nédrbesliktade avtal.

Juridik och politik I.

A sid, 129 not 1 tilligges:
Jir Eberstein; Om spedition och befraktning.

A sid. 140 tilliagges i slutet av rad 3 & noten fran féregdende sida:
Se t. ex. Nytt jur, arkiv 1915 sid. 63. Jfr 1902 sid. 308, 1917 sid. 193 och
1923 sid. 89.

A sid. 141 rad 4 hinvisas vid ordet "dirjamte” till f6ljande not:

Fast handelsresande (jfr 86 § kommissionslagen) ar tjinare och icke sysslo-
man., Han 4r principalens bitride, Huvudsyftet med hans anstillande &r, att
han skall féretaga resor f6r férberedande av rédttshandlingar, (Att han kan vara
berittigad att avsluta rattshandlingar se 88 §.) Men under det han icke 4r p&
resor, har han — detta lar &tminstone vara det regelmissiga fallet — skyldighet
att pa principalens kontor fullgéra honom f&resatt arbete.

A sid. 142 rad 5 stdr: substitutionsbefogenhet; lds: franvaron av sub-
stitutionsbefogenhet.

A sid, 149 hinvisas i slutet av noten fran féregiende sida till Chyde-
nius; Kontraktsratt II sid. 285,

Ett och annat om sysslomannaskap.
Juridiska skrifter IIL.

A sid. 238 rad 7 hanvisas vid ordet "fraga’ till {6ljande not:

Se Chydenius sid. 276 och motiven till kommissionslagen § 5.

Underrittelseplikt, varom i texten f6rmiles, grundas p4 sedvdnja. I allménhet
kan naturligen nigon skyldighet att avbdja inkommande anbud (exempelvis om
kép eller férsiljning o. s. v.) "icke grundas allenast dirpa att dessa framkallats
genom annonser eller cirkuldr.,” Se motiven till 9 § avtalslagen.

A sid. 252 noten fran féregdende sida hinvisas jamval till Nytt jur.
arkiv 1923 sid. 183.

A sid. 278 not 1 hénvisas jamval till Svensk juristtidning 1921 sid. 6 —
Kommer férséljning icke till stdnd, 4r sysslomannen in dubio ej heller be-

Formadnsridtts-
ordningen.

Sysslomanna-
skap.
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rattigad till ersidttning f6r sirskilda utgifter. Se Skéanska hovrittens dom
1923 n:r 255.

Jfr Nytt jur, arkiv 1921 not A n:r 158 (nedre revisionen) samt 29 § kommis-
sionslagen.

A sid. 281 rad 3 hinvisas vid ''gottgorelse” till f6ljande not:
Jir sid. 278 not 1 (tilligget hir ovan). Se ock Nytt jur. arkiv 1915 not A

n:r 87,

Ndgot om sysslomans redovisningsplikt.

Juridiska skrifter X,

Ndgot om sysslomans rdnteplikt.

Juridiska skrifter X.

Sjdlvtaget sysslomannaskap.
Juridiska skrifter VI

A sid. 179 not 2 tillagges:
Jir sid. 186 hir nedan samt Juridiska skrifter VIII sid. 243 dvensom motiven

till 27 § avtalslagen.
FULLMAKT.
Juridiska skrifter VIII.
A sid. 225 not 3 tillagges:

Att viss persons innehav av ett utav annan person utfdrdat, till en bank stéllt
skuldebrev ansetts tillrdckligt att legitimera innehavaren att hos banken lyfta och
kvittera valutan, se Nytt jur. arkiv 1923 sid. 452.

KOMMISSION.

Supplement.
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FORSTRACKNING.
Juridiska skrifter IX.

A sid. 67 not 1 tillagges:

Att, enligt Bjérling, 16fte om rantefri f6rstrickning — i motsats till 16ite om
forstrackning mot rdnta — icke &r bindande, skulle naturligen vara motiverat
dirav, att hir vore frdga om en handling, baserad p& ren tjinstaktighet. Men
detsamma kan ju vara férhéllandet, dven da l6ftesgivaren utgatt fran att rénta
skulle erldggas; 16ftet avser foérstrickning (utan sikerhet) mot en synnerligen 13g
rianta, och den omstindigheten, att ndgon rinta betingats, har sin orsak uteslu-
tande i l6ftesgivarens hinsyn till den hjidlpbehévandes stolthetskinsla,

Den av Bjérling harutinnan gjorda &tskillnad mellan ifrdgavarande bada fall
forefaller konstlad.

PANT- OCH RETENTIONSRATT.
Ndgra jadmférelsepunkter.

Juridiska skrifter V.

A sid. 197 not 3 tilldgges:
I fraga om retentionsritt se ock férut anmirkta stadgandet i P. U. L. § 10
mom. 11, Jir Nytt jur. arkiv 1913 sid. 487.

A sid. 234 rad 2 nedifran hénvisas vid "man" till {6ljande not.

Lamnar panthavaren panten till tredje man f6r reparation, s& har "hantver-
karen”, intill dess han far betalning, tydligen i hindelse av pantsittarens konkurs
eller pantens utmitning bittre ritt 4n panthavaren.

ETT OCH ANNAT OM PANTRATT,
Juridiska skrifter VII.

A sid. 14 rad 7 hénvisas vid "praxis” till f6ljande not.

Av annan mening Almén; Foreldsningar 6ver férmansritterna. — [ texten

har jag forutsatt, att fordringen &r klar, si att panthavaren omedelbart kan er-
halla betalning ur panten.
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REALISATION AV PANTRATT.
Juridiska skrifter VII.

A sid. 40 not 1 rad 1 tilligges efter "torde”: (pd begiran av pant-
havaren.)

STIFTANDE AV PANTRATT.
Juridiska skrifter VII.

A sid. 88 rad 13 hinvisas vid "panthavaren” till f6ljande not.

For en liberalare uppfattning har man dock uttalat sig i teorien; sa Almém~
{efter Nordling) i fbreldsningar dver férmAansritterna. Jir justitierddet Sjégrens
skiljaktiga mening i Nytt jur. arkiv 1914 sid. 330.

A sid. 90 not 1 hinvisas jamvail till Nytt jur, arkiv 1894 sid. 359.

RETENTIONSRATT.
Juridik och politik I1.

A sid 185 rad 1 hinvisas vid "hos " till f6ljande not.
Jir Naumanns tidskrift 1869 sid. 518.

Juridiska skrifter V.

A sid. 168 not 1 tilldgges:

Almén (Fbreldsningar 6ver férmansrétterna) anser, att stadgandet endast
avser arbetsbeting och alltsa icke tjdnstelega.

AGER ATERKALLELSE AV BORGENSUTFASTELSE, INNAN BOR-
GENSAVTALET SLUTITS, LAGA VERKAN?

Juridiska skrifter I1.

A sid. 221 rad 18 hidnvisas vid "4nda" till {6ljande not.

Nordling (Anteckningar efter féreldsningar i svensk civilrdtt, allm. delen sid.
196) anser emellertid 16ftesmannen bunden redan innan hans viljeférklaring natt
borgendren, blott den tagits om hand av gildendren. Agardh (Om borgen 2:dra
uppl. sid. 29) anser léftesmannen bunden i och med borgenirens antagande,
oavsett huruvida huvudférbindelsen kommit till stind. Likasa Ekstrém; Om
borgen 2:dra uppl. sid. 34. Jfr Bjérling i Svensk juristtidning 1916 sid. 361. Se
ock sid. 120 hir ovan.
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A sid. 221 rad 19 hinvisas vid "fullbordats” till féljande not.

Att l6ftesmannen fatt underréttelse av borgeniren om férstrickningsavtalets
och dirmed ocksad borgensavtalets ingdende, dr icke erforderligt. Jfr Bjorling
i Svensk juristtidning 1916 sid. 361.

A sid. 222 rad 2 hinvisas vid "utfdstelse” till féljande not.

Den allminna meningen i praxis torde dock numera ¢4 i annan riktning.

ETT OCH ANNAT OM BORGEN.
Juridiska skrifter 1I1.

A sid. 71 rad 10 nedifran hinvisas vid "ogillat” till f6ljande not.

Att hir var friga om underborgen, saknar enligt min mening betydelse.

A sid. 74 rad 8 hédnvisas vid "'betala” till f6ljande not.

Loftesmannen har, sdsom {f6rut inprintats, ej battre rdtt 4n borgeniren.

Skall huvudférbindelsen, diri rinta ej férskrivits, betalas vid anfordran, och
har sddan férgives skett hos savil gildendren som léftesmannen, sd kan den
senare, om han efter stimning ndédgas erligga, férutom kapitalet, jimvél fem
procent uppskovsrdnta fran stimningsdagen, ej aterkrédva denna rédnta, vilken han
kunnat slippa ifran genom att sin plikt likmatigt frivilligt infria skulden, efter det
den genom anfordringen férfallit till betalning. Gildendren har skyldighet att
betala uppskovsrinta allenast fran den dag, han sjilv fatt del av stimning (eller
lags6kning).

TJANSTELEGA.
Juridik och politik 1.

A sid. 229 rad 2 nedifran hinvisas vid "lagrum” till {6ljande not.

En torpare, som ar skyldig att i vederlag fér torpets nyttjande utgora vissa
dagsverken mot ersdttning, har sidlunda icke férméansritt enligt {érevarande lag-
rum {8r sin fordran & sddan ersittning.

Jir i frdga om arbetsbeting Juridik och politik II sid. 187.

Ang. skadespelare se Nytt jur. arkiv 1900 sid. 282, anmirkt hir nedan.

SYSSLOMANNASKAP.
Juridik och politik I.

A sid. 129 rad 6 nedifran hinvisas vid "avslutas” till f6ljande not.

Hirmed har jag naturligen dock icke velat bestrida, att efter hand praxis i
viss m&n fastslagit sirskilda rdttsregler i frdga om méklare, Jir Fehr i Svensk
juristtidning 1925 sid. 89.
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Supplement.
(Tilldgg och innehallsidrteckning.)

A sid. 20 rad 2 hanvisas jamval till Nytt jur. arkiv 1915 not A n:r 566.
Jir Fehr; Miklarens rittsliga stillning i Svensk juristtidning 1925 sid. 99.
Se ock Finska juridiska féreningens tidskrift 1925 sid. 217.

FORMANSRATTSORDNINGEN.

Supplement.
(Tillagg och innehallsférteckning.)

°

A sid. 62 rad 2 nedifrdn hinvisas vid "gildenirs” till féljande not.
Hirmed bér likstdllas det fall, att férsirdckning ldmnats till begravning av
galdendrens hustru, barn eller husfolk, sa framt géldeniren dr ansvarig fér kost-

naderna. Motsvarande giller ock i frdga om bouppteckningskostnad och 14-
karelén etc.

A sid. 62 sista raden hinvisas vid "bouppteckningskostnad” till f6l-

jande not.

Obs. uttrycket “skéligen gjord ar”’. Dylik begransning finnes icke i fraga
om begravningskostnad.

A sid. 63 rad 1 hinvisas vid "6vriga” till {6ljande not.

Foérmansratt f6r "likarelén och likedom' lir endast finnas, om gildenidren
avlidit just av den sjukdom, {6r vilken lgkaren anlitats eller apotekaren ldmnat
likemedel.

A sid. 65 not 2 sista raden stdr: 1882; lds: 1888,

I samma not tillagges:

Regeln ir, att en persons pa ett privatritfsligt rattsfaktum grundade ford-
ringsansprék att ur annans fasta egendom utfa &rliga avgifter, 14t vara att de ut-
tryckligen betecknats sdsom avgild, (jfr 1881 &rs férordning ang, hemmansklyv-
ning och jordavsdndring samt 1905 ars lag rorande avgald fran avséndrad liagen-
het) icke mediér férmansritt. En motsatt uppfattning skulle leda till det foga
rimliga resultatet, att rattigheten i frdga férsdmrades, direst inteckning till dess
betryggande faststilldes.

Obs. ock lagens uttryck: tionde, rdnta eller annan sddan avgild.

A sid. 66 not 3 tilligges efter forsta stycket:

Vad hidrutinnan anses géilla i frdga om borgen synes ock béra tillimpas
vid cession,

A sid. 67 rad 1 stdr: tredje; lds: andra.

A sid. 69 rad 15 nedifran hinvisas vid "férfallen” till f6ljande not.

Férlagstagare har ddremot icke pa grund av ifrdgavarande férhallande rdtf
att betala.



AVTALS SLUTANDE.
Juridiska skrifter X.

A sid. 35 sista raden hanvisas vid "stycket’ till {6ljande not.
Jir Nytt jur. arkiv 1924 sid. 458.

ETT OCH ANNAT OM FORSTRACKNING.
Juridiska skrifter 1X.

A sid. 101 not 3 (33 § avtalslagen) hédnvisas jamval till Svensk jurist-
tidning 1925 sid. 5. Jfr Nytt jur. arkiv 1913 sid. 494. Se ock "Supple-
ment (Konkurrensklausuler) sid. 93.

A sid. 126 not 3 hanvisas jamval till "Juridiska skrifter” VI sid. 94 not 2.

A sid. 126 sista raden hinvisas vid "fallit” till {6ljande not.

Skulden skall jamlikt grunderna f6r 9: 3 H. B. berdknas i svenskt mynt efter
kursen & férfallodagen (vartill kommer ranta & det silunda bestimda beloppet).

RANTA.
Juridiska skrifter V.

A sid. 119 not 1 tillagges:
Jfr Nytt jur. arkiv 1924 sid. 477.

ETT OCH ANNAT OM BORGEN.
Juridiska skrifter 111.

A sid. 75 rad 16 hidnvisas vid "skulden” till {6ljande not.

Tre personer, A., B. och C., g& i borgen f6r 3,000 kr. A. gor tvad avbetal-
ningar, vardera & 500 kr. eller tillhopa 1,000 kr., och B. en avbetalning & 500
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kr. Summa avbetalningar allts& 1,500 kr. Enligt en mening bér regressfragan
hir ordnas sdlunda, att A:s ritt (till en bérjan) ar begrénsad till att av C. utbe-
komma vad han betalt utéver sin anpart i avbetalningarna eller 500 kr., under det
B., som icke guldit mer #n sin andel, ej alls har ndgon ritt till regress men & andra
sidan ej heller (med mindre C. &r insolvent) dr skyldig att utbetala nagot till A.
Detta later ju mycket enkelt. Men det 4r felaktigt, s&som stridande mot de all-
ménna regressreglerna. Den omstindigheten, att en l6ftesman (hir B.) betalt sin
andel (i gélden, resp. gjord avbetalning), ar enligt vad i texten framhallits inga-
lunda i och fér sig tillfyllest f6r att freda honom fra&n annan léftesmans (hdr A.)
regresskrav; han kan, dir l6ftesminnen dro flera, nddgas att omedelbart betala
vida mer &n vad pd honom efter huvudtalet belper.

Tillimpning av meningen i frdga skulle fér &vrigt kunna tillskynda B. fér-
lust; A. drdjer med att gora sin rdtt mot C, gillande, C. blir under tiden insol-
vent, varefter A. hos B. uttager hilften av vad & C. belépt eller 250 kr.

Forhallandet bor bedémas pa fdéljande vis. A., som betalt 1,000 kr., dger
{principiellt) vinda sig mot vilkendera medldftesmannen han vill fér uttagande
av 2/; av namnda belopp eller 666 kr. 66 6re. D& B., som betalt 500 kr., emel-
lertid & sin sida har regressritt mot A. f6r 2/, av detta belopp eller 333 kr. 33 ére,
kan A. icke av B, utbekomma mer &n 666,66—333,33 eller 333 kr. 33 6re. A. har
da betalt 666 kr. 67 ére och B. 833 kr. 33 6re. Det belopp, en var salunda
betalt utdver sin anpart i summan av avbetalningarna, eller A. 166 kr. 67 6re och
B. 333 kr. 33 6re, kan utsékas hos C. Saknar denne tillgingar, skola A. och B.
kéara forlusten till hédlften var,

Om A. f6rst vinder sig mot C., skulle han, som sagt, principiellt dga att av
honom uttaga 666 kr. 66 6re. Hélften hiarav eller 333 kr. 33 6re skulle C. seder-
mera i regressvdg kunna aterfordra av B. Men d& B. i sin ordning har regress
mot C, {6r %/s av B:s avbetalning & 500 kr. eller 333 kr. 33 6re, kan ju C.
icke av B. tilltvinga sig nagot av vad C. guldit utdver sin andel i A:s avbetalning.
Hiérav blir en f6ljd, att A. icke dger av C. utfd mer &n 500 kr.

B:s regressratt f6r avbetalningen & 500 kr. ar inskrankt dartill, att han kan
av C. utstka ®/; dérav eller 333 kr. 33 ére, d. v. s. det belopp, varfér i enlighet
varmed f6rut erinrats B. gent emot A. héftar i ansvar. Och detta naturligtvis
endast under f6rutsittning, att icke A. gjort sin regressriatt mot C. gillande.

VINDIKATIONSRATT.
Juridiska skrifter V.

A sid. 33 rad 6 nedifrdn hinvisas till {6ljande not.

Se emellertid Nordling; Foreldsningar "Om behandlingen av déd mans bo
med sérskilt avseende pa lagen om urarvagérelse” sid. 149.

TJANSTELEGA.
Juridik och politik 1.

A sid. 235 not 1 (arbetares formansritt) tilligges:
Jir ddremot Nytt jur. arkiv 1924 sid. 432,
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FORMANSRATTSORDNINGEN.
Supplement.

A sid. 63 rad 4 nedifran hinvisas vid "férmansratt” till {6ljande not.

I samband med upprittande av ett hyreskontrakt fér lingre tid avtalades,
att hyran for férsta aret skulle erliggas med reverser av hyresgisten. Sedermera
uppkommen friga, huruvida hyresvirden, oaktat han mottagit reverserna och a
hyreskontraktet tecknat, att hyran f6r nimnda ir vore betald, dgde i hyresgéstens
konkurs njuta formansritt f6r hyresfordran jdmlikt 17: 5 H. B. nekande besvarad
i Nytt jur, arkiv 1924 sid. 449.

Sid. 68 not 1 (férlagsinteckning) tillagges:

Fraga, huruvida ett bjalklager skulle anses hinférligt till siddan till sag-
verksrorelse hérande egendom, som lagligen kunde utgora féremal for férlagsin-
teckning, nekande besvarad i Nytt jur. arkiv 1924 sid. 309.

A sid. 71 not 2 hinvisas jamvil till Nytt jur. arkiv 1924 sid. 393.

FULLMAKT.
Juridiska skrifter VIII.

A sid. 242 rad 3 nedifrdn hinvisas vid "godkdnna" till f6ljande not.
Jir Nytt jur. arkiv 1924 sid. 458.

KOMMISSION.
Supplement.

A sid. 42 rad 23 hinvisas vid "meddelats’ till féljande not.

Se det allminna stadgandet i 6 § promulgationslagen till nya konkurslagen,
vilket maste anses tillimpligt jamvil i det fall, att ett rittsférhallande varit be-
roende av tiden fér offentlig stimnings utfirdande. Stadgandets formulering
skedde ju fére kommissionslagens tillkomst, vilken omstindighet kan férklara den
m&hdnda mindre lyckliga formuleringen.









