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Servitut 1 1600-talels rdallspraxis
AV

. G. Bergman.

T tgangslage for demna undersdkning bildar resultatet
av den wvisentligen immhemska riattsutveckling pad om-
~ radet, som uppnatis vid 1600-talets inging. Sluat-
punkten ligger wvid begynnelsen av »stora» lagkommis-
sionens arbete. Undersokningen kommer salunda att om-
fatta bortat ett attiotal ar, riknat fran hovrittens inrittande,
ett tidsskede, som icke blott bildar epok 1 var riatts utveck-
ling, utan didrjimte later oss folja denna utveckling 1 dess
frimsta kiilla, hovratternas praxis,

Det huvndsakliga intresset for medeltiden och nirmast
foljande arhundrade ligger betriffande servitutet uti att
filja och faststiilla dess framfiridande, spontant, sisom ett
egenartat ingtitut. Enligt den metod, som provades i min
Studie IT och numera borjar sla igenom, bildade de faktiska
forutsittningarne grundvalen for understkningen. Det fram-
gick, att forutsdttningarne fior rena jordbruksservitut icke
voro stora, 1 det att servitutsbefogenheter ticktes genoin
grannelag inom byalagen och utom dessa 1 stor utstrick-

ning genom gemenskap, ibland till olika omfattning, 1 odelad
# Studier i svensk servitutsratt III, (Studier i svensk servitutsritt
I—11, Uppsala 1909.)
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mark. For byggnadsservituter ater wvisade sig forutsiitt-
ningarne sa mycket storre, enéir man 1 stiderna icke ge-
nom tvingande politifiveskrifter lade band pa friheten att
bygga eller genom stadsplan och tomtreglering visade in-
tresse for skapande av sjilvstindiga byggnadsenheter.

Forutsiattningarne 1 tidens riittssystem limna icke mye-
ken plats for servitut. Behoven av disposition dver fastig-
het av sadant inunehall kan man 1 stor utstrackning till-
godose inom ramen for dganderdtten, som ju tillater delning
av de 1 densamma ingiende befogenheterna under dgande-
réitt. Néra denna konstruktion star upplatelse under dgande-
ritt av den fysiskt bestimda del av fastighetsenhet, som
tages 1 anspriak av servitutet. Emot sidan gestaltning av
dganderiitten svarar naturligt full frihet att konstituer:
nyttjanderitter av godiyekligt innelall och varaktighet och
salunda fiven av servitutets karaktir, Liaksom avkomst-
ritter kunna vara anknutna till innehav av fastighet, kunna
visserligen #ven nyttjanderitter vara det, men denna an-
knytning av nyttjanderiitt far sitt sirdrag genom att be-
stimma mattet for réttens utovning. Och sdsom ett egen-
artat institut framtriader servitutet 1 synnerhet, dir befogen-
heten tar sig uttrvek 1 ett probibere,

P& andra sidan om arbetsfiltet giva Lagkommissionens
arbeten visentligt mindre bidrag, #n man kunnat férvinta
efter en storhetstid fdiven pa riattslivets omrade. Naturligen
k#nner man servitutets funktion, sisom redan framgar
av arter, omnidmnda 1 samband med urminnes hivd och
naboliisen, och 1 synnerhet av de forst patinkta byggnings-
ordningarne for stiderna, didr t. o, m. inskrvoing av bygg-

nadsservitut ifrigasiittes,  Da emellertid servitutet 1 dess
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betydelse for den juridiska hushéllmingen blivit sa forbisett,
ligger viill anledningen dartill till ndgon del daruti, att man
ansdg en reglering av institutet 1 forhallande till dgande-
ritten (och nyttjanderdtterna) wmbidirlig, men fastmer i den
omstindigheten, att en precisering av #ganderiittens be-
grepp lig utanfér kommissionens arbetsmetod med dess

starkt konservativa kynne.

Undersékningens allminna uppgift fr att bidraga till
utforskningen av nimnda for drhundraden avgorande bryt-
ningstid 1 riittsutvecklingen,  Den gamla rdatten 1 dess
mestadels fria vixt blir nu tagen om hand av en romani-
stiskt skolad jurisprudens, som girna inordnar fireteelserna
uti sina kategorier. Dirmed méste ocksa folja en tendens
att betrakta dem fran romerska synpunkter och sa ligga
dem under romerska rittsregler. Den justinianska riittens
auktoritet. for juristerna stéar vid denna tid icke mycket
efter bibelns for teologerna. — Med hjdlp av teorien far
juristen grepp pa de rittsliga foreteelserna och formaga
att bemistra dem., Han finner si mycket littare formerna
for tillgodoseende av nya behov inom rittslivet, som dessa
forut finnas pa hans schema, en fran borjan spontan viitts-
bildning Ater far en medvetet vittslig utformning. Men
redan dessa ingrepp av den juridiska tekniken bli icke
utan Aterverkningar: de sd funna riittsreglerna springa litt
som nytt vin de gamla liglarne, utformningen blir girna
en omformning, av liknande wverkan. Helt visst kan en
fastslagen rittsregel — inom vissa grinser — giva riitts-
livet. den ©nskade riktningen, men det senare kan ocksé
visa sig vara den starkare kraften. Dir inhemsk och ro-
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mersk ritt motts, har vil reception av den senare, ren eller
i form av bartholism, ofta nog blivit resultatet, men under
forutsittning av en brukbar nationell ritt, shsom hob oss,
har konflikten kunnat utmynna i en verklig kompromiss,
Den allmiénna uppgiften blir sdlunda att analysera de ele-
ment, som ingd i vittsbildningen, och stka finna de faktorer,
vilka direkt eller indirekt resp. i viixelverkan givit utveck-
lingen dess riktning. _
De siivskilda problem, som just for servitutskategorien
instilla sig till undersdkning, ligga vil viisentligen inom
institutet sjilvt, men till icke ringa del fven i nyss nimnda
aterverkningar. Det romerska servitutsbegreppet #r ju
utdanat med hinsyn till romersk dganderitt, under det
motsvarande grundval 1 svensk rdtt har en helt annan
struktur.  Undersdkningen méaste emellertid forst taga be-
horig hiinsyn till servitutets anviindbarhet och falktiska
anviindning, pd land och i stad, med begagnande av det
nya material, som framkommit i samband med arkiviorsk-
ningen. Det giiller darefter att faststilla de allminna
dragen i domstolarnes servitut 1 jimforelse med det ro-
merska; med hinsyn till forot antydda olikhet 1 dgande-
ritten later det tinka sig, att rekvisiten framtrida med
olika stark betoning i resp. nationalvitter. 1 detta samman-
hang pakallar grannelagsritternas fivhallande till servituten
uppmirksamhet sirskilt 1 systematiskt avseende och #ven
event. forekommande tvangsservitut, si vanliga 1 modern
rift.  Men om dn vissa rekvisit uppvisa en nigot skiftande
betydelse 1 de bada systemen, s4 snart institutets grund-
regler dro for handen — och dessa #dro 1 sjilva verket
oskiljaktiga fran institutet sdsom en konstruktiv vinning —
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kunna dessa icke lamna vir gamla dganderiittskonstrulktion
oberdrd. Servitutet méaste hir efter hand verka som ett fer-
ment; fragan reduceras alltsa till horu 1angt dess verkningar
striicka sig, om blott till ombildande av den delade figan-
deriitten till en enhetlig eller om ocksd friheten att pé-
ligga sakriitter skall bindas och 1 dess stille trida libertas
dominii.

Efter dessa allménna spirsinél komma de mera speciella,
som anknyta sig till den hiivdvunna indelningen i servitutets
uppkomst, innehall och upphoérande, till behandling i den ut-
strickning, materialets beskaffenhet kan forvintas limna
bidrag av mera prineipiellt intresse. Under servitutets npp-
komst tilldrar sig sdlunda den mycket vanliga situation,
som motsvarar sdgareservituts 1 modern vitt, uppmérksam-
heten ur konstruktiv synpunkt, synnerligen som den ro-
merska konstruktionen — som for dvrigt 1 och for sig
tarvar att nirmare skirskaddas — icke kan antagas ha
lamnat tillracklig ledning, Och fragan om besittning av
sarskilt s, k. negativa servitut later sig studera 1 sam-
band med hivd & servitut, vilken senare dven for andra
rekvigit kan erbjuda intresse. — Servitutets allméinna karak-
tir manifesteras ju blott ytterligare i dess »innehalls, Den
néira frindskapen mellan underhallsplikt (vid servitus oneris
Sferendi) och germansk reallast kan mojligen redan vid denna
tid ha medfért en forskjutning i denna senare rikining.
Vidare stiller overgingen till ett annat byggnadssitt vid
ombyggnad den frigan under belysning, huwra langt man
tillimpar regeln weiviliter wtiv. Diremot synas de fak-
tiska forutsittningaime for servitutet icke lata forvinta bi-
drag till de fragor, som uppstd vid delning av fastigheter i
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servitutsfirhdllande., — Betriffande servituts upphorande
lamna i viss mén redan foreghende understkningar bidrag
hiirtill; darjamte fontjinar sirskilt undersokas den betydelse,
hiavd kan ha tillagts 1 detta avseende.

Materialet for demna mndersikning efterstiktes och fii-
tecknades prelimindrt 1 samband med arkiviorskningairne
for mitt arbete Testamentet i 1600-talets vattshildning (Lund
1918). Det utgives natmligen i framsta rummet av de
bida svenska hovriitternas samtliga domar i servitutssaker,
vartill komma deras domar i saker, som med servitut sta
1 nira samband: grannelag, avgirda by och dess forhallande
till bolby samt utjord och wrfjall till beskatfenhet och vitt.
Undersokningen #dr ford fram till ar 1693 i anslutning till
de foljande &r av Carl XTI gillade firslagen till byggninga-
balk och byggningsordning i stiaderna.

Med mitt sdlunda vunna register har det sedermera av
dév. juris docenten C. Kuylenstierna upprittade kortregistret
fir Svea hovriitts domar till 1680 blivit kollationerat och
dven de av Beckius-Palmerantz fram till 1690 firtecknade
sakerna under jorda- och byggningabalken. — De Nordinska
oeh Palmskoldska samlingaine ha icke beaktat servituten, —
Med ndamnda kortregister ha de forhoppningar infriats, som
av mig tidigare uttalats i forbertirda arbete, l1at vara att 1
enstaka fall helt naturligt missforstand vid sammanfattning
av dom kunna forekomma. For min understkning ha genom
kollationeringen tillkommit ndgra saker, ddr rubriken icke
antyder servitut och sjilva domen endast faststiller under-
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rattens dom; servitutet i saken har diarvid emellertid visat
sig vara av underordnad betydelse,

Beckius' prajudikatsamling, som vil nu for forsta gdngen
blivit &tminstone 1 stérre utstrackning konfronterad med
originalen, fortjinar, si langt min erfarenhet sAlunda striie-
ker sig, icke nagot hogt betyve., Samlingsrubrikerna lata
knappast formoda nigon juridisk insikt 1 behandlingen av
materialet, och subsumtionen nnder vissa rubriker dr diir-
for ocksa ibland ritt egendomlig . Dir hovritten faststallt
undervivtts dom, dr denna icke meddelad. Men det forve-
kommer ocksé allvarliga fel i citaten av hovrittens domanr®,
och &tminstone i ett fall har varken tillagg till domen eller
revision blivit anmirkt ®,

Av bilagda forteckning tver rvattsfall framgér deras an-
tal och tfordelning; de fro alla fullstindigt genomgangna,

! Bervitnten upptaga stirre delen av kap. 7 s0m lns och tomtber i
staden, dess Liyggnad, servitut ete.» under féljande rubriker: »Servitut av
annan  #in gammal hus och tomt upphives: (dirnader t. ex. 5 G50 2 och
f7: 1), — »Ny hiwd utan agande titel av ammans husmur apphives, dic
gammal murs vittighet med fénster ete. finuess {diérunder t. ex, 8 84), —
sLinglig servitnt eller brok av annaus tomt, hus ete. stinde, dock med
begges kostnads, — sHusmuor brukas av tvd hus, som av dlder varits, —
sBkada, som orsakas med murs och valvs rivande ghldass. — »Fir servitut
av valy och nybygge frias det hus, som fir svagt ir dei att underhdlla=,
— :Hns, som har sina fyra fria murar, mi agarne bruka och bygea efter
sin riitt och lags, — »Underviitternas domar, att husmuor till tvenne hus
brokas, konfirmerades, — sMur fér annans fonster mé ej uppfiras higre,
tn den av Alder varits. — sAnnans tomt den inbyggt har fir lagfarande
tillates den betala och Behillasz. — »Tomt bygmes 53 ath strémmar sitt fria
lopp havas, — »Agare mh sitt hus 1 staden riva tillates dock granmen en
mianads fid om sitt att skickas,

*T 8 b5 och 8 85: 1 férekommer s t. ex,, utom mindre fel, att mer
fim en hel rad i domen dverhoppats.

TR 6% 1; firklaringar till demar anmirkas icke heller hos Beckins,
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s& langt handlingarne kunna antagas vara bevarade. Be-
triffande arkivmaterialet och dess begagnande hiinvisas i
allménhet till den i mitt arbete Testamentet etc. inlagda
handledningen; for denna understkning sirskilt mé foljande
anmiirkas.

Svea hovriitts arkiv (som numera inrymts 1 Riksarkivets
depot vid Ostermalmsgatan, Stockholm) har lamnat det all-
deles dverviigande antalet viittsfall. De behandla — om
man bortser fran servitutsliknande forhallandet mellan bolby
och avgirda by — med blott ett par undantag samtliga
byggnadsservitut och, s& nir som pa ett, i Stockholm. Hirav
framgér tydligt nog institutets anvindning, varom vidare
nedan. — | négra fall har Stockholms radhusritts arkiv
anlitats, did wvederbirande liber causarnm icke finnes be-
varad. For iakttagande av proceduren, sirskilt betriffande
syn, firbud mot fortsatt byggande resp. stillande av caution
ete., har alltid hovrittens protokoll i saken genomgitts.

Gota howvritts arkiv kunde efter erfarenheterna fran
Svea hovriitt icke antagas limna ndgot kvantitativt stort
bidrag; i sjilva verket inskriinka sig rdattsfallen darifran
till allenast tre, samtliga avseende landet. I gengiild bjuda
emellertid tvad av dessa p& desto stérre intresse. — D4 som
bekant libri cansarum for denna hovritt (med undantag
forr de forsta &ven) blivit forstorda, har i1 firekommande
fall lagmansrittens dombok anlitats. '

Justitierevisionen tillhdrande arkivalia innehalla blott
ett fatal servitutssaker, tydligen beroende ddrpd, att den
higa revisionsskillingen, som vid denna tid i varje hiindelse
tillfoll hovrdatten, maste avhilla fran att fullfélja sidana i
de flesta fall ekonomiskt mindre betydande saker, Nedre
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justitierevisionens protokoll har det salunda icke funnits
anledning att genomgé; bidrag frén Abo howrittt ha icke
antriffats. Betriffande r&dsprotokollen bar tilliggas, att
dannu ett band, omfattande &ven 1654 1656, publicerats
och givetvis begagnats {or denna understkning ',

I.

Servitutets anvindning & landet Ar, sdsom redan fram-
cir av redogirelsen for arkivmaterialet, icke stor. Anled-
ningen dértill ligger ju uti byorganisationen och samfillig-
heterna. De forekommande servituten avse viig och fadvift,
diamning och dammfiste samt, mojligen, anviindning av shg.

De forstnfimnda #ro alla av exceptionell beskaffenhet.
I G 39 har ett fran kronan skattekdpt bruk blivit fran-
domt en dng och kommer dirigenom att sakna utfartsvig.
P4 initiativ av kanslern 1 Radet forordnas, att vig skall
utliggas genom landshovdingens forsorg ®  Likartad karak-
tir av nodvig har servitutet 1 S 71: byaman har pa oskift
mark gjort en, synbarligen olaga, intaga, uppsatt torpstuga
och inhiignat omradet (»vret), varigenom &vriga byamiin
stingas fran sj6 och wvisst mulbete. Pa grund av wr-

b Arkiviorskningen, som endast kortare tider kunnat forliggas till Riks-
arkivets lokaler, har jag blivit satt i tillfille att i huvodsak fullfélja & hiie-
varande nniversitetsbibliotek tack vare stort tillmitesgiende av tjlinstemin
inom nimnda bida institutioner. Aven till vederbirande inom Giita hovritt
stir jag i forbindelse fbr foralindelser av avkivalin, Med erkinnande hirav
mé det tillitas att forbinda obtt dven offentligen uttalat tack,

! Radsprot. den 19 dec, 1646, — Ruttsfullet illustrerar fiven den vid
denna tiden synnerligon lhogsamma proceduren vid revision; jfr bl, a. kans-
lerns yttrande i Radet den 17 dec. & A shite Kro tvdh min, som hade ghtt
hir dver ett ar, bad H, K, Mjt nhdigst ticktes deras sak en ghng apptagas.

379



O . Dergman

minnes hivd far torpet bestd (mot jimngod ersittning till
ovriga intressenter), men skall rymma vig &t dem till skog
och vatten. 1 G 77 Ater dr det en felaktigt utford lant-
miteriforriitining vid skifte av gemensam mark, som berdvat
kronoskattebonde hans gamla fadrvift for vattning 1 sjon.
Da det nu belinnes, att hemmanet ej kan bestd utan denna
viitt, ftillaigges detsamma den gamla befogenheten sdsom
servitut, dirvid sikerligen dven skattesynpunkten med-
verkat ', — Diremot tiekes vigbehovet 1 ett sirskilt fall,
8 656: 4, som visserligen avser stadsjord, tvingsvis genom
overlatelse med #dganderitt av den mark, som tages i an-
spralk for vigen ®

! Vid sidan om sjilva saken mi ur detta riittsfall anforas ett par om-
stindigheter, som utgira en heder fir svenskt rittsvisende, sidant det di
representerades av Gota hovritt. Parterna firo & ena sidan en liten skatte-
bonde och & den andra riksdrotsen Per Brahe till Visingsborg. Visingshorgs
lagmansriitt hade i dom den 9 maj 1676 liksom tidigare Vista HR:tt ogillat
bondens phstiende om fadrift bver motpartens iigor (protekoll 1 Gota Hov-
R:tts arkiv), och bonden hade vid skriftviixlingen i hovritten limnat obe-
svarad motpartens pi attester stédda exception dirom, att han fgde till-
ging till vatten annorstides. »Men som K. Ritten ville nogare dirom
vara underrittad, forrin nigot vtterligare slutas skulle, blev med sententia
differerat, till dess nogare besked kan dirom inkomma, eftersom bide lag
och skiligheten diktera, att nemo potest et debet aliquem igne et aqua
interdicere arg. kap. 40 BB LL.s (prot, fér den 17 wmars 1677, jb inter-
lokutoriedom den 7 april & &), HovRin firordnar om syn genom en av
sina assessorer med haly hiradsnimnd och filler ph grundval av denna sin
i texten anfirda dom, Foefarandet vittuar, utom om en redan anmirk-
ningsviird frihet frin hinsyn till person, om stark humaenitet och frihet
frin formalism,

* Pastiendet stiides pd fsidosatt naborbtt jimte vissn andra omstindig
heter, som bort hindra fasta & motpartens flng, och domen Fir tydligen
betraktas sisom ett slags kompromiss mellan kdne ansprik pi losningsritt
och sdos att & behilla jorden, sedan redan tio fr forflutit frin fastan.
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ett rvepresentativt viittsfall, diar hovrittens president &ligges
tala servitut 1 bada nimnda hinseenden. Till jamforelse
mé& bland flera nimnas S 65: 3, som visar tillampningen
av LL BB 33: 1, om utrivande av sddan dammbyggnad,
som orsakar skada & Aker eller fing,

Beskaffenheten av den sista hiiv ovan nppriknade rittig-
heten, stindig vitt till husbehovssagning, torde vara foremal
fir tvekan; viitten bendmnes icke servitut av domstolarne.
I rvittsfallet, S 61, #ro emellertid hitvadsborna underhélls-
skyldiga till sdgkvarnen och tillerkiinnas ddrfér niamnda
vitt, for vilken deras hemman ocksh skattliggas '

I min Studie IT dgnades ett betydande rum at spors-
mélen om beskaffenheten av wfjill och utjord samt av-
girda by sirskilt s&som sjalvstindiga possessioner i jam-
forelse med vanlig byjord; forst diarefter blev det majhgt
att soka faststiilla den juridiska naturen av deras vatt i
byallménning. Alldeles samtidigt med mitt nimnda arbete
utkom Lagberedningens forslag till jordabalk III och kunde

U Jir NJA 1916: 354 till frigan om den juridiska beskaffenheten av
ghdan ritt. I detta rittsfall hade genom avtal &r 1882 fir evirdliga tider
upplitits ritt for J. E. och hans riittsinnehavare till tullfri malning for
husbehov, fri signing av viss myckenhet timmer etc., allt till makarne E:s
nu innehavande hemmansdelar, med skyldighet fir dem att sjilva hilla shg-
mistare vid frishguningen. Fir denna vitt meddelas inteckning fr 1902,
Nigra 4r dirvefter upphira forminerna att utgd, i foljd varav deras inne-
havare begiir Arligt skadestind. Sdua uppgiva sfsom orsak till upphtrandet,
att kvarnen brunnit ned och sigen vore gammal ooh obrukbar, Overritterna
sakna pd grund av sirskilda omstindigheter anledning ingh pd frigan om
forménernas sakriittslign natar, men ett justitierd beniimner dem 1 varje fall
servitutsritt, Underhillsskyldighet {8y anliggningarne ilhg i detia rittafall
ingendera parten. I en Studie 1V til] servitutsriitten kommer detta spivs-
mil att upptagas till vidare behandling,
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siledes icke beaktas betriffande wfjall och utjord, dir bered-
ningen forfaktar en min nitmast motsatt nppfattning. Och
diarefter har TuvLy utforligt behandlat samtliga dessa tre fore-
teelser i sin bekanta historiska vtredning till kommittébetin-
kandet angdende ny skifteslagstiftning '.  Det torde sdlunda
foreligga anledning nog att med det nya material, som fram-
kommit vid denna undersskning, dterkomma till dessa fragor.

Med urfjill har i mitt arbete® betecknats jord utom
byamal, vilken vanligen figdes av nigon i samma by bo-
satt person; den utgjordes av sirskilt avgrinsat omrade
och uppkomme genom intaga, forsiljning och sirskilt ge-
nom undantag vid overlatelse. Diremot hidvdar Lagbe-
redningen den uppfattningen ®, att for urfjall vore karak-
téristiskt dess lige 1 annan by #dn den, till vilken den horde.
Tounx?, som utom det av mig aberopade lagmaterialet
dven kunnat stodja sig pa jordeboks- och lantmiterihand-
lingar, kommer emellertid betriaffande urfjalls natur till
samma resultat som jag. — Rattsfall sdsom S 88: 1 visa®,

U Trurin, Historisk uatveckling av  den svenska skifteslagstiftningen
med sirskilt avseende & Prigan om delningsgrund vid skifte, Sthim 18911,
galkt 5. 40 ., 216 ff.

! Bervitut II, s 26 ff.

B, 148 jir s 206, 293,

4 Sskt 5. 46. — Betriffande etymologien till urfjill synes THULIN, 5. 43,
vara benfigen att hiirleda beteckningen frin saffjillades {avsklldaj figor;
jfr emellertid HeLLQuist, Svensk etyvmologisl ordbel, Lund 1922, s v,
urfjill, diar ordet hirledes frin swure, privativi, och limordet »filts, si-
ledes vil nirmast ett undantag frén byaminnens, solskiftade, jovd,

O Jfr vidare 8 48, dir urfjall appkommit genom intaga, som visar sig
vara olaglig och ogillas; varken hivd eller ri och rir konde hiie uppvisas.
I G 39 omtalas sett stycke fngs, som kallas »Kenungshumpens (Oster-
gitland) oeh ligger i en annan fng. Aven sskogsfjills férekomma sisom
i 8 26 mars 1667, fol. 21; jfr Studie IT, s. 35, '
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att man uppehdll kravet pa atminstone gard och vard jamte
hivd, dvensom att urfjall, sdsom Tauniv ocksd anmicker,
kunde ligga i annan by én den, varunder de hivdades. De
motsvara vid de bada senare slagen av nppkomst niirmast
‘nuvarande jordavsémdring och fa, d& de ju icke deltaga i
byalaget, betydelse for servituten,

Med inforandet i LL" av beteckningen utjord har en
forvirring intritt i terminologien. Under utjord, som i lagen
innefattar all annan jord éin den, som enligt solskiftet foljer
med bebyggd tomt, inrymmas utom urfjill dven mindre
andelar 1 by och sirskilt i annan by. Fortjinsten av att
ha faststillt inneborden av sédan »egentlige utjord till-
kommer Tnvriy ', Forbehaller man vidare just for utjord
1 inskrinkt mening uppkomst genom delningar vid arv-
skiften — 1 stillet for att sfsom TruvLiy lata detta siitt
for nppkomst omfatta dven urfjill — synes demna gamla
tvistefraga ha natt en tillfredsstillande losning.

Diérmed skulle da ocksd utjord i inskréinkt mening ha
mistat intresse for servituten. S& dAr emellertid icke all-
deles fallet, sasom framgér av rittsfallen S 85: 2 och 8
88: 2. Till utjordars allminna natur ma forst anmirkas,
att 1 bada rittsfallen dessa tillhora annan by dn den, i
vilken de #dro beldgna, och befinnas uppskattade i dresland
(resp. tva och fyra); 1 det forra fallet tilldelas utjorden lika
mycken dker, som da fastan gavs, och #dng 1 forhallande
dartill . Under inflytande av den oklarhet, som vid denna

DAL a8 43 fE och polemiken mot Lagberedningen s, 296, dir det npp-
gives, att nijord skulle skiljs sig frin urfjall diri, att den icke sisom en gi-
dan hitvdas till annan by utan till hemman i samma by, dir den vore beligen.,

! Omréstningen enligt codex rationum ger uttryek &t stark osikerhet
om jordens natur, bl a. ddrfir att den salknade tomt. 14 denna grund
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tid redan radde om utjordars natur, och de avarter, som
under tidernas lopp framkommit, d&r man dock icke beni-
gen att tillerkiinna utjord stérre rvitt i byallménning én
den, som tillkom avgirda hemman.

Avgiirda hemmans rittt 1 byallminning har man velat
atminstone till uppkomsten beteckna shsom en servituts-
ritt . Till grund for denna uppfattning ligger idéen om
en avtalsmiissig atkomst till nyodlingen. Men sasom 8.
Enrmxon framhallit *, har man att uti fibodviisendet se den
vanligaste grunden till kolonisationens utbredning genom
avgirda hemman. Det #r till dessa som emanciperade sdner
flytta ut, men utan att helt férlora samhdrigheten med den
camla byn. Nyttjanderitten till byns allménning blir darfor
nagot sjilvfallet *, synnerligen som nybygget forst sma-
ningom framtrider sdsom gjalvstindigt. Da sidan kolonisa-
tion fortgdr under Arhundraden, finmas giveivis for lag-
stiftaren vid en viss tidpunkt sédana nybildningar pa alla
utvecklingsstadier; diri torde viisentligen orsaken ligga
till »de synnerligen oklara stadgandenas i Ogl, som

har man lutat &t att likstilla den med urfjill, som »varken kunde for-
bitttras eller forminskass: & andra sidan ansbgs, att dker tilleade dng. Domen
torde diarfic vara att fatta sisom en kompromiss,

! 84 THULIN, a. a. s. 222; jfr vidare de i Servitut I s. 124 noten
anférda farf,

* Bebyggelseundersikningar, Fataburen, Sthm 1918, sskt s. 38.

¥ Denna samhiivighet kan taga den formen, att utflyttaren jimvil far
del i fadernegirden, jfr Ogli BB 10 och Studie Il s 85 f. om mellan-
form mellan utjord och avglirda hemman. THirem vidare i mitt under fér-
beredelsa varande arbete om Bo och arv (sammanfattning av dess huvad- -
linjer i foredrag vid Nordiska historikermitet i Géteborg 1923, dess For-
handlingar, Gbg 1924, s, 36 ff); jfr dven AstrOM, Jordritten i Sverige
under vhrldsildrarna, Lond 1925, a. 128,
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dock utforligast behandlar avgirdabyarmes forhallande till
holby *.

Rattsfallen utvisa ocksa en stark benidgenhet till att
forklara by vara av odalbys natur. Tvisterna foras i regel
mellan rinteigarne till tvenne byar, som var for sig gira
ansprak pa torp. Rattsfallen S 74 och 83: 1% samt S 87
visa de tvistande byarne beliigna inom samma riging, i
sistnamnda fallet fven tillhérande samma girdeslag., Till
bevis for bolbyriatt hianfora sig domarne dels till jordebae-
lkerna fran mitten av 1500-talet, didr byarne 1 friga upp-
torts sdsom lLela hemman, och dels till den omstiandigheten,
att de av wrminnes hitvdat bolbys ritt 1 den omtvistade
marken i likhet med motparten. Liksom 1 8 48, diir sju
byar gemensamt brukat skog, kommer darfor marken att
anses sasom samfalld. Vid laga skillnad mellan byar dar-
emot kan det, sasom 5 89: 2 visar, icke bli fraga om del-
aktighet 1 skog och mark; 1 detta riattsfall hade by pastatt
avgirda bys vitt for sig, men forklarats icke vara sdel-

! Uitatet frén THULIN, a. a, s 217. — Sivil TEHULIN som ASTROM,
l. ¢., hinfira sskyldars i (gL, BB 28: & blott till sidan avgirdaby, som
allenast har pgirdesgird kring #gorna, under det | min Studie 1T s 35
sshyldare: anses syfta pi endast avghirdaby med rdmidrken., Mijligheten
av den furra tolkningen kan icke firnekas, men det firefaller dock, med
hiinsyn till vad ovan i texten anfirts, sannolikt, att =skyldars hinfir sig
till Bdde dessa utvecklingsstadier av avgiirdaby, di ripingsstakning mel-
lan moder- och dotterby n#ppeligen torde ha warit vanlig, Detta sivida
icke de till krigstjinst indelade avgirdabyarne rent av shkulle vara si
gamla, att de wppkommit genom en event. delning av gammal storby (se,
vid sliktdelning fire infdrandet av solskifte).

# De bada rvittsfallen, som avse samma parter, beréira ett antal hem-
man inom en och samma righng, av vilka vissa behandlaz i det firra,
andra i det senare rittsfallet, vadan det firstnimnda anses vara av prijudi-

cerande verkan; se hivom #ven ridsprot. {Wattrang) for den 7 april 1684
och K. Res, 9 juli s, 4.
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aktigr med svarandebyn i nigon skog och mark. — Dér
det ater varit samme riinteigare till moder- och dotterby,
har denne givetvis kunnat tilligga den senare bolbys riitt.
Detta torde vara grunden till att i 8 70: 2, dar Kronan dgt
rinteriitten till ett par indragna kyrkogods, Valinge och
Humleboda, men senare salt det forra till friillse, Humle-
boda forklaras for bolbyhemman, ehurn dess namn ju lika
bestiimt tyder pa avgiirda uppkomst, som Valinge pa odalby.

Endast 1 ett riattsfall, 8 83: 27, forklaras by (som for-
vandlats till siteri) for avgirda: siiteriet hade ocksa 1 manna-
minne bildats genom sammanslagning av nigra sma av-
girda hemman (torp), beligna inom odalbys raging. Hov-
vittten forklarar ocksé, att den hitvd, vara siteriet aberopar
sig, just dr ett tecken pa »avgiirda bys natur och rittighet».

De for resp. bolby och avgiirdaby avgiérande momenten
framga av anforda riittsfallen utan sirskilda kommentarer.
Diremot fortjanar papekas, att, under det den juridiska lit-
teraturen som bekant girna anfor avgirda bys ritt sisom
exempel pa servitut, domstolarne ingenstiides begagna ut-
tryck, som kunna hinforas till detta institut. Domstolar-
nes uppfattning torde ocksd, sdsom framgér bl. a. av ovan
citerade 8 89: 2, vara den, att avgiirda by ar deligare i

marken *
£ ]

Byggnadsforhallandena i stiderna sta, vad betriaffar for-
utsittningar for servitut, dnnn under ifrdgavarande tid

L Jfr iven S 656: 1, ditr intaga démes att bestd, men betriffande riitt
till féangeskog utom dess hignad skall den visen ssin hivds eller vara
diirifrin stingd,

* Det av ABRAHAMESON i hans kommentar till LL péd flera stillen och
sskt under BI3 40 sisom beligg [or servitut anfirda K. Br. den 25 juni
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visentligen utanfor dverhetligt ingripande. Strivandena
till »regularitets atminstone i Stockholm synas ha gjort
endast sma framsteg att doma av referentens uttalande i
S 84'. Flera fall® dnnu fran mitten av arhundradet fore-
komma, da staden (Stockholm) siljer grind, ett forfarande,
som emellertid i rédet 1653 klandras av drotsen (S 5H2).

1674 har dnyo varit foremal fir energiska efterforskningar (jfr Servitut 1T
g, 165 not 3}, Utom riksregistraturet och ridets protokoll, som jag dnyo
genomsdlkt, lit numera framlidne rikearkivarien dr Sam Crason beredwvilligt
genomgh originalférordningar for dren 1673—74, kungl, koncept och diariet
fir juni—jnli 1674 m. fl. samlingar, men utan resultat. Eun firmodan, at
ifrigavarande brev, vars adressat iir en (icke namngiven) guverndr, shulle
avae Skine eller Bohuslin, har vid benfigna anderstkningar genom lands-
arkivarierna i Lund, dr C. G, WempULL, och i Géteborg, dr G, Crumeys-
80N, icke kunmat vinna bekriftelse. Fir def sdlunda limnade bistindet
till undersékningen ber jag att dven hiir i betyga min tacksamhet. —
Majligen ir, shsom riksarkivarien CLasow formodat, ABRananssons datering
telaktig. Brevets innehéll enlizt A, att =ingen lkan occh bir wiur zin
vanliga vittighet och hiivd de facto sittas, utan efter lag och laga pro-
cessr, ger for Gvrigh icke vid handen, att man med detsamma avseit just:
gervitut. I sddant fall torde sannolikt A. ha citerat detsamma ntfirligare,
Det framghr icke leller av NEHRMANS summariska citat av brevet, In-
ledning ¢l then Swenska jurisprodentiam ecivilem, Lomd 1729, s, 114, att
detsamma skulle haft nirmare precisering, fin den A. angivit,

! Med stid av sregulavitetens siker lkdn att arrondera tomten till
huset Tre kromor (som »med dess tomter, byggda eller obyggda, och lig-
gande grund, bodar och killares ete. donerats av Gustav LI Adolf till
Johan Banér), men avvisas, semedan som man hir i staden si vill som
annorstides 1 forna tider ej varit s& win om regulariteten, att man nu i
filje cel formége dirav skulle kunna sig tillegna ndgon egendome. — He-
traffande tillimpuingen av K. Br. den 8 juni 1630 ang. expropriation av
obygoda eller ddligt bebyggda tomier se 8 34

?Re § 62, b6: 1, bO: 2, 65: 2, 15 43 frambilles i HovERing rationes
bland fera tinkbara sitt f5r uppkomst av servitat, att utrymme fordom
varit spublicns loeus eller tvdrgrind, den bida husen sig till motto infagits,
Betraffande grimderna torde staden dtminstone tidigare icke haft dgande-
viitt av anvan beskaffenbet in den, som kunde tillkomma en enshild fgare.
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Genom sadan forsiljning kommer ritt for angrinsande
tomt till t. ex. fonster &t grinden att bli en servitutsritt,
och di staden icke, sdsom i 5 63: 2 skett, gjort forbehall
for sadan tomt om servitut, uppstér litt tvist mellan ko-
paren och vederbtrande tomtigare,

Daremot. inskred man &tminstone till en tid emot valv
over grinder. 1 8 63: 2 forekommer ett brev av stat-
hallaren Schering Rosenhane till Borgmiistare och rad 1
Stockholm, didri denne under éberopande av ett (oként)'
brev av Gustav 11 Adolf forbjuder att ateruppbygga for-
fallna valv 6ver griinder. Utan referens hirtill vare sig 1
radsprotokollet eller eljest utfirdades under den 6 juli 1670
ett kungl. brev av innehall, att vid de stora gatorna icke
nagra valv Over grinderna tillatas, utan att de, savida det
later sig gora, efter handen avskaffas® Men i en resoln-
tion av den 8 april 1685 om ritta forstandet av sistnimnda
brev forklarar Kungl. Maj:t, emot hovriitten 1 S 85: 1, att
ett omtvistat valv icke borde nedrivas, »forr in alla andra
valv i staden efter en allmin férordning kunna avskaffas
eller ock efter bemilta regeringens resolution och dess ritta
forstind det sd bofilligt blir, att det icke kan sta, eller
ocksd huset, som valvet dger, tillika nodvindigt nedrivas

! Nigot brev av detia innehdll forekommer varken i de av MEURER
1646 utgivon Athskillighe Stockholms Stadz Ordinantier, hos LAGERSTROM,
Stockholms Btads Ordinantier I, Sthlm 1731, (eller HiLpesranp och BraTr,
Stockholms stads privilegiebrev 14281700, Uppsala 1900—1513). I 8
G8: 2 dberopas emellertid en HHms dom av den 14 mars 1659, som ui-
talar, att ett valv senligt forra stadgar: skall borttagas.

? Riksreg. och Francs protokell s, d.: i detta férekomma inga som helst
upplysningar om motiven till denna bestimmelse, vilken har karaktir av
bihang till vissa bygmmadsftreskrifter emot eldsvida,
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matte» . — Vid rivande av valv visar det sig emellertid
icke sillan sdson i ett uti S 63: 2 anfort rattsfall och i S 64: 2,
att valvet i foljd av daligt byggnadssitt utgor stod for
tjiinande huset, som nu hotar att storta samman. 1 bada
riattsfallen blev det den hiirskande fastigheten, som kindes
skyldig att ansvara for skadan pad den andra ill féljd av
rivningen (i forra fallet redan enligt staden-siiljarens kope-
villkor}.

Bristande kontroll fran stadens sida dver byggnadsfire-
tag medverkar till uppkomst av servitut, 1 det domstolen
stilles infor fullbordat faktum, som man av ekonomiska
skl icke 4r beniigen att rnbba. Efter dmbetsdelningen
mellan borgméstarne 1 Stockholm ér 1636 skulle en av dem
med sina kolleganter vid byggande tillse, »att det riktigt
tillgérs, och 1 tinkeboken for den 15 juli 1645 ar intaget
forbud mot att ligga grundval utan borgmiistare och rads
tillstand *, Man finner vil t. ex. av 5 bd, att magistraten
fore byggnadens borjan besiktigat platsen och tillsagt ve-
derbérande shurn vida han skulle byggas. Men i S 69: 1
finner sig hovritten foranlaten avlita en skrivelse till borg-
miistare och rad 1 Stockholm »om byggningars och hus
reparationer 1 staden ®, diri hovritten gér till ritta med
byggherrars »egenvilliga procedeurers till »grannarnes och -

' Riksrag. och Wattrangs protokell s d.; konungen vitrar: ssi miste
vegolutionen klarligen wuttryckas, nimlizen att de hus, som dro #gare till
valven, om de repareras, skola inte f4 bygga upp valven igen, och eljest,
niir nigot valy blir bofilligt, skall det inte reparerass,

? Bida férordningsrna hos MeUrReEr och LaGErsTrOM.

# HovHins registratur, jfr fiven protokollet for den 28 och 26 april
s, & -~ Hedan 1 8 34 framhiller referenten, att en part fire domen fort-
farit med sin byggnad, svilket dock lite pendente icke borde skes.

Glet]



C. G. Bergman

nabornas mivkliga preejuditz och skadas. Utan avseende
pé desses protester hade byggherren fortsatt med sin olaga
byggnad 1 siker farhoppning att komma undan med blott
skadestdnd for intrang, varigenom granne bl. a. blivit un-
derkastad »svir servitute. I syfte att forekomma ett dy-
likt riattslige och »sérdeles att konservera var och en vid
sin ritt oturberats forordnade nu hovritten, att ingen
hadanefter finge uppfira eller fortsitta olagligen fiiretagna
byggnader, firrdn saken »infor lag och ritta 1genom in-
stantierna till dnteligt slut komma kan vid straff av bygg-
nadens nedrivande och plikt for averkan efter lags. Mij-
ligen i anslutning till denna skrivelse dr det som i ovan-
niamnda kungl. brev av den 6 juli 1670 intagits en slut-
punkt om skyldighet for dem, som vilja bygga, att, »forr
in nadgon byggning pabegynnes, notificera eder (magistra-
ten) darom — — — pé det att T desto béttre mage kunna,
forr dn byggningen blir uppsatt, paminna det, som darvid
dr att ihdgkommans ',

Givetvis forekommer det redan fove hovrattens namnda
skrivelse, att nnderrdtten sasom 1 S 67: 2 utfardar byge-
nadsforbud (sarrests) pd begiran av den med servitut ho-
tade fastighetsigaren, ett forbud, som leder till ritteging
om sjélva servitutsritten, men i det rittsfall, som just gav
anledning till skrivelsen, hade underriitten med stod av
synemins utlatande avslagit begiran om byggnadsfirbud,
vadan byggandet fortsatt pendente lite. I det foljande fin-
ner man, att t. ex. 1 8 73: 1 rivning av valv forbjudes,
till dess dom 1 saken wvunnit laga kraft, men i S 85: 1

U Jfr dven F. ang. Stockholms stads styrelse den 12 dec, 1672, § b .
(An¥ELL, Stadslagen, s 558),
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maste ater hovridtten lata avgd brev till magistraten, att
ett valv mdaste konserveras, sd att det kan bli stiendes,
»till dess mellan parterna en fntelig dom fallen #&r». — 1
detta sammanhang och for att undvika upprepningar ma
anmirkas, att i sistnimnda riattsfallet hovriatten forordnar,

att den, som river valvet (rattarve: stddjande muren for
valvet), skall vara »skyldig formedelst nojaktig forsikring

std darvfore, att huset av valvets nedrivande ingen skada
tar», Da denna »forsikring» i codex rationum t. o. m. be-
némnes cautio de damno infecto, torde hiirkomsten icke vara
tvivelaktig '

De invecklade byggnadsforhallandena dnnu vid denna
tid * dro 1 hog grad att tillskriva den omstindigheten, att,
sdsom talrika rattsfall utvisa, tomtigare ofta hade byggt
dnnu ett hus, vanligen mindre, till det forutvarande — 1
hansestiderna kallade moder- och dotterhus — vid sidan
av eller bakom detta. Vid uppforande av den nytillkom-
mande byggnaden kan man ernd besparingar genom att
lata moderhuset bestd en av murarne i dotterhuset eller
eljest lata det senare pa olika sitt draga nytta av mur,
ssom for bjalkar och ankare. Det forekommer ocksa, att
dotterhuset ligger en tunn mur pAd moderhusets grund-
mur. Dylika forhallanden tillskapas emellertid &ven kon-

! Jfr s 413 nedan. — Ett anoat slag av eantio frelcommer i S G4: 2,
dir kdn méste stilla sreal cautions fér den skada, han villar motparten
genom att stanna deunes bygge.

2 T akterna firekomma ofta nog planvitningar, ibland av bekanta arki-
tekter, och iill och med modellsr av husen i form av piklistrade pappers-
stycken, avsedda att resas upp; hilvigenom underlittas givetvis i hig grad
forstielsen av invecklade byggnadsbeskrivningar., Denna kiilla for lokal-
forskning och fiven fir kensthistorin - nigra av husen besth fir Gvrigt
fnnu i dag — synes hittilla ha undgitt vederbéirandes uppmiirksamhet.
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ventionellt. Nir sedan dganderitten till moder- och dotter-
hus kommer pa olika hinder, framtrader servitut emellan
husen. Visserligen verkade naborviitten till att konsolidera
dganderitten i en och samma hand, men den kan givetvisicke
lindra, att den sdlunda forenade dganderitten till husen ényo
delas upp. Dirfor hade kravts dven tomtindelning och sé-
Innda férbud mot att efter gottfinnande stycka tomt.

Genom sdana tomtstyckningar vid skiljande av moder-
fran dotterhus komma natuwrligen mycket ofta fonsterdpp-
ningar att ligga omedelbart i sjiilva tomtgrinsen eller eljest
sd, att den nu sjilvstiandiga grannfastighetens figare kan
sforbyggar ljuset (resp. utsikt). Flertalet av de talrika ritts-
fallem om fonster- och ljusservitut kunna hirledas fran
dvlika styekningar, Sédana servitut fro, sdsom hovritten
1 sina domskdl S 52 framhballer, talrika 1 Stockholm: skulle
de icke respekteras, »bleve manga hus ruinerades.

Aven riitt till in- och utging (vig) foranledes ofta av
néimnda tomtstyckningar, 1 det att det bakom hggande huset
maste forskaffas tilltride till gata dver den framfor beligna
tomten resp. genom grannhusets portgang. Kiillare tall ett hus
Lkommer att ligga helt eller delvis under ett till annan dgare
hérande hus: till sadant servitut anknyter sig dé dven ritt
till in- och ntgéng. Detsamma giller naturligen, di killare-
lokal ensam for sig fir foremal for dganderitt (t. ex. 15 70: 1).
— Vad gom sélinda sagts om in- och utging gialler 1 tillamp-
liga delar dven betriffande vattenavlopp, for takdropp eller
kloakvatten.

Redogorelsen for nu ndmnda arter av servitut jamte de
forut 1 sammanhang med valv (och grander) bertrda limmnar

en Oversikt dver firekomsten av stadsservituten; om dessa
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ocksé icke inneburit ndgra egentliga nyheter, fyller framstall-
ningen sitt dAndaméil att giva en verklighetstrogen bild av
servitutets funktion pd detta omrade.

1L

Under servitutsbegreppet ha, sdsom ju dven av det fore-
ghende framgér, kommit att inrymmas nyttjanderitter av
mycket skiftande innebdll. Det gemensamma, det som bér
upp konstruktionen, ir som bekant anpassningen efter den
hirskande fastighetens behov & ena sidan och & den andra
héinsynen till dganderittens frihet betriffande den tjanande,
Kompromisslinjen, som i dldrve romersk vitt med all sanno-
likhet legat nira detta senave intresse’, forskiot sig efter
hand till formén for det forra: formerna for dverlatelse av
resp. rustical- och urbanalservitut visa tydligen hin pé en
sadan utveckling. Frin en ursprunglig kirna av sidana
oumbiirliga servitut som vatten och vig for bonden, vilka
ock gira foga infring, kom man s& fram till sidana negativa
urbanalservitut, som t. ex. forbud att bygga tver viss hijd
for att icke fortaga granne en vacker utsikt., DBetoningen

U Tty sakt Scurapen, Wie kam man anf die vielen auffallenden Siitze
bei den dinglichen Dienstbarkeiten? und welchen Glang nalm die Ausbildung
dieser Bitze? [CUivilistische Abhandlongen, Weimar 1816, V s 267 1.}
5., som i min arbetsmetod i viss min kan riknas sfsom en fdregingare till
Inerivg, hirleder — om ock med nfgon dverdrift — servitntets ledande
pringiper ur romarnes starka kiingla fér en cinskrinkt dganderiitt. S, torde
vara den férste, som fist nppmirksamheten pd att pradialservituten tidigt,
redan fire Ciceros tid, hade blivit stela rittshildningar, som riint ringa eller
intet inflytande av pritorsvitten och féga utvecklades av jurisprudensen.
Diiremot har det undgdtt 5., att institutet icke oviisentligt modifierats genom
interpolationer, varom vidare nedan i texten.
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kom salunda att liggas icke s& mycket pd behovet, abso-
lute, som pa fastighetens behov, och forsvaret for intrang pa
aganderittens frihet kommer att ligga 1 viss proportion
mellan nyttans viirde och skadans for resp. fastigheter. Med
lakttagande av denna wviirderelation limnas fastighetsiigare
licens att untstricka sin radighet till att omfafta dgare-
befogenheter till grannfastighet, en radighet, som for all
framtid anknytes till dganderitten. Den romerska kon-
struktionen av servitutet sluter sig silunda under hela ut-
vecklingen intimt till det grundliggande begreppet dgande-
rittens frihet.

Fior en motsvarande konstruktion inom svensk riittsut-
veckling saknas emellertid just detta grundliggande be-
grepp. Det kan heller icke vara tal om nigon medveten
utbildning av servitut frin nodiga till blott nyttiga. Det
kunde di swvnas, som vore det meningslost att halla pa
regeln om relation mellan nytta och skada: utan hinsyn
till denna kunde ju nyttjanderitter av godtyekligt innehall
konstitneras, Likvidl skall det visa sig, att denna princip
blir s. a. s, fialttecknet for den svenska servitutsritten.

Det foreligger hiir en uppgift av synnerlig vikt for ritts-
forskningen: att soka faststilla inverkan av en juridisk kon-
struktion pd rittshivet, Bland rvattsfallen pd forevarande
omrade #dr det givetvis icke ménga, som limna direkta
bidrag till losande av denna uppgift, men uttalanden i
dessas domsmotiveringar synas dock limna nagorlunda till-
viiclligt material for ett riktigt beddmande av servituts-
kategoriens inflytande hirvidlag., Vid rent dogmatisk be-
handling av en historisk utveckling foreligger emellertid en

oliigenhet, som svarligen kan undgas, niimligen att det
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dogmatiska sambandet ibland bryter det historiska samman-
hanget och omvint och sd tvingar till upprepningar.

Redan tidigt hade man inom den svenska medeltids-
vitten medgivit fastighetsigare konventionell radighet ut-
over sitt fgovilde, och i de efter hanseatisk forebild byggda
stiderna komma ju servitut till rikligaste anviindning. Men,
sfsom 1 Studie IT framhallits !, till ett medvetet utformande
av servitutskategorierna kom man icke. Pa detta liksom
pa andra omraden dr det hovrdtterna, som bli bérvare av
den samtida jurisprudensen. A akten till det forsta vitts-
tallet om servitut, 8 20, finner man t. ex. paskriften »in
causa servitutis nrbange: actionis negatoriees *, och i mitten
pa 1600-talet begagnas ofta i rubriker den tekniska termen
servitut ?,

Men det dr forst 1 5 43 som den skolade juristens Gver-
ligsenhet 1 att se de stérre sammanhangen bérjar komma

1 8. 162 ff.

2 1 rittsfallet bestrider ocksd kdn, en hovrittsassessor, under pisthende
om dganderitt sdns befogenhet att anvinda en cmtvistad portging. RRm
anser efter syn porfgingen wvara gemensam — de bida husen intill den-
samma hade genom arvadelning kommit pi skilda fgare — men HovRun,
som ef uttalar sig tydligt dirom, synes luta &t den uppfattningen, att kdn
vore dgare och sdn endast servitutsberiittignd, — Som en tidsbild frin
HovRins firsta ar och nira firbindelse med konungen mi ar viittsfallet
relateras, hurusom kdn med bom och lds tillslutit sdns killaredier | gingen,
s att denne icke kunde komma At sitt smarsbiers, cch sedermera brutit
sinder det las, som stiéthillaren l4tit siitta f6r dérren. DA saken refere-
rades konungen, sbannade Kungl., Maj:t A, H. (kdn) huden Full, fir det
han dristade sig slé sinder liset, som stithillaren hade latit sitta for
dirren. Och sade med dessa ord, att hade han varit i stithidllarens stad,
dé shualle han J&tit sitta bonom i hélet:, [HovRins protokell).

I Man begagnar hela drhundradet fir servitut genus femininum efter
romerskt minster: en servitut.
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till praktiskt uttryck. Rittsfallet ma hir — liksom eljest
— 1 maojligaste man sjilvt utveckla sin stdndpunkt: darmed
ar lisaren, som blott undantagsvis far tillfalle att se akten,
biist betjint., — Emellan parternas bada hus #r ett gards-
rum, dit kdns hus av urminnes haft fonster utan klander:
genom en foregiende dom av kitmnevsritten (1639) har fast-
slagits hans viitt att behélla fonstren »ssom de av alder
pad samma hus varit havas. Men nagra ar senare borjar
sdn rvenovera sitt hus och bygga Over girdsrummet intill
kdns hus. I sin dom 1643 uttalar HR:m. att kdns fonster
och »ljusens mestadels #ro nya, »eljest igenom hivd pa
det ena, som omtalas, icke bevisas vara fortagen den_na-
turliga rittighet dganden (har) att bebygga sin grund efter
gitt goda tycke»: sdn berdittigas darfor att fortsidtta sin
paborjade byggnad. Oavsett frigan om res indicata, som
alls icke beaktas, bjuder domen pa den egendomliga moti-
vering, att ett servitut icke far inkrikta pa fastighets-
dgarens fria forfogande Over sin egendom. Men det &r
mojligt, att orden g& lingre én meningen, som mahinda
varit att icke erkiinna servitut just av ifrdgavarande nirmast
negativa beskaffenhet, Referenteina i hovriitten fatta emel-
lertid domen efter orden och uttala i sitt votum — sedan
det konstaterats, att kdn har nrminnes hivd till fonsterritt —
»den proposition, att var ma byvgga sin tomt efter sin goda
tycke, #dr s vida sann, om hans nabos rvittighet diimed
ej fowtages». Och divefter yttra referenterna: »Dir sdn
efter sin godtycke, som han finat har, bygga skulle, hade
han divav fige nytla, men kdn en mirvkelig skada efe» (hir
kurs.). Detta uttalande aterkommer i den samlade hov-
riattens rationes med den obetydliga variationen »till ringa
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eller ingen fordel, men kdn till stor skada». Ehwu i mo-
tiven enligt tidens sed argumenten hopas — bl. a. om res
mdicata (jfr ovan) och om grundade tvivel pa sdns fgan-
deriitt till omradet 1 fraga — framgir det av rattsfallet,
dels att man igenkint fonstervdtt sdsom servitut, dels och
framfér allt, att man uppstiller relationen mellan nytta
och skada sisom norm. Fior den firra satsen hade man
kunnat dberopa SkyrTe sfsom auktoritet®, den senave fter
synes ntan stod i svenska killor ga direkt tillbaka pa ro-
mersk ritt, Loccewive, vars forsta arbete trycktes forst fem
ar senare, begagnar ingenstides detta argument.

Samma syn pd servitut, som RR:n ovan givit uttryck
at, skymtar dock dnnu i Radets diskunssion den 25 maj 1653
(5 52). Agave till hus och tomt pantsitter huset, som mot
tomten har fonster, och siljer, efter det borgendren fatt
tre uppbud pa panten, men innan fasta meddelats, tomten

! Explicatio juris civilis, utg, av WoLrr, Goteborg 1905, 5. 182, —
Pafallande &r, att i viittsfallen om servitut ingenstides citeras rittslitteratur,
vilket diremot i icke ringa utstrichning sker i hovriittspraxis om testa-
menten. et har dicfor syots tverflddigt att tynga denna nndersikning
med citat ur kameralisternas arbeten, ur sachsisk och preussisk vitt, i all
synnerhet som det icke kan pivisas inflytande divifrdn, Lowois i sina
General- och special Observationer fwer Bweriges Rijkes Lande- och Stads-
lag, efter Kongl. Maij:ts nddige Befallning allorunderdinigst sammanfattade,
dat. Upsala 21 mars 1687 {ms i Uppsala univ.-bibl, B. 184), vilka obser-
vationer enligt eft i firetalet intaget brev av Berling till furf., dat. 1678,
forelegat i huvodsak dtminstone tio dr tidigare, har i rikt métt citerat ur
sistniimnda litteratur {jamte vomersk rvitt), Svensk rittspraxis déremot har
L. icke alls beaktat; hans nimnda arbete kan, i vad redogirelsen fir ser-
vitut angdr (s 275-—280), icke betecknas annat fn som i hig grad osjilv-
stiindigt och schablonmissipgt. —

Nu forevarande understbning bekriftar det riktiga i forfarandet uti

win Stodie IT att férligra redogirelzsen fir den dldre riittslitteraturen till ett
sirskilt slutkapitel (kap. V).
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till annan person utan forbehall om servitut., [ motsats
till RR:n, som anser kiparen sfsom tidigare dgare in pant-
havaren icke for sin tomt belastad med servitut for fonstren,
endr forbehall ej blivit gjort, finmer HovR:n panthavaren
vara tidigare fgare och tilldémer honom servitut (dérom
vidare nedan under »#gareservituts). I RIi:ns motiv finnes
emellertid en punkt, som éver huvod uttalar ogillande av
hiavd pi negativa servitut: »orimligt att tillegna nigon
havd och rattighet av sin grannes tomt, ddrigenom att han
av henne far ljus (och droppsrum), medan hon obyged stirs.
I Radet forfiktar nu konungen den meningen, att kiparen
fatt tomten fri fran servitut, och man dr allmint av den upp-
fattning betriffande havd pa fonsterritt, vardt RR:mn givit
uttryck. Endast drotsen gor en svag invindoing till formén
for sadan hivd, men gir med de ovriga 1 Hadet uti att
approbera RR:ins dom, Men under diskussionen filler emel-
lertid kanslern, pad tal om ifrdgasatt urminnes hivd &
fomsterservitut, det ytirandet, att »fast diar dn vore (se, wr-
minnes hidvd) md han kunna hindra en annan bygga sin
tomt efter sin goda vilja(?» '. Det synes icke osannolikt,
att kanslern dédrmed givit uttryek &t en mot dtminstone
negativa servitut avvisande mening, som lig under utta-
landen av dven andra i Radet.

Det bhor miahinda icke lamnas canmérkt, att Stockholms
RR:tt snart borjar visa sig ndgorlunda fortrogen med den
lirda uppfattningen om servitut. I rittsfallet S 56: 1 har
staden sAlt en grind till en av naborna, som dérpa viagrar

U Det framgir av sammanhanget, att meningen borde avslutats med
frigetecken: jir utg:s anmérkning vid ett aunat inligg av kanslern 1 dis-
kussionen, att meningen #r otydlig.
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annan att behalla finster mot den forra grinden och t. o, m.
glar 1gen dessa., RR:n domer emellertid koparen och hans
efterkommande att »till evirldliga tider och allt framgent
tdla och tilldta den servitut, som nu inte dndras kan, utan
ar alldeles oundvikligts ', Utom oversiittningen av pati
miirker man hiir ocksd det starka framhivandet av den
hiarskande fastighetens behov, — Déaremot dr det forst i
HovRin, som rittsgrunden, genom referenten (ass. Berling),
kommer fram, eller att staden icke varit beriittigad genom
forsiljningen av den dppna platsen franhinda parten hans
fasadriitt med fonster®

For Gota HovR foreligger betriaffande servitutets all-
miinna natur forst det forut anmiirkta representativa ratts-
fallet, G 61. A en hovriittens president tillhorig egendom
~ har en redan fran mitten av 1400-talet existerande kvarn
_ pa motliggande strand ritt till dammfiste och dimningsriitt.
HovRin framhaller sdrskilt, att kvarnigaren icke har ndgot
land & motsatta stranden, men genom urminnes hivd »vannit
den rittigheten med denne (sic) dammfiasten», »fast den

! Rattsfallet dverensstiimmer till innehillet nira med ett av Locoenivs
i Hynopsis iuris vedan i 2 ed, (1608) citerat av dr 1601 under rubriken
=51 guis ad plateam habmerit fenestras, et illa platea, in reformatione viarom
et wdium, incladatur alterins arves, num ille, in eunins aream est prospectus
per illas fenestras, per se illas obstruere potest?s (s. 67). Négot annat
viittafall till servituten anféves icke av L. varken i nimnda edition eller i
8. ed. {16Y3]), .

P Apmitvkningsviet fir en sd bemiirkt jurist som BERLiNG #r hans
firblandning av Borgmiistare och rdd sisom domstol (magistrat) och sisom
foretridare fir staden vid fastighetsforsiljning, B, citerar nimligen ur den
nimnde partens fastebrev, att denne av sin (private) siljarve tillfdrsilrats
ralle ljus, pertinentier och riittigheter, som det (sc. huset) ay dlder hafts,

ocl sluter dirdv, att Borgmistare och rid genom fastebrevet sreserverats
honom dessa rittigheter, varvid tydligen fovhillandet till grinden avses.
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icke tillforne var s vida tilltagen och upphojd, som nu
sedermera skett dr». Kdns (presidentens) egendom shade
denne servituten wed dammfisten pad sig, forr dn G. P,
(sc. hans fangesman) gérden bekom, och alltsd klaganden
nu s mycket ogdrligare att dissolvera sig ifrdn det onere»,
»Skulle», fortsitter HovRin, »formodligen Hr. Presidenten
kinna foga last eller skada av denne kvarndamm, dir han
bleve redresserat uti sitt behor efter lag BB kap. 33 och
34 och som han av Alder och forra tider dir har varit.
Men diremot vara fast storre periculum for vederparten,
att en s& gammal och nyttig odelkvarn skulle platt for-
dirvas och odeliggas, i fall detta stridiga dammf{istet bleve
honom formenat och upphiivet». Av detta rittsfall framgar
ofortydbart en full fortrogenhet med servitutsbegreppet:
riittigheten (1 motsiittning till dganderitt) & ena sidan,
last och skada & den andra samt vitrdeforhallandet dem
emellan '

I forut bertrda G 77 kommer HovR:n Ater in pa for-
hillandet mellan #gandevitt och servitut. Aganderitten
till dir ifrdgavarande mark tillhdrde visserligen obestrid-
ligen sdn (Per Brahe), och 6ver denna mark skulle sdledes
Angen fiviig av frimmande bolstiider kunna tillatas. »Sa
hinder ofta», fortsitta motiven, »att ens egendom emot
dess riitta proprietet och egenskap kan bli graverad med
servitut av varjehanda slages. Och 1 fortsittmingen far
HovR:n tillfalle att mera ingdende visa sin fortrogenhet
med den romerska servitutsliran. FEn tredje man erbjuder
under rittegAngen kdn att begagna sin brunn for vattning

! Lagmansrittens (Vistgita) protokell i saken, fér &r 1660, finnes
varken i HovRins arkiv eller i vederbirande landsarkiv.
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av kreaturen »och saledes pataga sig den servitutens. Meun
HovR:m avvisar denna intervention med hiinsyn till att
brunnen bl. a. under sommartorkan kan visa sig otillricklig
for badas behov, smedan alle servitutes habeant causam
perpetuam och bora continueras. Aven i detta vittsfall
betonas jimvil, sdsom ovan berdrt, den hivskande fastig-
hetens starka behov av servitutet: d& denna icke hade
nagot »viitnes att atlita pa sina egna fgor, »si maste den
ju ex lege et mquitate indicis bliva ddrav annorstiides {or-
sett, varfore sdsom ingen kan eller bor ndgon igne vel aqua
mterdicere, arg. kap. 40 BB, s betjina klaganden foljande
skitl, att han pro ultimo méste hava sin fadnft till sjon
Viitter 1cke mindre hirefter din av forna tiders ete.'. Till
vttermera wvisso refereras lingre fram i1 domen nimnda
skill sdsom »justa cansas for servitutet.

Rekvisitet perpefua cawsa innebir sannolikt icke 1 och
for sig, att servitut ocksd miste avse all framtid; forbudet
1 Dig. 8. 1. 4 pr. mot temporira servitut hirsr av annan,
troligen historisk grund.  Tidsbegrinsade servitut finnas
emellertid 1 vér rattspraxis, ehurn sillsynta och betingade
av exceptionella forhallanden: intrang pd grannes omride
genom servitut, som HovRm 18 67: 1 och 69: 1 av billig-
hetsskiil later bestd under inskrinkande dock av giltighets-
tiden till att sammanfalla med det hirskande husets be-
stand. I det forra fallet giller intranget bebygeande med
ett ekonomihus av plats, som enligt »delineationens skall
tillhra annan fastighet, 1 det senare ater Gverskridande
av servitntsritt genom inliggande av nya bjilklag vid pa-

L Jfr tiven HovBEins protokoll fir den 17 mars s. 4.
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bygenad av hus: nfimnda inskrinkning upphivdes for Gvrigt
vid en forlikning mellan parterna s. 4. under drotsens fir-
medling ',

Med hénsyn till den svenska rvittslitteraturens hallning
vore det téinkbart, att praxis till servituten hianforde dven
prestationsskyldighet for fastighetsigare till formén for
annan sadan. Praxis visar emellertid inga spar av en
dylik, for romersk ritt frimmande uppfattning; de presta-
tionsskyldigheter, som upptagas 1 sammanhang med servitut
(och hér behandlas 1 kap. 4 nedan), #ro inga andra fin sa-
dana som analogivis dro att hinfora till servitus oneris ferendi,

efter modern uppfattning.

Servitutets essentialia hade sdlunda, sdsom framgér av
det foregiende, med hovritternas befogenhet att arbitrera,
blivit till fullo erkéinda 1 rattslivet och dérmed Aven de
under kategorien ingéende arterna av servitut. I de for
detta dAndamdl refererade rviittsfallen kommer redan 1 viss
méan till synes en foljdverkan av detta erkdnnande, upp-
dragande av fast granslinje mellan servitut & ena sidan
och #dganderiitt & den andra: denna bestimning méste emel-
lertid i1 sina konsekvenser leda fram till vidare resultat.
dganderattens enhet.

Under inflytande av en dldre konstruktion av Aganderitt,
sdelad dganderitts, ar det latt forklarligt, att underritten

U Forlikningen, 1 Kanslivevisionskollagium den 25 sept. 1668, bilagd
revisionsakten; om HovHms inskrinkande av servitutets pgiltighetstid: se
resolutionen den 14 maj s. 4, — I 8 6%: 5 inskrinker RE:n giltighets-
tiden fir ett fonsterservitut =4 till vida, att motparten icke firvigras, dir

han  wille, sin bygonad framdeles higre opplica (och dirmed bygoa for
ljuset); Hovlin yttrar sig emellertid icke dirom.
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understundom sdker undvika att bestimt uttala sig om
vilkendera av parterna dganderdtten tillkommer, eller ocksa
antyder den en delad dganderitt, dir efter romersk ratt
eljest allenast en samiganderitt kunde komma 1 friga
(shsom vid grinsmur med stenen lagd 1 forband)': likval
torklaras servitut foreligga. [ S BG: 2 konstaterar RIun
inledningsvig, att den mur, varom tvisten ror sig, i det
kdn hindras att i muren inligga ankare for en pabyggnaid
av sitt hus, antingen #dr uppford med samnad hand eller
ock hade dgaren av sdns hus en gng tagit pa sig »servitut
med ankars inldggande 1 muren». I sjdlva klimmen kommer
emellertid RRm till det resultat, att sdns hns synes »till
sjalva uppmurningen #ga storre ratt och del 1 sjilva den
stridige muren», dock att pA grund av vissa indicier »inga-
lunda nekas kan, att kdns hus ju ock till en del ér be-
rittigad 1 samma murs, pd grund varav »bida nu hirefter
som tillférne bliva dgare till samma tvistiga mur, forbe-
hallandes kdn sin hus rédtt med servitutens. HovH:n nojer
sig emellertid i detta fall med att efter fornyad syn kon-
statera, att wuren 1 friaga tillhir sdn ensam, under det kdn
blott tillerkénnes servitutsritt till densamma.

Men 1 5 6G9: 1 forsummar icke referenten att giva RRlm
en lektion, De faktiska forhallandena iiro i de bida ritis-
fallen tdmligen likartade, och RR:n har _i detta fall, efter
gyn, funnit sdn, som byeggt pa sitt hus med begagnande
for nya bjilklag av den omtvistade muren, berittigad till

1 I rttsfallen forekommer i regel en noggrann undersikning av sjilva
murningens beskaffenbet occh morens anvindning av resp. hms for bjilkar,
underslag ete. shsom presumtioner for figanderdtt, jfr . ex. 8 G3: 3, dir
undersikningen ntfdres av wmurmistareiimbetet.
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halva muren, »varefter honom fritt stir att bvgga i be-
traktande av de i dgonsikt tagna och framtedda skidl som
ock att bemdilta vittighet av urminnes tider sa varit hars.
I rubriken till domen karaktériserar RR:n malet sdsom
rangiende ndgon servitut pa en mur bigge deras hus emel-
lan beligen», HovRin didremot soker forst genom inglende
interrogatoria till parterna utréna, huwruvida sdn »servitutem
tigni immittendi allenast pretenderar eller ock dganderatten
till hela eller halva murens. Sdn (som #r radman i Stock-
holm) genmiiler emellertid blott ', undvikande, att motparten
icke nekat honom dittills varande servitut; muren hade -
sprungligen varit gemensam till bada husen, da de uppbyggts
av samme byggherre, men det vore obekant, haru senare
dgare till de diarvefter skilda husen forenat sig om muren.
Efter en sirdeles ingdende syn pa stillet kommer HovR:n
till det resultat, att den tillhor kdns hus. Men redan dessfor-
mnan anstiller referenten en kritisk granskning av inskinp-
tionen i RRms dom, i det tvisten enligt denna skulle anga
en servitnt pa en mur ete. »och i sjilva domen erkinnes
sdn till halva muren berittigad» och »séaledes tvenne dis-
junctivee queestiones confunderas; ty annat ér disputera om
illa servitute urbana, som kallas ins immittendi tigni in pari-
etem vicini, som icke kan hava rum in muro proprio, quia

! En wsdns supplik till Hovliin efter domen och HovBms svar diri ma
hitr efter protokollet for den 14 maj s A sdsom en tidsbild inflyta. T sin
supplik sfiger sig sdn sinte flvsth, att han skall fallas till expenser, som
inte appellerat utan lagligen bygets. »Den kungl, Ritten regererade honom,
att han igenom sin bygegnings fortsittonde har férorsakat den andre till
att llagn och shledes broteslig; han talar inte som én ridman, cel dir
han siledes falar npph rddstugan som hie, vet man inte vad man skall

sigas,
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]

res propria nemini servit (eit. Dig, 7. 6. 5 pr.). Oech en an-
nan queestio Ar det, ndr man proprietatem och dganderitten
av hela eller halva muren vill sig vindicera. — — — Sa
kan den rviatt och rdttighet, som én har till att bruka an-
tingen hela eller halva sin egen mur icke kallas nigon
servitut, o man proprie och egentligen wvill talas. Det
far antagas, att referenten, di han talar om #ganderitt
till halv mur, icke avser sidan mur, som #&r uppford i ge-
nomgéende forband. — I HovRins dom uttalas ocksd, att
den stridiga muren ftillhtr kdns hus »dock sd, att sdn for-
hehalles de servituter, som hans hus av fornma tider uti den
stridiga muren atnjutit harvs. I Kanslirevisionskollegin for-
mulering av forlikningen betonas dnnn kraftigare servitut
contra enhetlig Aganderitt med orden »bemilte stridige
mur kdn och dess hus hirefter alldeles tillkommer, men
merbemilte sde allenast dir uti ovanbemilte servitut fdga
skalls.

Den populdra uppfattning om delad dganderitt till olika
delar av en och samma sak 1 stillet for dganderitt for
den ene, servitutsritt for den andre synes dock varit svar
att utrota. Den dterkommer dnnu i S 85: 4, dven 1 detta
viitttsfall representerad av RR:n.  Det ror sig jamvil hir
om mur mellan tvd hus, och di de faktiska omstindig-
heterna foreligga ovanligt klara och for dvrigt icke ens
dro foremal for tvist, komma rvittsprineiperna till mycket
tydligt uttryek, Mellan parternas hus fdr muren dubbel 1-
de nedersta viningarne, sd att parterna ddr dga var sin
mur. Kmellan de dvre vaningarne #ter finnes blott en
tunn enkelmur, som, uppford av en sdns fingesman, vilar

L)

a4 kdns mur. Denna enkelmur, som uppbir taklaget for
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sdns hus, fortsitter nu kdn och rviver dérmed upp sdns
taklag, vilket ger nirmaste anledningen till rattegangen, i
det nuv. sdn wid forsta underrdatten yrkar, att denna sista
pabygenad métte nedrivas och taket Aterstiillas i sitt forra
stand. T motsats till Ambets- (Byggnings-) kollegii utslag,
dari rviktigt uttalas, att den for sdns hus bygeda enkel-
muren vore uppford pa kdns grundmur och siledes tillkomime
kdn, varemot sdn sbrukar och betjiinar sig av kdns mues,
rubricerar vedan RREm malet sisom att »kdn emot sdns
vilja upprivit sdns taklag, uppforande pa sdus (hir kurs.)
mur en annan ny mury ete.  Och i domen, dir dock RR:n
uttalar, att sdns fAngesman haft tillstind sin pelaremur pa
kdns grundmur att uppritia, vilket icke finge hindra kdn
att hija sin mur pa siatt som skett, {érekomuner i1 anslut-
ning till rubriken ett tilligg sa lydande: »dock si att sdn
for det styclket, som hon uti samma mur dger, (bor fven-
ledes vara berdttigad uti samma mur sitt taklag att fasta)s.
Enligt denna Askidning vore alltsd dganderitten till muren
sd uppdelad: vardera parten dgde atskilda murar 1 de nedre
vaningarne, 1 de dvre fgde sdn dtminstone 1 huvudsak den
enlkelmur, som uppforts pd kdns grondmur, under det . att
betraffande nu forevarande pabyggnad dganderitten till-
kom kdn. HovRm approberar domslutet, men i Ambets-
kollegii avfattning med uteslutande av nyssnamnda tillige.
Om detta yttrar ocksd veferenten: »vad additamentet till
Magistratens dom, ‘att sdn skall vara bervattigad att for
det: stycke hon fger 1 muren fista sitt taklag’, synes denna
mening, di just parterna tvista dédrom, medfora nigon in-
conveniens, och unins rei non possint esse plures domint

in solidums,
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Betydelsen av det sa nadda resultatet for juridisk teori
dr pafallande. Det har framkommit utan varje tvang pa
de foreteelser, som man subsumerat under servitutskate-
gorien, men denna subsumtion har betonat det gemen-
samma uti de till det sirskilda syftet si olikartade sakliga
nyttjanderitterna och sésom servitut stallt dem alla i mot-
sats till en odelbar dganderiitt. Vid vissa servitut ligger,
shsom rattsfallen visa, firestelsen néira att betrakta dem
som uthrutna delar av fdganderdtten ', vid andra, och de
flesta, ater dr en sidan syn icke 1 Overensstimmelse med
det folkliga forestillningssittet. Genom begreppsbildningen
servitut draga nu de senare med sig de férra pa samma
sitt, de romerska juristerna pligade begagna, di de fran
ett allmiint erkdnt begrepp sluta till beskaffenheten av en
1 juridisk mening likartad foreteelse. 5a framballer Pavnus
i sin ediktkommentar (Dig. 50, 16. 26 pr.), att lika vill som
pia och dfer icke forindra dganderitten till fastigheten, utan
denna alltjamt 1 sin helhet tillhér vederbdrande, fundum
totum nostrum esse, 24 innefattar icke heller ususfructus ndgon
del av dgandervitten (non domingi pars), utan dr till sin be-
skaffenhet ett servitut, alldeles som wie och iter.

Den foregiende framstillningen har givit vid handen, att
var hovrattspraxis med styrka betonar rekvisitet nytta for
harskande fastighet 1 relation till skadan for den belastade.
Med denna grunduppfattning och i obundenhet av positiv
lag kunde hovritterna, shsom relaterade riittsfall ockséd ut-
visa, t. o, m. bortse frin avtal eller jamforlig rattsgrund

U oBh sieskilt beteaffande kiillave under annans hus (8 700 1), jir dven
valv diver annans grund,
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och skapa servitut genom dom. I samtliga rittsfallen fore-
ligger ett nodlige for fastighet, vanligen uti brist pa vig,
sisom 1 G 89, 5 54 och 71;1 forstndmnda fallet har bristen
uppkommit genom frénddmande av viss mark, i det andra
har siiljare av tomt, som undantagit en del ddrav, under-
latit att avtala om wviig Over forsalda omradet, 1 det sist
anforda slutligen paligges vigbesviret 1 en arbitriir dom,
som  later en olaga intaga bestd mot bl a. detta besvin,
Aven i ovan utforligt refererade G 77 dr det vig, fivig
for vattning, som konstitueras genom dom. Blott 1 ett fall,
S 34, giller tvingsupplatelsen mark, behovlig for ljus at
bygenad 1 stad, men denna upplitelse torde avse expro-
priation av dganderitt enligt 1. Br. 1630; marken kunde
motparten »utan skada for sina byggnader vil mistas.
Stad for ett sddant forfarande kunde man icke hamta ur
romersk riatt, dar, som bekant, tvingsservitut genom dom
firekommer endast 1 ett specifikt undantagsfall. Man fin-
ner icke heller domstolarne argnmentera ut ifrén iter ad
sepulehrum, utan med stid av sin otvivelaktiga maktbefogen-
het (jfr »ex wqutate iudicis» 1 G 77) aligga de, under
hianvisning helt enkelt till det foérhallandet, att fastighet
icke kan vara utan vig, grannfastigheten att tala vig-
besviret.

Ur teoretisk synpunkt instiller sig di sporsmalet, huru-
vida den for fastigheten konstituerade tvéngsriitten enligt
tidens uppfattning ér att hinfora tall servitut. Flertalet av
rittsfallen hirstamma fran en tid eller ha tillkommit un-
der saddana omstindigheter, att man icke har anledning
forviinta uttalande didrom. Men 1 det instruktiva vittsfallet
G 77 sattes icke 1 fraga annat, dn att nodvigen ar ett ser-
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vitut, Hir foreligger alltsi en fortbildning av servitutet
och pé atminstone delvis inhemsk grund, lat vara att tvangs-
servitut ju icke heller voro okinda for gemeines Recht.

Av ritt olika natur dro givetvis de tvangsritter, som
uppkomma genoh‘x att domstol sanktionerar olagligt byg-
gande inom annans viattssfir. Hit tvingslige kan visser-
ligen sa till vida anses foreligga, som byggherren icke utan
kostsam ombyggnad kan frigéra grannfastigheten frian den
usurperade nyttjanderdtten, men med sjialva tomten i dess
anvindning fir bygenadsindamil star icke nodliget i nod-
vimdigt sammanhang sésom t. ex, vid ovannimnda tvings-
servitut for vig. Belastningen av grannfastigheten hade
kunnat undvikas, om nimligen den offentliga kontrollen
fungerat tillfredsstillande eller atminstone byggnadstorbud
utfirdats under paglende riatfteging mellan granname be-
traffande intrang wvid byggande.

Till fragan om god tros betydelse for bibehdllandet av
den byggandes intrang liamma icke vittsfallen tillriacklig
ledning. Savdl i S 56: 2 som 1 8 69: 1, vilka bada fall
ovan refererats till fragan om delad dganderitt, atnjuter
den byggande for sitt hus 1 alla hindelser servitutsritt,
och da han vid pabyggnad dkar bordan, star ett sadant fonr-
farande, sdsom ldngre fram skall visas, icke helt 1 strid mot
en tidigare riattsuppfattning. Dirtill kommer, att atmin-
stone i det senare riattsfallet den byggande pa grund av
sitt, wisserligen i detta avseende felaktiga, fastebrev kan
pasté dganderitt till den omtvistade muren. Efter stinkt
tolkning av S8TL:s stadganden om byggande 1 kap. 1-—5
och med hiinsyn #ven till dldre tiders formella bevisning
om god tro &r emellertid det antagandet berittigat, att
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den, som byggde utan lakttagande av lagens foreskrifter
om kontroll, utan vidare maste »bryta upp» sin byggnad,

Grenom inflytandet huvudsakligen av tvenne faktorer ha
emellertid STL:s berdrda stadganden kommit att bli nira
nog obsoleta. Sasom forut framhallits, har den offentliga
kontrollen slappnat; rittsfallen ligga just 1 tiden fore dess
aterinforande 1 skiirpf torm. Och samtidigt har byggnads-
sittet blivit ett annat 1 jimforelse med medeltidens sma
trahus. Hinsynen till dessa bada omstindigheter foran-
leder stark betinksamhet att tillampa pafoljden »bryta
upps. 84 begagnar man da vid detta saklige normen for
servitut om nyttans relation till skadan, och vi-dro framime
vid enahanda sporsmal som vid nyss behandlade tvangsvis
konstituerade vigritter.

De bada rattsfallen pa detta omradde ge uttryck at en
delvis olika uppfattning, beroende viill dirpé, att nnder den
mellanhggande tiden en utveckling ju #dger rum i riktning
mot bittre skydd for grannes dganderiitt vid bygenadsfore-
tag. I det forra vittsfallet forklarar HovRin, 1 motsats till
RIR:n, att den byggande visserligen icke varit berittigad
att genom sin pabyggnad ika servitutshordan, »dock eme-
dan sdns hus éir merendels forfirdigat och utan hans storsta
skada och ruin ej star till att dndras, finner HovRm skiligt,
satt, det forblir vid det som redan byggt dr och sdn efter
miitismanna ordom ndjakteligen kdn dirfire contenterar
och tillfredsstillers. RR:n hade direkt hitnvisat till att kdn
icke toge nagon som hLelst skada genom fordndringen av
servitutet, varemot sdn bisprunges suti sitt hus nodiga
bygenad sig till nytta och staden till heder och prydnads.
Det foreligger alltshd fdnnu icke nagot allvarligt hot emot
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den byggande att nddgas riva ned det olovligt bygeda:
hans pataghgt Overvialdigande nytta 1 forhallande till gran-
nens skada, men sikerligen ocksa hiingynen till det 1 RRms
dom omndmnda och vid denna tid starkt framtradande in-
tresset att f4 staden bebyggd med storre stenhus, alltsi
ett allmint intresse, ha riattfirdigat intréanget pé fgande-
ritten. | rubrikerna till detta och det didrmed korrespon-
derande rittsfallet S 59 1 angives tvisten viva bl. a. ser-
vitut; det finnes ingen anledning antaga annat, 4n att
domstolarne fiven ansett den genom domen grandade tvangs-
riitten, som allenast innebar en kvantitativ utvidgning av
etk fﬁ]‘eﬁnt]igh servitut, vara av samma natur som detta.

Genom den 1 samband med det senare vittsfallet, S
69: 1, avlitna skrivelsen till magistraten 1 Stockholm om
bygeningars och hus reparationer 1 staden ger emellertid
HovRin uttryck at en avvikande rvittspolitisk uppfattning.
Man har kommit till insikt om den visentligen ohka falk-
tiska forutsittningen for expropriation (i vidstrickt me-
ning) till forman for en till vig och vatten inkomplett
jordbruksfastighet 1 jimforelse med sidan atgird for stads-
fastighet, vars bebyggande dock kan ske utan intrang pi
grannfastigheten, 1at vara att bebyggandet genom sadant
intring blir ekonomiskt fordelaktigare, Vid handliggningen
av sjilva saken 1 HovRm var man till en birjan beniigen
att ntan wvidare félja sitt eget prijudikat av 16566, Refe-
renten hade 1 sitt votum uttalat, att s»sfsom res nu icke
ar integra, synes sequum att kdn efter opartiska mins
mitsordom later sig fornoja for all skada, last och servi-
tut, som hennes hus igenom sdns reparation #ar fillfogat
och pabérdats. Vid dverliggningen fill dom hade ockséd
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HovR:n forst godtagit referentens votum, men senare ' gora
flera assessorer en péminnelse, om e] domen smed sddana
formalier skulle stiliseras, att ehuruvil Kungl. Ritten kunde
hava fog paligga sdn sin mot lag gjorde dverbyggnad (hir kurs.)
igen nedriva, likvil for sirdeles skil och motivers skull ete.
som forr &r slutet». Denna paminnelse gillades av HovR:m
under uttalande av att »minga sidana exempel firekomma
och mangen 1 sin havande vitt hdgeligen blir preejudicerat,
for det att Borgmdéstare och RAad intet inhibera sidana
olagliga bvggnader, utan sedan arbetet dr gjort och res
inte mer dr integra maste den ritthavande parten sig nija
lata med det utslag, som filja kans»; 1 sammanhang hio-
med beslits att till magistraten avlata forberorda skrivelse.
[ sina rationes resolutionis® som atfoljde akten till Kungl.
Maj:t, upprepar HovR:n denna sin uppfatining och anfor sa-
som skiil till att pabyggnaden icke blivit domd att nedrivas,
att »icke ornatus urbis skulle dérigenom deformerass. Man
bemirker, att grunden for inrvmmande av tvangsritten nu
forskjutits fran den primédra nyttan for den enskilde till
framhivandet av gagnet {or det allminna. '

Till frigan om arten av denna tvingsritt lmnar vis-
serligen icke sjdlva domen eller forhandlingarne dessfor-
innan nagra upplysningar; referenten hade emellertid, om
ocksd kanske icke 1 fullt teknisk mening, begagnat termen
servitut, Men genom HovR:ins resolution den 14 maj 1669
blir varje tvekan undandjd, 1 det HovHmn dér talar om
»den nye servituten», som sdn skall dtnjuta. Och i Kansli-
revisionskollegii forlikning den 28 sept. s. . under ordfo-
o .:”“[.-F.n-..-l-.l:ns protoleoll £6r den 26 april 1669,

* HovRimns protololl fér den 15 juni 1665,
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randeskap av drotsen forekommer uttrycket »den gjorde
servituten och nya dverkan med bjilkars och ankares i den
stridiga muren inldggande», varjimte man refererar till
detta uttryck med orden »ovanbemdilte servituts,

‘Det far alltsd anses sésom sikert, att tvlngsvis i si-
skilda fall inrymda riattigheter av servituts innehall ocksa
ansetts ssom servitut.

Till fragan om allindinna grannelagsritters stillning till
tidens servitutsbegrepp limna daremot rittsfallen ganska
ringa upplysning, och endast betriffande stadsfastigheter.
Vid s. k. medelbar inverkan fran grannes sida ﬁ.l'uﬁ':}p&dﬂ
man STL BB 9 1 att »var mi om sig bygga androm
oskaddom». 1 de foreliggande rittsfall, som avse rivining
av mur, har emellertid grannen servitut i muren, och man
kunde d& mojligen vintat, att den rivandes skyldighet att
forekomma skada skulle blott blivit s& mycket starkare
accentnerad ', Men 1 S 6G3: 3 Alaggas bdda parterna att
»med understidjande vinnligga sig dirom, att sd vida mij-
ligt &r, ingen skada sker uppd grannars huss. Annorledes
didremot 1 S 73: 1 och 856: 1 (i HovRins dom) vid rivning
av tjainande mur for valv, dédrvid den rvivande ensam aldg-
ges att std risken for grannfastigheten®. Det ovan Aberopade
lagrmmmet torde dock svérligen i1 denna tillimpning ha
lett tanken han pa s. k. legalservitut.

Vid s. k. omedelbar inverkan Ater, didr naturens ord-
ning gir den ena fastigheten utan vidare beroende av den

! Annorlunda i romersk ritt enligt ULr. Dig, 8, b, 8 pr.: hiirskande fastig-
het har att vid reparation av den tjinande sjilv strja (6 understéidjande,

2 Jfrom 8 85: 1 ovan s, 300 . Motsatt prineip i rvidtsfallen 5 63: 2
och Gd: 2 ovan &, BB,
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andra, hgger det nira till hands att hiinféra foreteelsen
till »legalservituten», som wvid denna tid framforas 1 lit-
teraturen. Sadan inverkan foreligger sirskilt utpriglad vid
naturligt vattenavlopp. Som bekant hade fastighet att sjalv
sirja for avlopp for takdroppet utan intrang p4 grann-
fastighet; pd denna allminna skyldighet finner man ingen-
stiides 1 praxis termen servitut anviand'!, ehurn t. ex.
Loccentus vill hénféra sidana dmsesidiga grannelagsskyl-
digheter under servituten . Nagon avvikelse frdn den all-
miéinna regeln medgives icke ens, om takdroppet skulle ha
sitt n&tul‘liga fall genom gl‘mm'['aﬂtiglmtsm,. sdsom framgar
av 8 62 for undantag frin regeln krives forefintligheten
av ett servitut® Helt annorlunda, da en wvattensamling
sedan gammalt har sitt avlopp genom tomt: S 85: 3 visar,
att vederbdrvande ufan vidare dr skyldig tAla detta sisom
naturens ordning. Ingenting antyder, att man i rattsfallet
ansett ett servitut foreligga, och den reglering av granne-
laget, som fatt sitt uttryvek 1 e aque pluvie arcende, hor
ju 1cke heller i romersk 1itt hemma i servitutskategorien.

Sasom nyttjanderdtt far ju servitutet sin siéiregna karak-
tir genom sin subjektivt, om man si far siga, hogstsak-

"'He t.oex. B GT: 3, TH: 2 om att droppsrom skall hillas fritt, jfr vefe-
rentens uttalonde 1 8 60 2: suti stiderna bave vira forfider om ett litet
takdropp wvarit mycket grannlagdas, samt 8 B2 om skyldighet att sjilv och
atan last fir grannen draga fBrsorg om takdroppet. — Till vtterlisare belys-
ning av grannelagsreglering mé ur sistnimnda rittsfallet anmirkas, att gran-
narne vid stark niviskilload mellan deras tomter gemensamt ba att sgivja fir
att jord frin higre ligrande fastigheten e razar ned pA den nedanfér beltigna.

® Be hirom Servitut IT s 285 ff,

T Ifr kanslerns uttalande 1 Radet den 25 maj 1658: sDet synes varn
oskilligh, att han vill darivera sitt vatten pi en annans,
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liga natur. Sa framtrider servitutet redan tydligt nog vid
avvigande av relationen mellan nytta och skada. Servi-
tutets anknytning till fastighet och sasom tillbehdr till
denna kommer ocksd numera vid upplatelser och i faste-
brev till otvetydiga uttryck, varpd nagra exempel mé an-
firas. 1 ett donationsbrev 1645 av Kristina & en tomt,
S 05, forbjudas granmarne att »fortaga ljuset pd det hus,
som uppa denna tomt och egendom byggess. Och di Borg-
méstare och rad 1 Stockholm 4r 1661 silja en gata med
valv, 8 63: 2, sker detta med forord, att képaren och
hans efterkommande aldrig f& fortaga viss granne eller
hans efterkommande det ljus och fimster 1 samma grind,
som dennes hus med ritta dger. Samma uttryckssitt gar
1gen 1 fastebreven sfsom t. ex. i ett av &r 1667 (5 67: 2)
A hus »med fyra fria murar och all den viattighet si i 1jus
som annan servitut, samma hus av alder intill denna tid
njutit hars ete. Shsom pertinens till hirskande fastigheten
nidmnes ocksd servitut uti HovRins rationes 1 5 52 med
orden »de rattigheter, som huset foljas. A andra sidan
framtriider servitutet som sakrittslig belastning pa dgande-
viitten bl a. genom Aaberopandet av den bekanta regeln
siemo plus iuris ad alivm transferve potest, quam ipse haberets
(Ure. Dig. 50. 17. 4] i 5. 86:3, ddr en tomt Ar besvirad
med fonsterritt.

»Aganderiittens frihet» sisom nigot efterstravansvinrt
kommer icke till synes 1 rdattsfallen; man torde icke vara
berittigad att 1 hovridttens resonemang i G 77 om att »ens
egendom emot dess ritta proprietet och egenskap kan bli
graverad med servituts se ett uttryck for denna romerska
princip. Tvingsservituten genom dom std ju 1 viss mot-
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sats till denna princip liksom ocksd utvecklingen av serviens
underhallsskyldighet (nedan). A andra sidan iro tvingsser-
vituten oftrenliga med en forestéllning om s. k. absolut
dganderitt, emot vilken man ocksa vid ett tillfille 1 Radet
efter romerskt monster anviinder chikan-begreppet (S 85: 1)

Servitutets nira anslutning till den romerska férebilden
far ocksd sitt uttryck i terminologien: man apvinder i
domstolsspraket utan tvekan beteckningen servitut; den
otympliga omskrivningen »besviir och lasts #r av senare
datum i svensk rviatt., Det forefinnes ingen anledning att
za tillbaka till servitutets gamla grundbetydelse, sedan
romarne sjiilva 1 servitutet foretridesvis betona fus for den
hirskande fastigheten. Sa fioner man 1 Kristinas nyss
ndmnda donationsbrev det snegativa» servitutet, forbudet
att forbygga ljuset, senare i brevet rktigt omskrivet med
»denna formén och frihets; servitutsvitt till fonster och
avlopp for takdropp kallas i 5 62 fir »riattigheters ete.
Till detta betraktelsesitt medverkar helt sikert, att ser-
vitutsriitt ofta upptages i fastebrevet for den hérskande
fastigheten, varemot inteckning & den tjinande (genom an-
teckning 1 protokollet, tidigare i téinkeboken) sillan fore-
kommer, 1 virdeforballandet mellan nytta och skada av
servitut kommer ocksd, sdsom i G 61, fram rittigheten
for den ena lastigheten, dus, emot onws & den andra®,
Carl XI, som inskred emot »alleguerandet av frimmande
lagar, ordasitt och spraks och anbefallde anvindandet av

U Jfr 5. 4830 nedan.
e 8 64: 1, die refeventen benlimner den hirskande fastighetens
riitt till fiste for valv sios in servitutes,
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svenska spraket fven vid Aberopandet av frimmande regel
och lag', begagnar sjilv i resolutionen den 5 april 1685
(8 806: 1) uttrycket »urminnes servitut» om ritten att fista
valv 4 grannens mur.

Namnda admonition av Carl XI, som t. ex. vid testa-
mentsprocesser var 1 hog grad befogad, har ddremot ringa
betydelse betrdffande detta institut., Vil ligger romersk
ritt till grund for hovrdtternas argumentering, men den
aberopas ganska sillap direkt. I det féregdende ha blott
ett par enstaka citat kunnat anféras, och dven i det fol-
jande ar forh&llandet enahanda. Eljest finner man romerska
citat. blott for att bestimma parternas processuella still-
ning och bevisbérdans lige sésom 1 8 63: 1 och 69: 1, dar
referenterna riktigt benfimna servitutshavarens talan acwo
confessorin och phlagga honom bevisbdrdan gent emot den
servitutsbelastade, som vindicerar frihet frn servitut med
a0 negatoria *. Fortrogenheten med dessa aktioner bekriiftar
blott hovrdtternas insikt om att servitut icke dr att anse
sisom en del av dganderdtten.

I1T.

Atkomst till servitut, »laga fang av rittigheten», sa-
som den bendmnes av referenterna 1 8 43, angives i detta
vattefall 1 synnerhet foreligga: i forbehall vid dverldtelse av
fastighet (eller del darav), i onerdst forviry av servitut utan
sammanhang med sadan dverlatelse och i efterlitenhet fran

! K. Br, &1l Bvea HovR:tt den 14 nov. 1684 (Schmedeman), jir K.
Br, till Giita. HovR:tt den 5 olkt. 1683 (ibdm).

T Hervitutshavares vanliga slydd i form av operis wovi nuntiatic emot
stirande igenom wnybyggnad av den belastade férekommer diremot ingen-
stiides i rittsfallen, ehuru anledning kunde funnits t, ex. i 5 8b: 3,
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den belastades sida, en god vilja, som med tiden ger an-
ledning till wrminnes hiavd '. Tilligger man ur det finre-
giende dom (och fm*]ikningj och utstrdcker sforbehalls till
att jamte bdda kontrahenterna omfatta sidant dven av
hordeman och nabo, dro darmed sitten for dtlkomst 1 praxis
fullstandigt angivna. .

Servitutsavtal utan samband med @verlitelse av fastig-
het dro sikerligen mindre vanliga; i viittsfallen omtalas blott
ett par dldre sddana avtal, 1 5 63: 5 ett av &r 1415 an-
ghende ratt att fa mura & annans grundmur, och 1 8 85: 1
en térenming av ar 1570, beliriftad med handslag infor ratten
och intagen 1 tinkeboken, om omsesidig ritt att anordna
valv mellan kontrahenternas hus. Avtalen erbjuda i och
tor sig icke nagot av juridiskt intresse.

Vanligast uppkommer givetvis servitut 1 sammanhang
med dverlitelse av fastighet, till forman for den behallna
fastigheten eller den dverldtna, ndgon ging ocksid sé, att
servitut ligges & dverlaten fastighet, ehuru till forméan for
fastighet, som tillhér annan én dverlataren, sisom 1 ovan
anmérkta S 63: 2. Men sambandet med dverlitelse av
fastighet kan ocksd vara ett annat: pd grund av fastig-
hets beroende av annan intridde jn vid forsiljning los-
ningsritt for nabo, och denna vitt synes 1 praxis, egendoms-
ligt nog, 1 vissa fall ha kunnat avlisas genom medgivande
eller konfirmerande av servitut. 1 8 63: 2 forutsiitter tyd-
ligen HovRmn vid vittnesfarhor, att sidan avldsning kunde

18 43 »Ingen kan nigot veta om laga Ping av rittigheten sisom om
P, avstitt en del av sin tont Gl samma ghrd och dirmed belrommit rit-
tigheten, eller kiipt sig rattigheten eller eljest av god vinskap uti ling tid

kontinuarats.
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Aga rum, nir man stiller fragan sa, »om icke T. reser-
verade sig rittighet om valvet, nu tvistas om, nir de pa
H:s viignar om naboritten hos honom voro?» Och ehurn
nabo i 8 67: 2 finner priset for higt och pa denna grund
avstir, fiasta domstolarme vikt vid att denne vid hembudet
uttryckligen forbehallit sig den ratt till fonster, som av
Alder hiért till hans hus'. Fore obesliktade nabor torde
under siddana forhallanden bérdeman kunna ha gjort an-
sprak pa servitut i avlisning redan fir sin birdsritt. Exem-
pel pa en sidan forening av granne och bérdeman i en
person lamnar S 64: 1, dir denne avstatt fran sin bords-
ritt mot fri in- och utgang 1 forsalda fastigheten under
livstiden.

I rattsfallen forekomma visserligen icke manga exempel
pé  servitutsavtal mellan kontrahenterna vid odverlatelse,
naturligen av den anledningen, att tvisterna vanligen upp-
komma betriffande servitutsforhallanden utan uttrycklig
dverenskommelse. Blott sdsom beligg mé anforas 5 70: 1
och 8 89: 1, i vilka fall servitut ligges & den behallna fastig-
heten till forméan for den overlatna, 1 det férra for in- och
utgang, 1 det senare for vattenavloppi klausulen bendmnes
i forra fallet sconditions, 1 det senare savtal och villkors.
Omvint &r det den forsdlda fastigheten, som uti ett faste-
brev 1 8 56: 2 belastas med forbud att bygga [or fonster
i den behallna fastigheten (»villkor och fovords). Faste-
breven, i vilka ju servituten ofta upptagas, lamna i dvrigt
exempel tillriickligt,

Ur konstruktiv synpunkt erbjuda nyss anmirkta Over-
latelser av den ena av tvenne i servitutsforhallande till

Vo Jfr Servitut IT s, 105,
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varandra sthende fastigheter utan »villkors» ett betydande
intresse. Efter romersk ritt #r ju regeln den, »aulli res sua
servit» (PavLus Dig, 8. 2, 26) eller, som referenten 1 S 69: 1
négot fritt citerar efter Unr. Dig. 7. 6. 5 pr., »res propria
nemini servits, Och enligt romersk doktrin dr det icke tvi-
vel underkastat, att genom konfusion av dganderiitten till
de bada fastigheterna servitutet upphorde; for pradialser-
vituten framkommer ocksé den satsen sésom Hjﬂ]#kla,l' t. ex.
‘hos Frorexrtizus i Dig. 80, 116, 4: »licet confusione dominii
servitus extineta sity, Agaven utdvar den i servitutet lig-
gande befogenheten icke sédsom servitutsberittigad utan i
sin egenskap av dgare, servitutsritten har uppgitt i dgande-
ritten. Detta betraktelsesiitt kan i én hogre grad tilldm-
pas, dar fastigheterna &npu ej varit 1 sirskilda agares
hénder, dven om, sdsom sannolikt, husen ansigos som-
siirskilda fastigheter.

Da nu romarne, 1 varje fall betriffande servituten, icke
arbetade med konstruktionen reserverade rittigheter, och
det. praktiska behovet av servitut utan avtal vid skilsmassa
emellan fastigheter maste rittsligen tillgodoses, uppkomma
situationer, som knappast lata sig bemistra pa fullt en-
hetlig basis. Servituternas i s hog grad olikartade dnda-
méal gira sig ju dven hiirvidlag gillande. De spridda Digest-
stillena hérom ge ocksa vid handen, att man anlitade
flera utvigar for att ernd det praktiska mélet. Gemensamt
for dem alla #r, att forutvarande servitut anses ha upp-
hort: det nya servitutet av samma innehall uppkommer 1
form av rvestitution, och konstitnerandet kan framtvingas.
Foretriadesvis upptagas till behandling sidana fall, di den
ene fastighetsiigaren, den servitutsberittigade, blir heres
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till den tjanande fastigheten, som han emellertid har att
utge pad grund av legat: den allminna regeln enligt Pavrr
notee till Par. Dig. 8. 1. 18 dr da den, att legataren méste
tala, att servitutet (Anyo) palagges'. For att komma at
sidan restitution anvinder man t. o. m. fiktion, sasom da
Pomroxrus 1 Dig. 8. 4. 9 fingerar heresegenskap for den,
som kipt en fore arvfallet servitutsbelastad fastighet av
heres, da denne heres vid samma tidpunkt redan dgde den
servitutsberiittigade. _

Till en enhetlig uppfattning om forutsattningen for
bibeh&llandet av inbérdes forhéllandet mellan fastighe-
terna kommo emellertid icke de klassiska juristerna. Sa-
lunda hyllar Jurianvs 1 notee till Mimviews Dig. 33. 8. 1
och 1 motsats till M. den uppfattningen, att for servituts
tillkomst, d& tvenne den ena av den andra beroende
fastigheter skildes &t genom legat, erfordrades antingen
uttryckligen paliggande av servitnt eller Atininstone orden
wuti nune est» 1 legatformularet (jfr »sésom det tor Sgonen
stirs, nedan). I detta fallet gillde servitutet dverbyggnad
av hogre beligen fastighet untdver den lagre, alltsd en med
fastigheten synbart forbunden anliggning. Men i mitten
av andra arhundradet nttalar Frorestisus 1 ovan anmirkta
stille: »fundus legatus talis davi debet, qualis velictus est». KEn
forbindelse av servituts innehdll, spristinum fus», som juristen
uttryveker sig, méiste utan vidare Aterstillas. Med denna
stdndpunkt instiller sig natwligen da sporsméalet om inne-
borden 1 »pristinum ius». Den med Frorextinvs nngefir sam-
tidige utmérkte juristen MarceLius uttalar sig 1 Dig. 8. 2,

U Ifr Fromestisvs Dig, 30, 116, 4, dir restitutionsskyldighetan dr
tmsesidig fir heres och legatar,
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10 — ett uttalande, som citeras av Pavrvs 1 Dig, 7. 1. 30

om ljus och vig for det ena av tva hus, vilket givits
1 legat, pd bekostnad av det andra 1 heres’ dgo. Av ju-
ristens resonemang kan dragas den slutsatsen, att vad
som dr onndgingligen niddvindigt for husets begagnande
for dess dndamdl #r att anse ssom med huset utan wi-
dare forbundna riattigheter, vilka heres maste respektera.
Salunda har legataren ritt till vig, men han kan icke
hindra heres att bygga for hans ljus, ty huset kan dock
bebos, #dven sedan det formorkats. Men genom en tydlig
interpolation har Trmoxiaxy modifierat denna hérdhet diir-
hiin, att legatarens ljus icke far helt fortagas honom, utan
sd mycket limnas, som tarvas for daglig nodtorft. Vad som
far anses vara nodvindigt pertinens till ett hus blir foljakt-
ligen att beddma relativt, Betraffande bestdende anliggning
ir slutligen att hiinvisa till det sirskilt auktoritativa nttalan-
det av Papiviasvs 1 Dig, 8, 2. 36 av innel:4ll, att den ene av
tvenne legatarer icke kan fora talan om avligsnande av tak-
bjialkar for den andres hus, d& taket fr dem bada var en en-
hetlig anlagening; konstruktionen dr hir av processuell art. -

S4 langt romersk ratt. Det erbjuder 1 och for sig ett
betydande intresse att studera den juridiska tekniken i dess
strivan att skapa utvigar ur de svérigheter, den delvis sjilv
har framkallat; den hiir ovan tillaimpade metoden och de an-
lagda synpunkterna ha dessntom lattills foga beaktats pa
detta omrdde. For den svenska rvittsbildningen torde ocksa
framstéllningen i viss min kunna tjina sfsom en spegelbild.

Bland vara rittsfall forekomma sarskilt tre, som be-
handla detta sporsmal och fran olika faktiska formtsittningar.
I det redan frén andra synpunkter citerade 5 52 ar laget
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som foljer. A., som dger en med gatu- och gardshus be-
byggd tomt och en intill det senare beligen obebyged
»plats», emot vilken ghrdshuset har finster och som dar-
jimte mottager vattuflidet fran dessa hus, pantsitter »hus
och grund» till B. Sedan panten uppbjudits och statt i
laga tid utan att aterlosas, siljer A. utan forbehall for de
med panten forenade rattigheterna den angrinsande platsen
till C. Koparen C. uppfor nu ett hus, varigenom han for-
bygger ljuset for ndmnda girdshus, som star just i dgo-
grinsen, varjimte han hindrar vattenavlioppet. Pa talan av
B. forklarar HovRm — i motsats till RRm, ibland vilkens
hopade skal hir intresserar, att »ingen cautela och forord
om samma servitut blivit i kdpebrevet forbehallens — honom
beriittigad »njuta och behélla vid sitt hus, den gamla rit-
tighet, som dérunder tillforne varit har med fénstren sasom
forst att ljuset honom icke forbygges och sedan med vatten-
avlopp in pa C:s tomtr» etc. Domskilen dro utforligt an-
givna, enidr mélet understilldes revision, och dven om de
efter tidens sed hopas, lamna de en god inblick 1 HovR:ns
siitt att betrakta rattsliget.

Emot RR:mn framhballer HovRin forst, att B. behéller
vittigheterna vid sitt hus, just emedan intet ddrom némnes
i Cis kopebrev. »Ty om C. hade velat sig preecavera for
servituten, sd hade han bort med fulla ord och uttryckligen
lata det uti kopebrevet forfattas. Icke heller dgde C:s
fAngesman, efter det laga stind dkommit panten, »silja vad
han ej mera dgde»; det »stod honom ej vidare till att av-
skira B. de rattigheter, som huset folja och dem till en
annan transportera, B. till storsta forfing och skadas». —
Det behover knappast papekas, att, om A. icke Hger av-
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hinda B. servitutsriatterna, larer ett forbehill emot dem av
(*. 1 dennes kipebrev vara betydelselost. — Hovrittten hiin-
for sig vidare till den omstidndigheten, att »B:s hus har
denne riattigheten under en gammal hivd atnjutit och bor
han efter klar lag den behalla», diarvid &beropas STL BB
I, 5 och 9 kap., »Hivden» visar sig emellertid icke vara
aldre an sexton &r eller fran den tid, huset byggdes. Och’
slutligen anfor HovRin i detta sammanhang: »ar presumer-
ligt, att dir huset @n hade varit pa den tiden A:s, som det
dock icke var (d. v. s vid tidpunkten for platsens forsilj-
ning till C.), det han dennes (sic) rvattigheter ifrdn huset
aldiig bortsalt hades. Vattnet hade sitt naturliga avlopp
i foljd av terringens fall Gver splatsens: skulle det ledas
uppfor, bleve B:s hus forddrvat. Samma synpunkt, att huset
skulle forddrvas, aterkommer betriffande fonstren, Och
HovR:m kommer till det slut, att den shade god fog att
tilldoma B. dessa rattigheter, alldeles som de tillforne ha
varit, dock likvial 1 anseende av Cis tomt och ddrd upp-
byvggda hus icke skulle taga for: stor skada och ddrigenom
fordirvass, gir HovRin viss jimkning.

For HovRm synes vara avgorande, att de med huset
firenade vittigheterna, servituten, #dro av oumbirlig be-
skaftenhet. Presumtionen kommer dérfore att higga for en
kontrahenternas avsikt att bibehalla »pristinunm dus»; en mot-
satt avsikt méste manifesteras 1 avtalet. Hovrittens abe-
ropande av »gammal hivds kan, di denne icke dr nrminnes,
ph sin hojd tagas tall intdkt for att besittning anses fore-
ligga till sAdana servitut, som taga sig synbart uttryck uti
anliggningar (fonster, vattenrinna). De bilda med huset
en enhet. D& det 1 rattsfallet giller hus och angrinsande
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plats, vilka torde ha ansetts ntgiora en och samma fastighet
1 samme Agares hand, konna nagra slutsatser icke dragas
betriffande frigan om »dgareservituts. — 1 Radet Ater, dar
man anser -— s& vitt framgér av handlingairne felaktigt —
att C. tidigare erhallit dganderdtt till tomten dn B. fill
husen, later man, 1 motsats till hoviditten, den synpunkten
vara avgorande, att icke uttryekligt forbehall skett 1 Cis
kiopebrev for servituten (jfr Juniazvs ovan!). Men dverlige-
ningen 1 Radet kan knappast 1 det hela sdgas vara utmirkt
av juridisk sakkunskap.

Ett andra rattsfall, 8 64: 1, visar oss forre dgaren till
tvenne hus, vilken for sin behallna fastighet siéker befria
sig fran servitut, Han hade tall sin bror salt det ena
huset »och alla dar tillhoriga ligenheter och commoditeter,
som av alder dartill lytt och legat hava» utan att gira
undantag for en skammares, som stodde sin ena mur pa
siljarens husmur. Sedan det silda huset bytt dgare, borjar
den tjanande fastighetens #dgare riva den stodjande muren,
varvid givetvis kammaren skulle folja med, och han pastar
sig icke vara besvirad av servitut vare sig av kammaren
eller dess takdropp. Skulle kammaren bibehéllas, forhindras
han bygga pd muren sig till gagn. T sin dom uttalar Stock-
holms RR:tt, att sdn dr berdttigad att soturberad njutas
sin kammare in p4 muren emellan parternas gng samt tak-
dropp in uti kdns gérdsrum, alldeles som kammaren var
beskaffad, d& kdn avhinde sig densamma med »anhorige
hus».  Och sadsom enda domskidl anfér RR:n, att kdn vid
dess »abalienatio varken om kammaren eller servituten av
takdroppet nigot forord gjort eller det han nu pretenderar
forbehallit hars. HovRm faststdller — efter syn av vice
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presidenten och fem assessorer — denna dom [cod. rat.:
»approbera simpliciter samtliga»); referenten framballer
ocksé, att, »nir kdn silde huset, gjorde han intel excipium
ang. libellerade muren, ehurn han d& hade all makt Gver
muren». [ referentens votum forekommer vidare ett utta-
lande om att servitutsforhllandet vore »urgammal hivds:
om han darvid tinkt sig en konstruktion motsvarande
»lgaveservituts, later sig naturligen ej avgora.

Hovritten visar sig dven i detta rattsfall utgd ifran det
vid fastighetermas skilsmissa bestdende beroendet mellan
dem: tor en rubbning dirav erfordras avtal. Denna prineip
kommer till tydligt uttryck, lat vara att, da forsiljningen
omfattade #dven huset »tillhdriga ldgenheter och commo-
diteters, till vilka kammaren ostridigt htrde, ritten till stad
for samma kammare mdste betraktas sdsom oundgingligt
appendix,

I aterstaende rittsfallet, som dirvekt beror fireliggande
fraga, S 85: 3, dr det ater den behdllna fastigheten, som
betjanar sig av servitutet pa den forsaldas bekostnad. Den
forra har en vindsglugg (som remplacerat ett par forutva-
rande fonster) over den senares tak, vilken glugg kiparen
kommer att bygga for genom att hija sitt hus med en Vﬁn*mg.
Motsittningen mellan de tvd stindpunkter, som i forsta
rittsfallet foretriddes av resp. Stockholms RR (jamte Radet)
och HovR:n, kommer nu till uttryck i resp. domar av stadens
byggningskollegium och dess RR:tt. Kolleginm ogillar ser-
vitutstalan: vid forsiljningen av huset till sdn med Kklan-
sulen »sdsom det nu for Sgonen stars (jfr JuLianvs ovan: »ufi
nunc est») hade icke genom detta »sedvanliga talesitt»
givits servitutsritt att forbjuda higre byggande; det funnes
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intet servitut foreskrivet, som kunde hindra sdn att bygga
si hogt han firmadde, och icke heller hade hivd uppstatt
darvfore, att sdn ditintills icke begagnat sig av sin viitt att
bygga hogre, tv han hade icke haft behov dérav, — Till
denna sista frdga om hdvd pd negativa servitut fi vi an-
ledning att nedan dterkomma,

RRms av HovRm approberade dom, som gillar servi-
tutstalan, erbjuder i sin motivering uttalanden av stort
imtresse. 1 domen framhéalles forst, att kdns hus av alder
haft sitt ljus och fénster in uti nuvarande sdns tomt; vinds-
gluggen vore ock till mindre besvir dn forutvarande fonster,
endr den sutte higre, in dessa gjort. Vid inképet av tom-
ten hade icke sdn kunnat forvirva sticre ritt, &n sden»
(sc. tomten) d& #dgde, »eftersom han icke heller sig négot
firbehallit om en sAdan servituts avskaffande». Servitut
av denna beskaffenhet vore vanliga och forekomme bl a.
just & sdns tomt (se 8 69: 1). »Alltsd kan Ritten icke
finna, det @ sdn befogad en sddan kdn vid dess hus acqui-
rerade vittighet att betaga». — Med det pafallande starka
betonandet av servitutet sésom forbundet med huset som
sadant till en enhet faller det sig naturligt, att bevisning
om avtal i motsatt riktning erfordras av sdn; enligt RRms
mening hade uppenbarligen sdn s mycket hellre bort upp-
fatta foretinthgheten av gluggen sisom ett servitut, som
hans gérd enligt en tidigare hovrittsdom redan besvirades
av finsterservitut. Och foljaktligen hade det alegat sdn
att vid kapet girva forbehall om frihet fran servitut.

Sa langt dr detta véttsfall 1 full dverensstimmelse med
de foreghende: det ar samma synpunkt om uppratthallande
av ett bestiaende forhallande, som representeras av den sen-
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klassiska och justinianska rvitten. Men uti forevarande
riattsfall framkommer dven en for romersk ratt frinmande
tendens, som emellertid icke saknar anknytning till en dldre,
inhemsk rittsuppfatining, vilken just RIR:m representerat
emot. HovRins betonande av dganderiittens enhet: den om
sirskild sakritt i egen sak, i detta fall alltsd »dgareservituts.
Mindre #r vil avseende att fista vid uttrycket, att huoset
av alder haft sitt fomster och ljus i den andra tomten, i
och for sig, men di i det foljande talas om tomten sasom
fore dess forsiljning besviirad med viss inskrinkning 1
Aganderiatten — den kunde icke forvirvas med storre ritt,
in den hade — viixer det till sannolikhet, att man 1 finster-
ritten sett en dgaren reserverad sirskild sakritt. Och denna
sannolikhet kommer vissheten niira, dd RR:n sammanfatt-
ningsvis betecknar [onsterritten sisom en vid sdljarens hus
acquirerad, till detta forvirvad rittighet. Men betydelsen
av rittsfallet minskas icke oviisentligt darigenom, att Hov-
R:n allenast approberat domen, och da codex rationum fér
aret icke #r fullstindig och salunda icke npptar denna sak,
stannar man tyvirr 1 ovisshet om, huruvida HovR:m gjort
RR:ns domskil i allo till sina’.

Har torde en anmirkning om hemul av servitut vara
pa sin plats.  Vid skilsmissa mellan tva fastigheter eller
delning av en fastighet, dirvid den overlatna delen be-

! Tiom anfirda rittslall, som genom sina motiv fillita nigorlunda sikra
slutaatser 1 frigan, frekomma fven andra av intresge, shura av mera se-
kundirt viede hiivutinnan, 8 60: i tvisten, som ror losningsriitt till arv-
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tjanar sig av servitut pa den behallna, anses ju, sisom
framgatt av det foregiende, att med dverlatelsen ntan vidare
folja dven de med fastigheten forenade servitutsritterna.
Doktrinen talar hidr om tyst upplatelse av sidan ratt. |
tvist. mellan kipare och sidljare i dylika fall antager icke
rittegingen karaktir av hemulstalan i teknisk mening.
Detta 4r blott fallet, dar saljaren ansvarar for servitut,
som belastar tredje mans fastighet. Det fordras doek for
shdan ansvarighet, att siljaren utlovat servitutet eller at-
minstone icke fortegat sin bristande ratt, for vars tillvaro
presumtion foreligger. Denna sténdpunkt synes e contrario

fallet hus, befinnes, att kdn, arvlitarens dotter, av denne i midernearv
belkommit ett mindre stenhus, som av ghrden till omtvistade huset njuter
finster och ljus samt in- occh utkirsel, [ HEmns av HovRin faststillda
dom berdttigas kdn, vars kiromil eljest avvizas, att firlikningsvis njufa
sftnster och ljus mwed all snnor servitat, som hon hir till dags haft hars.
Domen utgér sibmda i denna del en  bekriiftelse pd rittmitigheten av
namnda servitut sésom tillhirande dganderitien till kdns hus, — 8 67: &
mellan  tvh huos, som fir lingre tid sedan fillhict sammne dgave, bestir
Finsterservitut utan avtal (eller urminnes hiivd), Shsom ovan redan an-
mérkts, passar den servitntsberiittigade pd att vid hembud av belastade
huset giva forbehdll om bibehéllande av fonstervitten, Da han sedermera,
efter det hans hus rasat, bygger upp detsamma med anvindande av [Hn-
sterritten, asiker motparten emellertid hindra bygget. REm unttalar i sin
av HovERin approberade dem bl a., att sden servituten, bestiende uti finsters
murande in uti sdns ghrdsrum och Sver hemnes altan, som hon klagar dver,
har av &lder hirt till sitt nedfallna huss. Av dessa ordalag kan mijligen
slutas till att foneterviitten, redan medan husen voro i samme fgares hand,
ansigs shsom tillbehir till kdns huns och givetvis di bibehéller denna egen-
skap, — 8 65 2 niir dter en part, som &) haft fémster mot en till sin
grinsande tomt, bytt bort demna utan férbehill om servitut, underkinner
RR:n i dom, som faststilles av HovRin, just pd denna grund hans ansprak
pa finster i ett nytt hus, som han uppfir i det forras stille.

Till frigan om konkurrens mellan s#dgareservitute och pantritt for
fordran limnar rittspraxis ingen upplysning.
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framgéd av 5 69 1. Koparen har 1 en foregiende process
adomts skadestéand, for det han ntovat servitut & grannens
mur 1 en utstrickning, som dverskrider befintlig servituts-
ritt. Han sioker da sin fidngesman under pAstiende, att
denne, som skulle atagit sig hemulsskyldighet for fri dis-
position dver muren, hade att erséitta honom skadestandet.
Det visar emellertid, att kontrahenterna vid kopet 1 stillet
varit 1 ovisshet om vitten till muren, for vilken sidljaren
ingalunda ikliatt sig eviktionsansvar, och att kiparen pa
eget dventyr hade ati stka gtra gillande event, riatt till
muren: pa huvadsakligen denna grund ogillas ocksé kopa-
rens talan.
%

Havd méaste naturlicen tillkomma synnerligen stor be-
tydelse for virjande av servitnt, sd linge detta fdnnu icke
skyddas av ndgon inskrivningsatgiird. I lingt hogre grad
an for dganderitt giller betratffande servitut, att laga fAnget
ofta icke later sig bevisa genom upplitelsehandling, Ty
medan orsalken hirtill for dganderdttens del esomoftast
ligger uti forlust av handlingen eller dari, att dverlatelsen
icke upptagits i sidan handling, tillkommer for servituten
den omstindigheten, att formell upplatelse av riattigheten
ansetts overflodig.  Detta dr, sdsom framgér av nist fore-
ghende framstillningen, mycket ofta hiindelsen just vid den
vanligaste anledningen till uppkomst av servitut, dver-
latelse av den ena av fastigheter eller fastighets delning.
Dar det ater icke dr ett ursprungligen laga ting, som skyd-
das genom hévden, sdsom prekér upplatelse, ligger det i
sakens natur, att shdan upplatelse &r vida vanligare for ser-

vitut dn for dganderitt.
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[ rattsfallen ar ocksd hivden ritt vil representerad, och
efter Skyrres uttalande’, stott pd dldre praxis, om att »ige-
nom hivd kunde den andre tillmidta sig nagon rittighet
och imponera honom in servitutem», hade man anledning
viinta, att hiivden allmint erkiindes sisom gillande édven
servitut, Men under Réadets behandling av S 52 gor kans-
lern forut citerade uttalande: »fast dir &n vore {urminnes
hiivd), mé han kunna hindra en annan bygga sin tomt efter
sin goda wvilja»(?)% Antagligt dr emellertid, att orden hir
eatt langre dn meningen, som vil avsett allenast, att —
gfsom torde framgd av kanslerns yttrande senare vid Over-
liggningen — grannar saknade skal att klaga, darfor att
fonsterljus fortoges dem genom pabyggnad av ett hus. [
vittsfallen forelkommer eljest icke nagon tvekan om hiv-
dens tillamplighet péa servitut.

Néarmast kommer da fragan, om den romerska longa
possessio vunnit insteg. I flera rittsfall undviker man att be-
gagna bestimningen urminnes om hivden, men & andra si-
dan forekommer dir ingenstiides ndgon fixering av tiden,
utan man anvinder sddana uttryck som »lang tid» eller »god
tids (8 20, 82, 66: 2) vesp, »méanga ars hivds (S 73: 2}, I de
av dessa rattefall, dir det med skil kan sittas 1 friga, om
verkligen servitutsforhillandet vore urminnes, visar det sig
emellertid, att antingen fastigheterna tidigare varit {orenade
1 samma hand eller ocksd att den ifragavarande inriitt-
ningen (bygenad pad annans mur) icke kunnat tillkomma
utan tillstand, — Det md anmirkas, att 1 ett par rittsfall
sirskilt uttalas, att hiivden vore soturberads (S 73: 2) resp.

LA a. s, 182,
2 JMr ovan s B9% not 1.
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att ingen »interruption varken per dejectionem wvel litis con-
testationem» skett (G 77).

Det huvndsakliga intresset tilldrar sig besittningen och
sittet for dess utdvande sfsom forutsittning {61 hiivd., Som
bekant har den romerska ritten och first sent skt efter-
bilda sakbesittningen med s, k. guasi possessio av servitut,
men den mycket heterogena sammansittningen av servi-
tutskategorien miste hirvid med sidrskild styrka gora sig
gilllande,

Minsta svarigheten gira sadana servitut, som taga sig
synbart uttryck uti en bestdende anldggning, vilken lika-
ledes synbart tillhor den hiarskande fastigheten, shsom tver-
skjutande tak, som orsakar takdropp (S 65: 2), bjilkar i
annans mur (8 25), byggande & annans mur (S 32) eller
valv dird (S 85: 1} och dammfiste & annans mark (G 61):
i alla dessa fall torde besittningen av servitutet helt enkelt
ha sammanfallit med sakbesittningen; jfi PavLus Dig. 8.
2. 20 pr.

Denna grund for utvidgningen av besittningsbegreppet
dvertrida de servitut, som blott medge ett vanligen inter- -
mittent handlande, sdsom vig- och vattenriditer. Men ut-
dvningen av rittigheten tar sig emellertid ett synbart
uttryek, och den &r i flera fall kvalificerad genom en an-
lagening sisom t. ex. utlagd viig & grannens mark i omedel-
bar fortsittning till servitutshavarens egen. Och sirskilt
vid dessa arter av servitut giller, att de mamfestera sig
genom deras oumbirlighet for den berittigade '. Det rader
ocksd ingen tvekan att 1 stad medge hiavd till ingdng
(S 20} eller pa landet till fadvift (G 77),

% Jfr diven Ervers, Die rimische Servitutenlehrs, Marburg 1856, s, 658,
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Svarigheterna instilla sig vid de s, k. negativa servi.
tuten, bland vilka hir endast fonster- (ljus-) rvesp. utsikts-
ritt komma 1 friga. Rattigheternas dubbla innehall skiljer
sig visserligen icke — sésom dock doktrinens terminologi
kunde lata formoda — ifran det, som ntmirker varje servi-
tut: att draga nytta av grannfastigheten och foljaktligen
skyddas mot varje intring uti rdtten. Men besittningen
kommer icke till uttryck genom ett handlande och ofta
icke. heller genom yttre anordning, Sésom framgir av
Arricanus’ uttalande 1 Dig. 39, 1. 16 — och denne an-
ses, som bekant, referera sin lirares, JuLiaxvs' foredrag —
erkinde man icke besittning foreligga vid en servitus altius
non tollendi. 1 sjilva verket later det sig icke heller, om
icke rattstitel kan uppvisas, beddma, av vilken grund en
fastighetsiigare underlater att bebygga eller bygga hogre.
Denna synpunkt kommer till uttryck uti 8 85: 3, i Bygg-
ningskollegii utslag, Det omtvistade servitutet bestar, sa-
som ovan relaterats, uti en glugg, som far sitt ljus dver
grannens tak; fastigheterna ha tidigare varit under samma
dgare, som vid deras skilsmissa emellertid underlatit att
forsikra sig om ritt till ljus. Kollegium konkluderar: »ej
heller har hiavd uppstatt darfor, att ej sdn begagnat sig
av sin ratt att bygga hogre, ty han har ej haft belhov
daravs. Loccexmos uttalar sig emellertid utan vidare for
besittning till servitutet forbud att bygga hogre ', men ger
darvid blott uttryck &t samtida doktrin,

Men icke ens de servitut, som kallas negativa, dro be-
traffande majligheten att vara for de yttre sinnena fornim-
bara, alldeles ensartade. SA& gor sig — nagot som man
© T A a2 ed s 67, 8. od. 5 148,
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knappast tillrickligt uppmérksammat — t. ex. en fonster-
ritt genom sin yttre anliggning, fonsterdppningen, och
utdvning fornimbar, i vad den avser ritt till ljus (och
insyn), men diremot icke i vad den event. dven omfat-
tar ratt till utsikt. Och den salunda inskrinkta fonster-
ritten visar sig i de allra flesta rittsfallen vara oumbiir-
lig. Dessa omstdndigheter neutralisera i allménhet faran
for usurpation av servitutsritten. I rittsfallet S 43 fram-
haller referenten, att »kdns hus av urminnes tider oklandrat
haft sina fonster péd samma mur in uti det gardsrummets,
varigenom urminnes hivd uppkommit, och i HovR:ns ra-
tiones heter det, att kdn har »urminnes hiivd pa sina fonster
och ljus i ghrdsrummet, som sdn forbygga vills; man hin-
visar ocksd till den stora skada, som genom forbyvggande
skulle orsakas kdn. S#som i annat sammanhang omtalats,
hade RRE:n ansett, att urminnes fonsterritt icke innebure
hinder for sdn att bygga efter godtycke. IS 56: 1 uttalar
ocksé ass. BerLixg med eftertryck, att kdn hade nrminnes ritt
tall fonster mot en numera forsald grand, en ritt, som icke
finge fortagas honom till hans markliga forfang. Det vid
fonsterservitutet sirskilt framtridande dubbla innehallet 1
servitutet betonas 1 S 65: 2, diir det heter, att »kdn skall
fa njuta sitt ljus, si att hans nabo P. forbjudes, att han
det fortaga skalls,

Men under vissa forhallanden kan hiavd pa fonster-
ratt framstd sdsom mindre bervdttigad, I S 78: 2 har
den besvirade fastigheten varit anvind sésom skolgard,
och man har sadlunda saknat anledning att inskrida emot
imsyn fran fonster i en i tomtgrinsen senare uppford bygg-
nad. Da nu skolgirden férsiljes for byggnadsindamal, for-
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klarar emellertid RR:n, vars skl HovR:n gor till sina’, att
det foreligger manga ars oturberade hiivd pa fonsterriatten:
daremot hade »aldrig varit protesterat, eftersom tvivelsutan
ingen funnit sig av bemilta fonster inkommoderad varas.
Men den invindningen ligger ju ndra till hands, att det
hiar vant tomtens tidigare sirskilda anvindning, som icke
pakallat iakttagande av vaksamhet emot en blivande
rattighet.

Fran sistnimnda vittsfall dr icke steget langt till att
medge nrminnes hivd pd rena negativa servitut, IS 85: 1
vill sdn riva ett valv, vilket vilar & hans mur, for att dar-
igenom kunna pabygga muren, som icke dr stark nog att
béra bade wvalvet och pabyggnaden. I Rédet® framhaller
Jou, Srenpock, att »det dr etthundra &rs hivd pa det huset,
att det icke varit hiigre byvggt, varav fr presumerligt, att
dgaren ? aldrig varit sinnad att silja det bort utan pracau-
tion, att dess mur icke skulle fa hogre uppdragas». I den
kungliga domen, som avfattades under Carl XI:s medverkan,
forbjudes ocksa parten att bygga hogre; detta forbud kan
dock fattas sisom en betingelse for valvets fortvaro. Det
behtver icke framhallas, att den anforda presumtionen #r
synnerligen svag; till det slutliga resultatet har uppenbar-
ligen medverkat, att sdn ansetts gora sig skyldig till chikan,
»att ruinera sin nistas», »opiniastrera», ett skill, som ocksé
upptages 1 resolutionen, —

Urminnes hivd, till dganderitt, var ju i mitten av 1600-
talet foremal for sirskild uppmirksamhet betriffande dess

! Se HovRins protokell fir den 10 waj 1678,
* Wattrangs protokoll fir den 8 april 1686,
3 He. till denna och den hirskande fastigheten,
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giltighet emot ri och rdr. Hivden uppfattas dérvid sasom
laga fang, vittstitel'. Vad hivd pa servitut angar, kan
ocksa ett uttalande av HovRin 1 G 61, »efter sdn detta
diammandet pa sadant sitt genom hivd allenast utan annan
laga titel vunnit och erhallit hars, tydas sé, att man an-
sett hitvden innebdra vdttstitel. Men i flera fall framtrider
den uppfattningen, att endast preswmtion forelage for laga
fang. Utom 1 nyss anmiirkta S 85: 1 kommer denna upp-
fattning till synes, da fastigheter tillhért samme dgare, och
da servitutet tar sig uttryck i en anliggning, som icke
kunnat ske utan samtycke (S 26, ovan). — Havdens karaktir
av preskription av talan, kanske under inflytande av longi
temporis prascriptio betriffande fdganderitt, betonas i S 65: 2,
dé det heter, att »kdns antecessorer varit si nachlidssiga,
att de inte bdttre uti sd langan tid pa sin ritt hava sett»
(betraffande besvir av takdropp). Genom sin »fortegenhets»
ligger emellertid den med servitutet besvirade ocksa i
dagen, att skadan for honom #dr ovisentlig, en omstin-
dighet, som med tidens uppfatining av servitutets grunder
utgdir ett visst stod for hdvden. Just i dylika fall torde
en fran borjan prekir upplatelse (»god vilja och nabo vin-
skap». S 43) ha forelegat, som silunda genom urminnes
héivd blir en rittighet.
i

Servituts uppkomst genom dom fir i det foregiende ut-

forligt adagalagd. Med hovritternas befogenhet att arbi-

! Se Betinkande Nykoping 1640 § 6 (Waunsera, Atgirder for lag-
forbittring 1633—1665, Upps. 1877) och Deputerndes betiinkande den 17
mars 1643 art. 24 (Wannuena, a, o)) jfr emellertid STiERNHmELY | Radet
den 21 mars 1643: »priescriptio immemorialis Ar, non in annoram numero;
utan ubi ignorator titnlus, guo possideturs,
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trera inkommer i vissa av dessa domar, de som avse stads-
servitut, ett moment av jamkning mellan parternas intressen
vid sidan om en strikt rittstillampning. En likartad med-
ling dr icke heller eljest fraimmande for hovriatternas domar
1 servitutssaker. Genom Rittegingsprocessen av 1615, art.
23, hade det alagts hovrdtten att framfor allt beflita sig
om att forlika de stridiga parvterna. Hovritternas proto-
koll giva ocksd vid handen, att man strivade att astad-
komma forlikning och detta vanligen 1 form av forening
av dganderidtten till fastigheterna 1 en hand. Men da par-
terna icke kunde komma dverens om ldseskillingen, stran-
dade 1 vegel forsdken. Samma stravan utmirker Radets
jurisdiktion. Sa dr kungl. domen 1 8 856: 1 alternativt stilld:
antingen skulle sdn taga losen for sin fastighet eller ock
md han ej bygga sitt hus higre. Endast i ett riattsfall, S 69: 1,
kriomtes  forstken med framging, 1 det parterna 1 Kansli-
revisionskollegium triiffa forlikning dels betraffande fort-
satt bestiand av servitut, som HovR:n stillt temporirt, och
dels om ett nytt servitut, av mindre omfattning. Forlik-
ningar mellan stridiga parter utom ritta falla utanfor for-

likning 1 teknisk mening .

Iv.

Servitutets innehall dr negativt bestiimt genom den be-
kanta satsen servitus in faciendo consistere non pofest, Servi-
tutet karaktéiriseras hidrigenom sdsom en sjilvstindig sak-
ritt, utan medverkan fran den belastades sida. For romarne

! En sidan forlikning — anghends byggande av mur och dess framtida
anviindning — av f&r 1478 1§ 32,

437



. G. Bergman

tedde sig servifus oneris ferendi sdsom en ren anomali och
far ingalunda fattas sisom ett utvecklingskraftigt skott pa
det romerska institutet (se Urr. Dig. 8. 5. 6. 2). Men om-
planterat i germansk jordméan far detta speciella undantag,
bl. a. till hemfredens skydd, vixtkraft genom anknytning
till reallasterna och utvecklas analogivizs under hansyn till
praktiska fordelar,

Bland véra rattsfall visar 5 64: 1 innebdrden av ett
sdant servitut fore forordningen av 1670. Servitutshava-
ren, som betjinar sig av grannens mur for uppbirande av
ett valv, i vilket en kammare dr inrymd, kan ju visserligen
icke hindra serviens fran att riva muren fér nybyggnad,
men denne #r skyldig att vid murens dteruppfirande bereda
st for kanmmaren., Skyldigheten att under byggnadsar-
betet stddja valvet synes hir, da intet ndmnes ddarom, ha
efter romerskt monster vilat p4 dominans. Under inflytande
av nimnda forordning medgav man, sdsom framgér bl a.
av S 73: 1, att serviens finge riva den stiddjande muren
utan att vidare sorja for stod at valvet. HovR:ns dom 1
S 85 1, som ghr 1 samma riktning, dndrades emellertid,
sisom forut anmirkts, genom kungl. dom, varigenom det
icke vidare medgavs serviens att befria sig frin servitutet,
sivida icke wvalvet bleve bofilligt eller hirskande fastig-
heten sjidlv reves, — Det forekommer, att valv mellan hus
till hilften vardera hérde till de bada husen: 8 63: 2 visar,

att underhéllet di ocksd hka belastade dem®

U Av det faktom, att bida husen =draga lika onus s av valvet som
takets vidmakthdllande:, komme domstolarne till den slutsatzen, att de fro
lika berittigade till logementen i wvalvet, vilka delas pd dem med en kam-
mara i &vre och en @ nedre viningen wvardera,
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Utom till biarande murar forekommer emellertid arbets-
eller nnderhillsskyldighet for den tjinande fastigheten dven
till vattenavlopp. S foreskriver HovR:in i 8 52, att »graven»
dver den tjinande tomten, vilken #garen begynt att
griiva, »skall pd begge parternas omkostnad till berorda
vattens avlopande forfardigas»; Radet upphavde dock, sa-
som fornt omtalats, domen i dess helhet., 1 8 8%: 1 fram-
kommer underhillsskyldigheten dn tydligare, Fran en ligre
liggande tomt, dir vatten samlade sig, hade en fireghende
gemensam #dgare till denna och en intill liggande tomt be-
rett avlopp Gver den senare genom en djup grav. Sist-
nimnda fastigheten hade forsalts med villkor om att vattnet
skulle ha sitt forutvarande avlopp, men koparen formenar,
att han ej vore skyldig »biira sadant onus att pa egen
bekostnad halla graven vid makt och ransa upp den»: hans
tomt lige fem eller sex alnar hogre dn den andra tomten.
Men domstolarne tveka icke att aAligga koparen »si laga,
att vattnet har nu som tillfdrne sin gang och avlopp».
Huru vil fortrogen man var med tanken pa utveckling ex
analogia av servifus oneris fevendi visar dven Kanslirevisions-
kollegium uti den uppenbarligen av kollegium i 8 69: 1
formulerade forlikningen. Mot det att partens betydande
utokning av servitutshordan far bestd »skall han vara for-
pliktad prestera det servitut att hava allena och av sin
egen omkostnad lita gora en kopparrinna till begge husens
konservation, vilken blir lagd pad den stridige muren uti
det hal som B. (motparten) dartill skall drnat hava och den
alltid s& wvid makt halla, att muren ingen skada liders.
Det anmérkningsvirda ligger dirati, att kolleginm begagnay
en sadan konstruktion, sjilvstindig servitutslast for parten
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med underhallsskyvldighet, ehurn man synbarligen lika wviil
under foreliggande faktiska situation, da parten dragit upp
sitt. hns med begagnande av motpartens mur sa hogt, att
takdroppet 1 foljd av takets byggnad méste skada motpar-
tens mur, helt enkelt kunde tillerkdnt parten inskrinks
takdroppsservitut med dan liggande ritt att ligga rénnan
pa motpartens mur: underhallsskyldigheten hade med en
sadan konstruktion kommit att ligga hos dominans.

Att denna skyldighet ocksd 1 regel vilar pa den hérs-
kande fastigheten kan knappast betvivlas, ehuwrn den ut-
tryckligen omformiles endast 1 ett rattsfall, G 77, Parten,
som fatt vitt till fadeift, Aligges 1 domen att jamhkt eget
atagande uppsitta stingsel pad dmse sidor om vigen, fir
att ej skogen skulle skadas, »wvilket onus framgent att uppe-
hilla han ock ma forpliktas tall sisom ett medel att av-
skira besviir och stridighets. T den man den bénderna 1
S 61 medgivna riatten att begagna en sfigkvarn far anses
vara eft servitut — den synes 1 sjilva verket snarare fdga
karvaktiaren av en reallast — ma 1 detta sammanhang an-
miérkas deras skyldighet att bitrada vid kvarmens nnderhall,
en skyldighet, som emellertid torde vara att fatta nirmast

sasom av publik natur,

Den befogenhet, som eljest ligger 1 servitutsriitten, kan
ju till sitt méatt vara utan vidare bestiamd genom servi-
tutets art och fastigheternas beskaffenhet. Men 4t den-
samma kan vid andra arter av servitut givas en storre
eller mindre utstriickning efter kontrahenternas skion, med
tolkning silunda efter avtalet. I de fall, da tvist uppstatt
om rervituts innehdll, dr emellertid titeln icke uttryckligt
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avtal, utan servitutet tillhor fastigheten enligt presumtion
om kontrahenternas mening vid dverlitelse av endera av
de i servitutsforhallande till varandra staende fastigheterna
(»dgareservitut») eller pa grund av urminnes hivd., Ser-
vitutet blir da att beddma efter det fastigheterna emellan
bestiende forhallandet och »secundwm rvegulam generalem in
iateria servitutum, gquod meliorem licet facere conditionem predic
servientis non autem  deterioremy (veferenten 1 8 69: 1 efter
Pavr, Dig. 8. 2, 20. b),

De servitut, om vilkas omfattning hovritterna fa an-
ledning uttala sig, #ro huvudsakligen fonsterservitut och
sddana murservitut, som avse stod for bjilkar ete. Betraf-
fande grianserna for intringet av de forra fr ju detta av
dubbel art: dels i serviens' frihet att bebygga visst omrade
och. dels i hans frihet fran insyn. I [orra avseendet limnar
HovR:n i S 73: 2 besked pa forfrigan av serviens, den
tappande parten, »hurn stor plats, som skall lamnas, eller om
han ej far bygga sin tomts»: »vill han bygga lagt, si kan
mindre plats limnas, men bygges hogt, si blir platsen
storre, men nagot alnetal kan icke HovR:n nu uppgivas .
— Det ma anmiirkas, att, nilr servitutet 1 stad avser icke blott
ljus utan dven utsikt, rvitten till den grad minskar viirdet
av dganderitten till platsen, att presumtion event. kan an-
ses foreligga for dganderittt till densamma i stillet for ser-
vitntsriatt. Sa 1 S 84, 1 vilket vittsfall dgandervittsforhal-
landena synas ganska ovissa. I ett donationsbrev av Gustav
IT Adolf under ar 1627 skiinker konungen bort huset »Tre
kromors vid Skeppsbron smed dess tomter, byggda och
obyggda» etc. utan nivmare bestéiimning., Under en senare

! HovRons protokoll fir den 16 maj 16785,
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dgares minderdarighet bygeger Stockholms stad en bod ut-
med husets ena gavel, varigenom huset vid gaveln beriivas
jus och utsikt. HovRi domer, att boden skall tagas bort,
eniir staden ej gittat visa laga titel, svarande si mycket
vissare, att huset Tre kronor i forma tider haft sitt fria
ljus och finster pad den sidan, som de innan fore &nnu till-
seende galler och fonsterramar diartill vedermile béras.
Huset skulle limnas »sina fria fonster och forriga utsikts,
vilken pa forfragan av Borgmiistare och rad skulle omfatta
ett omrade »in till den muren, som i forna tider ntanfor
husgaveln statts: platsen dér utanfor #gde staden bruka
och bygga efter gottfinnande. TFister man sig vid dom-
skilet, att staden ej kunnat visa titel till omtvistade om-
radet, synes detta skidl i forening med husets vidstrickta
utsiktsriitt och den osiikra grinsbestdmningen i donations-
brevet tala for en dganderitt till sutsiktsomradets: Hov-
R:in undviker emellertid att taga bestimd standpunkt i
fragan ',

Vad ater angir insyn pad grund av fonsterservitut, be-
stimmes graden av intranget wviisentligen genom fénstrens
antal och lige. Om icke servitutet &r generellt stallt, &r
det givetvis att tolka restriktivt sfsom ock enligt Poar,
Dig. 8. 2. 23 pr. Men 1 5 43 synes HovRim icke fasta av-
seende pa fonstrens antal. Dominans har vid tillfallet blott
ett. fonster hogt upp mot ett litet gArdsrum, som serviens
vill bygga over, under det att ett férutvarande #r igen-
murat: dessa bada fonster synas icke mkréktas genom ser-
viens bygegnad, som ocksi RR:n tillater. Men HovItin faster
blott avseende vid att dominans oklandrat haft sina fons-

‘._j'fr .:Mreu 5 34 ovan,
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ter pa muren i friga och tillerkiinner honom salunda ser-
vitutsrittt dven for nyligen uppbrutna fonster. En motsatt
utgng fick saken 1 8 67: 2, A., som haft fonster i sitt
sedermera nedfallna hus mot Bis gérdsram, bygger éter
upp huset, men hindras av B, gora fonsterdppningar i muren
genom bygegnadsforbud. RR:n domer nu, och HovRin fast-
stiller domen, att A. har vitt att gbra fonster pa sin mur,
»dock sa lagandes, att de uti hojd eller bredd intet ampli-
fieras over de tillforne varit havar, Praxis hade dirmed
bringats i éverensstiimmelse med den romerska regeln »civi-
liter wti», och det bor vidare bemirkas, att servitutet med
ritta anses fiastat vid tomten, ej blott vid diird redan befint-
lig byggnad. — Den anforda regeln begagnas ocksa till att
jimka servitutsbordan till serviens' forméan, Sa méste do-
minans 1 S 56: 1, vilken forut haft fonster 1 bada vaningarne
av sitt hus mot en griind, som staden forsalt, underkasta
sig, att de nedre fonstren, »av vilka motparten stort men
synes hava, skola utantill pa tio kvarter bli igenbyggda,
helst efter dédr ovantill kan vl si mycket ljus inkomma,
som dar nodtorfteligen tarvas och behtves». Aven i S 52
finner sig HovRin »i anseende av B:s tomt och dérd upp-
byggde hus icke skulle taga for stor skada och huset dar-
igenom findéirvas», biva stadga bl a., att 1 vattenavloppet
over dennes ghrd icke finge utslappas »orenlighet», varfore
dominans skulle lata gora ett gallerverk for sin rinna. —

Murservituten i1 deras hir 1 friga varande funktion att
tjina sasom stod for bjilkar ete, dro foretradesvis foremél
for tvist betriffande devas omfattning, nimligen vid om-
byggnad av den hirskande fastigheten. N#ér man under
1600-talet byggde om husen, hade anspriken pa rummens
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hajd ete. stegrats, och i foljd ddrav kunde man icke be-
gagna forutvarande hal for bjalkarne, utan sikte fi de-
samma hogre anbragta. I det forst forekommande viitts-
fallet hirom, S 56: 2, dir dominans hade hijt sina bjilkar
och ankare, finner vil RR:n, att »servitutet nu fuller néa-
got innoveras och fndras», men $genom innovationen icke
blir stérre, utan snarare mindre och lideligare, ankaren
bliva till talen lika manga, till kvantiteten dven jamn stora,
s att bans nabo ph intet sitt genom denna fordndring tar
ndgon skada, och likvdl bispringes E. uti detta sitt hus
nodiga byggnad sig till nytta och staden till heder och
prydnad». Men HovRin ddremot forklarar dominans »icke
vidare beriittigad till ankars och bjalkars fastande #in si
ménga och pa de stiillen, som de tillférne varit havas.
Sasom i annat sammanhang redan omtalats, lit dock HovR:mn
det silunda nya servitutet bestd mot skadeersittning. Med
denna, riktiga, tolkning av servitutets omfing maste det
intraffa, att servitutet vid dominans' ombyggnad icke vi-
dare kan begagnas. S& ir fallet i S 63: 1 (med vilket S
63: 3 visentligen Overensstiminer). KEfter syn av Hov:Rn
in corpore faststiller domstolen RIt:ns dom angéende ser-
vitutsratten med tilligg, att den skulle vara fixerad sésom
forut till »ort och stille», och pA partens begiran om for-
klaring pd domen, eniir servitutet med en strikt tolkning
icke vidare komme honom till nytta, resolveras, att »dir
han icke kan de gamla servituter nyttja, s& kunna nyva
honom icke efterlatna blivas'. DA i ett senare rittsfall, det
ofta anfirda S 69: 1, dominans visserligen med stod av
RR:s dom, men pendente lite, 1 hig grad innoverar ser-
! HovR:ns protokoll for den 11 och 10 maj 1663,
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vitutet genom att hoja tvd viningar, bygga pa en tredje
och genom annan takkonstruktion ytterligare belasta ser-
viens, stadfaster HovRin vil servitutet mot skadeersittning,
men forklarar i en resolution pd supplikation av motpar-
ten, att »sa linge denna byggning kan sté och varar, nju-
ter C. (sc. dominans) den nye servituten, men skulle det
huset pa varjebanda hindelse gb omkull, skall det forbliva,
som forr varit hars ', HovRin har sdlunda begriansat sei-
vitutets giltighetstid till att omfatta allenast davarande
byggnad. D& emellertid O, icke var tillfredsstilld med en
sddan temporir ritt och drog saken infor revision, kom
det till forut omformilda forlikning mellan parterna i Kansli-
revisionskolleginm, dirvid C. kompromissvis berittigades
att f4 hava sitt nya hus »alltid okvalt stiendes.

Slutligen foreligger betriffande démningshojden vid
dammbyggnad en dom i samma riktning som i fraga om
fomsterridtt och ritt till stod & mur. I G 61 betinnes det,
att sdn okat dimningshdjden till skada for kdn; det stode
emellertid icke 1 sdns makt att sin »ins extendera dver sin
tillborliga skick och meneur, emot lag och sin vanliga hivd
och ddrmed gravera sin- vederparts servituts, i foljd varav
sdn domdes att vad han sedermera forbiattrat och upphijt
»till sitt forra villkor behdrigen ritta och redressera», Vid
ett servitut av denna art &r ju ocksd just ddmningshdjden
servitutets huvndsakliga innehall.

For ovrigt &r det icke underkastat tvivel, att den eller
de dvriga nyttjanderiitter, som servitutet kraver for sin
uttvning, medfolja servitutsriitten ntan vidarve, sdsom riitt
att betriida den tjinande fastigheten, utbyta bjilkar mot
1 HovRuns protokoll fdr dem 14 maj 1669,
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andra etc.: 1 8 63: 1 citeras ocksd sasom stod for dylik
birattighet Powe. Dig. 8. 4. 11. 1.

L] L

I visst néra samband med servitutets innehall stér in-
stitutets upphorande. Servitutets essentiale dr ju dess nytta
for den fastighet, vid vilken det #r fastat, och nyttans higa
virde 1 forhallande till den ddremot svarande skadan for
serviens, medelbart for det allménna. Bortfaller denna nytta,
mister servitutet sitt innehall, en stark forskjutning i virde-
relationen rubbar grunden for institutet.

Fran servitutets upphorande i foljd av tidens utlépande
for riattigheten kan man néra nog bortse: tidsbestimning
ir, om ocksd exempel didrpa forekomma i det foregiende,
dock ovanlig. Den huvudsakliga grunden for servitutets
upphorande &dr, direkt eller ock indirekt, att dess nytta i
vidstriickt mening fallit bort. Direkt kan orsaken till bort-
fallen nytta ligga diri, att serviens icke lingre kan prestera
den: s i 8 64: 1, dir en brunn, till vilken grannen haft
servitutsriitt, npphort att existera; dirmed forsvinner dven
den uteslutande for servitutets begagnande nodiga ritten
till ingng. Orsaken dr emellertid oftare den, att dominans
pa grund av dndrade forutsittningar hos egen fastighet
antingen icke kan begagna servitutet eller ocksd over
huvud icke lingre har intresse av dess bibehallande. Det
forra fallet illustreras av nyss refererade S 63: 1: vid om-
byggnaden kan icke dominans betjiina sig av det for annan
rumshéjd avsedda bjilkservitutet. | senare fallet kan det
komma till uttryckligt avstdende, sasom framgér av S 70: 1.
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Sedan den ene koparen av tva 1 beroende av varandra
staende fastigheter fatt sig tillforsikrad ingang genom den
andres hus till sin gard, gora de ett »ackord och kip» av
mnehdll, att den berittigade mot en mindre penningsumma
»silljer och overlater» géngen till den belastade (i samman-
hang varmed uppgirelse angiende vissa tvistigheter kontra-
henterna emellan kommer till sténd). Detta »kop» inteck-
nas 1 stadens tinkebok »till vederbirandes storre sikerhets.
Att aAtminstone skoparen» uppfattat transaktionen ssom
avseende servitut framghr av hans libell, dir1 han fram-
héller, att hans hus darigenom numera ér fritt frin »samma
- och utging och dess belastade servitut av motpartens
gardsromes.

Servitut upphor eller i varje fall vilar genom konfusion
av dganderitten till de bada fastighetexna. Sésom redan
anmirkts, strivade man att forena dganderdtterna i en
hand genom naholiésen, liksom domstolarne bemddade sig
om att slita servitutstvister genom att formé part att taga
losen for sin fastighet. Ofta ha sedermera dessa sma daligt
byggda hus fatt limna rum {for ett enda i foreming med
reglering av tomten, Men #ven di husen fatt figa bestind,
kan givetvis det gamla servitutsforhéllandet ha visat sig
onyttigt och bortfallit. I sidant fall brista vanligen forut-
siattningarne for ett upplivande, om fastigheterna ater skulle
komma pa skilda hiinder.

Om Ater en hirskande fastighet underliter att begagna
ett servitut och darmed ocksd ligger i dagen, att detsamma
icke lingre dr av intresse, instiller sig spodrsmélet, huru-
vida -— sfsom i romersk ratt — det uppstar hivd pa fri-
het fran servitutet genom non wsus. Av ovan citerade ut-
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talande 1 HovHRms dom, S 84, kunde mahinda slutas, att
man icke vore vidare bojd for sidan hivd, dié man till
stod for fortfarande ritt — som emellertid icke med siker-
het kan siigas vara en blott servitutsriitt — anfor indicier
for att fonster- och utsiktsritt existerat, men for det da-
varande 1cke utdvades., Dértill kommer emellertid vidare,
att avbrottet 1 servitutets utdvning icke varat lingre dn
nagot tiotal &r. Inflytandet av hitvd till sakiigarens férméan
torde i sjilva verket faktiskt ha gestaltat sig visentligen
olika, beroende ph sittet for servitutets nppkomst. Och da
nu servitut i flertalet fall styrkes genom besittning, som kan
ledas tillbaka till gemensam #dgare av fastigheterna eller
eljest @r urminnes, kommer ett lingre avbrott i servitutets
utovande att i varje fall forhindra forvirv pd grund av
urminnes héivd och eljest att faktiskt verka sdsom hivd pa
frihet. Kan diremot servitutets tillvaro styrkas genom upp-
latelse eller dom, saknas tillriickliga grunder for att be-
stimt vare sig antaga mojligheten av hivd pa frihet fran
servitut eller motsatsen ',

I vidstriackt mening slutligen kan det sigas, att servi-
tutet forlorar sin nytta, di det ur samhillelig synpunkt
framstar sasom skadligt. Vid denna tid inskred man dnnu
blott. emot valven Over gata (grand) och, 1 enlighet med
den 1 S 85: 1 anforda inskriinkta tolkningen av 1670 &ars
forordning, allenast di den hirskande fastigheten nedrevs
eller valvet hotade att instorta.

! Lospios, a, a. & 279 [, ubtalar, atl snistan pd samma siit som
servitutet forvirvas, kunna de ook amitkis, och anfir som exempel ssfsom
ock non utendos (med viss inskrinkning).
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Forskningen i 1600-talets praxis, som visentligen 6pp-
‘nades med mina undersdkningar Over testamentet 1 Ar-
hundradets rattsbildning, ger oss pd viktiga punkter en
annan — och nktigare — uppfattning om rittslivet, in
den, som kan framgé wr den samtida sparsamma och mesta-
dels osjilvstiandiga rattslitteraturen. Under 1600-talet drages
grinslinjen mellan senare medeltidens svenska ratt och den
moderna ritt, som just nu befinner sig under ombildning,
och brygegan dem emellan dr den romerska (justinianska).
Problemen giva dirigenom icke blott tillfille till men fordra
belysning fran dessa olika sidor,

Sasom huvudsakliga resultat av forevarande undersok-
ning mé hdr 1 korthet anforas foljande. Mot mitten av
arhundradet framtrider servitutet firdigbildat i nirmaste
anslutning till det romerska pradialservitutet. Rittspolitiskt
forsvaras institutet genom det starka betonandet av nyttans
betydande overvikt i forhallande till skadan, elwu idéen
om siiganderiittens frihet» eljest dr rviittslivet frionmande.
Diirmed kommer man att, i motsats till romersk riitt, tvangs-
viz konstituera servitut genom dom. 8, k. legalservitut,
som 1 litteraturen spela en framtridande roll, sirskilt for
avgiardaby, limnas, liksom 1 romersk ritt, ntanfir servi-
tutskategorien. — Pa grund av byggnadsforhillandena upp-
komma byggnadsservitut — jordbruksservitut visa sig vara
silllsynta — 1 storsta utstrickning vid dverlatelse av fastig-
het. Till en medveten losning betriiffande den juridiska
konstruktionen av servitutsviatt, som icke avtalats vid
dverlatelsen, men likvil bestar, har man lika litet som 1
romersk rétt kommit, om man ocksé icke dr frimmande
for tanken pd sirskild sakratt i egen sak (»igareservituts),
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Hivd a servitutsritt erkiinnes med stérsta sannolikhet blott
sisom urminnes och synes tillimpas & alla servitut, fven
de, som 1 romersk ritt icke anses vara foremél for besitt-
ning. — Servitutets innehall #dr att tolka restriktivt utan
hinsyn till att detsamma event. dirigenom blir onyttigt.
Diivemot visar sig en bestiimd tendens att emot det romerska
minstret utstricka nnderhallsplikt, — Till servitutets npp-
horande #r blott att anmiarvka, att viss tids hivd sannolikt
icke heller recipierats for att ernd frihet fran servitut,
Aganderittens konstruktion roner ett miktigt inflytande
av servitutet, som tvingar till att — &tminstone 1 detta
sammanhang — limna forestillningen om delad #gande-
riatt och 1 stillet npptaga romersk enhetlig dganderitt.

Utforskningen av 1600-talets véttsliv kommer ockséi att
efter lland giva oss material for en riktig virdesittning av
Sveriges rikes lag. Med detta lagverk #r den stora ritts-
bildningsperioden avslutad, och en lingvarig stagnation
intrider. Det synes emellertid redan nu foreligga skil an-
taga, att beundran for denna lag minskas, ju mera vi lara
kiinna forotsittningarne for densamma. Den foregiende
rika rittsbildningen har endast till en del birgats i var
lag. Diarpa limmnar bl. a. servitutet beligg: om detta in-
stitut kodifierats si, som det utvecklats i rittspraxis, hade
till batnad for rattssikerheten ernifts en i allt viisentligt
tillfredsstillande reglering, som nu i stillet lit vinta pa
sig: bortat tvahundra ar,
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Rallsfall.

Svea hovritt (8).

1620 */;: Axel Hansson

1625 **/; Hans Meyers arv.

1632 *7/y Hustrn Margareta,
Marten Weilers arv.

1684 15 Warl Hindersson

1643 "/1; Donnat Pfeiff

1648 s Alke Oxenstierna

1652 */; Johan Graan

1653 */y Konrad von Falken-
berg

1604 /12 Lorentz Hinderssons
fia Ingrid Jonsdotter

1656 *(s Jiran Fleming

1656 " Hans Sadewater

1656 /12 Johan Bergenfelt

1659 2%/, Fulmo Gustafsson

v, Tomns Widick (Sthlms RE 7/,

19).

. Henrik Karkman (Sthlms RR

%, 28),

. Bengt Nilsson Bokbindare

(Sthlms RR *¥/, 28).

. diirgen Gerner d. y. (Sthlms

RR 1%/, 32).

. Jonas Abrahamsson (Sthlms

BRIt *fs 43; revisionsakt och K.
dom *fy 48 avse ej servitut),

. Olavus Launrelins (LagmansR

Ml 47).
Filip Berleman (Sthlms RR
!y b1; revisionsakt, K. dom

%5 b3).

. Eling Sndrmakare (Sthlms RR

iy 5Y).

. Gabriel Gyllenankar (Sthlms

RR i BS).

. Per Brahe och Anders Gyllen-

klom (Sthlms RR %3 54; revi-
sion, sannolikt desert; jfr S 90).

r. Hans Alderman (Sthlms RR

*; bG).

. Fulmo Gustafsson (Sthlms RR

s 56).

. Antoning Cleophas (Sthlms RRE

i Be).
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2. 159 Y Clande Rogustto

1660 /12 Fijt Fijtsson

1661 **/y; Maria Elisabet Kur-

zell
1. 1663 %/ Johan Schantz
2, 1663 /12 Daniel Thilman
3. 1663 /12 Josef Hansson
1. 1664 "5 Wellam Petri

2. 1664 /e Olof Eriksson

1. 1665 **/s Erik Prytz

2, 1666 s Hans Primerois i
Ingrid Larsdotter
3, 1665 iz Abraham Leyon-
© lhimvad

4, 1665 /i Erik Danielsson

1. 1667 %/ Lars Hakansson

2. 1667 By Karin FEriksdotter

3. 1667 */u Sven Nilsson

1. 1669 %5 Anders Boyes fiza och
ary.

2. 1669 %5 Johan Larsson Lauri-
ntls

1, 1670 7z Konrad Fult

2. 1670 ¥y Sivard Kruuses arv,

m. fl.
1671 ); Johan Eskillsson

4562

v. Stockholns stads bokhallare
Bengt Miusson (Sthlms RR
iy 59).

v. Olof Olofsson Getingh (Sthlms
RR */s 59).

v. Staffan Persson pa skattebdn-
ders i Grinda vignar {LagmansR
i Nykiping /s 60).

v. Truls Kihre (Sthlms RR %/, 63).

v. Petter Hill (Sthlms RR /i 63).

v. Hans Primercis (Sthlms RR
13 G3).

v. Lars Stigzelins (Sthlms RR */763).

v. Biirje Olofsson Cronberg (Sthlms
RR Y/ G3).

v. Jakob Kolmitare (LagmansR
i Kopparberg **f1a 63).

v. Elisabet Buhre (Sthlms RR ¥y
G0).

v. Bamthiga intressenter i Tarstidng,
Urvallaby och Ske (LagmansR
i Arboga */s 65). _

v. Israel Andersson (Sala RR '/,
04).

v. Krik Jonsson (Sthims RR '/
Hb), '

v. Johan Nilsson (Sthlms RE %/
67,

v, Olof Nyman (Falu RI? /2 6G6).

v. Petter Carling (Sthims RR '/y
G8: yevisionsalt; firlikning **/y
6G9), .

v. Lars Borstell (Sthims RR "/
GS).

v, Elisabet Pleiff (Sthlms RI
s 69).

v. Kammarkollegii fullmiktig ( Lag-
mansR i Nykaping /s 69),

v. Per Omeflycht och HansDid-
rik Duwalt (LagmansR /s 70),
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. 1673 */i Anders Jinssons sami-

liga arv.
1673 /s Bengt Horn

1674 **/; Henrik Horn

1675 *fs Daniel Fritz' h:a He-
lena Jonsdotter
1675 "/ Nils Skunck

1652 i Anders Persson Dim-
hingh
1683 */; Henrik Hown

1683 %10 Gustal Bandr

16584 3/s Johan Gabriel Stenbock

1686 /s FErik Hanssons i
Brita Hansdotter

1686 #/, Elin Andersdotter och
Kerstin Persdotter

1685 *'fi0 Jacques Chapiron

1685 ¥y, Jacques Chapiron

168G */is Peter Dijkman och
Michael Erhard
1687 '"*/12 Knut Korck

1658 /s Frik Andersson i
Viistanberga med dessintres-
senter

1688 =5 Frik Andersson i
Vistanberga med dess in-
tressenter och skattejord-
figarne 1 samma by

1689 24 Kristian Hevwus

V.

-

¥,

Paul Thime (Sthlms RR 7/, T3).

7, Johan Sparres barns och arvis

firmyndare (Sthims RR #/1, 71).

. Kristoffer Gyllenstierna (Lag-

mansR 1 Nykoping *fw TL).
Kapsten Hoffs d:n Katavina
Becker (Sthlms RR ¥/ 78).

. Kristian Hermns (Sthims RR

e TH).

v Jonas Snara (Sthlms RR '%/; 81).

. Kristoffer Gyllenstierna (Lag-

mansk i Nykiping s 82).

. Friherrinnan Skyttes arv. (Lag-

mansR i Nykdping /s 82: ej i
lil, causarum).

r. Borgmiistare och rid i Sthim.
. Panl Fogdt (Sthlms RR *3/: 84

K. res. "/i 85).

. Erik Sparres arv. (LagmansR

i Nykdping **/u 76).

. Johan Holm (Sthlms RR Ei;

85,

. Katarina Buchans (Sthlms RE

s 8O).

. Arvid Falek (Sthlms Byggnings-

koll. "5 81; K. remiss %s 86).

Kristoffer Gyllenstierna och
Nils  Lilliehook (LagmansH i
Nykiiping s 86).

. Daniel Rogberg ang. urfjillar

(LagmansR 1 Uppsala '7/s 87),

. Daniel Rogberg ang. en utjord.

(LagmansR i Uppsala (s 87).

Didrvik Wittfogel (Sthims RR
" 88; lib, causarum brannen).

4563



C. . Bergman

2. 1689 "y Kronohemmans- och v, Skattejordiiganden i Milby{Lag-

skattebdnderna 1 Sodingsis- mansE i Uppsala */z 88; ej i lib.
by CANSAITIT ).
1690 #/; Anna Cruns v. Kristina Stenbock {Sthlms BR

Ml 89: K. dom /i 90; 1ib. can-
sarnin brunnen; ef protokollfart
i KR, senir sekreteraren 1 riks-
dagens; jfr 5 B5).

1692 */10 Anders Ouckel v. Wolter Pettersson (Sthlms RR

Bl 913 o) i 1ib. caunsarnm).

Giata hovratt ().

1689 #7fy Lars Henriksson v. Gustaf Ribbing (Revisionsakt,

K. dom /i 46).

1661 /11 Knut Posse v, Harald Stake {Vistgdta Lag-

mansl 16607,

1677 */1n Méans Minsson v. Per Brahe (LagmansR i Visings-

464

borgs grovskap */s T6).





