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FORORD.

Denna systematiska Gversikt Gver svensk patentritt har
ursprungligen tillkommit som grundval f6r en f6reldsnings-
kurs. Den framtrader utan andra ansprak 4n att ge en redo-
gorelse i ldtt tillgdnglig form for patentrattens elementer.

I regel ha hédnvisningar till litteraturen undvikits. En
forteckning pa de arbeten, som foretridesvis begagnats, ter-

finnes i slutet av boken.
Forf.
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1 KAP.

HISTORISK INLEDNING.

Det forsta sparet till patentskydd for tekniska uppfin-
ningar har man funnit i det privilegiesystem, som blom-
strade under slutet av medeltiden och direfter flera ar-
hundraden framat i olika europeiska linder. Nairingslivet
var organiserat i mer eller mindre slutna skrdn. Men re-
genterna medgavo enskilda »friméstare» att bedriva tillverk-
ning utanfor skrana enligt sédrskilda privilegier. 1 och for
sig betydde ett sddant privilegium intet uppfinningsskydd.
Motiven f6r dess utfirdande kunde vara méngahanda. Stun-
dom gillde det att bereda plats for en ny tillverkning, som
inte kunde rymmas i de hittillsvarande yrkes-skradna. Stun-
dom skulle foretagsamheten uppmuntras eller en sarskilt
viktig tillverkning gynnas genom formaner. Ibland var mo-
tivet helt enkelt att skaffa kronan inkomster genom forsélj-
ning av privilegiefdormaner. Men det intrdffade ocksa ofta,
att i privilegiet aberopades ndgon ny uppfinning, som néi-
ringsidkaren gjort eller ville infora i landet. Till privilegie-
forméner, som beviljades, horde emellanat monopol pa till-
verkningen & en viss ort, d. v. s. privilegiet medférde rétt
for niringsidkaren att ensam, med andras uteslutande, be-
driva den ifrdgavarande tillverkningen. Vanligen utsattes
viss tid for sddana monopol, vilket emellertid inte hindrade,
att privilegiet vid tidens utgang férnyades.

1
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Fran England omtalas privilegiebrev (littere patentes
= Oppna brev) redan fran 1300-talet, dad utlindska hant-
verkare inkallades fOr niringslivets hojande. Under 1500-
talet 6kades monopolrittigheterna alltmer, och anses ha
miktigt bidragit til! ndringarnas utveckling genom brytande
av skravdsendets slutenhet. Men systemet missbrukades
av kronan och framkallade mot slutet av arhundradet starkt
missndje bland borgarna. Aft den, som ville praktisera en
ny uppfinning, erh6ll monopol pa viss tid, ansags vara i
Overensstimmelse med allmin rittsaskadning, men mono-
pol av andra grunder ville ndringarnas mén inte finna sig i.
Parlamentet framtvang slutligen — efter flera ansatser fran
kronan att mildra missbruket — en lag mot monopol, inne-
hallande det forsta sparet till patentlagstiftning i modirn
mening. Denna lag av 1624 (ej 1623 sdsom ofta uppgives)
riktade sig mot kronans privilegiemissbruk och éaterstillde
det rattstillstand, som ansags géillande enligt common law,
den sedvanemissiga ritten, men som krinkts genom pri-
vilegiepraxis. Salunda forklarades alla monopol ogiltiga
utom de som grundade sig G nya uppfinningar:

»Sasom undantag stadgas och forklaras, att ovan
niamnda bestdmmelser icke skola omfatta patent eller pri-
vilegier & 14 ar eller diarunder, som hidanefter meddelas
for ensamt bedrivande av ndgon ny tillverkning inom detta
rike at den fOrste och verklige uppfinnaren eller uppfin-
narna av sadana tillverkningar, direst dessa icke vid tiden
for beviljandet praktiseras av ndgon annan; forutsatt ocksa
att de ej strida mot lag eller dro fordarvliga for staten ge-
nom fordyrande av priser pa varor inom landet eller skad-
liga f6r handeln eller eljest i allmédnhet oldmpliga; skolande
de ndmnda 14 daren rdknas fran dagen for patenten eller
privilegierna, som hérefter beviljas, vilka for Ovrigt skola
hava den kraft och ingen annan 4n den, vilken de skulle
hava, om denna akt aldrig blivit utfirdad.»
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Denna virldens forsta patentlag blev gillande i 6ver
200 ar. Liksom alla engelska »statute laws» maste den
dock ses i sammanhang med sedvaneritten, »common law»,
som sjdlvfallet under tidernas lopp utvecklats och férind-
rats. Dessutom har naturligtvis patentmyndighetens praxis
varit en sdrskild rattskidlla. Englands nu gillande patent-
lag ar fran 1907.

Jamte England har Frankrike varit féregdngslandet,
nir det gillt lagligt skydd for »den industriella dganderat-
ten», sasom termen hir kom att lyda. Aven Frankrike
hade haft sitt privilegiesystem under skravdsendets tid.
Missbruken frdn regenternas sida hade tagit virre former
an i England, da den stora revolutionen brét in, sopande
bort privilegier av alla slag. Men den nya forfattningen
upptog dganderdtten bland de okridnkbara réttigheterna, och
uppfinnaren var #4gare till sin idé. Denna tankeging ut-
vecklades viltaligt i BourrLer’s rapport till nationalférsam-
lingen, med forslag till Frankrikes f6rsta verkliga patent-
lag. Forslaget antogs, och lagen utfdrdades den 7 januari
1791. Ingressen lyder:

»| betraktande av att varje ny idé, vars férverkligande
eller utveckling kan bliva samhaillet till gagn, i férsta rum-
met tillhor den som uttinkt densamma och att det skulle
vara en vidsentlig krinkning av de manskliga rattigheterna
att icke erkdnna en industriell uppfinning som dess upp-
hovsmans egendom;

i betraktande av att bristen pa en uttrycklig och au-
tentisk forklaring, som hdvdar denna sanning, hittills verkat
menligt p& den franska industrin, férorsakande att manga
utmirkta yrkesidkare emigrerat och att manga nya uppfin-
ningar, som detta land bort draga de forsta férdelarna av,
overgatt till frimmande land;

i betraktande slutligen dérav, att alla rittvisans, den
allminna ordningens och det nationelia intressets grund-
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satser bjudande krdva, att for framtiden de franska med-
borgarnas uppfattning om detta slags egendom ma stadgas
genom en lag, som giver densamma helgd och skydd, pa-
bjuder Nationalférsamlingen féljande:

Art. 1. Varje upptickt eller ny uppfinning inom alla
niringsgrenar 4r dess upphovsmans egendom. Fordenskull
skyddar honom lagen i fullt och helt atnjutande déirav, pa
det sdtt och for den tid, som hir nedan stadgas.»

Den franska patentlagen av 1791 f6rblev i kraft {ill
1844. Lagen av sistnimnda &r géller i huvudsak dnnu,
ehuru kompletterad och modifierad genom senare stadgan-
den. Den har paverkat 1856 ars svenska lag, liksom &ver-
huvud den franska patentlagstiftningen haft stort inflytande
pa de europeiska patentlagarnas gestaltning.

I Sverige finna vi liknande spar av uppfinningsskydd
i hantverks- och manufakturprivilegier, tilldelade enskilda
personer. Privilegierna utfirdades ofta utan sammanhang
med uppfinningar, men stundom férekommer i privilegie-
brevet en hinvisning till den sdkandes fortjinster som upp-
finnare av den tillverkning, for vilken férméanerna beviljas,
eller till hans foretagsamhet att i riket inf6ra en ny tillverk-
ning. Och férminerna bestodo ofta déiri, att s6kanden fick
monopo!l pé tiliverkningen inom ett mer eller mindre vid-
strickt omrade, privilegiet var ett s. k. privilegium exclusi-
vum. Frian 1600-talet finnas manga exempel pa dylika. En
forordning om privilegier at hantverkshusen den 18 sept.
1668 brukar angivas sdsom det forsta allmdnna stadgandet
om uppfinningsskydd, till skillnad fran enstaka privilegier
it enskilda personer. Aftt dven i Sverige missbruk dgde
rum med privilegiers utdelande, framgar vil av de tita
klagomélen fran riksdagens och i synnerhet borgarstindets
sida, ehuru missforhallandena sikerligen inte varit s stora
som mangenstides i utlandet. Under frihetstiden stillde
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man sig pafallande avog mot alla monopol, men i stillet
uppmuntrades uppfinnare genom premier (1739 &rs manu-
faktur- och hantverksprivilegier, 29 §). Gustav Il atergick
emellertid for en tid till privilegiesystemet.

Som véar forsta patentlag kan val betecknas K. F. den
28 april 1819 »anglende vad iakttagas bor vid forekom-
mande fragor om privilegia exclusiva for nya, i riket férut
okdnda slojde-inrdttningar, konster eller visenteliga konst-
forbattringar». Den star emellertid pd griansen mellan pri-
vilegie- och patentsystem. Ordet patent dr dnnu icke infort.
Ingressen till lagen anger, att den dels vill skydda uppfinnare,
dels riktar sig mot privilegiemissbruk, som ldnda néringsid-
karna till f6rfdng och varemot 60 § regeringsformen &beropas:

»Vi Carl Johan ... gore veterligt: Att som Vi, i an-
ledning av vad R. St. hos oss i underdanighet framstillt,
insett nodvindigheten av nagot sadant allmint stadgande
angdende exclusiva eller utesiutande privilegier, som, da
det & ena sidan medfér uppmuntran och sikerhet f6r den,
vilken anvinder tid och kostnad pa uppfinningar eller be-
drivande av nagon hir i riket okdnd slojd, konst eller vi-
sentelig konstforbéttring, tillika & den andra, i enlighet med
60 § av Regeringsformen, forvissar idkare av redan be-
kanta och utévade hanteringar om skydd mot alla forsok
att genom uteslutande privilegier betaga dem stdrre eller
mindre del av deras lovliga i forfattningarna grundade né-
ringsfrihet; s have Vi funnit, i sddant dndamél, gott, att i
detta dmne hérigenom férordna féljande . . .»

En ny lag den 13 dec. 1834 anvédnde for forsta gdngen
ordet patent men stod pd den idldre stdndpunkten, att dven
inférandet i riket av ny tillverkning kunde patenteras (in-
forselpatent). Den efterfoljdes av lagarna den 19 aug. 1856
och den 16 maj 1884, vilken sistnimnda, med en del dnd-
ringar, dnnu ar i kraft. FOr ndrvarande &r en kommitté
verksam med arbete pa revision av patentlagstiftningen.
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Bland ovriga linder mad nidmnas Forenta Staterna,
vars tidigare lagstiftning utvecklats i néra anslutning till
den engelska, men br6t sig nya banor genom en lag fran
1836, som inforde det s. k. forprovningssystemet i patent-
lagstiftningen (se nedan). Dess nu gillande patentlag bar
artalet 1874. [ de fyska staterna avldstes privilegiesystemet
av patentlagar forst ett stycke in pa 1800-talet, och det
blott i en del stater. Den forsta rikslagstiftningen i pa-
tentratt 4r frdn 1877. Den har starkt paverkat 1884 ars
svenska lag. Nu gillande tyska lag &r frdn 1891 och kom-
mer sannolikt snart att aviésas av en ny. Danmark fick
forst 1804 en verklig patentlag, och Norge fick en utfor-
ligare kodifikation av patentritten 1885, vilken lag 1910
f6ljts av en ny. Finlands patentlag av 1876 var noga ko-
pierad efter 1856 Aars svenska lag. Dess nu gillande pa-

tentrétt aterfinnes i patentforordningar fran 1898.
* * .

*

Den modirna patentlagstiftningen skiljer sig fran dldre
tiders uppfinningsskydd i privilegieform dérigenom, att upp-
finnaren som sadan har lagligt (offentligt-rattsligt) ansprdk
pa skydd och inte dr hénvisad till regeringens eller andra
myndigheters goda vilja. Ocksa dr konsekvent sjilva uppfin-
ningen grunden f6r anspraket och inte endast en bidragande
faktor bland andra sdsom oftast under ett privilegiesystem.
Vidare bestar den formella skillnaden, att privilegier ha
karaktdren av leges speciales, sdrbestimmelser for ett en-
skilt fall. Varje privilegium 4r s& att siga en lagstiftnings-
akt for det sarskilda tillfillet, medan patentet beviljas i
kraft av en allmidn lag. Nigon skarp grdns kan dock
knappast dragas mellan de olika systemen. S& t. ex. dgde
ju 1819 ars svenska lag dnnu inte alla en moddrn patent-
lags kédnnetecken. Uppfinnaren hade intet ovillkorligt an-
spréak pad patent, dven om eljest férutsittningar fér patenter-
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barhet voro f6r handen. De provande myndigheterna, i
sista instans K. Maj:it, kunde végra patentets beviljande.
Kommerskollegium, till vilket ansdkan ingavs, skulle, som
det hette, »inkomma med underdinigt betinkande huru-
vida Collegium anser det privilegium, som sokes, lampligt
och kunna, utan nagons forfordelande beviljas, varefter Vi
vilje oss i nader utlata, om sadant privilegium ma av Col-
legium den sdkande meddelas.»
* *
N

Man har karaktdriserat de olika lindernas patentlagar
efter det formella forfarandet vid patents beviljande. De
olika systemen bli d4 i huvudsak foljande:

1) Anmdalningssystemet. Det innebir, att envar, som
anméler en uppfinning med begdran om patent, erhaller
sddant utan annan undersékning fran patentmyndighetens
sida d4n en huvudsakligen formell, i det myndigheten gran-
skar ansokningshandlingarnas riktighet, i viss man dven att
uppfinningen tillhor de enligt lag patenterbara kategorierna,
inte strider mot lag och god ordning o. s. v. Diremot
provas ej uppfinningens nyhet. Men patentet kan seder-
mera av domstol forklaras ogiltigt, pd yrkande av nigon
som pastdr, att uppfinningen inte var ny eller eljest inte
patenterbar.

Detta system representeras av Frankrike och en del
andra, mest romanska, linder med déirifrdn padverkad lag-
stiftning: ltalien, Spanien, Belgien. Den svenska lagen av
1856 stod pa samma standpunkt.

2) Forprovningssystemet. Patentmyndigheten granskar
varje ansOkan i avseende a uppfinningens nyhet, innan pa-
tent beviljas. Denna provning utgér dock intet hinder mot
ny proévning frdn domstols sida, i det att talan kan vickas
av enskild person efter patentets beviljande, med yrkande
om dess ogiltighetsforklarande. Systemet inférdes forst i
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Forenta Staterna 1836 och har sedan vunnit stor utbred-
ning, ehuru det numera vanligen kombineras med ett upp-
budssystem. Forprovning utan uppbud féorekommer emel-
lertid dnnu i Forenta Staterna, Kanada, Japan.

De bidgge anforda huvudsystemen kunna nimligen
badda forenas med s. k. uppbud, och dirav far man da de
bdgge nya varianterna, kombinerat anmdlnings- och upp-
budssystem eller forprovnings- och uppbudssystem.

3) Kombinerat anmdlnings- och uppbudssystem. Det
karaktiristiska for detta i jAmforelse med anmélningssyste-
met ir tillkomsten av ett uppbudsforfarande bestidende diri,
att en ansOkan om patent kungores for allminheten, var-
efter vem som helst kan under viss tid ta kdnnedom om
ansokningshandlingarna och eventuellt framstilla invidnd-
ningar mot att patent beviljas. Invdndningen kan tidnkas
stodja sig pa en inviandarens bdttre ratt till uppfinningen,
bristande nyhet etc.

Detta system tillimpades i England fore 1902, da for-
provning i viss utstrickning inférdes. Det var ock den
gillande svenska patentlagens ursprungliga stdndpunkt. Da
namligen 6 § P. L. foreskriver, att ansdkan skall avslas, om
uppfinningen uppenbarligen icke ar ny, ligger déri uttalat,
enligt forarbetena till lagen, att en verkligt ingdende ny-
hetsgranskning inte skall ske, endast en mera summarisk.
Men patentmyndigheten anordnade frdn borjan en ingdende
nyhetsgranskning, och Sverige har alltsd i praktiken fatt ett
forprovningssystem.

4) Kombinerat forprévnings- och uppbudssystem. Det
amerikanska forprovningssystemet upptogs i 1877 ars tyska
patentlag, men kombinerades med ett uppbudsforfarande.
Minga stater ha f5ljt efter, t. ex. Osterrike, Danmark, Norge,
Finland, Ryssland — i praktiken dven Sverige, sdsom nyss
namndes.

Till denna grupp &r ock att rdkna England. Det
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engelska systemet kan visserligen s#igas innebdra endast
partiell f6rprovning, i det blott tidigare engelska patent-
skrifter granskas for avgorande av uppfinningens nyhet.
Undersdkningen gér alltsd ut pd att faststilla, om patent
tidigare meddelats 4 samma uppfinning i England. Da en
oerh6rd mingd uppfinningar patenteras i England, blir fak-
tiskt inskridnkningen i nyhetsprévningen ej s& betydande.

Striderna om de olika systemens foretriden paga
alltjgmt. Forprévningen dr otvivelaktigt teoretiskt att fore-
draga framfor en blott pd anmilan byggd lagstiftning. Ifall
uppfinningarna granskats pa forhand, finnes en, om ej ab-
solut, s& dock betydande och virdefull garanti for, att de
beviljade patenten icke skola omintetgdras senare genom
processer om ogiltighetsiorklarande pd grund av bristande
nyhet. Invindningarna dro egentligen rent praktiska: att
forprovningen blir f6r dyrbar och dessutom allt vanskligare,
och att férdelarna ej uppvidga oligenheterna av den kost-
samma, tidsddande och dnd& ej absolut sdkra nyhetsprov-
ningen '). Sérskilt ha dessa invdndningar understrukits for
de sma staternas del. Man har ocksd pekat p& en utveck-
ling mot internationell nyhetsgranskning, genom overens-
kommelser mellan flera eller firre linder, sdsom framtids-
mélet.

Av allt att doma ar dock forprovningen det system,
som dven praktiskt sett bast motsvarar en patentlagstift-
nings syfte. Det synes ock vinna terrding. Men uppen-
barligen vore dverenskommelser om gemensam nyhetsgransk-
ning i en eller annan form olika stater emellan &dgnade att
mildra forprovningens praktiska oldgenheter.

1) Vid diskussionen om patentverkets omorganisation under 1913
ars R. D. debatterades ocksa de olika systemen.
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2 KAP.

PATENTRATTENS KARAKTAR OCH SYSTE-
MATISKA PLATS.

Ordet patentrdtt betecknar dels sammanfattningen av
de hithorande rattsreglerna (rdtt i objektiv mening), dels
den sirskilda, uppfinnaren meddelade rittigheten till viss
uppfinning (ritt i subjektiv mening). Den objektiva patent-
ritten bildar, jimte forfattarritten, konstnirsritten, monster-
ratten etc. ett sérskilt omrdde inom formogenhetsritten, som
man ibland kallar den immateriella formdogenhetsrdtten. Detta
blir dd en avdelning vid sidan av de traditionella katego-
rierna inom fdérmogenhetsritten: sakrdtt och obligationsritt.
Ifall den s. k. immateriella formogenhetsritten uppstilles
bredvid dessa bidgge grupper, har indelningen tydligen
skett med hinsyn till objektet for de subjektiva rattigheter,
som behandlas i resp. grupper. Synpunkten har varit den,
att liksom sakrétten innebéller regler om rittigheter med
saker som objekt, sd 4r det inom den immateriella f6rmo-
genhetsrdtten frdga om rittigheter, vilka till objekt ha nagot
immateriellt, en andlig skapelse (uppfinning, forfattarska-
pelse, konstverk). Beteckningen formdogenhetsratt ater an-
tyder, att det huvudsakligen dr ekonomiska intressens skyd-
dande, som utgjort motivet for lagstiftningen. Nu tvistar
man visserligen alltjimt om, hur begreppen sakrétt och
obligationsritt skola ritteligen karaktiriseras och den an-
givna tredelningens logiska riktighet beror i viss man pa
16sningen av denna tvistefraiga. Men vi ndja oss hiar med
uppstillandet av den immateriella f{6rmogenhetsritten som
en sdrskild avdelning inom privatrétten.

Det sades nyss, att de subjektiva rittigheter, vilkas
reglering &r foremal for den immateriella formogenhetsritten,
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ha till objekt en andlig skapelse. Patentrittens objekt ar
en teknisk idé, en uppfinning. Genom sirskild lagstiftning
har alltsa rittsligt skydd givits at uppfinnaren i hans for-
hallande till den nyuppfunna idén. Utan sadan lagstiftning
funnes ingen uppfinnarens »rétt> till sin uppfinning, lika
litet som det nu existerar ndgon vetenskapsmannens »ritts
till' en vetenskaplig idé.

Hur 4r den rdtt beskaffad, som genom patentlagstift-
ningen utbildats? Manga f6rs6k ha gjorts att karaktirisera
uppfinnareritten och att inordna den i det traditionella
systemet, och nagon allmin 6verenstimmelse i &sikter dr
dnnu inte vunnen. Salunda fasthaller man pa manga hall,
sarskilt i fransk juridisk doktrin, vid dess konstruktion som
dganderitt, propriété industrielle, medan den tyska jurispru-
densen uppstillt de olika »upphovsmannaritterna> i en
klass for sig, utan enighet sedan om deras ritta natur.

Vi ha forut antytt den i manga hinseenden slaende
likheten med #ganderitten. Aven i den juridiskt-tekniska
utformningen fa hithérande rattigheter mest likhet med sak-
ritterna. Liksom dessa ha de i viss man absolut karaktér,
de dro skyddade gentemot tredjeman. Aganderittskonstruk-
tionen har ocksa f6érr varit allman och fatt uttryck dven i
lagstiftningarna. Hos oss har dnnu 1877 ars forfattarlag
rubriken »lag ang. dganderdtt till skrift>. Kravet pa skydd
for uppfinnares, forfattares och konstnirers skapelser har
otvivelaktigt fitt en mera suggestiv makt genom anknyt-
ningen till invanda forestiliningar om dganderitten som en
naturlig ratt.

For juristen géller det emellertid att vilja en kon-
struktion, som i alla sina konsekvenser blir acceptabel.
Nu finnas obestridligen atskilliga rittssatser, som gilla om
den vanliga dganderitten till materielia ting, men inte kunna
utstrackas till uppfinnarritt, forfattarratt. Det dr da ingen
anledning, tviartom vilseledande, att tinja pa &dganderitts-
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begreppet. Alltsd bor foretrdde givas 4 den mening som
i uppfinnarens réatt ser en egenartad, ehuru med dgande-
ratten besldktad, rattighet till en teknisk idé, en uppfinning.

I likhet med sakritterna har dven uppfinnarridtten ka-
raktiren av uteslutande ritt. Den ir ej, sdsom fordrings-
ritten, riktad mot en forpliktad person, vilken dr skyldig
foreta viss handling. Andra personer std icke i ngot an-
nat forhallande till uppfinnaren och hans ritt &n till 4garen
av en materiell sak och hans dganderdtt. De {a icke gora
intrdng i rdtten, men till nagot positivt dro de ej forplik-
tade. Rittigheter av denna exklusiva karaktdr, som dess-
utom inte ha ndgot materiellt substrat och vilkas utévning
darfor inte ar sa att sdga lokaliserad i ett patagligt objekt,
kallas ibland monopol. Man siger inte i juridiskt sprak att
dgaren till en fastighet har réttsligt monopol, fastdn han ar
befogad att med andras uteslutande disponera Over fastig-
heten. Men i friga om immateriella fOormogenhetsritter,
dir ett yttre objekt inte drager uppmairksamheten till sig,
faster man i stillet huvudvikten vid férbudet f6r andra
att gora intrang i ratten. SA& mycket hellre som just detta
forbud skapar rittighetens formogenhetsvirde. — Emellertid
bestimmes det rattsliga monopolbegreppet stundom annor-
lunda, i det dven séttet for rittighetens forvdrv tas i be-
traktande.

En egendomlighet i patentrittens natur ar dess natio-
nella begrdnsning '). Patentskyddet avser endast det land,
i vilket patentet meddelas, men kan & andra sidan tillgodo-
njutas av vare sig svensk eller utlinning. (1 § P. L))
Samma uppfinning kan alitsd utgora foremal for flera pa-
tentritter, lika manga subjektiva rittigheter som utfardade
patentbrev. De olika patentritterna dro fullt sjidlvstindiga
och oberoende av varandra. Det ena patentet kan ut-

") Om inskriankning i denna grundsats, se nedan s. 101.



slockna medan det andra fortfarande 4r i kraft. Det ena
kan Overlitas, medan det andra behdlles, o. s. v. Hairav
foljer ocksa, att om uppfinnaren fatt patent i Sverige, men
icke i Norge, sa ir upptinningens utévande i Norge ej pa-
tentintrang. Ofta hinder det, att patent beviljas & en och
samma uppfinning i somliga ldnder, men icke i andra. S&-
dana olikheter kunna icke blott aterféras pa skilda system
vid patents beviljande (anmilnings- och férprévningssystem),
utan ha ocksa sin grund i mindre strdng nyhetsprévning i
vissa férprovningsldnder 4n i andra.

Att patentrittens utpriglat nationella begrinsning ej ritt
vil passar in i vart tidevarv, har erkidnts genom de mellan-
folkliga 6verenskommelser, som tréffats. Man har till och
med framkastat tanken pa vdrldspatent. Det skulle kunna tin-
kas, att en internationell patentmyndighet dgde att prova
alla uppfinningar och meddela patent, som bleve géllande
overallt i véarlden, om ock inte nédvindigtvis enligt enhetliga
regler. Mera anspréksldsa dro strdvandena att uniformera olika
lainders patentlagar. Vad Sverige betriffar, ma héarvid erin-
ras om tanken pa likalydande nordiska patentlagar, som var
under diskussion & fjirde nordiska juristmotet i Kdpenhamn
1881.

3 KAP.

MOTIVEN FOR LAGSTADGAT UPPFIN-
NINGSSKYDD.

Overallt i civiliserade linder, dir tekniken nait nagon
grad av utveckling, ha under senare tid tekniska uppfinnin-
gar i viss utstrdckning tillerkdnts upphovsmannen sdsom
ett slags privategendom. Det lagliga monopol, en uppfin-
nare kan forvérva, ar ju av delvis samma art som den pri-
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vata dganderitten. Uppfinnaren, som i vederborliga former
skaffat sig patent eller exklusivt privilegium, har ensamritt
till sin idé, liksom &garen till en sak har lagens garanti for
sin dganderdtt. Uppfinningsskyddet bor da kunna motive-
ras pa ungefar samma sitt som den privata dganderitten.
Man kan lidmna den historiska forklaringen & sido, efter-
som dganderatten till materiella saker har en lingre historia
bakom sig 4n uppfinningsskyddet och salunda kan antagas
ha utbildats under delvis andra inflytelser. Rationellt sett
skulle vil patentskyddet kunna motiveras frdn tvd huvud-
synpunkter. Det har forst och framst ansetts dndamdlsen-
ligt for teknikens utveckling och dirmed for hela samhillet
(obs. hur de exklusiva privilegierna brukade motiveras),
att uppfinnarna eggas till strivan efter mer fullindade till-
verkningsmetoder. Ett monopol pd en ny uppfinnings ut-
nyttjande betyder ju ett ekonomiskt védrde i de flesta fall.
Det blir dessutom ldttare for uppfinnare att intressera ka-
pitalstarka personer for sin idé, om denna kan antagas bli
ekonomiskt lonande. Ofta nog ar sidant intresse fran ut-
omstiende en nodvindig forutsittning for idéns utexperi-
menterande.

Men vidare har det ansetts rdftvist, att uppfinnaren
far njuta frukterna — &dven de ekonomiska — av sin upp-
finning. Han &r dess skapare. Vem &ar ndrmare till hands
dn han att bli dess dgare? Den »industiella dganderitten-
ar lika »naturlig» som annan #dganderitt. Man kanske nar-
mast kan jamféra det fall, att ndgon forfardigar en sak av
eget ramaterial. Den nyvunna produkten blir i regel till-
verkarens.

Man skulle nu frdn denna motivering kanske vénta
slutsatsen, att uppfinningsskyddet borde gélla for evirdlig
tid, patenten ga i arv sldktled efter sliktled. 1 stillet ut-
slocknar patentratten, monopolet pad uppfinningen, efter i
alimianhet 15 a 20 ar. Sedan blir idén allas egendom, en
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fri nyttighet utan bytesviarde liksom vatten, luft och sol-
sken. En annan begrinsning i den »industriella dganderat-
ten» till uppfinningar ligger diri, att monopolet vanligen dr
i viss man beroende av att uppfinningen verkligen utovas.
- Atskilliga lagar stadga s. k. utévningstvang, mer eller mindre
stringt. En uppfinnare kan alltsa inte godtyckligt undan-
halla samhiilet och tekniken fordelarna av sin uppfinning,
ifall han vill vara alldeles ensam om sin rdtt. Patentritten
ger icke nigon »jus utendi vel abutendi».

Parallelen med #ganderitten till saker har alltsd inte
fullfdljts i patentlagarna ut i de yttersta konsekvenserna.
Det har befunnits alltfér orimligt. Betraffande uppfinnarens
krav pad sin »naturliga» ritt kan det ju framhaéllas, att pa
manga omrdden ges intet dylikt monopol eller eljest nagot
skydd for idéer, dven dir dessa dro ekonomiskt virdefulla.
Manget framsteg inom naturvetenskaplig teori har ytterst
betydelsefulla ekonomiska konsekvenser, utan att vetenskaps-
mannen tillerkdnnes ndgon ensamritt till sin upptickt. En
lakare t. ex. finner en ny metod att behandla en sjukdom.
Han kan inte f& nigot rittsligt skydd for sin metod. Tek-
niska uppfinningar vila ofta pd kemiska, fysiska, matema-
tiska lagar, vilkas upptickare inte fatt monopol pa sina
idéer. Overhuvud kan det framhallas mot ett alltfor langt
drivet patentskydd, att varje uppfinnare bygger pé resultat,
som &stadkommits av andra, och att en ny idé ofta ligger
i luften, kanske inom kort skulle ha funnits av en annan.
Detta om rittvisan. Det méste ocks& vara mindre dnda-
malsenligt frdn samhillets sida att lata den enskilde be-
halla alltfér obegridnsad uteslutanderitt till en uppfinning,
som kanske 4r av den storsta betydelse for hela teknikens
utveckling '). Aven #ganderitten till saker ar i atskilliga

1) Aven under nuvarande forhillanden kan det patentskydd, som
finns, bli orimligt vidstrickt och darigenom himma teknikens utveck-
ling. Det Brush’ska patentet pd elektroder fér ackumulatorbatterier
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avseenden begridnsad av hinsyn till samhillet eller andra
enskilda, s& mycket mer da denna »industriella 4ganderétt»,
som utbildats under en langt senare tid och inte har samma
drevordiga traditioner. Det kan slutligen invindas mot ett
oinskrdnkt uppfinningsskydd, att ofta nog de verkligt geni-
ala idéerna inte bli ekonomiskt virdefulla férran langt efter
upphovsmannens tid, liksom det icke sillan forekommer,
att inte denne, utan den kapitalstarke férliggaren far vin-
sten av monopolet.

Det finns alitsd goda skél for sddana slags begrins-
ningar i patentskyddet, som alla patentlagar uppstilla. Att
overhuvud ett uppfinningsskydd kommer att bibchallas un-
der ladnga tider framat som en praktisk och dndamaélsenlig
form for uppfinnarens bel6ning, dr sannolikt. Andra sy-
stem dro dock tinkbara. Vi sago t. ex. i inledningen, att
i Sverige under frihetstiden uppfinnarna i stillet gynnades
med premier. Man kan ock tidnka sig, som komplement
hartill, ett systematiskt ordnat arbete pd teknikens utveck-
lande, organiserat ungefdr som det vetenskapliga arbetet.
Faktiskt ha under patentlagstiftningens senare historia mot-
rorelser mot allt patentskydd Overhuvud uppkommit och
vunnit kraftig spridning.

Till denna korta redogorelse for asikterna om patent-
skyddets berattigande ma fogas ett resonnemang av en av
den klassiska nationalekonomiens frimste, Jonn Stuart Mivt,
den avgjorde motstdndaren till allt monopolvisen inom na-
ringslivet:

Att uppfinnaren bor ha ersittning och beldning for
den tjanst han gor samhillet, kan inte bestridas. Om vem
som helst omedelbart finge dra nytta av hans begavning
utan att ha tagit del i arbetet och utgifterna, skulle ingen

stingde praktiskt taget hela denna industrigren f6r alla utom patentets
dgare och gjorde de méinga hundrade patent, vilka envisa uppfinnare
icke desto mindre togo ut, beroende av detsammma. (Norden 1904, s. 45.)



eller blott férmodgnare och mycket socialt sinnade personer
ataga sig sadana utgifter och si&dant arbete, eller staten
skulle nédgas ekonomiskt beldéna uppfinnaren f6r hans
tianster. Dylik beloning har vil féorekommit i nigra fall.
Men systemet med patent bor [oredragas, ty det ar ej god-
tyckligt. Vederlaget rittar sig efter uppfinningens nytta
och betalas av personer, som anvidnda den. Det vore hir
liksom i fraga om den analoga forfattarrdtten en stor oritt-
fardighet, om lagen géve vem som helst tillfille att begagna
sig av en persons arbete utan vederlag. Jag har sett med
verklig oro — slutar ML — en del nyligen framkomna for-
sOk frdn ganska inflytelserikt hall att helt och hallet bekdmpa
patent-systemet; fors6k som, didrest de lyckades, skulle upp-
hoja fribyteri till viardighet av frihandel, och géra hjirnans
min i dnnu hogre grad dn nu till tjinare under penning-
pungarnas maén. ?)

Mir’s yttrande visar, att den liberala nationalekono-
miens malsmin kunde infoga patentskyddet i sitt frihets-
system. Synpunkterna dro desamma, som vi ovan redo-
gjort for.

4 KAP.
VAD FORSTAS MED UPPFINNING
ENLIGT P. L.?

A. Uppfinningsbegreppet.

Enligt svenska patentlagen (P. L.) ma patent beviljas
a nya uppfinningar av industriella alster eller av sdrskilda
sdtt for sddana alsters tillverkning. Direfter tilliggesi2 §
bl. a. att, om uppfinning avser livs- eller likemedel, ma

patent ej meddelas & sjilva varan utan endast & ett sérskilt
sdtt for dess ftillverkning. Det blir var forsta uppgiit att

1) Principles of pol. economy, Book V, Ch. X § 4.
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undersdka vad P. L. menar med uppfinning, och vad som
enligt lagen kan vara féremdl f6r patenterbar uppfinning.
Att noggrant angiva kédnnetecknen & det rittsobjekt, som
genom patentlagstiftningen skyddas, dr mycket svarare dn
motsvarande uppgift inom t. ex. forfattare- eller konstnirs-
ritten. En uppfinning ar ndmligen inte pa samma sitt
bunden vid en yttre form som det litterdra alstret eller
konstverket. Spdrsméalet maste ju emeliertid 16sas vid det
beslut, som fattas 6ver patentansdkningen av vederbdrande
patentmyndighet. Sedan en ging patent beviljats, 4r fragan
tills vidare avgjord.

En uppfinning ar resultatet av en skapande verksam-
het. Den skall framtrdda som en kombination av natur-
krafter, innebdrande ett framsteg i forhéllande till teknikens
allmidnna standpunkt. Uppfinningen skulle sidlunda kunna
definieras sdsom en idé, en kombinationstanke, vilken »ge-
nom en hittills obekant kombination av naturkrafter skapar
ett tekniskt framsteg». Det ligger dock ingen storre vikt
pd att uppstilla en alldeles oklanderlig definition. Dels
bor patentmyndigheten icke vara alltfér snivt bunden vid
en formel, dels innehdller lagen ytterligare bestimningar,
varigenom ett omrdde avgrdnsas inom uppfinningarnas
krets (»industriella alster» eller »sédrskilda sitt for sddana
alsters tillverkning»). Praktiskt sett blir det frdn den svenska
patentlagens standpunkt likgiltigt, om en idé ej kan pa-
tenteras, darfor att den inte har karaktiren av uppfinning
eller darfor att den ej hor till de patenterbara uppfinning-
arna. En noggrann utmejsling av uppfinningsbegreppet
blir vdl for den skull i viss man overflédig de lege lata.
For klarhetens skull bor man emellertid séka halla isir de
olika momenten.

1. Uppfinningen &r en idé, en mansklig skapelse. En
upptdckt ar enligt svensk ritt inte patenterbar och faller utan-
for begreppet uppfinning. Den som antriffar ett nytt mi-
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neral kan inte f4 patent pd denna sin upptickt. Men dis-
tinktionen mellan upptickt och uppfinning ar ej alltid lika
klar. Man kan t. ex. inte s& litt se motivet for en skillnad
i patentskydd mellan den verksamhet, som lett till upp-
tackten av en ny egenskap hos ett kidnt kemiskt dmne och
den som resulterar i uppfinning av en férut okdnd kemisk
forening. Och den som t. ex. uppticker att en avfalls-
produkt fran en tillverkning innehéller en hittills obeaktad,
viardefull bestindsdel gor tekniken langt storre tjinst dn
mangen uppfinnare, men fir dock inte nagon bel6ning i
form av patentskydd. Forst ett visst forfarande — som
emellertid kan vara synnerligen obetydligt — att franskilja
och ftillvarataga dmnet blir eventuellt patenterbart. Ett i
patentrittslitteraturen ofta aterkommande exempel &r den
s. k. Davy’ska sdkerhetslampan. En dylik lampa anvindes
for belysningsdndamal i bostidder. Davy upptickte att den
utan nagon dndring erbjod skydd mot exploderande gruv-
gas och rekommenderade den fér gruvor. Det var en upp-
tickt, inte en uppfinning. Ett annat stiende exempel:
WoenLer upptickte férekomsten av en okdnd metall, alu-
minium, i lera. Det var en upptickt, kunde alltsé ej paten-
teras. Men DeviLLe uppfann en metod att pé ett billigt satt
franskilja metallen ur leran —en uppfinning.

Givetvis ligger hela forklaringen till upptickternas
uteslutande fran patentskydd inte diri, att upptickten all-
tid ar av lagre rang sasom andlig verksamhet dn uppfin-
ningen, dven om en dylik synpunkt spelat in. Men hur
skulle patentskyddet bestimmas vid upptickter? Det kan
ju inte ifrdgakomma att ge aluminium’s upptickare mono-
pol pa metallen. Inte heller later det sig ratt vil goéra att
monopolisera ett visst anvindningssitt av en produkt. Att
t. ex. ge upptdckaren av sidkerhetslampans nytta i gruvor
monopol pa tillverkningen av dessa, forut kdnda lampor,
vore orimligt; men praktiskt sett vore det ocksa svart, ehuru
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ej omodjligt, att medgiva honom nagon ensamritt i fraga
om just anvidndningen i gruvor — exempelvis s att endast
de av upptickaren eller med hans medgivande framstillda
lampor finge anvindas i detta sdrskilda syfte. Sasom vi
skola finna i det foljande &ar ocksd patentlagstiftningen i
stort sett konsekvent i detta avseende &dven sa till vida,
som en produkt, vilken framstillts for ett visst andamél och
patenterats, i allmanhet atnjuter patentskydd dven gentemot
en helt annan anviandning av samma uppfunna produkt.

Det bor mirkas, att en upptickt ofta dr ett led i en
anordning, som i sin helhet méste anses patenterbar sasom
uppfinning. T. ex. nagon har upptickt, att benzin har
antiseptiskt vidrde. Han kan inte f& patent pd upptickten.
Men han framstiller en slags forbandsartikel, dar upptéck-
ten tillgodogjorts, och far patent. Overhuvud bli en mingd
upptickter indirekt patentskyddade pa grund av mojligheten
att samtidigt uppfinna ett visst férfaringssétt for uppticktens
utnyttjande. Men skyddet blir diarigenom mer begrinsat.

I fraga om uppfinningar, som ga ut pa nya kemiska
sammansittningar eller mekaniska blandningar har stundom
framforts synpunkten, att de ritteligen alltid borde kallas
upptdckter. De borde foljdriktigt inte kunna patenteras.
Den standpunkten dr dock oantaglig, bade i premisser och
slutsats.  Det formella argumentet, att en kemisk foérening
till dventyrs upptritt i naturen i6rut, kan i varje fall inte
aberopas som skidl mot att i lagstiftningsvag gynna »upp-
finnaren» med skydd.

2. Uppfinningen ar resultatet av en nyskapande verk-
samhet, den skall tillfora tekniken nagot nytt, frdn dess
hittilisvarande utvecklingsstadium betraktat. En uppfinning
foreligger forst, om ett verkligt framsteg i tekniskt avseende
gjorts. Man uttrycker detta krav ibland s&, att uppfin-
ningen skall innebdra ndgot originellt eller genialt, men
déri ligger blott denna fordran pa nagot mera 4n den enkla



kombination, som varje kunnig fackman strax skulle finna.
Man uppstiller inom patentrittslaran en skillnad mellan
uppfinning och konstruktion f6r att markera griansen i fore-
varande punkt. En praktisk forbitiring i en teknisk an-
ordning #r blott konstruktion, om den ligger sa nira till
for fackmannen, att den inte ter sig som néagot Overras-
kande.

Grénsen ir flytande, det behdver knappt betonas. Men
det 4r en vil motiverad inskrdnkning i uppfinningsbegrep-
pet, ndr man frdn patentskydd utesluter alltfor obetydliga
forbattringar.  Monopolisering av dylika >konstruktioner»
skulle orimligt hdmma teknikens utveckling.

Normen for bedémandet av en forbittring sdsom upp-
finning eller konstruktion ar principielit den fekniska effek-
ten. Men det ar oundvikligt, att dven den ekonomiska
verkan far betydelse. Ett framsteg, det ma vara idn s obe-
tydligt ur teknisk synpunkt, skall d4ndad te sig som uppfin-
ning bade i den allmdnna uppfattningen och infér patent-
myndigheten, om dess ekonomiska betydelse ir stor. Man
maste sidga, att den tekniska originaliteten kan i viss man
uppvigas av forbittringens betydelse i ekonomiskt avseende
eller overhuvud av dess industriella anvindbarhet. Ofta
skall t. ex. blott en konstruktion foreligga, om ett dmne,
som anvindes i en procedur, utbytes mot ett annat lik-
virdigt. Men blir proceduren genom detta utbyte oerhort
mycket billigare, skall det visa sig en benigenhet att upp-
skatta fordndringen som en uppfinning, vilken alltsd blir
patenterbar. Emellertid far man inte ga for langt hirvidlag
och anse ekonomisk effekt tillrdcklig. Vi sidgo forut, att
upptickten av ett nytt anvdndningssitt av ett kant &mne
eller en produkt inte var uppfinning. Och den blir det
inte darfor, att en stor ekonomisk effekt kan pavisas.

A andra sidan behdver teknisk verkan inte omfatta
ekonomisk.  Storartade tekniska framsteg visa sig ofta
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mindre 16nande till en boérjan. Nagot hinder for patent-
skydd ligger naturligtvis inte héri.

[ sammanhang med grinsen mellan uppfinning och
konstruktion kan ndmnas forhallandet till de s. k. nyttig-
hetsmodellerna. Som bekant har man i nagra ldnder sérskild
lagstiftning, som medger uteslutanderitt till praktiska mo-
deller, i analogi med patentskyddet. Det &r vid modell-
skydd sjdlva den nya formen pa féremalet som kan forbe-
hallas upphovsmannen f6r viss tid. Nagon har t. ex. tdnkt
ut en praktisk form for en skrivpenna, en lampa, en tavel-
krok. Hos oss ha vi en lag om skydd fér vissa moénster
och modeller den 10 juli 1899, men den avser endast s. k.
prydnadsménster och -modeller. Det dr alltsd som este-
tiska skapelser dessa monster och modeller bli upphovs-
mannens uteslutande egendom.

Har en viss form uppfunnits {or rent praktiskt dnda-
mal, foreligger en nyttighetsmodell, och det kan bli fraga
om patentskydd. Tvivel kan hir endast uppsta betrdffande
gransen mellan uppfinning och konstruktion. Men obe-
stridligen kan sjilva formgivningen mangen gang fylla kra-
vet pa visentligt tekniskt framsteg. De bekanta »X-kro-
karna» for tavlor kunna pa grund av sin form tala en stark
belastning utan att skada viggarna, och erbjuda ett exem-
pel pa patenterbara nyttighetsmodeller.

3. En uppfinning &r ett framsteg inom tekniken. Man
kan mojligen vara tveksam, om detta ligger redan i upp-
finningsbegreppet, eller maste stddjas pd uttrycket »indu-
striella alster> i vdr patentlag. Den franska lagen undan-
tar exempelvis »finansplaner« uttryckligen frdn patenterbar-
het. Men vanligen inligger man i sjdlva uppfinningsbe-
greppet, att ett fekniskt framsteg gjorts. | sammanhang
harmed uppstilles kravet, att uppfinningen avser. en kom-
bination av naturkrafter, i motsats till enbart méinskliga
handlingar.
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Frén dessa synpunkier uteslutes fran uppfinningar i
patentlagens mening t. ex. en ny metod foér musikunder-
visning (Dalcroze-systemet!), en massage- eller gymnastik-
metod (»Mit System»!), en metod att organisera fabriks-
arbetarnas arbete till vinnande av storre intensitet (Taylor-
systemet!), en kontrollmetod, en metod att bota en sjuk-
dom. Hirmed ma inte foérvixlas t. ex. uppfinning av en
massage-apparat, eller av en metod att bereda ett likemedel
eller ens av en anordning f6r impregnering av kroppsdelar
med lakemedel (svenskt patent n:ir 17313).

Aven i denna punkt ir dock grinsen svivande, och
man patraffar patent & uppfinningar (kontrollmetoder e. d.),
som man kunde vara bdjd att av forevarande grund ute-
sluta fr&n patenterbarhet. Jmi. sdlunda det svenska paten-
tet mr 20019: Forfaringssitt f6r att bestdimma kolhalten
hos stal och jirn, kdnnetecknat dirav, att man f6rst kalori-
metriskt bestimmer den absoluta kolhalten hos en viss
oviagd kvantitet av jarn i stdlmassan och sedan likaledes
kalorimetriskt bestimmer den absoluta jarnhalten hos samma
kvantitet, varefter den relativa kolhaiten beriknas av de pa
detta satt erhdlina siffrorna (Norden 1910, s. 331).

4. Som moment i uppfinningen uppstilles ibland
mojligheten att tillfredsstdilla mdnskliga behov. Uppfinnin-
gen skall ha ndgot viarde. Att man hdrvid inte utesiutande
far anldgga ekonomiska synpunkter, har redan framhallits.
Inte heller fir patentmyndigheten upptrida som moralist
och vidgra patent utifrin en strdngare moralisk virdering.
Lagen har i sistndmnda hdnseende dragit en gréns, vartill
vi dterkomma. Men framstillning av nagot alldeles me-
ningslost bor ej kunna patenteras sdsom uppfinning. Emel-
lertid far man hérav ej dra den slutsatsen, att patentmyn-
digheten genom meddelande av patent pad nagot vis ga-
ranterar uppfinningens virde. En patenterad metod att
framstilla ett livsmedel ger kanske jammerligt resultat. Ett
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patenterat antisepticum har ofta minimalt virde som sadant.
Skulle nigon ny Boltzius forsOka fa patent pa en »svett-
duk» for botande av allehanda sjukdomar, bleve hans an-
sokan dock med sdkerhet avslagen.

B. Patenterbara uppfinningar.
a) »Industriella alster».

Den svenska patentlagen medger icke patentskydd for
alla tekniska uppfinningar. Inom kretsen av uppfinningar
enligt ovan angivna kinnetecken drages en ny grins kring
sddana, som &dro patenterbara. Sisom f6érut ndmnts, kan
patent erhdllas endast & uppfinningar

1) av industriella alster, eller

2) av sirskilda sidtt for industriella alsters framstal-
lande.

3) Som en ytterligare inskrdnkning tillkommer stad-
gandet i 2 §: Avser uppfinningen livs- eller likemedel ma
patent ej meddelas & sjidlva varan utan endast 4 ett sir-
skilt sidtt f6r dess tillverkning.

Patentlagen har hdrmed accepterat indelningen i pro-
duktuppfinningar och metoduppfinningar. Uppfinningen {or-
utsittes ha till foremal »industriella alster», det &dr produkt-
uppfinning, eller »sirskilda satt» for deras framstéllande,
det dr metoduppfinning. Bland produktuppfinningar kan
man aterigen urskilja olika grupper, allteftersom produkten
iar en konsumtibel nyttighet, slutmdlet i en produktions-
serie, eller ett produktionsmedel (verktyg, maskin, apparat).
Uppfinning av ett nytt explosivimne &r salunda en pro-
duktuppfinning, men s& dven uppfinningen av en apparat,
medelst vilken detta d&mne ldtt och billigt kan framstillas.
Metoduppfinningarna kunna ocksa vara av olika slag. Man
kan skilja mellan en metod att framstilla ett amne eller en
produkt, och en metod att astadkomma en viss effekt utan



att denna kan sidgas bestd i framstillandet av en pro-
dukt. Uppfinning av en metod att pd enklare sétt dn forut
framstilla ett kidnt springidmne dr en metoduppfinning. Att
en ny apparat ingér som led i metoden utgdr intet hinder
mot patent pa forfaringssittet, fastin eventuellt konstrue-
randet av apparaten dven kan samtidigt utgéra en produkt-
uppfinning. En metod att framstilla margarin 4r en me-
toduppfinning av samma slag. Men en ny metod att kon-
servera frukt eller pasteurisera mjolk eller att behandla orent
kiseljarn till forekommande av fara vid transport och lag-
ring 1) 4r en metoduppfinning av det andra slaget.

Till belysning av uppfinningarnas indelning i produkt-
uppfinningar («stoffuppfinningar») och metoduppfinningar
enligt P. L. ma hir anfbéras ett uttalande ur det kommitté-
betinkande, som ligger till grund for 1884 ars svenska lag.

»Da emellertid det sitt, varpa industrien gér sig en
uppfinning till godo, dr helt olika, allt efter som uppfinnin-
gen innefattar en produkt av en industriell verksamhet eller
ett forfarande att tillverka nagot industrialster, och denna
atskillnad varder av vésentlig betydelse for patentskyddets
art, hava kommitterade, som icke velat begagna var (1856
ars) patentférordnings uttryck ’siojd eller konst’, sasom
vilseledande, ansett sig till vinnande av storre reda och
klarhet i uppstéllningen béra, i nirmare Overensstimmelse
med den franska lagen, skilja mellan uppfinningar av in-
dustriella alster och av sirskilda sétt for industrialsters till-
verkning. Didremot har det ej funnits ldmpligt att har, i
enlighet med en del frimmande lagar, sérskilt upptaga ma-
skiner och redskap, enir dessa kunna patenteras antingen
sdsom industrialster eller sdsom hjilpmedel vid nagon till-
verkningsmetod eller till och med i biagge dessa avseenden
och d&, allt efter patentets omfattning, betinga sig olika
Skydd.»

) Reg. Ris arsbok 1913 Not. F. 154.



Varken lagtexten eller motiven ge emellertid nagon
antydning om den art av metoduppfinningar, som icke ut-
mynna i vissa »alster». Alla dessa forfaringssitt att kon-
servera, pasteurisera, eller annorledes behandla ett dmne,
som icke gidrna kunna sdgas resultera i ett »alsters, skulle
enligt en string bokstavstolkning komma utanfor de pa-
tenterbara uppfinningarnas krets. Det foéremal, som under-
gar viss behandling, kvarstar ju visentligen oférindrat och
de genom behandlingen tillkomna egenskaperna utgdra in-
tet alster. Genom forfaringssittet har ej ett alster »till-
verkats» sisom lagen bokstavligen fordrar. Annu mindre
ir detta fallet, om inte ens en férindrad produkt framstar
sasom resultat av det uppfunna forfaringssittet, t. ex. om
detta utgdres av en mefod att bestdmma hdrdhetsgraden vid
jdrn- eller staltillverkning (patent n:r 2463; Anbprfg, s. 4.),
eller ett forfarande vid desinficering av féremdl (patent n:r
25800: Behaéllaren, vari foremalet inneslutes, evakueras un-
der 45 minuter, innan desinfektionsmedlet infores). Se
vidare exemplen nedan s. 28.

Sasom det nyss anforda uttalandet i motiven till P. L.
ger vid handen, har den franska patentlagens uttryck tagits
till foérebild. Den franska patentlagen av 1844 innehéller
ocksd i 2 art. foljande '):

»Sasom nya uppfinningar eller upptickter anses:

uppfinning av nya industriella alster;

uppfinning av.nya metoder eller ny tillimpning av
kdnda metoder for vinnande av ett resultat eller ett indu-
striellt alster.»

Overensstimmelsen med véir svenska patentlags ut-

1) »Seront considérées comme inventions ou découvertes nou-
velles,

D’invention de nouveux produits industriels;

L’invention de nouveaux moyens ou Papplication nouvelle de
moyens connus, pour Pobtention d’un résultat ou d’un produit indu-
striel.»
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tryck &r pafallande. Men hade kommitterade noggrannare
uppmairksammat den franska lagen och dess tillkomsthistoria,
skulle det inte ha undgétt dem, att orden »pour Pobtention
d’un résultat ou d’un produit industriel> innefattar dven
den grupp metoduppfinningar, som inte forkroppsligats i
ett alster. De kursiverade orden tillkommo under utskotts-
behandlingen i parlamentet och avsago just att fylla mot-
svarande lucka, som den nu gillande svenska lagtexten
otvivelaktigt uppvisar ).

Emellertid har patentverket i sin praxis inte kunnat
strdngt upprétthilla denna meningslosa inskrankning i me-
toduppfinningars patenterbarhet. [ ett utlatande fran 1897 ?)
har dmbetsverket salunda yttrat: »Enligt K. Pat. och Reg.
V:s asikt bor at den i P. F:s 1 § forekommande bestim-
ningen »industriella alster» givas en vidstrickt tolkning, sa
att dirunder inbegripes varje produkt, maskin, redskap,
anordning eller kombination, som kan industriellt tillgodo-
goras. En sadan uppfattning anser K. Pat. och Reg. V.
vara fullt berittigad savdl pd grund av de vid patentfor-
ordningens genomfdrande anforda motiven som ock med
hansyn till patentlagstiftningens uppgift att gynna och be-
fordra en fortgdende utveckling av industrien.» Dock torde
alltjdimt den svenska lagens formulering i denna punkt
stundom aberopas som hinder f6r meddelande av patent
4 vissa metoduppfinningar 3).
v—l)—Secitatet hos COUHAIN I's. 273, noten: »la commission a
reconnu la une lacune; elle s’est apercue qu’une invention nouvelle
pouvait n’avoir pas pour résultat un produit quelconque, qu’elle pou-
vait consister uniquement dans un procédé . . . elle a introduit ce mot de
résultat, afin d’indiquer que l'objet de l'invention pouvait étre non
seulement un produit ou nouveau ou déja connu, mais aussi un résul-
tat qui n’existait pas encore.» Som exempel anfdrdes bl. a. en metod
att befria pannviggar fran kalkhaltiga belaggningar.

) Cit. hos EXEBERG, s. 130 not 5.

%) En ansOkan om patent a4 »anordning fér utstétning av av-
loppsgaserna fran kraftmaskiner vid undervattensbatars ging under
PpPsg gang
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Det kan endast vara onskvirt att en allt friare tolk-
ning av den felaktigt redigerande lagtexten gor sig gil-
lande. Kastar man en blick pd patentregistrets innehalisfor-
teckningar, finner man bekréftelse pa det anférda meddelandet
om den relativt fria tolkningen i patentverkets praxis. Jag
namner nagra exempel ur hogen av patenterade metodupp-
finningar, vilka ej ga ut pa tillverkning av »alster»: sitt att
desinficera rakknivar (n:ir 22887) eller bocker (n:r 23255);
satt att preservera idgg (n:r 22139), konservera kott (n:r
22391, 23254) eller fisk (nm:r 29013), sterilisera mjolk (n:r
28536); sitt att impregnera foremal (n:r 22404); sitt att
Oka segheten hos stal och jarn (n:r 22479); sift att be-
handla ackumulatorer f6r avldgsnande av I6sliga férorenin-
gar (nor 22939); sitt att utvinna aluminium och kisel ur
aluminiumsilikater (n:r 17433); sitt att framstiila ljus me-
delst kvicksilveranglampor (n:r 22281); forfaringssdtt for
kvantitativ analys av gasblandningar (kdnnetecknat dirav,
att gasblandningen i frdga bringas i kontakt med ett 4mne,
med vilket den bestdndsdel, vars midngd skall mitas, om-
sitter sig under kemisk verkan, varpd den uppkommande
temperaturfordndringen métes; n:r 20324, se Norden 1910,
s. 331); sdtt att underldtta avidsning av butyrometerprov
(n:r 20188, Norden 1910, s. 243.)

Det andra sp6rsmalet i samband med uttrycket »in-
dustriella alster> ror ordet industriell. 1 1834 &rs patentlag
talades om uppfinningar i »sidjd och konst», 1856 ars lag
begagnade samma uttryck, och i motiven till 1884 &rs lag
framhalles, att forslaget »i avseende pa de allmidnna forut-
sdttningarna for att en uppfinning skall anses patentbar
intager vidsentligen samma standpunkt som berdrda lag.»

vattnet> avslogs av patentverket, endr patentanspraket »varken angave
ett industriellt alster eller ett sarskilt satt f6r sddant alsters tillverkning».
Reg. Rin iterférvisade dock malet till férnyad behandling, rsbok 1911
Not. F. 148. — Jmf. ock N. J. A. 1897, s. 418. (Hovrittens dom).
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Att nagon inskrdnkning skulle ha asyftats genom anvin-
dande av uttrycket »industriellt alster> kan darfor inte an-
tagas. Vad som forut betecknades som »sl6jd och konst»
heter nu industri. Redan héiri ligger en varning mot att
fatta ordet »industriell» sasom syftande p& »industrigren»,
sindustriellt yrke», »yrkesmissig» e. d. Snarare far man
inligga diri betydelsen »bearbetande verksamhet» e. d.

Den franska lagen, som har alldeles samma uttryck
och efter vad vi nyss sett, varit monstret fér var i fore-
varande punkter, torde med attributet industriell syfta at
all slags verksamhet, som géar ut pd bearbetande eller be-
handling av naturprodukter ).

Den tyska lagens uttryck (»neue Erfindungen, welche
eine gewerbliche Verwerthung gestatten») ir ju nagot olika,
men har vidl i grunden samma innebdrd. Manga skilda
meningar om tolkningen ha framkommit, men numera torde
den allminnaste uppfattningen ga ut pa, att >gewerblich»
kan omfatta inte blott sddan verksamhet som bearbetning
och beredning utan ocksad »QGewinnung», utvinning av ra-
dmnen. Uppfinningar inom urproduktionens omrade, jord-
bruk, jakt, fiske, bergsbruk behdva med denna tolkning
inte vara uteslutna frdn patentskydd. Ordet »Verwertung»
anses av flertalet forfattare blott betyda »anvindning». Na-
got krav pd ekonomisk birkraft e. d. far alltsd, enligt den
vanligaste tolkningen, inte inliggas ddri. For 6vrigt kan
en uppfinning f4 industriell anvdndning vare sig sdsom
produkt av eller medel for en industriell verksamhet 2). All-
deles oavsett tydningen av ordet »gewerblich» kommer
naturligtvis uppfinningen av en jordbruksmaskin, ett fisk-
redskap att atnjuta patentskydd. Sadana féremal &ro ju

1) Se CoUHAIN II s. 75: »Pensemble des arts qui mettent en
oeuvre et qui transforment les matiéres premieres répandues dans la
nature, en d’autres termes, des arts et métiers.

%) Se ang. den tyska lagens uttryck SELIGSOHN, s. 56 f.



produkter av industriell verksamhet, dven om »industriell»
tages i inskrdnkt mening, med uteslutande av urproduk-
tionen.

Det finns knappast ndgon anledning att tolka den
svenska patentlagens uttryck »industriell> mera snévt &n de
utlindska forebildernas motsvarande ord, allra helst om
man ocksa tar i betraktande uttryckssittet i de dldre svenska
patentlagarna !). Gillas en sadan vidstrickt tolkning, si
dro bl. a. de uppfinningar patenterbara, som avse t. ex.
forbéttrade jordbruks-, bergsbruks- eller skogsbruksmetoder,
dgven om de inte bestd i maskiner eller redskap e. d. som
ju i och fér sig dro industriella alster (produkter). Patent-
verkets praxis synes ocksd ga i denna riktning. Patent
har beviljats t. ex. & f6ljande uppfinningar, som med den
inskrdnktare tolkningen vil borde vara uteslutna fran patent-
skydd: férfarande och anordning for elektrokultur (n:r 26796;
marken utsdttes for inverkan av induktionsstrémmar); sétt
att rensa sidd (mr 25321); bevattnings- och ventilations-
anordning for trad (n:r 29745); forfaringssitt vid tréskning
(n:r 23640; korthalmen uppsuges medelst en luftstrém och
inblases i den till en halmpress fortskridande ldnghalmen);
anordning for att vid flottning av pitprops eller annat virke
nedforsla detsamma fran staplingsplatsen (n:r 21810; & stall-
bara bockar upplagda flyttbara rdnnor, som forses med
vatten fran ett uppfordringsverk); sétt att pd konstgjord
vag underifrin bevattna, resp. godsla filt och &krar (n:r

1) Jmf. EKEBERG, s. 129, som vill begrinsa begreppet industri
till »varje verksamhet, som innebir ett be- eller f6rarbetande av ra-
amnen i fordadlingssyfte, och som ej blott asyftar tillfredsstdllandet av
det egna privata behovet.» Industriella dro sdlunda icke, enl. E., »al-
ster av dkerbruk, boskapsskotsel, jakt, fiske, skogsbruk och bergsbruk».
Av annan mening ar LANG, s. 120, i friga om den finska lagens ut-
tryck: »Uttrycket industriell bor dock fattas i sin vidstricktaste mening,
sd att dven lantbruk, skogshushillning, bergsbruk, handel, jakt och
fiske falla darunder».
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18514); sitt att genom viss utfodring av djur framstilla
animaliskt serum (n:r 22679) ).

* *
*

Vad som kan std kvar sdsom inskrinkning i de pa-
tenterbara uppfinningarnas krets pad grund av uttrycket
»industriella alster> dr verkligen svért att avgéra. Med den
fria tolkning, som faktiskt och med skil har tillampats, blir
det vidl omojligt att frdn patentering utesluta sétt att tele-
grafera, sitt att elda, sitt att slicka eld, sitt att transportera
dmnen etc.,, sdsom patentverket i sin praxis skulle ha gjort
enligt en uppgift, som jag icke haft tillfidlle kontrollera 2.
Vare sig man soker hérleda begridnsningen fran ordet
»alster> eller ordet »industriell> blir grinsen godtycklig,
sedan man en gang ldmnat en string bokstavstolkning.

b) Livs- och liakemedel.

Enligt 2 § intaga livs- och likemedel en sérskild still-
ning sasom foremal for uppfinningar. Endast metodupp-
finningar kunna hér fa patentskydd. Enligt 1856 ars lag
fick patent ej meddelas at beredning av likemedel, en be-
stimmelse som torde hdmtats fran 1844 ars franska lag.
Atskilliga utlindska lagar, frimst den tyska, utesluta bade
lakemedel och livsmedel (stundom uttryckligen dven »njut-
ningsmedels), andra endast likemedel, ndgra varken livs-
eller likemedel (England, Forenta Staterna).

Sasom motiv for dessa uppfinningars uteslutande
bruka anféras tvd synpunkter, vilka i 1878 ars svenska
kommittébetinkande framstillas sa: »S&som skil for livs-
och liakemedels undantagande ... plagar vanligen dberopas

) Ett patent & spreparat f6r att f4 hoéns att vdrpa» (n:r 21923)
torde vil ha varit ett produktpatent, ej ett metodpatent, och bor dariér
ej anféras i detta sammanhang.

?) DELMAR, s. 91.
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dels att dessa dmnen dro for hela folkets dagliga livsuppe-
hille och den allminna hilsovarden av sa hog betydelse,
att man ej bor genom patent {orsvara dessa fornddenheters
tillgidnglighet eller stegra deras pris, dels ock att patent &
dylika foremal sirskilt dgna sig fér missbruk dirigenom,
att allmidnheten av patentbendmningen f6rledes antaga, att
den ifrdgavarande artikeln genom nagon férdelaktig egen-
skap skiljer sig frdn andra av samma slag, samt att pa
denna ldttrogenhet ockras i en betydande utstrickning,
vadan dylika patent i det hela mera skada &n gagna sam-
héllet.»

Om begreppet livsmedel giller otvivelaktigt, att det
enligt praxis anses omfatta endast livsmedel f6r mdnniskor.
Patent meddelas ofta & foderkakor eller andra foderdamnen
(n:ris 18522, 26222, 28247), sadsom produktuppfinningar.
Aven vissa njutningsmedel, t. ex. spritdrycker, dlsorter etc.
torde riknas som livsmedel. Metodpatent forekomma dir-
emot ofta & dylika uppfinningar. Ddirigenom blir ju endast
ett visst forfaringssitt skyddat, och det star envar fritt att
trots patentet &stadkomma samma produkt pd annan vig.

Begreppet ldkemedel ir mera omtvistat. Huruvida endast
medel for méinniskor avses, kan vara mer tvivelaktigt an i
friga om livsmedel. Enligt det allmanna sprikbruket om-
fattar lakemedel snarare dn livsmedel biagge sorter, medel
for manniskor savdl som foér djur. Men det ligger ju néra
till hands att &nda tillimpa analog tolkning och silunda
begrdnsa likemedel till minskliga s&danal).

Till 1akemedel rdknas icke sddana féremal som konst-
gjorda lemmar, kirurgiska instrument, bandage, (n:r 28791),
brackband, tandfyllnadsmedel (n:r 18692) etc. De &ro alltsa
patenterbara dven som produktuppfinningar. Kosmetiska
medel, allehanda »skénhetsmedel> och didrmed jamforliga

1) »Likemedel» f6r vixter &ro naturligtvis patenterbara, t. ex.
medel for dédande av mj6éldagg a rosor (n:r 24743).
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dro heller inte att anse som likemedel, t. ex. preparat for
borttagande av har och skigg (n:r 29984); harborttagnings-
medel (n:r 22596); pulver for rengoring av haret (nr
20628); har- och skaggvixtmedel (n:r 17785); preparat for
hudens forskonande (n:r 29079). Antiseptiska medel av
olika slag ha &ven patenterats och salunda ej rdknats
som likemedel. [ fem olika processer om giltigheten av
patent 4 »salubrin», har H. D:s majoritet stéllt sig pd denna
standpunkt, sedan radhusritt och hovritt i fyra av malen,
hovritten ensam i det femte, kommit till motsatt resultat *).

Ett verkligt likemedel kan ddremot inte patenteras
som produktuppfinning. Om nagon emellertid funnit en
ny metod att framstdlla ett Idkemedel, kan metodpatent
erhdllas (t. ex. & aspirin), men detta patent utgér ej hinder
mot framstilining av samma eller snarlikt dmne 4 annan
vig (acetylsalicylsyra).

¢) Kemiska produkter och mekaniska blandningar.

I det kommittéiorslag, som ligger till grund f6ér gal-
lande patentlag, hade foreslagits, att produktpatent ej heller
skulle fd2 meddelas & »alster som pa kemisk vig eller genom
blandning av sirskilda dmnen framstiiles.» Dessa alster
jamstédlldes sdlunda med livs- och likemedel. Metodupp-
finningar, men ej produktuppfinningar, vore patenterbara.
Det var den tyska patentlagen, som hir tjinat som ménster.

Forslaget motiverades bl. a. med, att de nya kemiska
foreningarna vanligen upptickas p& de vetenskapliga labo-
ratorierna, och att det ofta dréjer lang tid innan de kunna
fabriksmissigt framstillas och fa en teknisk anvidndning.
Om ett produktpatent medgives, skulle didrigenom andra
hindras att genom bittre metoder gora en uppfinning an-
vindbar for industrien.

1 N. J. A. 1903, ss. 83, 301, 304, 307 och 309. Samtliga mal _
avdémdes in pleno i H. D.
3
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En mekanisk blandning &ter vore en si enkel opera-
tion, att patentskydd ej borde givas diarat. »D4& man vidare
tager i betraktande, att man ofta ej utan kemisk undersok-
ning kan bed6ma, huruvida ifrdgavarande varuslag, vartiil
dro hinforliga manga i den enskilda hushallningen mycket
anvinda dmnen, sdsom skrivblick, tvdl m. m., dro lika
med patenterade dylika, vore det hogst obilligt att & han-
deln med dem tillimpa patentlagens foreskrifter.» Det vore
dessutom oldmpligt att ha skilda regler for kemiska sam-
mansittningar och mekaniska blandningar.

Mot kommittéforslaget restes emellertid en stark op-
position. 1 utlatanden av Sv. Sl6jdféreningens styrelse och
kommerskollegium avstyrktes ifragavarande undantag och
samma standpunkt intog flertalet av de justitierdd, som
deltogo i granskningen av fdrslaget. Undantaget stroks
ocksa i k. prop. och kom aldrig med i lagen.

Kemiskt och mekaniskt framstillda produkter kunna
alltsa patenteras, ej blott visst forfaringssétt for framstill-
ningen. | verkligheten forekomma sévil produkt- som
metodpatent av denna kategori i stor utstrickning. Detta
forhallande bidrager att belysa begreppet »industriellt alster»
och utgdr stdéd fo6r en vidstrackt tolkning dérav!).

d) Uppfinningar, som strida mot lag eller goda seder,

Atskilliga patentlagar ha liksom var ett férbud mot
patent 4 uppfinningar, som strida mot lag eller goda seder.
Man brukar nimna som exempel pa dylika uppfinningar:
metoder att dolja felen i en vara (t. ex. att fi en skdmd
vara att forefalla frisk), att utfora forfalskningar; framstall- .
ning av féremal, som inte kunde anvindas utan stor hélso-

) Svenska uppfinnareforeningen uttalade sig 1909 f6r bibehal-
lande av patent a kemiska produkter.
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fara. Salunda har utomlands patent vigrats pa uppfinning
av en glodkropp for belysning, endr arsenikangor utveck-
lades under forbrdnningen. Att uppfinnaren sjilv ar lagli-
gen forhindrad utéva uppfinningen dr i och for sig intet
hinder mot patenterbarhet. Den som t. ex. uppfunnit en
anordning for cigarrtillverkning végras inte patent av det
skidl, att tobaksmonopol rader, och ingen enskild dirfor
kan begagna maskinen. Det &terstar alltid f6r uppfinnaren
att overldta patentet till staten eller att silja maskinerna till
utlandet. Inte heller vigras patent darfér att uppfinningen
ocksd kan missbrukas, anvidndas for lagstridigt dndamal.
Ett inbrottsverktyg t. ex. en dyrk, skulle ndppeligen vigras
patent, da det ju ocksd kan begagnas i fullt lojalt syfte.

5 KAP.
UPPFINNINGENS NYHET.

Patent meddelas endast & nya uppfinningar. Redan
i begreppet uppfinning 1ag ju emellertid ett nyhets-moment.
Uppfinning 4r en nyskapelse, ett framsteg i forhdallande till
teknikens hittillsvarande stindpunkt. Och dirvid stiller
man sig givetvis pd en objektiv stdndpunkt, utgér inte fran
den uppfinnande personens subjektiva. Att han tilldventyrs
utgick fran primitiva forutsdttningar och med hinsyn hir-
till tagit ett vdsentligt steg framat, berdttigar inte till upp-
finnarenamnet.

Men om uppfinning fattas pa detta sitt, kunde det
synas som en tautologi att dessutom krdva nyhet. Emel-
lertid brukar man vanligen i nyhets-momentet inligga nagot
mer dn vad som foljer av uppfinningsbegreppet i och for
sig. Man kan tinka pad ett sddant fall som da en upp-
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finning skett, men av nigon anledning blivit offentliggjord
fére patentansokan.

Det blir emellertid inte av nagon storre praktisk be-
tydelse att halla isir nyhetsmomentet i sjilva uppfinnings-
begreppet och den nyhet, som fordras dirutéver for pa-
tenterbarhet. ,

Redan i 1 § P. L. understrykes nyhetskravet och i 3
§ 1 st. ges ndrmare bestimmelser om nyhetsskadliga om-
stdndigheter: »Uppfinning mi ej anses som ny om den,
innan ans6kan om patent dird inkommit till patentmyndig-
heten, redan blivit sd beskriven i alimént tillgdnglig tryckt
skrift eller s Oppet utdvad, att sakkunnig person kan med
ledning av dirigenom vunna upplysningar utdva uppfin-
ningen, eller om dess féremal ej viisentligen skiljer sig fran
alster eller tiliverkningssitt, som foérut blivit sidlunda kint.»
Som modifikation av detta stadgande har en sédrskild regel
givits i 3 § 2 st., till vilken vi strax aterkomma.

Upprikningen far anses uttdmmande. Andra former av
offentliggdrande dro alltsd ej nyhetsskadliga, t. ex. foredrag,
samtal, varigenom uppfinningen blivit kdind av andra.

Det ar likgiltigt vem som offentliggjort eller utdvat
uppfinningen i fraga eller en darmed visentligen likartad.
Skadan ar lika stor, om det dr uppfinnaren sjilv eller ndgon
annan, om offentliggérandet varit rattsstridigt o. s. v.

Trots offentliggdrande i tryckt skrift eller 6ppen ut-
ovning fore patentansdkans ingivande kan emellertid patent
i vissa fall medgivas. Det ena undantaget féljer av de in-
ternationella reglerna om prioritetsfrist for uppfinning, vara
patent sokts i utlandet, dirom nedan s. 95. Det andra
undantaget omndmnes i 3 § 2 st. P. L. Om uppfinning
blivit forevisad & internationell utstdllning, 4r detta ej ny-
-hetsskadande utévning. Ej heller publicering i tryckt skrift
eller 6ppen utdvning i sammanhang med eller efter utstili-
ningen verkar nyhetsskadande, sidvida patentanstkan seder-
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mera ingives inom sex méanader efter uppfinningens utstil-
lande. Stadgandet erholl sin nuvarande avfattning genom
en lagindring av 1897. | den ursprungliga lagtexten hade
endast forevisandet & internationell utstillning upptagits sa-
som undantag frin nyhetsskadande atgirder. Att 6verhu-
vud ett undantag av denna art influtit i lagen, ar latt be-
gripligt och hade for dvrigt sin nidrmaste anledning i Art.
11 i 1883 ars Pariser-konvention (se nedan s. 1006).

A. Offentliggorande i tryckt skrift.

Beskrivining i »allmint tillgdnglig» tryckt skrift fore
anmilan ir sdlunda nyhetsskadande, om den ar tillrackligt
utférlig. Nagon grins med avseende pa tiden (t. ex. de
sista 100 aren sasom i tyska lagen) har ej uppstillts, men
mycket gamla skrifter dro sidllan allmint tillgingliga. Be-
skrivningen behover ej ha skett pa svenska for att verka
nyhetsskadande, och man kan inte heller begrdnsa omradet
av nyhetsskadande litteratur till sddan som tillhor de stora
kulturlinderna eller de oss nirstdende sprakgrupperna e. d.
Men praktiskt sett kan sidllan hinsyn tagas till alltfor frim-
mande kulturomraden. En skrift pa kinesiska eller japanska,
som innehaller beskrivning pa uppfinningen, ir otvivelaktigt
nyhetsskadande, men blir sdllan kind.

Privata meddelanden & tryckta cirkuldr e. d., som sén-
das omkring till en sluten krets (exempelvis aktiedgarna i
ett bolag) kunna ej forstdra uppfinningens nyhet.

En sérskilt viktig form av nyhetsskadande publicering
ir de s. k. patentskrifterna, d. v. s. de beskrivningar, som
publiceras av patentmyndigheterna i olika ldnder Over pa-
tenterade uppfinningar. [ sjilva verket utgdra dessa det
huvudmaterial, som granskas vid prévningen av en upp-
finnings nyhet.

Omtvistat dr, i vad méan redan en ansdkan om patent



i utlandet, vilken kungjorts i tryck jimte ett kort medde-
lande om uppfinningen, och vari hinvisning sker till de for
allminheten framlagda handlingarna i patentirendet, ar ny-
hetsskadande. Avgérandet maste bero pa utforligheten i
det tryckta meddelandet och hinsyn kan ej tagas till de
offentligen framlagda handlingarna. Kan alltsd notisen an-
ses sa uttommande, att sakkunnig person med ledning
didrav blir i stdnd att utdva uppfinningen, dr den nyhets-
skadande. Eljest dr forst den utforliga patentbeskrivning,
som publiceras efter meddelande av patent, hinderlig sdsom
nyhetsskadande. .

| detta sammanhang mai framhallas den 1902 genom-
forda fordndringen i var tryckfrihetsférordning, 2 § 4 mom.
13 st. Som undantag fran tillatelsen for allminheten att
ta del av dmbetsverkens protokolt och andra handlingar
stadgas dar:

»Att ansdkan om patent dvensom Ovriga handlingar i
drende angdende sadan ansokning samt patentmyndighe-
tens protokoll och beslut déri icke ma, i vad de angd upp-
finning, dira ej patent beviljats, utan s6kandens medgivande
utldmnas i vidstricktare man 4n som foranledes av gillande
forordning angdende patent och de ytterligare foreskrifter,
som kunna, i den ordning 87 § regeringsformen stadgar,
varda meddelade. Den hiremot bryter, bote femtio riksdaler.»

Stadgandet tillkom just for att hindra nyhetsforstoring
av uppfinningar, & vilka patent ej beviljats. Vare sig an-
sokan avslagits, resp. forfallit fore uppbudet, eller efter det
offentliggbrande som uppbudet medfér, skola patentmyn-
dighetens protokoll och handlingar i drendet héllas hemliga,
pa det att inte frimmande personer ma erhalla tillfille att
genom publicering eller dppen utdvning omdjliggdra ett
senare forsok fran uppfinnarens sida att vinna patent ‘).

) Om de tolkningssvarigheter, som det nya stadgandet kan ge
anledning till, se en artikelserie av HAGELIN i Norden 1903.
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B. Oppen utévning.

En uppfinning ar ej att anse som ny, ifall den fore
anmilan 6ppet utdvats péd sddant sitt, att sakkunnig kan
med ledning dirav utéva uppfinningen. Aven en 6ppen
utévning i frimmande land dr nyhetsskadande.

Ifall, vid produktuppfinning, samma produkt dppet till-
verkats forut eller, vid metoduppfinning, samma f6rfarande
Oppet tillimpats, kan patent ej beviljas. Men en nyhets-
skadlig utdvning kan ha tagit ocksd andra former. Salu-
hallande av produkten eller av foremal, som tillverkats enligt
metoden, kan innebdra »6ppen utdvning», dven om sjdlva
framstillningen av produkten, resp. tillverkningen enligt me-
toden, ej skett oppet. Med saluhallande bor likstillas (jmf.
22 §) t. ex. Oppet anvdndande av produkten i yrke, ut-
hyrande dirav, forevisande & utstillning etc. Aven an-
vindande av en modell till exempelvis den maskin, vara
patent sokes, kan ur hir f6revarande synpunkt innebira
utévning av uppfinningen.

Nagon bestimmelse om tiden f6r den nyhetsskadande
utdvningen finns inte. Den kan ha skett f6r 1dng tid sedan
och 4nda hindra patents beviljande. Experiment med {or-
faringssdttet eller tillverkningen, av uppfinnaren sjdlv eller
nidgon annan, dr naturligtvis inte utévning.

Oppen 4r en utdvning infér aliminheten eller dver-
huvud infér andra 4n en sluten, privat krets. Ett forfa-
ringssétt, som praktiserats pa en fabrik, och bevittnats av
arbetarna, har skett Oppet, savida inte tilliventyrs dessa
skulle vara bundna av tysthetsplikt och dven iakttagit denna.

Om utdvningen f{orsiggatt Oppet pa sddant sitt, att
sakkunnig person kunnat med ledning ddrav i sin tur ut-
ova uppfinningen, dr nyhetsskadan skedd, 4ven om négon
sakkunnig person ej begagnat sig av mdojligheten eller ej
ens varit tillstddes.
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C. Vaisentlig likhet.

Uppfinningen skall vdsentligen skilja sig frdn annan
redan kind uppfinning. Och huruvida en annan likartad
uppfinning ar kind, avgores enligt nyss anforda synpunk-
ter (den skall ha offentligen beskrivits i tryckt skrift eller
Oppet utdvats).

Det blir en teknisk fraga att avgora, hur stor over-
ensstimmelsen kan vara utan att hindra patenterbarhet.
Ett sdrskilt fall, som brukar upptas i den patentrittsliga
litteraturen, &ar det, dd den nya uppfinningen &r s& analog
med en tidigare, att endast annat material anvints eller
eljest ett utbyte skett av visst medel eller objekt, som inte
vasentligen forindrar uppfinningens karaktidr och frambrin-
gar niagon ovintad ny effekt. Det foreligger blott ett utbyte
av ekvivalenter. T. ex. en maskin framstilles i annat ma-
terial, ett forfarande tillimpas & annat, likartat dmne. [ ett
utlitande angaende sOkt patent & kamin av eldfast lera, an-
forde patentverket bl. a. foljande (Norden 1897, s. 208):

»Icke allt som &r objektivt nytt, &r dédrfér en uppfin-
ning ... Salunda kan ndgot patenterbart nytt icke uppsta
genom ett rent utbyte av material, d. v. s. anvindning av
ett annat material for ett visst alster &n som eljest brukas,
utan att med detta utbyte f6lja nya verkningar, som ga ut-
Over eller icke omedelbart kunna antagas atfolja det ifriga-
varande materialutbytet . .. Han [den s6kande] har endast
utbytt det vid kaminer vanliga materialet jirn eller jarn
tillsammans med eldfast lera mot ensamt materialet eldfast
lera, utan att detta materialutbyte medfért ndgon som helst
ny ’teknisk effekt’.»

En kombination av férut kinda anordningar kan te
sig sd enkel, att en ny uppfinning inte dr fér handen. Men
uppnés en avsevird ny teknisk effekt, utdver vad som lag
i vardera uppfinningen for sig, kan en s. k. kombinations-
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uppfinning foreligga, dir alltsd sjalva kombinerandet kan
skyddas genom patent, »kombinationspatent». Varje ele-
ment fOr sig kan ha varit kint tidigare, och d&nda kombina-
tionen av dem innebira ett visentligt tekniskt framsteg ).

6 KAP.

UPPFINNINGENS OMFANG.

Fragan om en patenterad uppfinnings omfang star i
ndra samband med spdrsmalen om uppfinningsbegreppet
och nyhetsbegreppet. 1 praktiken rora sig kanske flertalet
patenttvister just om patentets’ omfang. Avfatiningen av
patentanspraket, som ldgges till grund for patentet, ar olj-
aktligen av den allra storsta praktiska betydelse. Bedéman-
det av, huruvida en Aatgidrd utgdr patentintrang eller en
senare patentansdkan avser en visentligen likartad metod
etc. maste grunda sig pa uppfattningen om den visentliga
inneborden i ett meddelat patent. Innehalla patentanspra-
ken en midngd mindre visentliga detaljer, »0verbestimda»
patentansprdk, kan en variation av sddana detaljer littare
te sig som ny uppfinning 4n om dessa detaljer icke med-
tagits eller uttryckligen betecknats som ovisentliga. Aro
ater patentanspraken alltfér allméant hallna, riskerar patent-
havaren att en eller annan dirunder innefattad metod eller
produkt visar sig férut ha varit kind 2).

En uppfinning kan utgéra forbattring eller variation
 av annan redan patenterad uppfinning, vara patenttiden an-
nu ej utgatt, eller bestd i kombination av flera s&dana.
Detta utgér intet hinder for patents beviljande. Men inne-

") Sv. Tidskrift for ind. rattsskydd 1915, s. 251.
?) Om dessa praktiska sporsmal, se ANDREE, s. 17 f.
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havaren av sistndmnda patentritt ar i sin utévning bero-
ende av den eller de tidigare patentens innehavare. Sa
linge skyddstiden fOr dessa ej dr utgingen, har han utvi-
gen att forvirva licens eller képa hela rittigheten av dem.
Sedan den tiden utgatt, overgdr det beroende patentet till
sjdlvstandigt.

Patentlagen omtalar i 10 § 2 st. s. k. »tilliggspatent»
som. meddelas 4 forbattringar till redan patenterade uppfin-
ningar. Foérutsittningarna for erhallande av tilliggspatent
iro desamma som eljest. Forbattringen skall i allo ha ka-
raktdren av patenterbar uppfinning enligt vanliga regler.
Men dessutom tillkommer kravet, att forbittringsuppfinnin-
gen skall std i visst férhallande till stamuppfinningen. Den
bor niamligen utgdra en férdndring av denna, men dndock
std i sadant sammanhang med stamuppfinningen, att den
ter sig som en forbéttring eller utbildning dirav, ej som en
helt annan princip, 1t vara att den tjinar samma syfte.
Grénsen &dr naturligtvis svdvande ).

Tillaggspatent meddelas endast at den registrerade
innehavaren av huvudpatentet. Det bildar med detta en
enhet i sd& matto, att sdrskilda avgifter for tilliggspatentet
ej erfordras (11 § P.L.), och att skyddstiden sammanfaller
med huvudpatentets (10 §). Skulle huvudpatentet forfalla
pad grund av forsummelse med avgifter eller upphéra ge-
nom avséigelse e. d., utslocknar dven tilliggspatentet.

1) Se EKEBERG, s. 117 ff.; ANDREE, s. 33 ger foljande exempel:
>Om desse [huvudpatentets ansprak] avse en pa visst sitt inrdttad tyg-
matare for symaskiner, far alltsd tilliggspatentet icke avse en syma-
skinstrampa, eller en drivmekanism for symaskiner, utan maste ovill-
korligen avse en tygmatare till symaskiner. Och icke blott detta, utan
det maste avse en tygmatare av i viss min samma beskaifenhet som
i huvudpatentet patenterats. Ty om foérdndringen &r sidan, att den
nya tygmataren ar grundad pi en helt annan princip dn den férra, da
anses den sdsom en sidrskild av den férra oberoende uppfinning och
far icke patenteras genom ett tilliggspatent».

\
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Flera sjdlvstindiga uppfinningar kunna inte bli fore-
mal for eft patent. Man har uppstillt olika kriterier pa
uppfinningens enhet, det tekniska sammanhanget'). Fragan
iar av stor praktisk betydelse med hédnsyn till patentavgif-
terna, men kan ndppeligen 16sas efter ndgon allméin formel.

Ett viktigt fall b6r emellertid framhivas. Det ir en-
ligt svensk patentpraxis mojligt att fa eff patent a en viss
metod och & ett alster, som anvindes for metodens ut-
fdrande.

Slutligen markes, att patentskyddet stricker sig dven
till andra anviandningar av uppfinningen dn so6kanden upp-
givit eller fran borjan insett. Principiellt omfattar silunda
en uppfinning av en viss produkt uppfinningens utévande
for alla mojliga syften. Men grundsatsen giller inte obe-
tingat. Har t. ex. produktpatent beviljats & antiseptiskt me-
del och detta sedermera visar sig, anvdndbart dven som
likemedel, blir foljden — vél icke att patentet, sdsom av-
seende ldkemedel, kan forklaras ogiltigt — men att medlet
far fritt tillverkas och f{orsédljas sdsom likemedel. Dylikt
syfte kan adagaldggas exempelvis genom lidkares recept.

Vid metodpatent ligger det nidrmare till hands att an-
taga skyddet begrinsat till visst syfte, men mycket beror
hirvid pa formuleringen av patentanspraket.

7 KAP.
PATENTRATTENS STIFTANDE.

Patentratten uppkommer genom patentets meddelande
av Patent- och Registreringsverket, men riknas da retro-

') Svenska Pat. och Reg. V. lir vara stringare i sina krav pa
delning av patentansdkningar dn de flesta utlindska myndigheter. Se
DAHL s. 47. 4
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aktivt fran ansokningsdagen. Uppfinnare eller hans ritts-
innehavare har ansprdk pa erhallande av patent, ifall han
uppfyller de férutsédttningar lagen stiller.

1. Det har diskuterats, huruvida nagon rétt skapas
for uppfinnaren redan i och med sjilva uppfinningen, innan
patent beviljats. Denna teoretiska fraga ma ldmnas darhan.
I varje fall utgér méjligheten till patents erhéllande ett virde
for uppfinnaren, som han kan tillgodogora sig exempelvis
genom forsdljning. Koparen blir da hans réttsinnehavare.
Avtal kan ock traffas om blivande uppfinningar, t. ex. mellan
arbetsgivare och ingeniorer eller arbetare, anstillda hos honom.

‘ Den s. k. uppfinningsritt, som skulle existera obe-
roende av patent, dr emellertid féga utbildad. Dess moj-
lighet att forstdrkas till en patentrétt r inte lagligen skyddad
gentemot ens rittsstridiga angrepp. Om samma uppfin-
ning goéres av annan person, och denne hinner fére med
ansOkan om patent, férintas dirmed utsikten f6r den tidi-
gare uppfinnaren. Och om nigon réttsstridigt skaffat sig
kinnedom om en annans uppfinning (t. ex. genom stold
jav beskrivning, ritningar), innan denna anmilts till patent-
verket f6r erhallande av patent, inger patentansdkan & upp-
finningen och t. ex. erhaller patent, utan att den verklige
uppfinnaren kommit i tillfille att gora invindning, sa star
det visserligen den sistndmnde fritt att yrka patentets ogil-
tighetsforklarande. Men dédrmed vinner han blott, att upp-
finningen blir fri for alla, han intrdder ej sjilv i patent-
ritten. Dessutom ligger inte ens i denna mojlighet att fa
patentet forklarat ogiltigt en speciell ritt {6r den verklige
uppfinnaren. Vem som helst kan ndmligen go6ra géllande,
att patentet meddelats 4t annan dn uppfinnaren eller hans
rittsinnehavare, och att sidlunda en f6érutsittning for patents
beviljande saknats ).

Uppfinningens rattsliga betydelse ligger déri, att den

%) Se nedan s. 86.
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dr forutséttning for patents erhdllande. Endast( uppfinnare,
svensk eller frimmande, eiler uppfinnares rittsinnehavare
dr berattigad till patent (1 §). Ha flera personer oberoende
av varandra gjort samma uppfinning, erhaller emellertid
den patent. som forst inkommit till patentmyndigheten med
fullstindiga ansdkningshandlingar (9 §), ej den som forst
gjort uppfinningen.

2. Subjekt f6r patentrdtten blir alltsa forste sdkanden,
den som forst inkommit till patentmyndigheten med fuli-
stdndiga ansokningshandlingar, savida han ocksd ar upp-
finnare eller uppfinnares rittsinnehavare. Man kan inte
hos oss ge denna grundsats en s& paradoxal formulering
som tyska patentlagen gjort, dd den rent av tillerkdnner
»forste anmdlaren» ansprdk p& patent. Forutsittningen att
sokanden ocksa dr uppfinnaren eller hans rittsinnehavare
provas av patentverket. Den s6kande skall nimligen, direst
han uppger annan som uppfinnare, »férete handling, som
visar, att han &r dennes rdttsinnehavare» (4 § 2 mom. P. L.).
Sddan handling skall, om den dr upprittad i utlandet, vara
till dktheten bestyrkt av svensk beskickning eller konsul
eller av behorig frimmande myndighet (K. K. den 3!/.
1805, 4 §). Den sokande kan heller inte undga att limna
besked om sin egenskap av uppfinnare. Det skall i an-
sOkningen ldmnas »bestimd uppgift, huruvida sckanden
innehar uppfinningen i egenskap av uppfinnare eller icke,
och i senare fallet hinvisning till sdkandens fingeshand-
ling.» (Samma K. K., 2 §). Patentverket har ocksa att
granska fangeshandlingens innehall. Den kan utgdras
av ett kopekontrakt, ett boupptecknings- eller arvskiftes-
instrument, ett testamente, eller 6verhuvud en handling
utvisande uppfinningens Overgang till sdkanden. Néigon
viss form for Overlatelse av uppfinning ar ju ej stadgad,
men f6r vinnande av patent blir det nédvéndigt, att den nye
innehavaren kan styrka sin rdtt med en skriftlig handling.



Aven en patentansdkan fran uppfinnaren sjilv kan
avslds pa grund av bristande behorighet. Om namligen
invindning framstilles av en forvérvare, som foreter finges-
handling, torde saken stilla sig pd samma sitt, som om
uppfinnare gjort invdndning mot ansdkan, stédd pa ett
sOkandens pastadda forvirv.

Den granskning patentverket féretar, maste dock bli
overviagande formell. Nagot slags processforfarande kan
detta administrativa dmbetsverk naturligtvis ej inlata sig pa.

Ett omtvistat fall dr det férut berdrda, angdende ar-
betsgivares ritt till uppfinning, gjord av hans bitriden —
ingeniorer, arbetare. Utlindska lagar innehdlla stundom
sarskilda foreskrifter hdrom. Framfor allt 4r det ovisst,
vem som ir ritt »&gare» till uppfinningen, nér bitridet haft
till uppgift att utféra vissa konstruktioner eller metoder och
uppfinningen star i direkt sammanhang med denna verk-
samhet. Enligt svensk rdtt kan man inte, i saknad av
positiva lagbestimmelser, antaga nagon ritt for arbetsgiva-
ren till uppfinningen utan tydligt stod i avtalet. Om sa-
lunda en person anstéllts med aliggande att soka utfinna
forbattringar i fabrikationen eller metoderna, kan déri ligga
ett avstdende fran hans sida av ensamritt till blivande upp-
finningar. Det blir friga om en vanlig avtalstolkning. For
att en ansdkan om patent frdn arbetsgivarens sida skall
leda till resultat, maste ju emellertid hans egenskap av
uppfinnarens réttsinnehavare styrkas genom skriftlig hand-
ling. Och d& patentverket som sagt inte kan inldta sig pa
nigot slags processforfarande, bor det inte forvana att
verket i sin praxis fordrar Overlatelse av viss bestimd upp-
finning. Ett allmint avstdende av framtida uppfinningar
inom ett omrade, d&ven om det skett uttryckligt och skriftligt,
ricker alltsd ej som bevis om rittens 6vergang!). Emel-

%) HASSELROT, s. 37, 96.
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lertid torde det stundom stad arbetsgivaren Oppet att infor
domstol yrka &ldggande for bitrddet att, pa grundval av arbets-
kontraktet (innefattande Overlatelse av framtida uppfinningar),
utfarda sdrskild overlatelsehandling till den uppfinning, som
dgt rum och didrmed sitta arbetsgivaren i stand att vinna
patent. Visserligen kan uppfinnaren omintetgéra alla ut-
sikter till patent genom publicering av uppfinningen eller
annan nyhetsskadande atgird, men den mojligheten finns
ju dven i andra fall. Har uppfinnaren sjilv sdkt och er-
hailit patent, torde arbetsgivaren icke kunna utverka, att
domstol fOrpliktar patenthavaren att dverlata patentet. Skilet
ar, att patent, meddelat till obehorig person, kan férklaras
ogiltigt av vilken intresserad som helst. Frén patentlagens
standpunkt 4r det inte blott en privafréittslig fraga om for-
héllandet mellan den verklige uppfinnaren och hans ritts-
innehavare, som kan l6sas genom rittens Overflyttande &
den behorige dgaren till uppfinningen. En giltig patentritt
har tvirtom aldrig uppkommit, och patentet kan nir som
helst, genom nullitetstalan, bringas till 4ven formellt upp-
hoérande.

Det 4r mojligt, att flera personer ha samfillt astad-
kommit en uppfinning. De bli dd samtliga subjekt for
uppfinningsritten, och patent meddelas &t dem gemensamt.
Om en uppfinning kommit till stind genom maéngas sam-
arbete, vid ett foretag dar de alla varit anstdllda och vars
resurser statt till forfogande, kan det vara svart att angiva
bestimda personer som uppfinnare. Till dylika »etablisse-
mentsuppfinningar> har dirfor stundom arbetsgivare ansetts
berdttigad. Han skulle vara att betrakta som uppfinnare
och i denna egenskap fa patent. Det &r att ga fér langt,
betriffande svensk rdtt. Sasom uppfinnares rittsinnehavare
kan han vidl soka patent om férutséttningarna darfoér dro
for handen, men ej sdsom uppfinnare,

3. Ansdkningen om patent & ju den forsta atgérd



for patents erhillande, som uppfinnare eller hans rattsinne-
havare har att iakfta. Men ansdkningen har ock i olika
avseenden sirskild betydelse f6r patentrittens uppkorust.
Tidpunkten for ansékans ingivande avgor foretridet mellan
»dubbeluppfinningar> (9 § P. L.) Frdgan om uppfinningens
nyhet bedémes med hinsyn till férhdllandena vid tiden for
ansOkningens ingivande. Tiden for patentrittens giltighet be-
gynner att 16pa med tidpunkten f6r ansdkan. Likaledes avgores
fragan om féranvindares ritt med hinsyn till den féranvind-
ning, som skett innan patentansékningen inkom (16 §). Och
ansokningstidpunkten ar av betydelse vid avgdrande av
det internationella skydd patenthavaren kan komma i at-
njutande av. Slutligen har »uppfinningsratten» sa att siga
tagit fastare form redan genom patentansékningens ingi-
vande, i det dels uppfinningen genom patentanspraket pre-
ciserats, dels utsikten for dess stirkande till en patentrétt
Okats. Fordenskull har man ansett utmitning kunna ske
for borgendrers rikning efter denna tidpunkt. Uppfinnings-
rdtten har i viss mén fatt en mindre »personlig» karaktar.
For att en anso6kan skall ha dessa rittsverkningar
fordras naturligtvis, att den sedermera leder till patent. Be-
stdimningen i 9 §, att den for prioriteten mellan dubbel-
uppfinningar avgdrande ansokningen skall vara fullstindig
(»have den foretride, som forst inkom till patentmyndig-
heten med fullstindiga ansOkningshandlingars) far emeller-
tid ej utstrackas till 6vriga fall. Patenttiden riknas salunda
fran ansokningen, dven om denna ej var »fullstindig».

8 KAP. *
DET FORMELLA FORFARANDET.

1. Ansékningshandlingar vid patentansOkan &ro: 1)
sjdlva ansOkan, 2) beskrivning i tvd exemplar dver upp-
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finningen, 3) ritning, dir sadan behdves, i tvd exemplar.
Hirtill kommer eventuellt 4) fullmakt fér ombud, som an-
vindes, 5) fangeshandling, ifall s6kande uppger annan- sa-
som uppfinnare, 6) handling till styrkande av den priori-
tet, som i 25 § avses. Men {or att ans6kningshandlingarna
skola vara fullstindiga (jmf. 9 §), erfordras dven, att de
uppfylla vissa krav i avseende pd innehéllet ). Hirom ges
foreskrifter dels i 4 § P. L., dels ock i K. K. ang. beskaf-
fenheten av de handlingar, som i patentirenden inlimnas,
d. 312 1895. Till en fullt tydlig identifiering av uppfin-
ningen kan ock erfordras modell, varuprov o. d. (4 § 1
mom. P. L.

Till ans6kningen skall vidare fogas en avgift av 20 kr.
4 § 3 mom.)

Hos patentmyndigheten granskas de ingivna ansok-
ningshandlingarna, och om de dro patagligt ofulistindiga,
utfdrdas omedelbart ett foreldggande till sdkanden att inom
viss tid komplettera ansokningen, vid dventyr att den eljest
forklaras forfallen (5 § P. L.). Sadant foreldggande skall,
om fullstindig adress av sOkanden uppgivits, med posten
oversiandas till honom — en beaktansvdrd ansats att und-
vika formalism. Underlatenhet att bifoga avgift leder till
att ansokningen avslas (6 §).

Den mera ingdende granskning, som foljer, har till
foremal savil ansékningshandlingarnas formella beskaffenhet
som uppfinningens beskrivning, patentansprakens avfattande,
uppfinningens enhetlighet och patenterbarhet. Ofta leder
en forberedande granskning i dessa avseenden till (ev. for-
nyade) foreldgganden, vari sokanden uppmanas att inom
viss tid avgiva yttrande Over nigon punkt, foretaga dnd-

1) Dock far inte 9 § sa tolkas, att en oformlighet vilken som
helst i ansOkningshandlingarna goér dem ofullstindiga. Tvértom ville
man undvika den tydningen genom att utbyta det ursprungligen fére-
slagna ordet »behorig» mot »fullstdndig». Att handling till styrkande

av prioritet kan utan risk foretes senare, se s. 98.
4



ring i patentanspréket, etc. Finner patentmyndigheten, att
ansOkan i sjilva verket avser tva eller flera sjilvstindiga
uppfinningar, uppmanas sdkanden att dela sin ansokan,
d. v. s. ingiva sérskild patentansdkan for varje uppfinning,
sdvida han inte vill avstd frdn patentskydd med avseende
a sddan sdrskild uppfinning (4 § 1 mom. sista st). Ge-
nom inldmnande av ny ansdkan 3 den eller de uppfin-
ningar, som ej fa ingd i det ursprungliga patentanspraket,
inom den tid, foreliggandet bestimmer, kan emellertid so-
kanden pa begidran fi rdkna prioritet frn den ursprung-
liga anstkningens ingivande. (K. Pat. och Reg. V:s cirku-
lar d. '°/11 1898, 1V).

2. Sedan sokanden fatt tillfdlle att salunda yttra sig
Over anmirkningar och komplettera anstkningen, sker den
avgérande granskningen. Om dirvid nagot brister i de
avseenden 6 § P. L. angiver, blir ansdkan avslagen. Sir-
skilt dar det naturligen nyhetsprévningen, som ofta féranleder
sddant resultat. Denna sker foretridesvis genom gransk-
ning av litteratur och, i synnerhet, patentskrifter. | svenska
patentverket granskas svenska, danska, norska, tyska, eng-
elska och delvis amerikanska patentskrifter f6r utrénande
av, om patent tidigare beviljats i nadgon av dessa linder &
samma eller vésentligen likartad uppfinning.

Har patentverket under denna forprovning ej funnit
ndgot hinder mot patent, meddelas sokanden att gransk-
ningen avslutats, varefter han har tillfdlle att begira upp-
skov med uppbudsférfarandet. S&dant anstand kan vara av
betydelse, sirskilt om sokanden dmnar stka patent dven i
utlandet och vill férhindra, att ansdkningens utldggning
nigonstddes anses nyhetsskadande. For att sitta inhemska
patentsdkande i tillfdlle att begira uppskov med kungoran-
det — f{6r en tid av hogst 6 ménader — utfirdar patent-
verket foreliggande f6r sokanden att inom 14 dagar giva
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tillkdnna, huruvida och for hur lang tid uppskov onskas.
(Pat. 0. Reg. V:s nyss anf. cirkuldr, VI).

3. Nista stadium ar uppbudet. Ansodkning, som ej
avslagits eller forklarats forfallen, kungores i Post- och In-
rikestidningar och handlingarna hallas tillgdngliga for all-
ménheten (>utliggning»). (7 § P. L) Vem som helst
kan under tvd manader inkomma till patentmyndigheten
med invindning mot beviljande av patent, varvid alla grun-
der kunna &beropas, som patentmyndigheten sjilv dgt géra
gillande. Invdndningen delgives sokanden for yttrande,
och skriftvixlingen kan sedan fortga.

Vid den slutliga provningen av framstilida invdnd-
ningar, 4r det en kategori av sddana, som intaga en séir-
stillning. Frdgan om soOkandens atkomst ldrer ndmligen,
sasom forut antytts, prévas rent formellt, varfor pastdenden
om bittre ritt icke leda till nagon ingaende materiell prov-
ning. Patentverket &r icke rustat for dylika allmént civil-
rittsliga frdgors behandling, helt naturligt. De flesta in-
vindningar réra uppfinningens nyhet. Pastar sig ndgon ha
oppet utovat uppfinningen, tilldtes han styrka detta genom
intyg o. d. Som patentmyndigheterna inte heller i fraga
om upptagande av bevis har domstols resurser, finnes
nippeligen garanti for en verklig utredning i denna punkt.

4. Om ej invindning framstilles under uppbudstiden,
eller om framstilld invdndning befinnes ogrundad, med-
delas patent och utfardas patentbrev. 1 detta utsittes (sedan
1890) uppfinnarens namn, dven om annan person erhaller
patent.  Vidare kungores patentmeddelandet och publi-
ceras i tryck beskrivning 6ver patent, varjimte anteckning
dirom infbres i patentregistret (1 § P. L; K. K. d. *¥/us
1808 om patentregistrets férande m. m.).

Patentbeskrivningarna, som tryckas i sirskilda hiften
for varje patent, utgdra sedan material vid patentverkets



provning av senare ansokningars nyhet.') De dro for
overskadlighetens skull klassificerade i en mangd olika grup-
per. Dessutom publiceras arliga innehallsforteckningar till
patentregistret samt forkortade patentbeskrivningar i Indu-
stritidningen Norden (numera i dess bilaga: »Svensk tid-
skrift for industriellt rattsskydds»).

5. Har patentmyndighet [Amnat invindning obeaktad,
finnes ingen besvirsrdtt. Men modjligheten till nullitetstalan
star alltid oppen.

Nir didremot patentansdkan forklarats forfallen (vilket sker
genom sérskilt beslut) eiler avslagits, vare sig efter upp-
budstidens utgang eller & tidigare stadium, &ger sdkanden
— som &dven i detta fall far beslutet sig delgivet med pos-
ten, ifall han uppgivit sin adress — besvidra sig inom 60
dagar hos K. Majt. (8 § P. L.). Besvéren ingivas till finans-
departementet och avgé6ras av regeringsritten. Denna in-
hdmtar vanligen yttrande fran patentverket och utlatande
fran Tekniska Hogskolan eller annan tekniskt sakkunnig
myndighet. Anses besviren grundade, aterférvisas drendet
till patentverket for meddelande av patent.

6. Patentmyndighet ar, enligt K. K. d. '/, 1898,
patent- och registreringsverket. Ambetsverket har genom
beslut vid 1914 ars riksdag nyligen omorganiserats. Den
nu gillande instruktionen f6r verket ar utfirdad d. 2¥/:.
1914 och tradde i kraft d. '/1 1915. Patent- och registre-
ringsverket handhar forutom patentdrenden #ven drenden
roérande registrering av varuméirken, av monster och model-
ler, registrering av aktiebolag, forsikringsbolag och solida-
riska bankbolag. Av verkets sex avdelningar dro fyra pa-
tentavdelningar, vilka foérestds vardera av en tekniskt bildad
byrachef, varjamte tillsammans sexton byradirektorer tjénst-
gOra sdsom tekniska ledaméter i avdelningarna. Byréadirek-

) Se ovan s. 37.



toren & administrativa och varumdrkesavdelningen tjanstgor
tillika som réttskunnig ledamot & samtliga patentavdelningar.

Den formella granskning, som stundom é&r erforderlig
(ovan s. 49) foretas av sekreteraren som eventuellt delgiver
sbkanden anmdrkningar. Den f6ljande tekniska gransk-
ningen forrittas av vederbdrande tekniska ledamot & den
patentavdelning, till vars granskningsomrade ansOkan hor.
Denne ledamot skriftvixlar ock med sdkanden angdende
eventuellt behodvliga dndringar eller upplysningar. Ddrefter
overldimnas drendet till avdelningschefen f6r ny, ingdende
granskning av alla omstindigheter, och sedan till avdel-
ningen, vilken ock fattar beslut (om anstkans avsiaende
eller forklarande forfallen, dess godkinnande till kungérelse
eller — efter uppbudet — till patent). Under drendets hand-
liggning kan av avdelningen f6rordnas om muntligt {6rhor
infér densamma.

7. | detta sammanhang kan ock péapekas utldndsk
patenthavares skyldighet att anmila ombud, bosatt inom
Sverige, som har att i allt vad patentet angdr f6r honom
svara (4 § 1 mom.; 13 §). Ar redan sokanden vid patent-
ansOkans ingivande bosatt i utlandet, hor dylik fullmakt
med bland fullstindiga ansdkningshandlingar. Intriffar se-
nare sidan forandring att ej lingre inrikes bosatt patent-
havare eller ombud finns, skall patenthavare insidnda full-
makt for inrikes bosatt ombud. »lakttages icke vad salunda
ar foreskrivet, ma domaren pa anmilan i férekommande fall
med laga verkan utse ombud fér patenthavaren.»

Vill ndgon t. ex. anstilla nullitetstalan eller yrka tvdngs-
licens, 4r alltsd i dylikt fall ombudet legitimerat att 3 patent-
havarens vignar mottaga stimning, svara i malet etc. At
ombudet delgivas foreligganden fran patentmyndigheten !).

) Ang. sadant ombuds legitimation, se ock N. J. A. Il 1915,
n:r 5, 195,
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0 KAP.

RATTIGHETENS INNEHALL.

Patentritten bestar i en uteslutanderitt till viss upp-
finning. Patentinnehavaren har réttsligt monopol pa den
tekniska idé, som uppfinningen utgdér. Han ensam iger
begagna uppfinningen. Liksom sakrdtterna kan patentrit-
ten karaktiriseras negativt. Dess tillvaro innebdr férbud
for andra att utova uppfinningen. Genom nirmare be-
stdmning av, vad lagen betraktar som stérande ingrepp i
patentrdtten, som patentintrdng, vinner man kdnnedom om
patentrattens innehdll. Patentlagen innehaller icke ens, sa-
som t. ex. lagen ang. dganderitt till skrift, ett allmint po-
sitivt uttalande om vilka befogenheter patentrdtten medfor.
| sistnimnda lag heter det, att forfattare ar berittigad att
med andras uteslutande Iata mangfaldiga sin skrift, och
detta stadgande kompletteras sedan genom bestimning av,
vad eftertryck ar. Patentlagen skulle ocksd kunnat uttala
en liknande positiv sats, att uppfinnare idr berdttigad att
med andras uteslutande utéva uppfinningen. En dylik sats
innehol! for ovrigt 1856 ars patentlag.

Vid utldggning av 22 § 4r det lampligt att till en
borjan halla isar produktuppfinningar och metoduppfin-
ningar.

Vad produktuppfinningar angéar, erinra vi om, att f6-
remalet for uppfinningen kunde vara ett produktionsmedel,
t. ex. en maskin, eller en »konsumtibel> nyttighet, som
direkt anvdndes i konsumtionen (i vidstrickt mening) t. ex.
en elektrisk lampa, ett springidmne, en tvil. Det ar d3, en-
ligt 22 §, utomstdende forbjudet:

1) att inom riket till avsalu tillverka den patenterade
produkten (t. ex. maskinen eller lampan);

2) att hér i riket saluhélla produkten (t. ex. maskinen
eller lampan);



— 55 —

2) att foér férsiljning till riket importera produkten
(t. ex. maskinen eller lampan);

4) att i utbvning av yrke anvdnda produkten (t. ex.
maskinen eller lampan; vissa konsumtibla foremal kunna
dock inte anvdndas vid yrkesutdvning, jmf. nedan);

5) att till annans begagnande eller nytta emot gott-
gorelse upplata produkten (t. ex. aterigen maskinen eller
lampan).

| samtliga fyra sistnimnda fall ror det sig endast om
produkter, som tillverkats utan patenthavarens tillstand.

Vill man uttrycka patentrdttens innehall positivt, kan
man alltsd sdga, att patentinnehavaren har ensamritt att
tillverka produkten till avsalu, att forsilja den (varvid dock
markes, att den som hiérleder sin rdtt frdn patentinnehava-
ren naturligtvis far silja produkten vidare) o. s. v. Men
framstillningen blir enklare och tydligare, om man i stillet
anger, vad som é&r patentintrng.

Det sagda giller nu ocksd mutatis mutandis om me-
todpatent (t. ex. ett patenterat forfaringssitt vid framstall-
ning av kautschuk). Det 4r alltsd patentintrang

1) att vid tillverkning av kautschuk till avsalu anvinda
den patenterade metoden;

2) att har i riket saluhdlla kautschuk, som framstillts
enligt denna metod;

3) att hit importera si framstilld kautschuk foér for-
séljning;

4) att i utdbvning av yrke anvdnda sa framstilld kaut-
schuk (t. ex. som ramaterial for tillverkning av varor);

5) att till annans begagnande eller nytta emot gott-
gorelse »upplata» sd framstilld kautschuk (t. ex. varor,
olovligen tillverkade av dylik kautschuk).

| samtliga fyra sistnimnda fall &r det, liksom nyss,
fraga om kautschuk som framstililts utan patenthavarens till-
stand, i det tillverkaren icke hirleder ndgon ratt frin honom.
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Man bor ligga mirke till den viktiga olikhet, som
alltsd bestar mellan produktpatent av visst slag och metod-
patent. Det 4r patentintrdng att t. ex. silja en patenterad
maskin, som tillverkats utan patenthavarens tillstand, men
inte att silja de produkter, som med sddan olaglic maskin
framstdllts (men vil att vid utévning av yrke anvidnda ma-
skinen). Vid metodpatent ater ar det just forbjudet att
silja de produkter, som olovligen framstillts enligt den pa-
tenterade metoden, men ddremot ej samma slags produk-
ter, framstdllda pd annan vdg.

Vid tolkning av de olika uttrycken i 22 § har man
god ledning i §ens tillkomsthistoria. Den hade ursprung-
ligen en annan avfattning &n nu. | kommitténs f6rslag
inneh6ll motsvarande lagrum (20 §) bl. a. f6ljande:

»Ej m& ndgon ... utan patenthavarens medgivande
yrkesméssigt inom riket tillverka eller till salu hélla varor,
eller anvdnda tillverkningssétt, ddrd patent hir atnjutes.»

Motiven innehollo huvudsakligen, att en verksamhet,
som endast gar ut pad det personliga behovets tillfreds-
stillande, borde vara fredad fér &tal om patentintrdng, och
patenthavarens utesiutanderdtt begrinsad till yrkesmdssigt
tillgodogérande av uppfinningen; betrdffande produktupp-
finningar 4 maskiner, redskap och andra produktionsmedel
ville man icke, sdsom diaremot tysk lag stadgade, férbjuda
begagnande av olovligen tillverkade produkter (maskiner,
redskap etc.). Det skulle ligga alltfor starka band pa den
industriella verksamheten, »sédrdeles da fraga vore om sa-
dana mindre redskap och verktyg, som av den stora all-
ménheten begagnas».

Med den lydelse 22 § sdiunda fick, hade den emeller-
tid en lucka, som snart bemirktes av uppfinnare och pa-
tentmyndighet. Fran fiera hall framstélldes krav pa tillagg
till de upprikningar, som lagrummet inneho6ll & olika slag
av patentintring. Vilka bristerna i lagrummets avfatining

[
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voro, kan bést angivas med den framstélining, som ett
forsta kammarens tillfdlliga utskott (N:r 3 Utl. Nir 11, s. 4)
vid 1889 ars R. D. ldmnade:

>Namnde § (22), som ldmnar noggranna och, som
det synes, fullt betryggande bestimmelser mot ingrepp i
patentinnehavares ritt, da fraga dr om ftillverkning av pa-
tenterad vara eller anvdndande av patenterat tillverknings-
sitt, nir sddant sker for avsalu, dvensom angéende héillande
av dylik vara till forsdljning, vare sig den tillverkats inom
riket eller dit inforts utifrdn, har diremot helt och hallet
forbisett de fall, dd hir patenterad, men i utlandet tiliver-
kad vara eller maskin infdres till Sverige, visserligen icke
Jfor att hdar hdllas till salu, men dock for att hdr anvindas
for ett mera allmdnt bruk, dvensom dad industriidkare sjdlv
forfdrdigar patenterade foéremal, som dro for hans rorelse
erforderliga'). Patenterade maskiner och redskap kunna
pa sd sitt utan patentinnehavarens samtycke strafflost f&
begagnas av fabrikanter och andra néringsidkare for fram-
stillande av fabrikat och varor till férsdljning . . . Men dven
andra patenterade foremal 4n de, som &ro avsedda att an-
vindas i fabrikationens tjinst, kunna, utan att hallas till
salu, erhdlla en si vidstrickt anvindning, att den maéste
skadligt inverka pa patentinnehavarens rétt och gora in-
grepp i densamma. Utskottet har i sadant avseende latit
sig beridttas, hurusom, efter det en person inom Sverige
erhallit patent pa en svinggunga, en annan person tillver-
kat en gunga av enahanda konstruktion, vilken han hérpa
under en lidngre tid utan patentinnehavarens tillstdnd for
begagnande mot betalning tilihandahdllit allmdnheten ?), utan
att diarfér kunna underkastas vare sig ansvar eller ersitt-
ningsskyldighet.»

Utlatandet foljdes av en R. D:s skrivelse, som i sin

1) Kurs. av mig.
) Kurs. av mig.
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tur foranledde en proposition (N:r 51) vid 1891 ars R. D.
Hér féreslogos tva tillagg till 22 §:s upprikningar.

Till patentintrang skulle ock rdknas, om nigon i ut-
ovning av yrke anvdnder eller till annans begagnande eller
nytta emot gottgOrelse uppliter hir patenterat eller efter
hir patenterat tillverkningssitt frambragt féremal. Andrin-
garna skulle, enligt dep. chefens hopsummering av deras
innebérd, medfoéra »att varje tillgodogdrande, utom for per-
sonligt bruk'), av en patenterad uppfinning utan patent-
havarens lov varder f6érbjudet.»

Forslaget gillades av riksdagen och blev lag d. 1%/ 1891.

A. Tillverkning for avsalu.

Patenthavarens ritt till uppfinningen innefattar i och
for sig givetvis ingen ritt till bedrivande av en tillverkning,
som frdn andra synpunkter &dr reglerad. Den som t. ex.
fatt patent 4 ett explosivt 4mne, kan inte enbart pa grund
av patentet borja tillverkningen. Han maste underkasta sig
de ndringsrittsliga stadganden, som finnas uppstilida f6r
detta ndringsyrke, och far alltsd begira tillstdnd etc. Si
ock den som fatt metodpatent & metod for tillverkning av
en spritdryck o. s. v.

Tillverkning for avsalu dr patentinnehavaren forbehal-
len och darfér patentintrdng fran annan persons sida. Men
vem som helst kan tillverka patenterad produkt, t. ex. ett
munvatten, eller anvinda en patenterad metod, t. ex. en
konserveringsmetod, for eget personligt behov eller for fa-
miljens bruk. Likasd far en dylik tillverkning ske i t. ex.
undervisningssyfte. Pa ett kemiskt laboratorium kan for
vetenskapligt dndamal en patenterad metod anvindas, utan
att patentintrdng foreligger. En privatperson far tillverka
en patenterad bokhylla for sitt bibliotek o. s. v.

) Kurs. av mig,
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Tillverkning i forséljningssyfte dr forbjuden, dven om
tillverkaren dmnar exportera produkten till utlandet. Likasa
dr det patentintrdng, dven om den tillimnade forsdljningen
skall ske forst efter patenttidens utgdng. All tillverkning i
forsiljningssyfte fore tidens utlopande &r férbjuden.

Kan en tillverkning pd bestdllning sigas vara tijlverk-
ning for avsalu? Aven om ordalagen niarmast syfta pa till-
verkning pa lager och efterféljande f6érsdljning, méste man
dock anse den juridiska formen for Overlatelsen likgiltig.
Tvivelaktiga gransfall kunna dock forekomma, t. ex. da na-
gon for sitt personliga bruk later tillverka ett patenterat
foremal med annans bitrdde. Att grinsen kan dragas rakt
mellan arbetsbeting och tjdnstelega, 4r nog inte sannolikt.

En omfattande reparation av en patenterad produkt
ar icke tillverkning. Men onekligen kunna gransfall upp-
komma. Antag t. ex. att nadgon fatt en skadad maskin som
skrot och sedan sétter den i stdnd i syfte att sidlja den.
Om detta exempel varieras si, att for reparationen antagas
alltflera nya maskindelar behévliga, kommer man slutligen
till en punkt, ddr ny tillverkning av hela maskinen kan an-
ses foreligga, och ddrmed patentintrang.

Tillverkning av en modell till den patenterade pro-
dukten, t. ex en apparat, ir inte patentintrang.

B. Saluhallande.

D4 lagen betraktar det som intrdng i patenthavarens
ratt att »halla till salu» patenterad produkt, resp. féremal
som framstillts eller behandlats enligt patenterad metod,
s& har ddrmed ftréffats en atgdrd, som utgdr ett tidigare
stadium &n fullbordad f0Orséljning. Redan ett utbjudande
av foremalet ar tydligen saluhédllande. Om det sadlunda inte
kan visas annat dn att fdremalet funnits i en butik, uppta-
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gits i en priskurant, erbjudits muntligen till f6rséljning e. d.,
sd ar dock patentratten krinkt.

Uttrycket »halla till salu» &r alltsa inte identiskt till
betydelsen med ordet forsdlja. Men olikheten ligger inte
endast déri, att saluhallande &r en forberedelse till forsalj-
ning och salunda ett tidigare stadium. Vore s fallet, borde
all forsdljning a fortiori vara otillaiten. Den som till en god
vin mot vederlag Overlatit ett foremal, som han tillverkat
for sitt personliga bruk, kan dock inte sdgas ha hallit det
till salu. Harfor maste fordras, att anbud stilles till en
relativt obestdmd krets personer, vare sig i uttrycklig form
eller dock si, att dgaren enligt vad kidnt dr, faktiskt ar be-
redd att sélja till vem som helst.

Da redan tillverkning av en patenterad produkt och
framstéllning eller behandling enligt patenterad metod, ar
patentintring, sa drabbas ju tillverkaren redan pa ett tidi-
gare stadium dn saluhdllandet eller forsdljningen av ansvar
och skadestadndsplikt. Men dven ett saluhéllande frdn den
persons sida, som inte sjilv tillverkat produkten, resp. till-
lampat metoden, ir patentintrdng. Det dr mojligt, att sa-
lunda flera personer pa olika stadier tagit del i det patent-
stridiga forfarandet. Men det kan ocksa tinkas, att tillverk-
ningen, resp. tilldmpningen av metoden, dgt rum utomlands,
dir patent ej vunnits, och foljaktligen intet patentskydd exi-
sterar. Saluhillandet hdr i landet blir icke desto mindre pa-
tentintrdng. Detsamma giller, om tillverkningen inte skett i
forsdljningssyfte och alltsd varit lovlig. En senare forsilj-
ning blir olovlig. Diérvid kan ingen skillnad géras mellan
frivillig och exekutiv forséljning (som ju foregds av utbud
till obestimda personer).

Ar en apparat eller maskin féremal for produktpatent,
och har ndgon utan patenthavarens tillstdnd f6r eget person-
ligt bruk tillverkat densamma, s& var ju detta d4nnu inte pa-
tentintrang. Saluhallande av apparaten 4r dock olovligt. Be-
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triffande de foremdl som med densamma framstilits, sa
kunna de ddremot sidljas. Visserligen &r apparatens an-
vindning »i utdvning av yrke» patentintrdng. Men har den
anvants for framstillande av foremal annorledes dn vid yr-
kesutovning, sa ir denna anvidndning ej i och for sig ofill-
laten. Inte heller en senare forsiljning av de producerade
féremalen utgor patentintrdng. Annorlunda ifraga om fore-
mal, olovligen framstillda eller behandlade enligt patente-
rad metod.

Forséljning maste anses omfatta all onerds dverlételse,
siledes #dven byte, ifall kriterierna fOr saluhdllande dro for
handen. Men géava blir inte patentintrang enligt svensk lag.

C. Import f6r avsalu.

Kommittébetinkandet av 1878 namnde icke import av
produkt, som tillkommit utan patenthavarens tillstand, sa-
som patentintrang. 1 H. D. framstilldes anmirkning hirom:
»Vidare ville det synas, att straffbestimmelsen & forsiljning
inom riket av vara, for vilken hir atnjutes patentskydd eller
som blivit tillverkad med begagnande av hir patenterat till-
verkningssitt, borde f6ljdriktigt utstrickas till sddan varas
inforande i riket, helst som det &syftade skyddet i annat
fall bleve skiligen maktlost, endr det vore forenat med
stora svarigheter att ertappa en olovlig férsiljning, sedan
varorna vil fatt i riket spridas.»

Endast import for avsalu, ej for eget personligt bruk
ar patentintrang. Ej heller blir sjdlva importen olovlig, om
t. ex. en industriidkare infOrskriver ett patenterat brédnsle-
medel f6r sin rorelse. Dess senare anvdndning »vid utdv-
ning av yrke» blir diremot otillaten.
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D. Utdvning av yrke.

Vi ha fOrut sett, att detta moment tillagts genom se-
nare lagstiftning, di det visat sig att 22 § i dess ursprung-
liga lydelse erbjod ett alltfor otillrackligt skydd at uppfin-
nare. Sedan regeringens proposition vid 1891 ars R. D.
gillats av kamrarna, utfirdades en K. F. d. 12 juni 1891.

Hur omfattande detta tilligg, »utdvning av yrke», av-
sags vara, framgar bdst av dep. chefens motivering for pro-
positionen. Han yttrade bl. a.!):

»Att hérvid, sdsom t. f. chefen for patentverket ifraga-
satt, utstricka skyddet dirhdn att dven ett anvidndande for
personligt bruk av en patenterad uppfinning skulle vara
forbjudet, synes mig dock vara att ga for langt. Riksdagen
har sdsom en forebild framhallit den norska lagen, som
stadgar att patent medfor den verkan att ingen utan pa-
tenthavarens samtycke dger annat in till eget bruk tillverka
eller fran utlandet infora ett patenterat foremal elier halla
till salu eller sélja detsamma samt att, om patentets fore-
méal &r ett forfarande, en apparat, en maskin, ett verktyg
eller annat arbefsredskap, patentet darjimte har den verkan
att ingen &dger att utan patenthavarens samtycke anvinda
patentets foremal i sin rorelse ... [ eff hinseende torde
dock ett vidstracktare skydd bora stadgas an den norska
lagen enligt sin ordalydelse medgiver. Den foreskrift, som
denna lag innehaller i friga om apparater, maskiner, verk-
tyg och andra arbetsredskap, synes mig ndmligen béra gélla
dven andra hjdlpmedel for produktionen, sasom sprdngdm-
nen och andra kemiska preparat.

Enligt min tanke bor alltsd en lagférandring i ifraga-
varande hinseende g& ut dérpd, att varje tillgodogirande,
utom for personligt bruk, av en patenterad uppfinning utan
patenthavarens lov varder forbjudet.»

1) Prop. Nir 51, s. 5. Kurs. hir.
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Efter anmérkning av H. D:s flesta ledamoter utbyttes
de ursprungligen foreslagna orden »i sitt yrkes utdvning»
mot »i utdvning av yrke», varigenom tydligare skulle ut-
mirkas »att anvindningen av patenterade eller efter hér
patenterat tillverkningssitt frambragta f6remal vore, under
de i §en givna forutsittningar, forbjuden vid varje verk-
samhet, som vore att anse sidsom utdvning av yrke och
icke uteslutande avsage att tillgodose personens enskilda
behov, som ock att detta férbud dven gillde for den indu-
striella verksamhet, som utdvades for statens eller for kom-
muns rakning» ').

Sdsom framgar av det foregaende, ville man genom
detta tilligg framfor allt trdffa en tillverkning av patenterad
produkt eller tillimpning av patenterad metod, som visser-
ligen ej skedde »for avsalu» men dock i likartat syfte. En
fabrikant som t. ex. i sin rorelse hade anvidndning f6r en
patenterad brénsleprodukt, borde inte fa tillverka den fritt
for sin fabriks behov. Men det kunde ske enligt tidigare
formulering, eftersom tillverkningen ej skedde »f6r avsalu».
P4 samma sidtt med en patenterad metod. Men ej blott
produktionsmedel och metoden kunde pa detta sitt anvén-
das till forfang for patentinnehavaren, utan ocksd, enligt
vad dep.-chefen framholl, andra hjdlpmedel f6r produktio-
nen sasom springdmnen. Men &dven sadana konsumtibla
foremal, som endast dnnu mer indirekt kunna anvindas »vid
utdvning av yrke> maste riknas hit. Sélunda blir det pa-
tentintrdng, ifall en fabrikant, som tillverkat patenterade
lampor utan tillstdnd, anvinder dem f6r belysning av sina
fabrikslokaler. Det 4r otvivelaktigt en anvindning »vid
utévning av yrke». Sjilva tillverkningen av lamporna sker
ju didremot ej i forsidljningssyfte och 4r &nnu ej patentin-
trdng. Mera tvivelaktigt dr, om f. ex. ett niringsmedel eller

1) Ib. s, 12.



en liaskedryck, som framstillts enligt patenterad metod for
tilthandahallande &t fabrikens eller jordbrukets arbetare utan
vederlag, kan sdgas anvdndas »vid utbvning av yrke». S&
ar nippeligen fallet.

»Yrke» omfattar all yrkesmissig verksamhet, dven t. ex.
jordbruk eller annan urproduktion. En lantbrukare far alltsa
inte begagna en f6r eget behov tillverkad patenterad jord-
bruksmaskin, ett redskap, ej heller t. ex. ett gddningsmedel,
ett fodermedel, framstillt enligt patenterad metod. Men en
person som har en trddgard, utan att yrkesmaissigt driva
tradgardsskotsel, far tillverka och for sitt eget behov an-
vinda ett patenterat redskap eller gédningsmedel.

E. Upplatelse mot vederlag.

Aven detta moment tillades genom K. F. d. 2/s 1801 sa-
som vi ovan sett. Det tillkom med tanke pa sadana even-
tualiteter som av F. K:s utskott relaterades vid 1889 &rs R. D.
(ovan s. 57).

Man kunde vil ifrdgasitta, om inte dylika fall borde
hianféras till »anvindning vid yrkesutdvning». Hurusom-
helst kan en »upplatelse> mot gottgdrelse tinkas, som inte
i och for sig innebdr anvandning vid yrkesutdving. Med
supplatelse» avses enligt vanligt juridiskt sprakbruk inrym-
mandet av ndgon slags nyttjanderdtt. Genom uttrycket
»halla till salu» har dganderittsdverlatelse atkommits, genom
forevarande uttryck all onerds upplatelse av nyttjanderétt.
Diremot kan en pantsédttning inte komma in under dessa
beteckningar, ett visserligen féga praktiskt fall. Sjilva pant-
realisationen blir ju diremot f6rsiljning.

»Upplatelse» innebdr fullbordat avtal och erbjudande
dirom &r dnnu inte patentintrdng (jmf. saluhallande).
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10 KAP.

INSKRANKNINGAR I PATENTRATTEN.

Patenthavarens uteslutanderdtt &r i ett par riktningar
begrinsad utdver vad som f{dljer av begreppet patentin-
trang, sadant det i 22 § bestimmes.

A. Fi')ra_nvéin darritten.

Enligt 16 § P.L. dr patent ej gédllande mot nagon »som
vid den tid, di ansOkning dirom inkom, inom riket var i
utovning av den patenterade uppfinningen eller for saddan
utdévning dar vidtagit vdsentliga Aatgdrder». Denna s. k.
foranvindarratt ar ett slags begrdnsad nyttjanderitt, som
belastar patentrdtten. 1 det foljande f& vi g&ra nirmare be-
kantskap med dylika »nyttjanderitter» eller licenser som de
kallas i den patentrdttsliga terminologien. Foéranviandarrat-
ten ar en legal licens.

Det framgédr av det foregdende (ovan s. 39), att en
uppfinning verkligen kan ha utévats, men idndock vara pa-
tenterbar. Det var endast dppen utdvning, som var nyhets-
skadande.

Vid tolkningen av 16 § har man ingen ledning i for-
arbetena till lagen, och lagtexten dr ganska knapphindig.
Hela bestimmelsen 4r emellertid efterbildad utldndskt monster.

Att forutdvningen boér ha dgt rum vid tiden foér den
andres patentansokan, star uttryckligen i lagen. Men ett
tillfdlligt uppehall i exempelvis en tiliverkning kan inte gérna
betyda ndgot. Man far inte tolka uttrycket alltior bokstav-
ligt. Utdvningen kan ha skett pd olika sidtt. Jmf. ovan s.
39 f. angdende 6ppen utdvning. Tvivelaktigt dr, om dven en
utovning till personligt bruk kan konstituera en foranvén-

darritt, eller om det skall vara en utdvning, i allo Over-
5
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ensstimmande med 22 §:s utévnings-begrepp. Detta dr en
viktig fraga. Skall den som utdvat uppfinningen endast f6r
personligt bruk, ha en foranvidndarritt efter patents medde-
lande &t annan (vilket skulle betyda en vidstrickt licensritt)
eller ar 16 § i detta fall otillimplig och férutovaren alitsa
hinvisad att dven efter patentets meddelande begrinsa sig
till en utdvning for personligt bruk (som ju aldrig blir pa-
tentintrdng och ar tilldten for alla)? Den senare standpunk-
ten forefaller rimligast och mest Overensstimmande med
patentinstitutet. Eljest skulle det mangen gang inte vara
storre risk for uppfinnare att dréja med patentansékan, och
dirigenom motverkades samhillets intresse av att inte upp-
finningar alltfor linge hallas hemliga. Att motiven endast
uppmirksamma den- utdvning, som bestar i viss »forvirvs-
verksamhet»>, 4r vidl ej avgbrande, men bestyrker den hir
forfaktade meningen. Samma verkan som utdvning tilldg-
ges dven visentliga forberedande atgarder for utdvning.

En forutsittning for licensen &r ock att utdvningen
eller forberedelserna skett inom riket. Sjélvklart dr, att ut-
ovningen skall ha skett for utdvarens egen rikning, inte
t. ex. for patentsdkanden enligt hans uppdrag. Inte heller
kan naturligtvis den &beropa sig pa féranvidndarritt, som over-
latit uppfinningen till patentsokanden. Annu mindre den
som réttsstridigt dtkommit ritningar, beskrivningar etc. fran
patentsbkanden och med ledning dérav (i hemlighet) utdvat
uppfinningen.

Lagen anger blott forutsdtiningarna f6r denna legala
licens, ej dess verkningar och omfang. Att uppstilla regler
hdrom, ar déarfér vanskligt. Séakert &r, att foranvdndaren ej
har nigon sjilvstindig ritt gentemot tredjeman. Hans ritt
dr niamligen ej en uteslutanderitt, sdsom patenthavarens.
Han har t. ex. ingen befogenhet att féra talan om patent-
intrdng. Hans ritt dr blott pa det sidttet skyddad, att hans
egen utovning ej blir patentintrang.



Foranviandarriatten ar ej begrinsad till det omfang, den
hade vid tiden fér patentansdkan. Men 4 andra sidan kan
det icke medgivas foranvdndaren att utstricka sin utévning
hur mycket som helst, t. ex. genom f{6rsiljning av licenser
till andra personer. Ett dylikt mangfaldigande av utdvnings-
ratten skulle g6ra patentritten illusorisk. Maojligen kan man
ocksd anse det olovligt f6r utovaren att begagna uppfin-
ningen pa helt annat sdtt eller inom helt annat omréde 4n
vid tiden for patentansdkningen. Sa t. ex. kan den, som
konstruerat och i sitt yrke anvint en sedermera paten-
terad maskin, f& fortsdtta hdrmed trots den andres patent,
och dven tillverka en ny maskin av samma slag, ifall det
behovs for rérelsen, men han &r nog icke befogad att till-
verka nya sddana maskiner till forsiljning.

Foéranvindarritten torde vara i viss mening en per-
sonlig ratt. Enligt utlindska lagar kan den &rvas eller for-
yttras endast i sammanhang med foretaget. Denna grund-
sats, som oOverensstimmer med en allmint erkdnd regel
betriffande forlagsritt enligt forlagsavtal mellan forfattare
och forldggare, torde vidl bdra antagas dven i svensk ritt.
Finns intet »foretag», ingen fabrik, verkstad e. d., ldrer for-
anvindarritten kunna Overlatas enbart for sig.

Som konsekvens av stadgandet i 16 § har en hdnvis-
ning dit upptagits i 22 §.

B. Expropriation.

Som en inskrdankning i patentritten kan ock mojlighe-
ten till expropriering betecknas. Enligt 17 § kan K. Maj:t
fatta beslut om expropriation av patenthavares ritt. Vi ha hir
ett exempel pa expropriation av 16s egendom, da ju rittig-
heter av denna art aro att anse som lI6s egendom. Lagrum-
met medger tva arter av expropriation.

1. En patenterad uppfinning kan »upplatas till allmin-
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hetens fria begagnande». Expropriationen gar alltsa ut pa,
att patentritten helt och hallet upphor. »Full ersdttning»
skall [amnas, d. v. s. ersdttning for patentrittens hela virde
under de ar som aterstd av patenttiden. ] den man patent-
ratten skulle betyda ett viarde dven vid patenttidens utgéng
(i det innehavaren faktiskt har ett visst forsprang framfor
andra, som dmna tillgodogé6ra sig uppfinningen), sd borde
vdl principiellt dven detta medrdknas vid virdets uppskat-
tande. De praktiska svarigheterna f6r en sddan berdkning
dro dock patagliga.

2. Expropriationen kan ock g& ut pa, att den paten-
terade uppfinningen far »utdvas for statens rdkning». |1
detta fall kvarstar alltsi monopolet gentemot allminheten,
patentrdtten behaller sin giltighet for hela patenttiden. Vad
som sker, dr endast, att staten erhdller en ritt att utdva
uppfinningen, jimte patenthavaren sjilv, d. v. s. en licens-
rdtt. Genom expropriationen skapas i detta fall en fvdngs-
licens for statens rikning.

Man kunde ock tdnka sig den mdjligheten, att patent-
ritten i dess helhet oOverflyttades pa staten. Dirigenom
skulle staten fa en uteslutanderitt, nagot som kunde tin-
kas vara av praktisk betydelse t. ex. pd omraden dir staten
konkurrerade med enskilda. Emellertid dr en sidan expro-
priation ej medgiven. »Att for dndamalet nagonsin skulle
kunna kriavas en Overflyttning av sjdlva patentritten pa
annat rittssubjekt, sd att den f6rre patenthavaren och de,
som erhallit hans tillstdnd att utéva uppfinningen, skulle
ga denna befogenhet forlustige, hava kommittérade ej kun-
nat forestdlla sig — heter det i motiven (s. 57) — va-
dan de uti ifrdgavarande avseende féreslagna bestimmel-
serna ock allenast asyfta inrymmande av delaktighet i be-
rorda utdvningsritt».

Foljaktligen utgdr expropriationen och tvangslicensen
intet hinder mot patenthavarens egen utévning av uppfin-
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ningen. Han kan ock Overlata sin ritt till andra eller upp-
lata licenser efter expropriationen.

Ersittningen berdknas i detta fall efter virdet av en licens-
ritt med det omfang som bestimts i expropriationsbeslu-
tet. Uppenbart ir, att K. Maj:t kan ge licensen ett stdrre
eller mindre omfang, begridnsa den till tiden, i avseende &
orten 0. s. v.

*

Forfarandet vid expropriation &r detsamma i bagge
fallen. Om ej Overenskommelse triffas, tillimpas samma
regler som enligt gillande lag om expropriation av fast
egendom (for narvarande 1866 ars K. F.).

C. Inskrankningar med hédnsyn till den interna-
tionella samféirdseln.

I kommittéférslaget hade upptagits en sd lydande be-
stdimmelse: »Inrédtiningar & fartyg eller andra fortskaffnings-
medel, som endast tillfdlligtvis i riket inkomma, ma utan
hinder av patent begagnas». Inom H. D. anmirktes har-
emot, att stadgandet syntes vara hdmtat frdn frimmande
patentlagar, enligt vilka patentskyddet kunde omfatta jam-
vil begagnande av sadana inrdttningar a fartyg och andra
fortskaffningsmedel, varom hér vore friga, men att det fore-
liggande lagfdrslaget icke gdve patentskyddet en sddan om-
fattning; bestimmelsen vore salunda overflodig och kunde
verka vilseledande.

Emellertid hade det varit anledning att uppmérksam-
ma denna frdga i sammanhang med 1902 ars lagidndring,
som utstrickte patentskyddet till anvdndning av uppfinning
vid utovande av yrke. S& skedde emellertid icke. [ mot-
sats till en midngd frimmande patentlagar, saknar alltsa gél-
lande svenska lag varje stadgande om denna viktiga fraga.



— 70 —

Hur skall man alltsd bedoma det fall, att & utlandskt
fartyg eller & utlindsk jirnviagsvagn, som ankommer hit till
Sverige, finnas anordningar, som &ro patentskyddade i Sve-
rige for annan persons rakning, men kanske ej i vederbdrande
frimmande land? Foreligger patentintrang pa grund av
uppfinnings anvdndande vid utévning av yrke enligt 22 §
P. L.? I vissa fall kunde mahinda fragan 16sas genom fik-
tionen om det frimmande fortskaffningsmedlet sdsom till-
horande det frimmande statsomradet (jmf. 1 kap. 1 och 2
§§ strafflagen). Eftersom patentritten dr begrdnsad till det
nationella territoriet, skulle frdn denna synpunkt en anord-
ning & utlindskt fartyg — sdrskilt, naturligtvis, utldndskt .
orlogsfartyg — icke bli att beddma som intrdng i den
svenska patentritten. Men denna synpunkt ricker inte till
for alla hithorande fall. Sa t. ex. kan oméijligen en ut-
lindsk jarnviagsvagn hir i Sverige tillerkinnas detta slags
exterritorialitet. Att antaga patentintrdng vore dock lika
orimligt, som betriffande fartyg. Man méste dérfor, trots
franvaron av stdd i patentlagen for en sddan tolkning, med-
giva ett slags tyst licens for sddana fortskaffningsmedel, som
hora hemma i utlandet och trafikera Sverige. De anférda
forarbetena till 1884 ars lag kunna ju ock &beropas for den
stdndpunkten i ndgon man.

En produkt eller metod, som anvidndes & fortskaff-
ningsmedel, vilka tillfalligtvis inkomma till Sverige, 4r alltsa
tilldten i kraft av denna legala licens, sd linge det blott ror
sig om ett begagnande vid »utdvning av yrke». En Over-
latelse inom Sverige blir patentintrang.
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11 KAP.

PATENTHAVARENS FORPLIKTELSER.

A. Patentavgifter.

Sasom forut ndmnts skall vid patentansdkan fogas ett
belopp av 20 kronor. Denna summa &r inte hogre dn att
den pad sin hojd motsvarar kostnader for kungorelser etc.
Men dessutom é&r patenthavaren skyldig att erligga avgifter
till staten, ndmligen dels i form av stdmpelskatt genom
stdmpel & patentbrevet (enligt 1914 ars K. F. ang. stdmpel-
avgiften bestdmd till 10 kr.), dels i form av ett arligt be-
lopp under hela patenttiden.

Dessa periodiska patentavgifter utgd numera enligt 11 §
P. L. med 25 kr. for vart och ett av 2:dra—5:te aren, med 50
kr. for vart och ett av de f6ljande fem &ren och med 75 kr. for
vart och ett av de sista fem aren. Avgiften skall erliggas for-
skottsvis fore varje patentdrs borjan.  Eftersom patent-
tiden borjar 16pa fran ansékningsdagen, 4r arsdagen av denna
forfallodag for avgifterna. Ar arsdagen helgdag, riknas foljan-
de sockendag som forfallodag. D4 en patentansdkning icke
hunnit slutbehandlas inom forsta aret fran det ansékningen in-
kommit, skola de &rsavgifter, som 4ro forfallna, d& patentet
beviljas, erliggas foére ingangen av det patentdr, som tager
sin borjan nist efter den dag, d& kungorelse om patentets
beviljande finnes inford i Post- och Inrikestidningar (Pat.
0. Reg. V:s cirk. d. '°/1; 1898, VII).

Patentavgift kan ej inkrdvas sdsom vanlig skuld. Ur-
aktlatenhet att erldgga avgift medfor i stillet den strdnga
pafoljd att patentrdtten forverkas. Dock inte omedelbart,
Patenthavare, som ej erlagt beloppet senast a férfallodag, har
en respittid & hogst 90 dagar, under vilken betalningssky!-
digheten kan fuligbras, men enligt sirskild strafftaxa. Om
namligen den normala forfallodagen forsittes, blir den ome-
delbara f6ljden, att avgiften férhojes med en femtedel. Ur-
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aktlater patenthavaren att inom respittiden betala in den sa-
lunda med 20 « forhojda avgiften, forfaller patentet. Pa-
tenttiden torde i sd fall utgd med 90-dagars fristen. Den
meningen har emellertid ocksd foridktats, att patentritten
skall rdknas ha upphort med intriddet av det patentar, for
vilket avgiften bort erliggas, i det patenthavaren for detta
ar icke inbetalat nagot?).

For tilliggspatent betalas ingen sirskild arsavgift. Men
om stadgat belopp ej inbetalas for huvudpatentet inom
vederborlig tid, forverkas dven tilliggspatentet.

De anférda reglerna om inbetalning av patentavgifter
och paf6ljderna av forsummelse ddrmed ha modifierats ge-
nom moratorielagstiftningen under virldskriget. Den forsta
moratorieforfattningen, d. 3/s 1914, medférde uppskov med
betalning savdl av normala icke-forhojda patentavgifter som
av de med 20 o forhojda avgifterna. For avgift, som for-
fallit fére d. 5 aug., blev forfallodagen framskjuten till d.
7 sept., for avgifter, som skulle forfalla fran d. 5 aug. till
och med d. 6 sept. blev forfallodagen framflyttad en ka-
lendermanad. | frdga om patentavgifter har man att rikna_
med tva forfallodagar, en f{6r den icke forhdjda avgiften,
en annan (90 dagar senare) for den forhdjda avgiften. Att
den forra framflyttats t. ex. en manad, innebir att den kunde
betalas en méanad senare utan férhojning. Det kan ifraga-
sittas, om ej detta ocksid borde medféra, att respittiden pa
90 dagar borjade 10pa iorst frdn den nya forfallodagen.
Den tolkningen forefaller rimligast men lir ej ha accepte-
rats av patentverket. Att den senare f6riallodagen — for
den forhdjda avgiften — framflyttades, medfdrde eo ipso,
att ej patentratten forverkades forran med underlatenhet att
inbetala forh6jd avgift a den nya forfallodagen ?).

1) Se Norden 1915, s. 63 f.
?) Se ang. moratorieforfattningarna och deras tolkning, HASSEL-
ROT i Norden 1915, s. 63.
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De moratorieforfattningar, som sedermera utfirdats
och haft tillamplighet & patentavgifter, ha medgivit anstand
med betalning endast av den forhojda patentavgiften och
blott fér patenthavare, bosatt utom riket. Genom hittills
utfirdade forfattningar har anstdnd a 3 kalenderménader
medgivits sddan patenthavare ifrdga om férhojda patent-
avgifter, sdvida respittiden utgatt fran d. 23 dec. 1914
till och med d. 31 dec. 1915. Sannolikt komma ytterligare
férordnanden av denna art att givas.

Patentavgifterna ha sedan patentlagens tillkomst sdnkts.
De kunna i Sverige nippeligen betraktas som skatt, utan
som avgift for begagnande av patentinstitutionen. Be-
handlingen av en patentansdkan vallar ju ofta synnerligt
arbete. Men att avgiften stillts beroende av patentets gil-
tighetstid har foranletts darav, att patenthavaren skall, sa-
som det heter i motiven, tillhallas att {6r varje glng av-
giften skall erliggas, ta i 6vervigande om patentet ar av
den vikt, att det bor genom avgiftens inbetalande fortfa-
rande upprétthalias.

B. Forpliktelsen till utévning av patenterad
uppfinning.

Patentlagarna bruka stundom aldgga patenthavare ocksa
en annan forpliktelse: att inom viss tid utéva uppfinningen.
Detta utdvningstvdng motiveras didrmed, att den enskilde
uppfinnaren genom undfanget patent far vidstrackta rattig-
heter att hindra andra frdn uppfinningens begagnande (dven
personer, som sjdlvstdndigt gjort samma uppfinning fastdn
senare sOkt patent) och da ocksa bor lata uppfinningen komma
néringslivet tillgodo. De motiv, som foranleda patenttidens
begrinsning, kunna &dven i viss man &beropas for detta ut-
Ovningstvang. Visserligen ar det oftast i uppfinnarnas eget
intresse att bringa uppfinningen till utférande, men om-
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stindigheterna kunna ock vara sadana, att patenthavaren
finner det fordelaktigare att undanhalla industrin sin upp-
finning. Man kan t. ex. tdnka sig méjligheten, att en per-
son inkoper ett patent f6r att hindra en konkurrent att
begagna det, men d& ocksd sjalv med fordel fortsitter ett
tidigare forfaringssitt. Sarskilt har tanken pa utlandet spe-
lat en viktig roll. En utlindsk fabrikant skulle ofta finna
det ldampligast att bedriva tillverkningen i ett land och dér-
ifran sdlja till de Gvriga, och genom patent i resp. linder
skydda sig mot konkurrens darifran. A andra sidan in-
vindes ofta mot utovningstvang, att uppfinnaren kan be-
hoéva lang tid pd uppfinningens slutliga utexperimenterande
och ekonomiska exploitering. Att tvinga honom till for
tidig utévning, innebdr en obillighet och kan antingen be-
rova honom det fulla utbytet av uppfinningen eller foran-
leda en skenbar utdvning, som &r for ndringslivet utan
virde. Vad f{orhiilandet till utlandet angér, si kan det
regleras genom internationella 6verenskommeiser.

Flertalet patentlagar ha upptagit ndgon form av skyl-
dighet till utévning, vilket bevisar att man anser skilen for
ha storsta kraften. Mycket beror emellertid pa, hur denna
forpliktelse 4r anordnad, och i det avseendet har man mer
och mer Gvergatt fran det egentliga utdvningstvinget med
den stringa pafoljden, att patentet forverkas vid bristande
utovning, till den mildare formen av licenstvdng, inneba-
rande, att patenthavaren didgges medgiva licens till den som
onskar begagna uppfinningen, naturligtvis mot ersittning.
Vid de internationella forhandlingarna har, sdsom senare
skall visas, utovningstvangets gestaltande varit foremal for
mycken uppmérksamhet.

I Sverige inneholl 1884 ars lag ursprungligen ett stad-
gande, att om patenthavaren icke inom 3 ar frdn det pa-
tentet beviljades, latit bringa uppfinningen »i nigot visent-
ligt omfang> till utdvning inom riket eller om patenthava-
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ren senare nedlagt utdvningen och ej upptagit den inom
ett ar darefter, skulle patentet férverkas; patentmyndigheten
dock obetaget att utstrdcka tiden med ett ar eller att un-
dantagsvis foreskriva andra atgérder dn utdévning inom riket.

Bestimmelsen var redan vid sin tillkomst omdebatte-
rad. Vid 1896 ars R. D. antogs en skrivelse, vari foreslogs
en omgestaltning av utdvningstvanget enligt sysiemet med
tvangslicenser. Sedan dessutom den internationella konfe-
rensen i Briissel 1900 behandlat fragan, forelades den for
1902 ars R. D. ‘

Genom den lagdndring, som f{oljde, utbyttes hittilis
géillande bestimmelser mot systemet med licenstving. Det
innebdr som sagt att pafoljden f6r utebliven utévning ej
ldingre ar patentets férverkande utan endast den, att annan
person kan begidra tvangslicens, sdlunda en ritt att be-
gagna uppfinningen, dven utan patenthavarens medgivande,
mot visst vederlag. Det heter i 15 § P. L.: »Varder, sedan
tre ar forflutit fran det att patent beviljades, den patente-
rade uppfinningen ej inom riket utévad i ett mot forhal-
landena dirstides visentligen svarande omfing, dge den,
som vill erhélla tillstdind att utan hinder av patentet utdva
uppfinningen, dirom emot patenthavaren fora talan vid
domstol. Finnes sddan talan grundad, féreskrive domsto-
len, efter ty skiligt provas, under vilka inskrdankningar och
villkor samt mot vilken ersédttning uppfinningen m& av ki-
randen utdvas».

Det torde framga av ordalydelsen, att det inte &r till-
rickligt, om uppfinningen utovats en tid, men utdvningen
sedan upphort. Inte heller &r det nog med ett ringa »for-
svarsarbete», utdvningen skall ske i ett mot férhallandena
i landet visentligen svarande omfdng. Genom delta sista
uttryck skirptes nagot kravet pa utdvningens omfing i
jamforelse med tidigare lag. Domstolen — Stockholms
Radhusritt, som vid dessa mals behandling ar forstarkt
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med tre »i industriella férhallanden kunnige mén», utsedda
av patentverket — har ganska fria hinder, bade vid be-
démande av utdvningens tillrdcklighet och vid faststillande
av villkor f6r licensritten. Givet dr, att hidnsyn sirskilt
skall tagas till behovet i landet av de tillverkade alstren
eller av forfaringssittet, och vid den faktiska efterfragan.
De synpunkter, som av domstolen skola liggas till grund,
angivas i motiven sa, att utdvningen bdr ske i ett omfang,
som motsvarar a4 ena sidan landets behov av de industri-
alster, vilkas &stadkommande uppfinningen avser, och a
andra sidan de hirstides till {6ljd av landets naturbeskaf-
fenhet och forhéllanden i ovrigt befintliga f6rutsattningarna
for uppfinningens tillgodogdrande.

Det 4r inte tillrackligt, om uppfinnaren tillfredsstiller
landets behov genom import utifrAn. Det blir ej »utévning
inom riket» 1).

Underlatenhet fran patenthavarens sida att bringa upp-
finningen till utdvning de fdrsta tre aren, kan ej aberopas,
ifall utévning sedan begynt. »Likaledes lirer det vara up-
penbart — heter det i dep.-chefens yttrande i 1902 ars
proposition — att, ndr patenthavaren bringar uppfinningen
till utévning i foreskrivet omfing, den omstindigheten, att
han under en foregidende tid &sidosatt utdvningsplikten,
icke vidare kan emot honom &beropas». Stringt taget bor
vél en utdvning, som paborjats efter stimningen i mélet, och
bragts till vederbdrligt omfdng innan domen faller, fdran-

1) En Sthlms RR:s dom, ref. i Norden 1910, s. 380: »— — — samt
dven om den inhemska marknadens behov av ifragavarande slags cy-
lindersilar under ndmnda tid tiligodosetts ddrigenom, att handelsbola-
get — —, 4 vilket bolag svdn &verlatit ensamritt att i, bland andra
lander Sverige, tillverka berorda cylindersilar och vilket bolag upptritt
som mellankommande part och gjort ett med svdn, hit infort dels far-
diga silar, forsedda med den patenterade anordningen, dels ock delar
av sadana, avsedda att hopsittas inom landet, uppfinningen icke dér-
igenom kan anses hava blivit inom landet utévad — — —»,
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leda ogillande av talan om tvangslicens. | betraktande av
vart langsamma rittegangsforfarande dr en sadan mojlighet
ej utesluten.

Tydligen behover inte patenthavaren sjilv utdva upp-
finningen. Han kan ha upplatit licensrétt och licenshava-
rens (eventuellt tvangslicenshavares) utovning kan i givet
fall vara tillricklig. Patenthavaren kan ej med laga verkan
aberopa ursidkt, t. ex. subjektiv of6érmaga, brist pa kapital,
olyckshédndelse.

Det ifrdgasattes av ett par ledaméter i H. D. vid
granskningen av lagforslaget, att patenthavare borde fa visa
giltig anledning till sin underldtenhet att utova uppfinningen
i foreskriven omfattning. Men dep.-chefen invinde hiremot,
att ett stadgande i sadan riktning antagligen skulle foran-
leda svérlosta rittegdngar och till skada for den inhemska
industrin ldgga hinder i vdgen for uppfinningars tillgodo-
gorande inom landet.

Man kan inte antaga, att 15 § &r tillimplig & bero-
ende uppfinningar, sa att en utomstdende skulle kunna
skaffa sig tvangslicens strax fére utgdngen av den tid da
den beroende uppfinningen bleve sjilvstindig, dberopande
att denna ej under de tre aren utdvats.

Betrdffande patenthavarens stillning och befogenheter
efter en dom & tvangslicens, se nedan s. 82 angdende upp-
latelse av frivillig licens. Han kan alltsd upplata ny licens
etc. Om ej heller innehavaren av tvéngslicensen utévar
uppfinningen i vederborligt omfang, kan talan anstillas av
annan med yrkande om licens.

Om spodrsmalet angdende utdvning utom riket, se ne-
dan s. 99 betriaffande internationella férhallanden.

Slutligen mirkes, att 1902 ars lag enligt dvergings-
bestimmelserna icke ir tillimplig & patent, som soOkts fére
d. 1 sept. 1902, savida ej innehavaren skriftligen hos pa-
tentmyndigheten anmdlt, att han underkastar sig 1902 ars



lag. S&dan anmilan gor lagidndringen tillimplig fran tiden
fér anmilningen, varemot ildre lag ldgges till grund vid
provning av bristande utévning som kan ha skett fére an-
mélan och salunda gjort patentet om intet.

12 KAP.

OVERLATELSE AV OCH UPPLATELSE
| PATENTRATT.

Patentlagen innehéaller endast ett kortfattat stadgande
om forvdrv av patentritten, helt eller delvis. 1 12 § heter
det, att Overgdng av patentritten skall anmailas till patent-
myndigheten, med f6reteende av den handling, varigenom
Overgangen visas. »Intill dess sidant skett>, heter det
vidare, »betraktas i patentavseende den sdsom patenthavare,
vilken senast finnes i denna egenskap antecknad hos patent-
myndigheten.»

Man har alltsa att tillimpa allmianna rittsgrundsatser
i allt, som ror patentrittens Overgdng, modifierade blott
av detta stadgande. Patentrdtten kan foljaktligen Gverlatas,
med eller utan inskrdnkningar i olika avseenden, onerdst
eller benefikt, frivilligt eller i exekutiv vdg, den kan Overgé
genom arv, testamente, giftoritt etc.

P4 grund av dess likhet med sakritterna, kunde man
nu ifragasitta mojligheten av godtrosférvarv. Om en pa-
tenthavare Overlater ritten till patentet at olika personer
efter varandra, kan da den senare fOrvdrvaren i god tro,
som t. ex. fatt patentbrevet till sig dverldmnat, bli innehavare
av ritten, i analogi med vad som géller vid tvesalu av [6s6ren?
Sékerligen icke. Patentbrevets 6verlamnande tillerkdnnes ej
samma verkan som traderande av en sak. Inte heller har
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anteckningen i registret dylik materiellt-rittslig verkan, mot-
svarande t. ex. lagfart eller nyttjanderdttsinteckning. Den
som forst fatt ritten pa sig overlaten av behorig innehavare,
blir alltsd dennes eftertrddare som patenthavare, fran och
med Overlatelsen. Den senare koparen far néja sig med
straffansprak, enligt 22 kap. 13 § strafflagen.

Patentritten 4r i forvdrvarens hand av samma inne-
hall och omfang som i forefridarens. Den 4r pd samma
siatt begrdnsad till tiden, den dr belastad med samma in-
skrankningar (t. ex. licenser) som fore &verlatelsen, oavsett
om forvarvaren haft kinnedom om dessa.

Overlatelse av hela patentritten eller upplatelse av en
begrinsad ratt dr icke formbunden. Ett muntligt avtal &r
giltigt. Ej heller &r registrering av rittshandlingen en be-
tingelse for dess giltighet. Kommittén foreslog i sitt be-
tdnkande, att anmélan till patentmyndigheten, med férete-
ende av Overlatelsehandlingen, skulle utgéra forutsattning
for Overlatelsens verkan gentemot tredjeman — sannolikt
en efterbildning av den franska patentlagens liknande be-
stimmelse. Men i H. D. foreslogs i stillet den formulering,
som sedan blev lag, tydligen avfattad efter den tyska pa-
tentlagens utiryckssitt. Till denna formulerings innebdrd
aterkomma vi hir nedan. k

Betraffande parterna vid Overldtelsen gélla allmédnna
grundsatser. Sat. ex. dr ju omyndig, som fyllt 15 ar, befogad
att sjilv rdda Over vad han med eget arbete forvirvat, dér-
med ocksad Over en av honom gjord uppfinning, patenterad
eller ej.

1. Patentrdtten kan Overlatas [ sin helhet. Den van-
liga formen &r kopavtalet. Koparen blir da patenthavare
och kan sjilv anmila sitt fang till patentmyndigheten, for
att genom dess registrering bli legitimerad dven »i patent-
avseende». Har nagot skriftligt avtal ej upprittats, kan
han pafordra siljarens medverkan till anmélningen, genom
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upprittande av sidan Overlatelsehandiing som erfordras for
registreringen. Har tvist om biéttre ratt till patent avgjorts
av domstol, ldgges den laga kraft vunna domen till grund
for registreringen.

For ovrigt gilla vanliga regler om parternas &msesi-
diga rittigheter och skyldigheter enligt kopavtalet. BI. a.
anses sdljaren garantera att patentet dr vid kraft, nir for-
sdljningen sker, men icke utan sarskild utfistelse, att pa-
tentet ar ekonomiskt virdefullt. Icke heller torde siljaren
anses garantera, att verkligen en patenterbar uppfinning fore-
legat, och adraga sig skadestdndsansvar, om patentet efter
forsdljningen forklaras ogiltigt — alltjimt under forutsatt-
ning att han inte forbundit sig till dylikt ansvar i kontrak-
tet eller t. ex. handlat svikligen. Siljaren ar hemulsskyldig
enligt 59 § kopelagen och &drar sig foljaktligen skadestands-
ansvar under dir ndmnda betingelser, ifall det skulle visa
sig att patentritten ej tillhorde siljaren. For kopare av
patentrdtt dr det av synnerlig vikt att undersdka vad paten-
tet i verkligheten omfattar och att férdenskull noga granska
patentanspraken.

Koparen blir patenthavare dven utdt, i forhallande till”
tredje man. Han blir vad man, nagot oegentligt, kallar
dgare av patentritten frdn och med avtalet. Men for att
tillfullo kunna begagna sin stillning som sidan, mste han
vara registrerad i patentregistret som patenthavare. Denna
registrering legitimerar honom som patenthavare i olika
avseenden. Framfor allt kan han f6rst nu beivra patent-
intrdang, vilket daremot dr omoijligt fére registreringen. Han
betraktas av patentmyndigheten som innehavare av patentet,
kan t. ex. avsta dérifrdn (24 § P. L.), erhélla tilliggspatent
(10 §), befulimiktiga ombud (13 §). Forst efter registre-
ringen ir han vidare ritt svarande i mal angdende tvangs-
licens (15 §), expropriation (17 §), ogiltigfiorklarande (18 §).
Innan registrering skett, & den i registret antecknade sél-
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jaren legitimerad i dessa avseenden. Emellertid dr denna
formella legitimation enligt registret icke materiell ratt. Den
legitimerade patenthavaren kan visserligen med bindande
verkan foreta dispositioner, som forinta eller inskrianka den
nye patenthavarens ritt, t. ex. avstd fran patentet genom
anmilan till patentmyndigheten. Men han blir givetvis
ddrigenom skadestdndsskyldig. Att en ny Overlatelse, eller
en licensupplételse fran siljarens sida icke forringar den
tidigare koparens ritt, trots att dndring i registret dnnu ej
skett och att den senare koparen varit i god tro, ha vi
redan framhallit. Uppenbart dr ockséd, att den verklige
patenthavaren aldrig kan domas for patentintrang, pé talan
av den registrerade, vare sig det dr siljaren eller en annan
person, t. ex. en senare kodpare, som stir antecknad som
innehavare i registret. [fall salunda svaranden i mal om
patentintrang go6r invindning om att sjilv vara den verk-
lige pate’nthavaren, maste frdgan om bittre ritt till patentet
forst avgoras, och detta avgoérande ar prejudicerande for
det andra. :

2. Patenthavaren kan, med behdllande av patent-
ratten for egen rdkning, upplata en nyftjanderdtt till den
patenterade uppfinningen. Dylik upplatelse registreras ej
hos patentmyndigheten. Nyttjanderdtten kan naturligtvis
ha olika omfing, allt efter parternas Overenskommelse.
Vissa typer av nyttjanderdtt kunna dock uppstillas. Be-
teckningen licens(rdtt) anvindes ibland om alla slags nytt-
janderétter, stundom blott om en viss art dérav (se nedan).

Nyttjanderittshavaren tillforsdkras stundom ensamrdtt
till patentet, under viss tid eller inom visst lokalt omréde,
inom viss ndringsgren o. s. v. Ensamritten kan ock gilla
viss art av utdvning (tillverkning, férséiljning etc.). Nyttjande-
rittshavaren kan, om ej annat avtalats, i sin tur upplita
licencer inom omradet for sin uteslutanderétt.

Man skulle vinta att en sddan nyttjanderédttshavare
6
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finge sjalvstindigt beivra patentintrdng, som skedde inom
omradet for hans uteslutanderdtt. Emellertid har i praxis
12 §s legitimationsregel tolkats sa snévt, att nyttjanderétts-
havaren, sdsom icke antecknad i patentregistret som patent-
havare, ej ansetts kunna upptrdda som mélsidgande ').

Han ar alltsd hdnvisad till medverkan fran den regis-
trerade innehavarens sida, som denne visserligen torde
vara forpliktad att lamna enligt avtalet. Av den antagna
tolkningen féljer vidare, att intrang frdn patentidgarens sida
inte kan av nyttjanderittshavaren beivras sdsom patentintrdng
enligt 22 § P. L., utan endast sdsom vanligt kontraktsbrott ).

En annan typ av nyttjanderdtter ar licensrdtten i in-
skrankt bemairkelse, »tillstindsrétt> att begagna en patente-
rad uppfinning, men ej ensamrdtt. En patenthavare kan ju
namligen upplata ritten att anvdnda uppfinningen pa sadana
villkor, att han behaller utdvningsritten for egen del och
dven forbehaller sig att fi upplata licenser at andra. Licensen
blir sd att sdga ett upphavande av patentmonopolet, ett iter-
stillande av friheten, f6r denne sirskilde person. En licens-
havare kan ej, utan sirskilt stod i avtalet, Overlata sin ratt
annat dn i sammanhang med rorelsen. Huruvida licens-
havaren ir ej blott berdttigad utan dven férpliktad att utéva
uppfinningen, far beddmas enligt avtalet och med héinsyn
till parternas sannolika avsikt. Ofta 4r det for patenthava-
ren av stort intresse, att hans uppfinning inte blott in-
bringar honom licens-avgiften utan ock blir prévad och
kidnd. For ovrigt dr stundom vederlaget stéllt i forhallande
till utévningen, varvid man ofta maste utgd frdn att avtalet
ocksd farpliktar till sddan utdvning ?).

1) N. J. A. 1912, s. 35. 1 H. D. hade endast en ledamot avvi-
kande mening.

) Jmi. diaremot t. ex. forfattares krankning av fbrlagsavtalet,
som enligt lag ang. dganderitt till skrift behandlas som eftertrycksbrott.

’) Om forekommande variationer betriffande vederlagets berak-
ning, se ANDREE, s. 37.
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For o6vrigt kan en licens vara mer eller mindre be-
griansad i olika riktningar, liksom en exklusiv nyttjanderétt.
Att licenshavaren inte kan upptrida som malsigande gent-
emot patentintrang, 4r uppenbart. Det framgar av rittig-
hetens natur.
3. Det torde vara mojligt att ocksd upplata pantratt
i patentritt. Meningarna hirom &dro dock delade. Som
férutsdttning for pantrittens uppkomst maste i varje fall
fordras patentbrevets ¢verldmnande till panthavaren *).
Att patentritt kan utmitas f6ljer redan av dess Over-
latbarhet. Genom utmétning stiftas en s. k. tvingspantritt.

13 KAP.

PATENTRATTENS UPPHORANDE.

1. Sasom i annat sammanhang nidmnts, dr patent-
ratten begrinsad till tiden. Enligt 10 § P. L. meddelas
patent f6r en tid av 15 ar, ridknade frdn (ej frdn och med)
den dag, da ansokningen inkom. Ifall sédlunda patentansékan
inkommit den 2 febr. 1900 och patentet beviljats den 1 dec.
1900, utslocknar ritten med utgingen av den 2 febr. 1915.
Nagon forlingning kan ej ifrdgakomma enligt gillande
svenska lag.

Tilliggspatent beviljas endast fér den tid, som ater-
star av huvudpatentet. De bédgge patentritterna samman-
smilta till en ritt.

2. Patentet utslocknar genom férsummelse att inbe-
tala forhojd patentavgift inom respittiden, 11 § 2 st. (ovan
s. 71). Nagon ursiakt for forsummelsen, nagot laga forfall kan
ej dberopas, (men vil uraktlatenhet fran patentmyndighetens

1) UNDEN, Om pantrdtt i rittigheter, s. 140 ff.
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sida att mottaga avgiften). Angaende sdrskild moratorie-
lagstiftning, se ovan s. 72 f.

3. Patent kan upphora i f6rtid ddrigenom, att den
registrerade patenthavaren hos patentmyndigheten anmailer
sig vilja avstd fran patentet (24 §). Patentmyndigheten skall
da avidra det ur patentregistret och lata kungdrelse dirom
inforas i Post- och Inrikestidningar. Skulle det sedan visa
sig, att den, som i registret stod antecknad sdsom patent-
havare, och bragt patentet till upphorande genom dylik
anmadlan, icke var materiellt berdttigad (utan t. ex. redan
salt patentet, ehuru anméilan om Overldtelse ej skett), sd
kan patentet emellertid inte aterupplivas. Man far dock an-
taga, att forst kungorelsens utfirdande bildar den tidpunkt,
varefter ritte innehavaren ej lingre kan ingripa.

Uppenbarligen kan en avsigelse av patentet ldnda
tredje man till foérfang, utan att denne torde ha andra rétts-
medel 4n eventuellt skadestidndsansprdk. T. ex. patentha-
varen avstar frdn patentritten efter en licensupplatelse eller
efter utmitning av patentet ').

4. Genom expropriation kan patenterad uppfinning
utldimnas till allmdnhetens fria begagnande, d. v. s. patent-
ratten upphora (ovan s. 67 f)

5. Ogiltighetsforklaring pa den grund, att patent fran
borjan ej-bort meddelas & uppfinningen, bor ritteligen ej
medtagas bland upphorsgrunderna. Sedan patentet forkla-
rats ogiltigt, rdknas ju ndmligen ogiltigheten retroaktivt. En
patentritt anses ej ha forelegat annat dn formellt och skenbart.
For sadan talan skall darfor lamnas sirskild redogorelse.

6. Patent, uppkomna foére 1902, kunna pd grund av
Overgdngsbestdmmelserna vid 1902 ars lagstiftning, befinnas
forverkade genom bristande utévning. Se ovan s. 77 f.

') En analogisk tillimpning av 10 kap. 21 eller 22 § strafflagen
dr mindre sannolik i sistndmnda fall.
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14 KAP.

OGILTIGHETSFORKLARING.

Ett beviljat patent kan under vissa férutsittningar for-
klaras ogiltigt av domstol. Har nidmligen patentet medde-
lats i strid mot 1, 2 eller 3 §§ P. L. mi envar, som anser
sin riatt vara genom patentet férndrmad, sd ock allmin
aklagare, nir det allmidnnas fordel siddant pakallar, vid dom-
stol fora talan om patentets ogillande (18 §). Klander mot
patent kan instimmas under hela patenttiden, utan begrins-
ning alltsd till de nidrmaste dren sdsom stundom i utlandet.
En sadan nullitetstalan har karaktiren av negativ faststil-
lelsetalan.

Ogiltighetsgrunderna 4ro begrinsade genom hénvis-
ningen till 1, 2 och 3 §§ P. L. Det kan sdlunda aberopas:
1) att jngen verklig uppfinning inom tekniken forelegat;
2) att uppfinningen ej varit patenterbar enligt de positiva
bestdmmelserna i 1 och 2 §§; 3) att uppfinningen ej varit
ny enligt 3 §; 4) att annan an uppfinnare eller uppfinnares
rittsinnehavare undfatt patent (1 § 2 st.).

Det tillkommer alltsd domstol att pd yrkande féreta
en (efterprt')vning av patentmyndighetens beslut, sddant det
meddelats genom patentbrevets utfirdande. Dock finnes i
forsta instans specialdomstol f6r nullitetsmal, ndmligen en
avdelning av Stockhoims Réidhusritt. Overinstanserna iro
desamma som vanligt, Svea Hovritt och Hogsta Domstolen.

Det kan alltsd tidnkas, att efter det Patent- och Reg.-
verket forst avslagit en patentansdkan, men sedan, efter
besviar hos Regeringsritten och arendets aterforvisande,
meddelat patent, alldeles samma sporsmal nullitetsvigen
kommer under H. D:s provning och bedémes pd motsatt
siatt. Den av K. Maj:t i Reg. R:n underkidnda avslagsgrun-
den kan salunda tinkas av K. Majit i H. D. accepteras
som ogiltighetsgrund.
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Betraffande de sdrskilda ogiltighetsgrunderna ligger
man mdirke till, att den fjirde av ovan uppriknade omstin-
digheter kan &beropas av »envar, som anser sin ritt vara
genom patentet forndrmad» sdsom nullitetsgrund. Enligt
kommitténs ursprungliga forslag skulle rétt till nullitetstalan
i detta fall endast tillkomma den »som fdrmenar patent
hava blivit meddelat pa grund av ansdkningshandlingar,
vilkas innehdll utan hans samtycke hiamtats fran hans icke
offentliggjorda beskrivningar eller for aliménheten icke {ill-
gingliga inrdttningar.» Den i patentlagen upptagna regeln
hade till syfte att i det allmidnnas intresse utstricka ritten
till nullitetstalan. Forndrmad i sin rédtt anses nu 4dven den
vara som har ekonomiskt intresse av patentets upphorande,
ej blott den som sjilv dr eller kan hirleda nagra ansprak
fran den ursprunglige uppfinnaren. Bristande behorighet
enligt 1 § 2 st. P. L. har gjorts till en publik patentférut-
sdttning, ej till en privat').

Om 18 § tolkades restriktivt skulle som nullitetsorsak
ej kunna Aaberopas, att tvd patent av misstag meddelats &
samma uppfinning, eller att den senare av tva patentansodk-
ningar beviljats i stillet for den tidigare. Sannolikt skulle
man i praxis utstricka nullitetsgrunderna atminstone till att
omfatta det forsta av dessa bidgge fall 2).

Patent kan, enligt rattspraxis, forklaras ogiltigt i vissa
delar, men behélla sin giltighet i 6vrigt 3).

Har ett nullitetsyrkande ogillats, finnes intet hinder
mot ny sddan talan pa annan grund. Domen skall enligt
21 § insdndas till patentmyndigheten genom domstolens
férsorg. Nir en dom, som forklarar patentet ogiltigt, vun-
nit laga kraft, skall patentmyndigheten, enligt 24 §, aviora
patentet ur patentregistret och utfirda kungorelse dirom.

1) Niarmare om denna frdga EKEBERG s. 150 ff.
*) EKEBERG, s. 135 not 2.
%) N. J. A. 1900, s. 404.
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Givetvis forfalla dven alla nyttjanderatter. Skadestands-
ansprak torde dirigenom icke uppkomma for nyttjanderétts-
havare gentemot upplataren, sivida ej subjektiv skuld kan
laggas denne till last. Men vederlaget for nyttjanderitten
bor till den del, som kan berdknas belopa sig a aterstaende
avtalstid, forfalla, eventuellt alltsa aterlamnas till nyttjande-
réittsha\varen; -

Patenthavare, vars patent forklarats ogiltigt, aterfar ej
de till patentmyndigheten erlagda patentavgifter. Har ndgon
domts for patentintrang, och forklaras patentet sedermera
ogiltigt, torde han kunna vinna resning i det f6rra malet
enligt 31 kap. R. B.

Patentets ogiltighet kan ock goras gdllande invind-
ningsvis, under process om patentintrdng. Om det under
malets handlidggning befinnes, att patentet bor anses ogillt
eller forfallet, vare den tilltalade frdn ansvar fri (23 §). Ut-
tryckssittet angiver — vad ock av forarbetena framgar — att
den domstol, som handldgger malet om patentintrdng 4ger
prova invindningen om patentets ogiltighet. Sistnimnda
friga hénvisas alltsd ej till utférande genom nullitetstalan
vid Stockholms Radhusrédtt sdsom ursprungligen foreslagits
i kommittébetdnkandet. Foljaktligen kan vilken héaradsratt
eller radhusrdtt som heist komma att f4 den under be-
domande. Men ett frikinnande pd den grund, att paten-
tet ar ogiltigt, foranleder ej dess avforande ur patentregist-
ret sdsom icke ldngre gillande. Ej heller bli dessa dom-
skdl res judicata vid andra tvister, vare sig om patentin-
trdng eller nullitet.

*

Att allminne Aaklagaren fort talan om ogiltighetsfor-
klarande av patent, har nidppeligen hittills forekommit. Det
torde vésentligen vara den eventualiteten, att uppfinning
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strider mot lag eller sedlighet, som kan foranleda allmént
atal. Men uppfinningen har ju forst provats och godkints
av patentmyndigheten dven i detta avseende.

15 KAP.

'STRAFF OCH SKADESTAND.

Férut har redogjorts fér innehallet av patentritten.
Darvid understktes denna ritt negativt, genom bestimman-
de av vad lagen anser som patentintrdng. Allt intrdng i
.patenthavarens rétt dr objektivt rattsstridigt. Men det ater-
stdr att utreda, nér patentintrang ocksa medfor straff eller
skadestand. Harfor fordras att till patentintrang som objek-
tivt faktum tillkommer subjektiv skuld hos girningsmannen.

Enligt 22 §&s lydelse kridves for straff vefskap om en
atgards egenskap av patentintring. Straff adomes en till-
verkare, for sd vitt den tillverkade produkten eller den be-
gagnade metoden >honom veterligen» ar patenterad. Den
som héller féremal till salu, eller importerar sddana eller
anvinder dem vid yrkesutdévning eller uppldter dem mot
gottgorelse, straffas savida produkten eller metoden »honom
veterligen» &dr patenterad ).

Detta krav pd vetskap om patentintranget sdsom for-
utsittning for straff, hade redan 1878 ars kommittébetdn-
kande uppstillt. Det framholls dari att den som varit i
god tro, finge dnd& vidkdnnas oldgenheten, att verkstéllda
anordningar bleve oanvidndbara och tillverkade varor osélj-

1) Harmed kan jimforas uttryckssittet i 1877 ars lag ang. dgan-
deratt till skrift, 18 §, 1897 ars lag ang. rétt att efterbilda konstverk,
8 §, lag ang. ritt att atergiva fotografisk bild av samma &r, 6 §, 1884
ars lag om skydd fér varumirken, 12 §, 1899 ars lag om skydd for
vissa monster och modeller, 16 §.



bara under patenttiden. Diremot ville kommerskollegiet
utesluta ordet »veterligen» i sammanhang med straffbestdm-
melsen for tillverkning. Samma stdndpunkt intogs av nagra
ledaméter i H. D., som ansdgo att en varutillverkare borde
sjlv skaffa sig underrdttelse om, huruvida patentintrang
riskerades, medan det ddremot vore obilligt hart, att ndgon
skulle domas fill ansvar f6r forsdlining eller inforsel av vara
utan bevisning om vetskap, att varorna tillverkats utan pa-
tenthavarens tillstdnd. Propositionen fordrade emellertid vet-
skap i alla de olika fallen, vilket f6rslag ock antogs av R. D.

Med »vetskap» avses uppenbarligen det straffrittsliga
dolus-begreppet. Culpos ovetskap befriar alltsa fran straff ).
Man kan inte utan vidare anse ordet »veterligen»> betyda
svetskap om patentets existens», dven om denna kidnne-
dom ofta innebdr dolus. Man bor salunda antaga straff-
frinet, om ndgon fatt tillstind att utova uppfinningen av
person, som han trott vara patenthavaren, eller om han
felaktigt tolkat ett medgivande frdn patenthavaren ?). Kan
man anse, att svaranden bort forsta sin atgérds natur av pa-
tentintrdng och av omstidndigheterna att doéma skulle fore-
tagit den, dven om han haft full vetskap om forhallandet,
domes han skyldig (dolus eventualis).

1) J. O:s Amb.-ber. till 1888 ars RD., s. 66: -Av det anférda
framgar att efter 1884 Aars forfattningar om skydd for patent och varu-
mirken, med den avfattning dessa forfattningar slutligen fatt, kan den
som gjort sig skyldig till intrang i vederbdrligen registrerad och kun-
gjord patent- och varuméirkesritt icke adémas vare sig kriminellt an-
svar och ddrav beroende skadestand, eller ovriga for slikt intrang
stadgade pafoljder, med mindre den, som f{o6rdvat intranget, sirskilt
Overbevisas att hava avvetat patentet eller att varumdirket varit f6r
annans ridkning anmilt; men att didremot enligt 1887 ars lag om
handelsregister, firma och prokura vad som blivit i handelsregistret
infért och vederbérligen kungjort presumeras vara for tredje man ként,
sa att denne fOr sitt fredande &r skyldig bevisa, att han varken haft
eller bort hava kunskap ddrom. — LagU:s Utl. Nir 36, s. 9.

7) Jmf. N. J. A. Avd. II 1885, Nir 3 s. 78.



Straffet utgdres av béter, frin och med 20 kronor till
och med 2,000 kr., och foérvandias enligt allmédn strafflag.
Som sirskild péfoljd stadgas i andra punkten av andra
stycket: med redskap, som &ro for den olovliga tillverknin-
gen uteslutande anvindbara, skall, om maélsiganden det
yrkar, sa forfaras, att missbruk dirmed ej ma ske. Denna
bestimmelse motsvarar den i 12 kap. 20 § strafflagen ?).
Om den dr sa vil avpassad efter de sédrskilda forhallandena
vid patentintrdng, ma dock betvivlas. Sa t. ex. ar det en-
ligt 22 § ej missbruk att tillverka en patenterad produkt
eller tillimpa en patenterad metod for eget personligt bruk.
Det maste ofta bli svart att frAn denna regel som utgangs-
punkt avgora, hur med redskapen skall forfaras, sd att de
ej kunna missbrukas, men 4dnda brukas. Hur omfattande be-
greppet »redskap» skall anses vara, kan ju dven diskuteras.

For ovrigt dro, betriffande straffet, allminna regler
tillaimpliga, med den modifikation, som innefattas i tredje
stycket av 22 § angdende fortsatt patentbrott 2).

Patentintrang ar malsdgarebrott, 22 § 1 st. sista punk-
ten. Att endast registrerad patenthavare ar legitimerad mals~
agande, se ovan s. 80.

Vad betriffar skadestandspafoljden, ar den knuten vid
samma subjektiva forutsidttningar som det kriminella ansva-
ret ¥). Om berdkningen av skadestindets omfang gilla all-
minna regler: »ersitte ock all skadas. Patentlagen har
alltsa inte upptagit som alternativ for skadestdnd den egen-
domliga mellanform mellan boter och skadestand, som Tysk-
lands patentlag har i bestimmelsen om »>bot»> (Busse) *).

1) Jmf. ock lag ang. dg.r. till skrift, 16 §, ang. ratt att atergiva
konstverk, 6 §, ang. rétt att atergiva fotografisk bild, 3 §.

%) N. J. A. Avd. 11 1885 Nir 3, s. 71, 74, 75.

%) Se lagutskottets uttryckliga uttalande, N. J. A. Avd. Il 1885
Nir 3, s. 76. N

4) Jmi. diremot lag ang. dganderitt till skrift, 15 §, ang. ritt att
efterbilda konstverk, 6 §, ang. ritt att atergiva fotografisk bild, 4 §.
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Som sirskild paf6ljd stadgas diarjamte, att olovligen
tillverkade eller olovligen i riket inforda féremal skola, dar
malsdganden det &dskar, till honom utlimnas mot ersidttning
for virdet eller mot avdrag darfér & honom tillkommande
skadestand ). Endast olovligen tillverkade eller importerade
foremal skola mot ersitining avstds. Genom den senare
idndringen i 22 § har dock detta stadgande blivit inkon-
gruent med forsta stycket i paragrafen. Da vidtogs i andra
stycket ingen annan f6rindring 4n att ordet »varor» utbyt-
tes mot »féremdl». Men om nagon tillverkat en patenterad
produkt lovligen, d. v. s. ej till avsalu (men t. ex. for eget
personligt bruk eller f6r sin rorelse), och sedan olovligen
anvdnder den vid utévning av yrke, sa kan den ej sigas
olovligen fillverkad. Den behover alltsd ej avstas till mals-
dganden.

Slutligen bdr framhallas, att svenska patentlagen icke
upptagit som brottslig handling att asdfta féremal beteck-
ningen »patent», dir nagot patentskydd ej existerat. Over-
huvud sakna vi alla bestimmelser om beteckningen »pa-
tent-. Att det ordet finns tryckt pa en vara, i ett prospekt
etc. ger alltsa ingen garanti for, att en patenterad uppfin-
ning foreligger — inte ens ett registrerat varumérke med
ordet patent innebir dylik garanti. Hérav blir konsekven-
sen, att man vid processer om patentintrdng knappast
kan draga nagra slutsatser om svarandens »vetskap» dérav,
att han t. ex. sett denna beteckning & en eftergjord pro-
dukt. Utomlands 4r det vanligt, att sérskilda straffbestam-
melser hota den som pa detta sidtt obehdérigen ger ett fére-
mal sken av att vara patenterat ?).

1) Det ursprungliga forslaget att stadga beslag & sadana foremal
(men ej deras forverkande) dndrades av praktiska skil, efter anmirk-
ning i H. D. .

?) HASSELROT, s. 111 fi.



— 92 —
16 KAP.

DET INTERNATIONELLA PATENTSKYDDET.

Det kunde forefalla som om nagot internationellt
skydd for uppfinningar inte erfordrades utéver den grund-
satsen, att i varje land, enligt dess egen inre lagstiftning,
dven utldnningar medgéves ritt att sdka och erhélla patent.
Likstdllighet mellan in- och utldnningar i sadan utstréick-
ning har inforts pd ménga hall fore och oberoende
av internationella éverenskommelser. Sa t. ex. inneholl 1856
ars svenska patentlag den regeln, att till patents erhallande
vore uppfinnare, svensk eller frimmande, berittigad (4 §).

Det 4r dock latt forklarligt, att man sokt vinna garan-
tier ej blott for sddan likstillighet som en del stater kanske
dnda skulle bereda utldnningar, men ocksa for nadgot si nar
enhetliga normer i de olika linderna med avseende & skyd-
dets forviarvande och beskaffenhet. Behovet av internatio-
nella dverenskommelser gor sig gillande overallt inom pri-
vatrattens omridde. Men kanske dro utsikterna till enighet
och allmén tillslutning storre hédr dn pa de flesta réttsgebit,
eftersom det giller s& utpriglat gemensamma ekonomiska
intressen och de olika lindernas lagstiftningar uppvisa sa
relativt obetydliga nationella sidrdrag. Att den internatio-
nella »patentunionen» dnd& icke ar dldre dn frdn 1883, bor
ej forvana, ndr man betdnker hur ny hela patentlagstiftningen
ar i dess modirna gestalt.

Patentunionens historia ar snart berdttad. Den forsta
impulsen gavs 1873 i Wien pd en internationell kongress
av intresserade privatpersoner i sammanhang med en virlds-
utstélining. Tanken fordes vidare pd en ny kongress i
Paris 1878 — likaledes av privat karaktir — som tillsatte
en kommission, vilken sedermera utarbetade ett forsiag till
en internationell 6verenskommelse. Den franska regeringen
tog nu initiativet till en officiell diplomatisk konferens i
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Paris 1880, som f0ljdes av en andra 1883. Hérpa var for-
slaget firdigt och undertecknades den 20 mars 1883 av
atskilliga regeringars representanter (Belgien, Brasilien, Spa-
nien, Frankrike, Guatemala, Italien, Nederldnderna, Portugal,
Salvador, Serbien och Schweiz). De kontraherande staterna
forklarades bilda en union till skydd f6r den industriella
dganderitten (i detta sammanhang befatta vi oss endast
med patentreglerna). S& sméningom har den ena staten
efter den andra tilltrdtt »patentunionen» eller »Paris-kon-
ventionen». Vid antagandet av 1884 ars svenska patentlag,
var det en given sak, att Sverige skulle tilltrida konventio-
nen, och flera bestimmelser avfattades med hinsyn hirtill.
Genom accessionsakt d. ?¢/s 1885 ingick Sverige i unionen
frin och med pafdljande 1 juli.

Arbetet pa utveckling och stirkande av den internatio-
nella gemenskapen har sedan forigétt, om ocksa langsamt.
Dels ha, i enlighet med en bestimmelse i 1883 ars Paris-
konvention, nya officiella konferenser hallits for revision
av den ursprungliga Overenskommelsen, dels har en privat
association, den internationella féreningen for industriellt
riattsskydd, hallit periodiska kongresser och dirigenom for-
berett radplagningar och beslut & férstnimnda konferenser.

Hittills ha endast vid tva tillfdllen dndringar vidtagits
i Paris-konventionens patentregler. Inalles fyra officiella
revisionskonferenser ha hallits, men den forsta (i Rom 1886)
ledde ej till nadgot resultat och den andra (i Madrid 1890)
beslot vil atskilliga viktiga dndringar (i frdga om oriktiga
ursprungsbeteckningar och varumirken), men ej i patentregler-
na. Diaremot ha konferensen i Bryssel (i tva sessioner, dec.
1897 och dec. 1900} och konferensen i Washington (1911) ge-
nomfort flera reformer rorande patentskyddet, vilka sedermera
accepterats genom ratifikation av en mingd stater. Bagge dessa
revisioner ha foranlett dndringar i den svenska patentlagen,
vilka vidtagits genom sérskilda lagar d. *’s 1902 och d. "/s 1914.
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I det foljande skall ett kort referat limnas av Paris-
konventionens innehdll med diri vidtagna, patentritten ro-
rande &dndringar. Dérvid taga vi foretrddesvis hédnsyn till
konventionens verkan pd den svenska patentritten. En
utforligare framstiilning av de réttigheter, den ger at sven-
skar, som sOka patent i utlandet, skulle icke lamna utbyte
om ej samtidigt meddelades en komparativ redogorelse f6r
utlindsk patentritt,

1. Konventionen uttalar principen om likstillighet
mellan in- och utldnningar, de senare sdvida de antingen
tilthéra ett unionsland som undersatar eller i ett siddant
dga fast boningsort eller verkliga och icke pro forma driv-
na industri- eller handelsetablissement?). Det har forut
framhallits, att var patentlag likstiller alla utldnningar med
inldnningar genom 1 § 2 st. P. L. .

2. Foremdlet for patentskydd &r alla slag av uppfin-
ningar, i det varje land skall bevilja de utlinningar, som
konventionen asyftar, skydd fér samma uppfinningar, som
det egna landets undersatar kunna fd skyddade. Om si-
lunda ett unionsland medger sina egna medborgare pro-
duktpatent a ldkemedel, kunna utlinningar ej forvagras
sddant patentskydd for lakemedel. Detsamma géller ifrdga
om inférselpatent, forbéttringspatent etc. (slutprot. till art. 2).
Nyttighetsmodeller likstdlias — enligt Washingtonbeslutet
— med andra uppfinningar. Om sdlunda ett unionsland
har sirskild lagstiftning om patent och sérskild om nyttig-
hetsmodeller, kan en utlinning go6ra ansprdk pa modell-
skydd for sddan uppfinning, som rédknas dit, och en under-
site i detta land kan i annat unionsland utan modell-
lagstiftning gora anspradk pd patent & uppfinning, vard hem-
landet ger modellskydd. Ej heller dessa grundsatser ha
foranlett sdrskilda regler i svenska patentlagen.

1) D4 i det féljande talas om utlinningar utan nirmare forkla-
ring forstds de, som enligt denna regel asyftas av konventionen.



3. Patent & samma uppfinning i olika unionsldnder
dro oberoende av varandra. Att patentritten i ena landet
forklaras ogiltig eller férverkad eller upphor av annan grund,
medfér ingen verkan & patentet i annat unionsland (art. 4
bis.). Denna grundsats har lika litet erfordrat ndgon sér-
skild bestimmelse i svenska lagen.

4. Det hittills viktigaste resultatet av de internatio-
nella Ooverenskommelserna dr grundsatsen om prioritetsfrist.
En uppfinnare som sokt patent i ett land, skall inte riskera
att det offentliggdrande av uppfinningen, som &dger rum i
samband med patentdrendets behandling, antingen bereder
tillfalle for annan person att hinna fére med patentansdkan
& samma uppfinning i annat land, eller blir nyhetsskadande
och fordenskull omdijliggdr erhéllande av patent i annat
land nagot senare. Konventionen uppstiller darfor regeln
om prioritetsfrist: en uppfinnare skall ha mojlighet att, efter
patentansokan i ett land, dr6ja en viss tid innan han sdker
patent dven i andra ldnder och dnda fa 6verallt rakna foretri-
desritt frdn den tidigaste ansOkningen, samt inte befara, att
det offentliggérande, som sker under fristen, verkar nyhets-
skadande i andra lander. »Till fo6ljd hdrav — heter det
i Art. 4 — skall ansokan, som sedermera inom utgingen
av denna tid gores i annat unionen tillhdrande land, icke
anses kraftlés pad grund av atgirder, vidtagna under mellan-
tiden, salunda erkannerligen icke genom annan ansodkan,
genom uppfinningens offentliggérande eller utdvande.»
Prioritetsfristen &r tolv manader, enligt beslut & Bryssel-
konferensen. Tiden rdknas frdn forsta ansdkningsdagen
i ett unionsland. Har salunda ansdkan gjorts forst i ett
icke-unionsland A, darpd i ett unionsland B 11 manader
senare och i ett unionsland C ytterligare 11 manader efter
ansokningen i B, sa atnjutes prioritet i C fran den dag,
ansOkning skedde i B. Fristen 4r alltsd ej forsutten.
Till ansokningen i A tas ingen hinsyn (sdvida den inte



foranlett offentliggdrande fore ansdkningen i B, varigenom
uppfinningens nyhet forstorts ).

Grundsatsen om prioritetsfrist fanns redan i den ur-
sprungliga konventionen av 1883, ehuru fristen endast var
sex manader. Den svenska patentlagen hade frin borjan
tvd sirskilda bestimmelser, intagna med hénsyn till konven-
tionens prioritetsgrundsats. Dels stadgades i 3 § 2 st. att
en uppfinnings offentliggdrande i tryckt skrift genom ut-
lindsk patentmyndighet ej skulle utgéra hinder fér patents
meddelande, om ans®kan hidr i landet inkom inom sex
manader fran offentliggérandet, dels i 25 §, att prioritet i
forhallande till andra ansokningar hér i landet medgaves
utldnning i vissa fall frdn tiden f6r tidigare ansdkning i
fraimmande land, savida ansOkning hir skedde inom en
frist av hogst sju manader ?). Genom en lag d. 2% 1897
vidtogos vissa dndringar berdrande prioritetsfristen, i det
att bestimmelserna i 3 och 25 §§ sammanfordes i 25 §,
varjamte moijlighet gavs at K. Maj:t att i forhallande till
frimmande linder, pi grundvalen av émsesidighet, iérordna
om en prioritetsfrist (avseende savil dubbeluppfinningar
som nyhetsskadande atgdrder) & antingen hogst sju maéna-
der frdn ansokan i annat land eller hogst tre manader fran
kungorelse om patents beviljande dirstides.

Sedan Bryssel-konferensen 1900 6kat prioritetsfristen
till tolv manader fran den tidigaste anstkningen, foljde en
lagidndring d. 9 maj 1902 i var patentlag, som utbytte be-
stimmelsen i 25 § P. L. om sju manader mot folv?).

) Se Sthms RR:is dom d. ''fs 1912, ref. i Sv. tidskr. f6r ind.
rattsskydd 1912, s. 629.

?) Genom K. K. d. *¥/. 1885 forordnades, att 25 § skulle dga
tillimpning 4 stater, hérande till patentunionen, varvid prioritetsfristen
skulle utgdra sex manader, om den tidigare ansdkan skett i europeisk
stat, sju manader eljest.

%) En K. K. d. '*/s 1902 verkstillde sedermera den mdjlighet,

som 25 § gav, genom att géra 12-manadersfristen tillimplig a de uni-
onsstater, som ratificerat Bryssel-beslutet.
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Den i 25 § dvenledes upptagna 3-manadersfristen har ingen
motsvarighet i Paris-konventionen och har ej heller kommit
att tillimpas. K. Maj:t har ej utfdrdat nagot f6rordnande,
som faststiller en saddan frist i forhallande till ndgon annan
stat. Bestimmelsen tillkom pa sin tid med tanke pa en
ifragasatt separatdverenskommelse med Tyskland, som ej
blev av.

Sedan en prioritetsfrist 4 tolv méanader tiilférsikrats
uppfinnare genom Bryssel-beslutet, kvarstod emellertid
den oldgenheten, att inga bestimmelser triffats om de
formaliteter, som skulle iakttagas fér vinnande av prioritet.
Dirigenom hade de olika unionsstaterna frihet att uppstilla
mer eller mindre rigor6sa bestimmelser om de bevis an-
gdende prioritetsritt, som en sdkande skulle forete, den tid
inom vilken anspraket pa prioritet skulle framstéllas o. s. v.
Konferensen i Washington antog vissa enhetliga grundsat-
ser om formaliteterna. En so6kande &r skyldig uppgiva,
ndr och var den tidigare prioritetsgrundande ansdkningen
skett. Varje unionsland far sjilv avgdra, om en sadan
uppgift skall ldmnas redan vid ansOkningen eller ej, samt
paféljden av forsummelse, hogst prioritetsrattens forlust.
Varje land kan ock uppstilla vissa krav ifrdga om de hand-
lingar, varmed prioriteten skall styrkas, men konventionen
anger maximifordringarna (art. 4 d och e).

Sverige har genom lag d. 7/s 1914 gjort ett tilligg till
25 § i anslutning till Washington-beslutet och i avsikt att
bitrida detta. Forutsittning for prioritet dr att »stkanden
hos patentmyndigheten hir i riket framstillt ansprik pa
séddan foretradesritt inom tid och pa sitt, som av Konungen
i forordnandet bestimmes». Néagot férordnande, som goér
25 § i dess nya lydelse tillimplig & de stater, vilka rati-
ficerat Ooverenskommelsen i Washington, har emellertid, da
detta skrives, dnnu ej utfirdats. Innan Sverige ratificerat

Washington-beslutet, dro hittills géllande regler tillimp-
7
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liga. Redan K. K. d. /12 1910 om vissa dndringar i K. K.
d. 315 1895, 5 §, fordrar, att handling for styrkande av prio-
ritet, skall »d4 sadant av patent- och registreringsverket pro-
vas erforderligt, vara forsedd med svensk beskicknings eller
konsuls intyg, att den 4r av behorig myndighet utfardad».
Denna grundsats stir ej i strid med Washington-beslutet
och kan alltsd bibehéllas (art. 4 e). Eftersom 6verhuvud
inga fordringar uppstillts & viss tid, inom vilken prioritets-
anspriket skall goras gillande, har det hittills varit mojligt
att framstilla prioritetsyrkande forst efter patents medde-
lande, t. ex. under process om patentintrang eller om pa-
tentets ogiltighetsforklarande. Hari kommer emellertid en
andring att bli erforderlig, dd konventionen enligt 1911 ars
tilldggsbeslut bestimmer, att uppgift om prioritetsgrundande
ansokning skall inflyta i patentpublikationer och patentbrev.
Anspraket bor alltsa framstillas fére ans6knings kungorande
och utlaggning ).

Prioritet forutsitter identitet i frdga om sdkande och
uppfinning. Likstdlld med sokande 4r hans réttsinnehavare,
vilket uttryckligen sagts i Washington-beslutet, men enligt
tolkningen i svensk praxis ansetts gilla redan forut. Prio-
ritetsratt kan i Sverige aberopas endast av de personer,
som enligt art. 2 och 3 i konventionen 4ga &dtnjuta dess
formaner. For Sveriges del tillkdnnagives genom sirskilda
férordnanden, & vilka linder 25 § P. L. skall tillampas.

Prioritetens verkan &r, kort sagt, att ansdkning som
skett i landet B inom f{risten betraktas, som vore den gjord
samtidigt med den prioritetsgrundande ansokningen i lan-
det A. Detta giller alltsd dels i friga om andra ansok-
ningar & samma eller vasentligen lika uppfinning i landet
B under tiden mellan den prioritetsgrundande ansdkningen
och den senare, for vilken prioritet aberopas, dels ocksa i

1) Prop. n:r 96 vid 1914 ars R. D. s. 11.



fraga om nyhetsskadande omstindigheter (offentliggérande
i tryckt skrift, 6ppen utdvning), som under sagda mellan-
tid kunna intriffa. Déremot provas i landet B i vanlig ord-
ning, om uppfinningen i och f6r sig eller med hénsyn till
nyhetsskadande omstindigheter, intriffade fore den priori-
tetsgrundade ansOkningen, ir patenterbar. Nagot ansprak
pa patent i landet B medfor alltsd inte den tidigare ansok-
ningen i A. Fordringarna pa patenterbara uppfinningar
kunna ju vara olika i olika ldnder.

5. En viktig punkt i konventionen &r ocksa den, som
ror utdévningstvanget. Enligt den ursprungliga, 1883 antagna
lydelsen stod det varje unionsland fritt att sjdlvt bestimma
om utdvningstvang for utlinningar. Redan fran borjan hade
visserligen foreslagits, att utdvning i en unionsstat skulle
gilla som sddan &dven i andra, och liknande férslag fram-
stilldes vid de forsta revisionskonferenserna. Forst & Brys-
sel-konferensen skedde emellertid en mildring i utévnings-
tvanget, dock ej synnerligen betydande, och i Washington
lyckades man ej komma utéver vad i Bryssel beslutats.
Motsittningarna ha alltsd i denna punkt visat sig sérskilt
starka. Det ena landet vill inte medgiva patentskydd for
en utlinning, som utdvar uppfinningen i det andra, t. ex.
hans hemland, och dérifran exporterar alstren till det férra,
varest han genom patentskyddet befrias fran konkurrens. |
synnerhet har England genom 1907 ars patentlag skérpt
utévningstvdnget mot utldnningar, med den argumentering,
att frihandelssystemet gjorde sddant utévningstvang nod-
viandigare i England in i tullskyddade linder.

Den inskriankning i unionsstaternas ritt att stadga ut-
ovningstvang, som genom Bryssel-tilliggsakten blivit gillande
for alla de unionstater, vilka ratificerat densamma, inne-
bér: »att patenthavare icke skall kunna férverka sitt patent
till f6ljd av underldten utdvning i ett unionsland, forr an
minst tre ar forflutit frdn ans6kningens ingivande i detta
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land, och endast i det fall att patenthavaren icke visar skilig
anledning till sin underlatenhet».

Sverige har, sdsom vi forut sett, mildrat utévnings-
tvinget i hogre grad &n konventionen fordrar. Ty i och
med det egentliga utévningstvingets férvandling till ett
licenstvang 1902, ha ju savil utldnningar som inldnningar
kommit i &atnjutande av en visentlig lindring i sina for-
pliktelser. Redan 1898 vidtogs en 4ndring i 25 §, avseende
att moijliggéra den modifiering for utldnningar i det da
dnnu bestdende utdvningstvanget, att en utdévning i fram-
mande land skulle kunna, under f6rutsitining av 6msesidig-
het, forhindra patentets forverkande hir i landet. Denna
lag antogs som forberedelse till den patinkta konvention
med Tyskland, som nyss omnimndes. D& sedermera 1902
ars lag inforde licenstvanget, borttogs det 1898 gjorda till-
ligget sdsom obehovligt, eftersom bristande utdévning i
Sverige Overhuvud ej kunde leda till patentets férverkande
langre. Emellertid befanns denna atgérd forhastad och 1909
inkom darfor pa nytt i 25 § ett stadgande om utdévnings-
tvang, nadgot omformulerat, vilket &nnu kvarstar (§ 25 mom. 2).
Enligt detta stadgande skall utdvning i det ena landet rik-
nas som utdvning &ven i det andra, i den min Overens-
kommelse trdffas med frammande Jand hirom. Alitsa skulle
en i Sverige bosatt innehavare av savdl svenskt som ut-
lindskt patent & viss uppfinning, kunna utdva uppfinningen
i Sverige utan att riskera den paf6ljd (patentets férverkande,
tvangslicens), som eljest den frimmande staten knyter till
bristande utdévning. Forsummades diremot utbvning dven
i Sverige enligt 15 § P. L. skulle paioljden i Sverige bli
licenstvang, men i den frimmande staten eventuellt paten-
tets forlust. Emellertid har detta 1909 inforda tilligg i 25
§ ej fort till ndgra overenskommelser och alltsd hittills ej
fatt ndgon praktisk betydelse.

For svenska patent giller sdlunda 15 § P. L. utan
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inskrankning; for utlindska patent varje lands lagstiftning,
varvid dock mirkes den ovan anférda modifikation, som
alagts de patentunionens stater, vilka ratificerat 1900 ars
Brysselbeslut.

7. Patentunionen har ett sdrskilt forvaltningsorgan,
den internationella byran till skyddande av den industriella
dganderitten, med sdte i Bern. Byrdn utger m&nadsskriften
»La propriété industrielle> sedan 1885. Om dess uppgift
for 6vrigt, se art. 13 i konventionen.

8. Slutligen &ar att mirka, att Sverige for sin del in-
gatt vissa sidrskilda Overenskommelser med andra stater
angaende skydd for »industriell 4ganderdtt»> i Kina. Sadana
avtal ha de senaste aren tréiffats med atminstone Portugal,
Ryssland, Forenta Staterna, Belgien, Italien. Deras inne-
bord dr, att de kontraherande staterna skola tillerkdnna
varandra Omsesidigt skydd pa grundvalen av varderas inre
lagstiftning.  Enligt avtalet mellan Sverige och Forenta
Staterna skall sdlunda en svensk medborgare, som i Férenta
Staterna fatt patent pad en uppfinning vara skyddad &ven i
Kina mot patentintrdng frdn medborgare i Foérenta Staterna,
och omvint en amerikanare, som fatt patent i Sverige, vara
skyddad i Kina mot intrdng frdn svenskars sida. Dessutom
stadgas att mal av denna art mot amerikanare i Kina kunna
anhidngiggoras vid amerikansk konsulardomstol dirute, lik-
som mal mot svenskar handldggas av svensk konsul i Kina
med jurisdiktionsrdtt. Avtalen med Ovriga stater innehélla
motsvarande grundsatser.

Dessa internationella konventioner dro dven teoretiskt
sett av stort intresse. Med dem har principen om paten-
tets nationella begrdnsning (ovan s. 12) brutits. Ett svenskt
patent stricker sina verkningar dven utanf6ér landets grin-
ser. Medborgare i stat, varmed dylik Overenskommelse
slutits, far sitt svenska patent eo ipso gillande dven i Kina
mot svenskar — medan diremot en svensk medborgares
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svenska patent,inte skyddar honom mot uppfinningens ut-
ovande i Kina av vare sig svenskar eller andra ldnders med-
borgare. Och vidare: en svensk far sina amerikanska,
ryska, belgiska, portugisiska m. il. patent skyddade dven i
Kina mot amerikanare, ryssar, belgier, portugiser resp. —
medan didremot t. ex. en amerikanare ej pa grund av denna
konvention far sitt amerikanska patent respekterat mot vare
sig amerikanare, svenskar eller andra i Kina.



V!

BILAGA.

Konventionen i Paris den 20 mars 1883 om skydd fér
den industriella dganderitten,

reviderad i Bryssel den 14 december 1900 och i Washington
den 2 juni 19111Y).

Art. 1.

De kontraherande linderna bilda en union till skyd-
dande av den industriella dganderitten.

Art. 2.

Undersatar eller medborgare i vart och ett av de kon-
traherande linderna skola i samtliga Ovriga till unionen
horande ldnder, i avseende & patent, nyttighetsmodeller (mo-
deles d’utilité), industriella monster eller modelier, fabriks-
eller handelsmirken, firmor, ursprungsbeteckningar, under-
tryckande av illojal konkurrens, atnjuta de férmaner, som
de sdrskilda lagstiftningarna for nédrvarande tillerkdnna eller
framdeles komma att tillerkdnna landets egrma undersatar.
De skola foljaktligen d4ga samma skydd som dessa och till-
ging till samma rittsmedel mot varje forekommande ratts-
krankning under forbehall att uppfylla de villkor och for-
maliteter, som 4&ligga landets egna undersatar. Av dem,
som tillhora nagot upionsland, kan icke fordras, att de
skola dga fast boningsort eller etablissement inom det land,
dér ansprak framstilies om skydd.

1) Har upptagas av materiella regler endast de som rora patent-
skyddet.
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Art. 3.

Likstidllda med de kontraherande lindernas undersatar
eller medborgare dro sddana undersatar eller medborgare i de
unionen icke tillhérande ldnder, vilka 4ga fast boningsort eller
dga verkliga och icke pro forma drivna industri- eller handels-
etablissement inom omradet fo6r ndgot av de till unionen
horande lander.

Art. 4.

a. Den, som i ett av de kontraherande linderna i
behorig ordning gjort ansdkan om erhillande av patent eller
om skydd for nyttighetsmodell eller f6r industriellt monster
eller modell eller for fabriks- eller handelsmirke, eller hans
rittsinnehavare skall, under forbehdll av tredje mans ritt,
fér ansOkan i de dvriga ldnderna dga foretrddesritt under
tid, som hidr nedan bestimmes.

b. Till 16ljd hdrav skall ansékan, som sedermera inom
utgangen av denna tid gores i annat unionen tilthGrande
land, icke anses kraftlds, pa grund av atgirder, vidtagna
under mellantiden, sdlunda erkannerligen icke genom annan
ans6kan, genom uppfinningens offentliggérande eller ut-
ovande, genom héllande till salu av exemplar av monstret
eller modellen, genom begagnande av maérket.

¢. Tiden f6r ovanndmnda féretrddesrétt utgor, i friga
om patent och nyttighetsmodeller, tolv manader och i friga
om industriella monster och modeller 4vensom fabriks- och
handelsmirken, fyra manader.

d. Den, som vill taga i ansprak foretridesritt pa
grund av tidigare ansdkning, aligger att uppgiva tiden da
och det land, diar denna ansokning blivit gjord. Varje land dger
bestimma den tidpunkt, da denna uppgift senast skall limnas.
Sadan uppgift skall angivas i de av vederborande myndighet
utgivna publikationer, och enkannerligen i de utfirdade paten-
ten och dértill hérande beskrivningar. De kontraherande lan-
derna kunna fordra, att uppgift, varom ovan ndmnts, ocksa
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skall atfoljas av kopia av den tidigare gjorda ansdkningen (be-
skrivning, ritningar etc.), till riktigheten bestyrkt av den
myndighet, vilken mottagit ansokningen. Denna kopia be-
hover icke vara legaliserad; dock ma kunna féreskrivas, att
den skall vara &tf6ljd av bevis om tiden, did ansdkningen
gjordes, utfardat av vederbérande myndighet, dvensom av
oversittning. Andra fordringar &n nu sagts kunna icke stil-
las pa ifragavarande uppgift, sdvitt det giller den tidpunkt,
da sjidlva ansokningen gores. Varje kontraherande land
dger bestimma det dventyr, som ett férsummat iakttagande
av i denna artikel omndmnda formaliteter skall medfora,
dock att detta dventyr ej ma stricka sig ldngre dn till for-
lust av prioritetsrétten.

e. Ytterligare handlingar eller bevis mé senare kunna
infordras.

Art. 4 bis.

Patent, som i de olika kontraherande linderna begiras
av personer, ifraga om vilka konventionen enligt bestim-
melserna i artiklarna 2 och 3 &ger tillimpning, skola vara
oberoende av patent, som for samma uppfinning erhallits
i andra linder, vare sig tillhérande unionen eller icke.

Denna bestimmelse skall gélla utan inskrdnkning, en-
kannerligen s&, att patent, som soékts under prioritetstiden,
dro oberoende savil i frdga om skilen till ogiltighet eller
forverkande, som betriffande deras normala giltighetstid.

Den 4r tillimplig pa patent, som dga bestidnd vid tid-
punkten for dess ikrafttradande.

Detsamma skall, i héindelse av linders anslutning,
gilla for de vid tidpunkten f6r anslutningen & 6mse sidor
bestdende patent.

Art. 5.
Patent forverkas icke dirigenom, att patenthavaren
till det land, i vilket patent erhallits, infor foremal, som

blivit tillverkade i annat unionen tillhérande land.
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Dock skall patenthavaren icke desto mindre vara f6r-
pliktigad att i det land, dit han infér de patenterade fore-
malen, utéva sin patenterade uppfinning, i enlighet med
nidmnda lands lagar, men med den inskrinkning att patent-
havaren icke skall kunna forverka sitt patent till f6ljd av
underlaten utdovning i ett unionsland, forr an tre ar forflutit
fran ansokningens ingivande i detta land, och endast i det
fall att patenthavaren icke formar visa giltigt skal till sin
underlatenhet.

Art. 11.

De kontraherande linderna skola med avseende &
varor, som utstillas & internationella, officiella eller officiellt
erkdnda utstillningar, anordnade inom nagot bland dem, i
Overensstimmelse med varje lands inre lagstiftning, meddela
provisoriskt skydd &t patenterbara uppfinningar, nyttighets-
modeller, industriella monster eller modeller, dvensom &t
fabriks- eller handelsmirken.

Art. 13.

Den i Bern under namn av internationella byrén till
skyddande av den industriella d4ganderitten inrédttade inter-
nationella anstalten &r stdlld under det Schweiziska Eds-
forbundets regerings hoga skydd, vilken reglerar dess or-
ganisation och Overvakar dess verksamhet.

Det aligger den internationella byran att samla alla
slag av upplysningar angdende skyddande av den industri-
ella dganderitten samt att sammanfatta dessa till en allmin
statistisk redogorelse, vilken utdelas till samtliga veder-
bérande myndigheter. Byré&n skall foretaga alimannyttiga
undersdkningar av intresse for unionen samt med stdd av
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de handlingar, som av de sirskilda vederbdrande myndig-
heterna stillas till dess forfogande, pa franska spraket ut-
giva en tidskrift rorande de frigor, som angd unionens
foremal.

Art. 14.

Denna konvention skall underkastas periodiskt ater-
kommande revisioner i syfte att i densamma inféra sadana
forbdttringar, som kunna bidraga till fullkomnande av
unionen.

For sadant dndamal skola tid efter annan i nigot av
de kontraherande lidnderna hallas konferenser mellan dele-
gerade for bemilda ldnder.

Art. 15.

De kontraherande ldnderna forbehalla sig ritt att sins-
emellan traffa sédrskilda overenskommelser angiende skydd
for den industriella d4ganderitten, dock ma sidana 6verens-
kommelser icke std i strid med f6reskrifterna i denna
konvention.

Art. 16.

De liander, vilka icke deltagit i denna konvention, dga
att pd begiran tilltrdida densamma.

Art. 16 bis.

De kontraherande linderna dga ritt att f6r sina kolo-
nier, besittningar, underlydande och skyddsomraden eller
for vissa av dem nir som helst bitrida denna kon-
vention. ‘

De kunna for detta dndamal antingen forklara att
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samtliga deras kolonier, besittningar, underlydande och
skyddsomraden inbegripas i detta bitrddande av konven-
tionen, eller uttryckligen angiva dem, som &4ro déri inbe-
gripna, eller inskrinka sig till att tillkdnnagiva, vilka iro
dérifran uteslutna.

Denna forklaring skall skriftligen tillkinnagivas for
Schweiziska Edsforbundets regering och genom denna fér
samtliga Ovriga regeringar. '

De kontraherande linderna kunna pa samma sitt for
sina kolonier, besittningar, underlydande eller skyddsomra-
den eller for vissa av dem uppsiga konventionen.

Art. 17 bis.

Denna konvention skall forbliva i kraft under obestamd
tid tills ett ar forflutit efter den dag, da uppsagelse darav skett

Uppsédgelse sker hos Schweiziska Edsforbundets rege-
ring och giller endast i avseende a det land, som verkstallt
densamma. For o6vriga kontraherande lander forbliver kon-
ventionen i kraft.

Art. 18.

Denna akt skall ratificeras och ratifikationerna skola
deponeras i Washington senast den 1 april 1913. Den
skall trdda i skraft mellan de linder, som ratificerat den-
samma, en manad efter utgangen av nimnda tid.

Denna akt, med dess slutprotokoll, skall, betraffande
de linder, som hava ratificerat densamma, trida i stillet
for konventionen i Paris den 20 mars 1883 med dartill
hoérande slutprotokoll, protokollet i Madrid den 15 april
1891 angéende bidrag till upprétthallande av internationella
byrdn och tilliggsakten i Bryssel den 14 december 1900.
Forenamnda akter skola emellertid fortfarande gilla betraf-
fande de linder, som icke hava ratificerat foreliggande akt.
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Slutprotokoll

Till art. 1.

Uttrycket »industriell adganderidtt> bor forstds i dess
vidstracktaste bemirkelse; det inbegriper varje produktion
fallande inom omradet for lantbruksindustrin (viner, spann-
mal, frukter, boskap m. m.) eller for den extraktiva indu-
strin (mineralier, mineralvatten m. m.).

Till art. 2.

a) Under uttrycket »patent» inbegripas de olika slag
av patent, som enligt de kontraherande ldndernas lagstift-
ningar kunna férekomma, sdsom importpatent, forbattrings-
patent m. fl., och vare sig de avse forfaringssitt eller produkter.

b) Foreskriften i art. 2, enligt vilken av dem, som
tillhéra ndgot unionsland, icke ma fordras, att de skola dga
fast boningsort och etablissement, har en forklarande bety-
delse och bor fdljaktligen vara tillimplig pa alla réttigheter,
vilka uppkommit pa grund av konventionen den 20 mars
1883 fore nu ifrdgavarande akts tridande i kraft.

c) Foreskrifterna i art. 2 ber6ra icke nigon av de
kontraherande landernas lagstiftning om processordningen
vid domstolarna och dessas kompetens, eller om bonings-
ort eller férordnande av ombud, di sddant fordras enligt
lagarna om patent, nyttighetsmodeller, varuméirken etc.

Till art. 4.

D& skydd sokts for industriellt monster eller modell
i ett land under aberopande av ritt till prioritet pd grund
av ansOkan om skydd for nyttighetsmodell, skall prioritets-
tiden rdknas sdsom i art. 4 4r bestimt for industriella
monster och modeller.
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Detta slutprotokoll, vilket skall ratificeras samtidigt
med den under denna dag slutna konvention, skall betrak-
tas sidsom en integrerande del av nimnda konvention samt
dga samma kraft, giltighet och varaktighet som denna.

AN
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