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Forord

Internationell privat- och processritt betraktas inte helt utan fog som
»juristernas juridik», bestiende av komplicerade regler av évervigande
rittsteknisk art. Det ror sig samtidigt om regler vilka har stor och ome-
delbar praktisk betydelse, icke minst i den internationella handeln.

Detta arbete syftar dirfor till att for icke-jurister, bl.a. de ekonomi-
studerande, presentera en 6versikt 6ver de internationellt privat- och
processrittsliga frigestillningar och regler vilka dr av sirskilt kommer-
siellt intresse. Vissa grundliggande juridiska kunskaper, ungefir mot-
svarande den juridiska 6versiktskurs som normalt ingir i den akademis-
ka ekonomutbildningen, kan pa vissa punkter utgora en férutsittning
for forstaelsen av problematiken.

Arbetet bygger i betydande omfattning pa mina tidigare verk, férst
och frimst pi liroboken »Svensk internationell privat- och processritt»
(Norstedts Juridik), till vars senaste upplaga man kan vinda sig om man
ir ute efter férdjupade och mera detaljerade kunskaper i amnet. Den
liroboken innehaller ocksi omfattande hinvisningar till rittsfall och
ytterligare litteratur.

Lund den 1 september 1996

Michael Bogdan
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1. Inledning

Juristernas huvuduppgift i den internationella handeln, precis som pa
flertalet andra omriden, ir inte att losa konflikter utan att férebygga
dem. Det ir exempelvis viktigt att kontrakt utformas pi ett sidant sitt
att parternas rittigheter och skyldigheter ir klara och entydiga, sé att
det inte uppstar tolkningstvister. Juristernas i huvudsak férebyggande
uppgift kan dock inte helt sirskiljas frin de rittsliga l3sningarna pa
uppkomna konflikter. Det dr ju just vetskapen om den potentiella méj-
ligheten av resp. risken for rittslig provning med alla dess fsljder (kost-
nader, verkstillighet m.m.) som ger styrka och tyngd it den fore-
byggande verksamheten. Det 4r denna vetskap som exempelvis tvingar
parterna att lata sig vigledas av juristens rad och utforma sitt avtal s3 att
det blir savil begripligt som giltigt enligt de rittsregler som vid en
eventuell tvist skulle tillimpas dirpa. Detta giller ocksé i andra 4n kon-
traktsbaserade relationer. Vid forhandlingar mellan en skadebringande
produkts tillverkare och den skadelidande ir det exempelvis av central
betydelse att kunna uppskatta ungefir vilket skadestind den senare
skulle kunna erhilla om férlikning inte kunde nés och tvisten dirfor be-
hévde avgéras av domstol, osv. Flertalet jurister verksamma inom af-
farsjuridiken ér relativt sillan involverade 1 processer, men deras fore-
byggande verksamhet grundar sig hela tiden pa kunskaper om vad ut-
gingen av en eventuell domstols- eller skiljedomstolsprovning av olika
tvistefragor skulle (eller formodligen skulle) bli.

Det sagda giller icke blott inom den internationella affirsjuridiken,
men far en sirskilt stor betydelse inom denna. Rittslig provning av in-
ternationella affirstvister 4r mera komplicerad dn prévning av vanliga
tvistemal vilka helt hiller sig inom ett enda lands grinser. Dessa kom-
plikationer, vilka saknar motsvarighet i rent interna svenska rittsf6r-
hallanden, kriver siregna lésningar.

En stor andel av internationella affirstvister avgors genom skilje-
dom, men det ir inte ovanligt att dylika tvister méste l3sas av vanliga
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statliga domstolar. Nir en svensk domstol konfronteras med en tvist
som har anknytningar ocksi till andra linder, miste den till att borja
med stilla sig frigan om domstolarna hir i riket 6verhuvudtaget skall
befatta sig med saken. Det iir ju inte sd att man i Sverige ir beredd att pa
de svenska skattebetalarnas bekostnad préva och avgéra alla rittsliga
tvister i hela virlden. For att det skall finnas svenskt rittskipningsin-
tresse krivs det att tvisten och/eller parterna har niagon relevant an-
knytning till Sverige. Hiri ligger en viktig skillnad mot skiljemanna-
forfarande, vilket ju bekostas av parterna sjilva; manga skiljedomsin-
stitutioner forsoker for 6vrigt genom aktiv marknadsféring av sina
tjinster att bli anlitade dven i tvister helt utan anknytning till landet i
fraga (som exempel kan nimnas att Stockholms handelskammares skil-
jedomsinstitut under ménga ir har anlitats inom den amerikansk-sov-
jetiska/ryska handeln).

Liget dr som sagt ett annat i friga om vanliga domstolsprocesser, dir
behérigheten av ett lands domstolar (s.k. domsritt) avgrinsas av detta
lands bestimmelser, kallade domsrittsregler. Domsrittsreglerna skiljer
sig fran land till land. De svenska domstolarnas domsritt bestims av
svenska domsrittsregler, vilka utgér kirnan i den del av den svenska
rittsordningen som kallas svensk internationell processritt. Till den
svenska internationella processritten hér dessutom svenska regler om
bl.a. erkdnnande och verkstillighet av utlindska domar och skiljedo-
mar, utlinningars stillning i svenskt rittegangsférfarande, internatio-
nellt kommersiellt skiljeférfarande, internationella komplikationer i
konkurs och den hjilp som svenska och utlindska domstolar ger var-
andra i friga om bevisupptagning och delgivning av handlingar.

Om svensk domsritt i ett konkret fall anses foreligga, si ir dirmed
inte sagt att den svenska domstolen ocksi skall tillimpa svensk ritt for
att 16sa tvisten. Trots den svenska domsritten kan rittsférhillandet be-
démas ha en mera relevant anknytning till ett frimmande land och dir-
med till en frimmande rittsordning. Det kan alltsa hinda att en svensk
domstol tillimpar utlindsk ritt pd den materiella tvistefrigan (sjilva
rittegangsférfarandet féljer dock alltid svensk processritt). De svenska
bestimmelser, som avgoér nir svensk domstol skall tillimpa utlindsk
ritt och vilken utlindsk ritt det 1 sa fall skall vara, bildar tillsammans
svensk internationell privatritt. De internationellt privatrittsliga be-
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stimmelserna, vilka ej obetydligt skiljer sig frin land till land, brukar
betecknas som ko/lisionsregler (benimningen har att gora med forestill-
ningen att dessa regler ir avsedda att lsa konflikter resp. kollisioner
mellan olika linders ritt). Som exempel pa en typisk kollisionsregel kan
man anfoéra 61 § checklagen (1932:131): »Rittsverkningarna av check-
forbindelse skola, dir ej hir nedan annorledes stadgas, bedémas enligt
lagen i den stat, dir férbindelsen undertecknades.» Fragan om tillimp-
lig lag kan naturligtvis aktualiseras dven vid skiljemannaférfarande, dar
det dock inte alltid ar klart vilket lands kollisionsregler som bor f6ljas
(se avsnitt 3.6 nedan).

Den svenska internationella privat- och processritten skiljer sig i fle-
ra avseenden frin de 6vriga omridena inom det svenska rittssystemet.
Ett sirdrag ir att vissa viktiga delar av dmnet saknar reglering i skriven
lag och att dven de skrivna regler som finns ofta ir ofullstindiga och
oklara. Den svenske lagstiftaren har genom sin tystnad — och ibland
t.o.m. genom uttryckliga forklaringar i lagférarbetena — 6verlimnat
minga problem att 1sas av »rittstillimpningen», dvs. i forsta hand av
domstolarna. Antalet svenska prejudikat dr dock relativt begrinsat.
Rittsosikerheten ir ofta stor och dven specialisternas dsikter gir ofta
isir, t.o.m. i grundliggande fragor. Inom det begrinsade utrymme som
hir stir till forfogande kan ambitionen inte vara storre dn att gora lisa-
ren medveten om existensen av hithérande problem och om nédvin-
digheten av att, nir dylika problem uppstar, s6ka svar genom foérdjupa-
de studier eller sakkunnig hjilp.

For en svensk domare ricker det kanske att intressera sig fér svensk
internationell privat- och processritt, men detsamma kan inte sigas om
de jurister och affirsmin som ir verksamma inom den internationella
handeln. Skall man exempelvis uppritta ett kontrakt som syftar till att
fa rittsverkningar icke blott i Sverige utan dven i ett visst frimmande
land, si miste kontraktet uppfylla bade de i Sverige stillda kraven och
de krav som vid en prévning av kontraktets giltighet skulle stillas av
domstolarna i det frimmande landet. De sistnimnda kraven beror inte
nédvindigtvis pa det aktuella frimmande landets kontraktsritt, efter-
som det kan tinkas att landets domstolar i enlighet med landets inter-
nationella privatritt skulle avgora giltigheten enligt en annan ritt dn
den egna. Utlindska domsritts- och kollisionsregler kan behéva stude-
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ras ocksé nir en kirande underséker vilket av de ifraigakommande lin-
derna som ur hans synvinkel 4r féSrmaénligast att vicka talan i; vid detta
val (s.k. forum shopping) jimfor man sidana faktorer som de pitinkta
processlindernas domsritt, utsikterna att vinna malet (dessa utsikter
kan bero bl.a. pi kollisionsreglerna i respektive land), utsikterna att fa
domen verkstilld, processkostnaderna osv. Kunskaper om frimmande
linders internationella privat- och processritt ir siledes av stort virde,
men denna framstillning méste av naturliga skil inrikta sig pé de sven-
ska internationellt privat- och processrittsliga reglerna och iven be-
triffande dessa begrinsa sig till grova linjer utan ansprak pé vare sig
fullstindighet eller nyansering.

Aven i sidana tvistemal som parterna har riitt att sjilva avgéra genom
forlikning i saken (s.k. dispositiva mal, diribland praktiskt taget alla
kommersiella tvister) anses de svenska kollisionsreglerna, och den
rittsordning som dessa i det enskilda fallet utpekar, bora tillimpas pa
domstolens eget initiativ (ex officio), dvs. dven om ingen av parterna
kriver det. Detta forutsitter dock att parterna eller nigon av dem abe-
ropat sidan faktisk omstindighet som enligt svensk internationell pri-
vatritt féranleder tillimpning av utlindsk ritt, sisom att checkférbin-
delsen undertecknats i ett frimmande land; rittegingsbalkens 17 kap.
3 § forbjuder nimligen domstolarna att i dispositiva mil grunda avgé-
randet pa omstindighet som icke av part dberopats till grund fér hans
talan. I kommersiella tvister tillimpar domstolen svensk ritt ocksi om
bida parterna ir eniga dirom under sjilva processen. Foér bada parterna i
en sidan tvist sin talan med utgingspunkt i svensk ritt kan detta ofta
tolkas som ett uttryck for en tyst 6verenskommelse mellan dem att
svensk ritt skall tillimpas. Aven nir en sidan tolkning forefaller lang-
s6kt, exempelvis nir parternas argumenterande med grund i svensk ritt
synes bero pa deras okunnighet om internationellt privatrittsliga reg-
ler, vore det olyckligt om domstolen éverrumplade parterna genom att
grunda sitt avgérande pé en frimmande rittsordning som de inte har
riknat med; i en sddan situation torde domstolen béra uppmirksamma
parterna pa problemet och tvinga dem att ta stillning i lagvalsfragan. I
avtalsrittsliga tvister stir det vidare parterna normalt fritt att med bin-
dande verkan i frvig 6verenskomma om vilket lands lag som skall till-
limpas pi deras avtalsférhillande (se dirom avsnitt 3 nedan).
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Den tillimpliga frimmande lagen skall tolkas och anvindas lojalt,
dvs. pd samma sitt som i sitt ursprungsland. En svensk kollisionsnorm
anses hinvisa till utlindsk ritt som den ser ut nir den skall tillimpas av
den svenska domstolen, detta dven nir lagvalet grundas pa en omstin-
dighet vilken féreldg vid en tidigare tidpunkt, exempelvis nir den ovan-
nimnda 61 § checklagen hinvisar till lagen i den stat dir checkforbin-
delsen undertecknades. De i den frimmande rittsordningen stadgade
overgingsbestimmelserna, vilka kan tinkas féreskriva att man i vissa
fall skall f5lja dldre rittsregler, utgor dock en del av den nu gillande rit-
ten och skall som sidana beaktas 4ven av den svenska domstolen.

Svenska kollisionsnormer anses i princip hinvisa uteslutande till
frimmande materiell ritt, siledes inte till kollisionsnormerna i den till-
limpliga frimmande rittsordningen. Denna negativa instillning till
den s.k. aterforvisningsliran (renvoi) betyder att man i Sverige tillim-
par den av den svenska kollisionsnormen utpekade frimmande ritts-
ordningen é4ven nir man i sjilva det frimmande laglandet anser att en
annan rittsordning, exempelvis svensk ritt, bor tillimpas. Som illustra-
tion kan nimnas rittsfallet NJA 1969 sid. 163, dir Hogsta domstolen
fann att nederlindsk materiell ritt var tillimplig; att nederlindsk inter-
nationell privatritt skulle leda till tilliimpning av svensk materiell ritt
var enligt Hogsta domstolen »utan betydelse».

Bestimmelse i frimmande lag eller beslut som meddelats av myndig-
het i frimmande stat far ej tillimpas i Sverige om det skulle strida mot
svensk »ordre public», dvs. om det skulle vara uppenbart oférenligt med
grunderna for rittsordningen hir i riket. Klausuler med denna inne-
bord forekommer i vissa svenska internationellt privatrittsliga forfatt-
ningar, exempelvis i 6 § lagen (1964:528) om tillimplig lag betriffande
internationella kdp av losa saker, men detsamma anses gilla dven nir
stod 1lag saknas. Denna undantagsregel ir av storre betydelse 1 familje-
rittsliga 4n i affirsrittsliga sammanhang, men skyddar icke desto
mindre 4ven mot ur svensk synvinkel stétande utlindska affirsrittsliga
stadganden och avgéranden.

Skall svensk domstol tillimpa utlindsk ritt méste den kunna ta reda
pa dess innehall. Enligt 35 kap. 2 § rittegingsbalken erfordras i svenskt
rittegangsforfarande 1 princip inget bevis om vad lag stadgar. Man for-
utsitter att domstolen kinner till lagen (en annan sak ér att part kan,



14 Inledning

om han si vill, férsoka overtyga domstolen om sin tolkning av lagen,
exempelvis genom att aberopa utlitanden av rittsvetenskapsmin
m.m.). Bestimmelsen innebir naturligtvis inte att varje svensk domare
forvintas vara specialist pa alla rittsomraden, utan endast att det ir
domstolens skyldighet att vid behov sjilv ta reda pa lagens innehall.
Detta 4r rimligt savitt giller svensk ritt men inte sivitt giller alla tink-
bara frimmande rittsordningar. Stadgandet tilligger dirfér: »Skall
frimmande lag linda till efterrittelse och ir ej dess innehall fér ritten
kint, dge dock ritten anmana part att forebringa bevisning dirom.»
Anmaningen bér i regel riktas till den part som stéder sig pa den frim-
mande lagen. Domstolen kan dock ocksi sjilv skaffa de behévliga upp-
lysningarna. Bevisféringen ir fri, dvs. parterna kan aberopa alla tink-
bara bevis om utlindsk ritts innebérd, sisom forfattningstexter och
prejudikat, juridisk litteratur, expertutlitanden, expertvittnen osv.
Domstolen, eller den part som anmanats eller 8nskar att anféra bevis-
ning om frimmande ritt, kan ocksa vinda sig f6r hjilp till Utrikesde-
partementets rittsavdelning. Sverige har vidare anslutit sig till en
Europaridskonvention varigenom linderna atagit sig att hjilpa var-
andras domstolar i detta avseende, se férordningen (1981:366) om ritt
att i vissa fall begira upplysningar om innehallet i utlindsk ritt.

I detta sammanhang fortjinar det att omnémnas att utlinningar och
utlindska foretag i ett svenskt rittegingsforfarande i princip dtnjuter
samma stillning som svenska rittssubjekt. Vissa skillnader finns dock;
av betydelse 1 affirssammanhang ir exempelvis lagen (1980:307) om
skyldighet f6r utlindska kirande att stilla sikerhet for rittegangskost-
nader. Enligt denna lag kan svensk svarande i vissa fall yrka att sidan
kirande, som varken ir svensk medborgare, svensk juridisk person eller
ir bosatt i Sverige, stiller sikerhet for den rittegingskostnad som han
kan bli dlagd att betala till svaranden.



2. Svensk domsritt

2.1 Domsritts- och forumreglerna

Den svenska domsritten 1 férmogenhetsrittsliga mél ir inte pa ett hel-
tickande sitt reglerad genom lagfista domsrittsbestimmelser. Det fo-
religger dock ett antal i regel konventionsgrundade undantag, vilka
egentligen ticker flertalet fall. Nigra av de lagfista domsrittsreglerna
avser ganska speciella situationer; ett exempel som férhoppningsvis
aldrig kommer att aktualiseras 4r 36§ atomansvarighetslagen
(1968:45), enligt vilken skadestindstalan mot innehavare av atoman-
liggning eller dennes forsikringsgivare far vickas i Sverige bl.a. om
atomolyckan helt eller delvis intriffat hir i riket. Av mycket storre be-
tydelse for affirslivet dr Bryssel- och Luganoreglerna om domstols be-
hérighet och om verkstillighet av domar pa privatrittens omréde (se la-
gen (1992:794) med anledning av Sveriges tilltride till Luganokonven-
tionen och avsnitt 2.2 nedan), eftersom dessa pi ett nistan heltickande
sitt reglerar svensk domsritt i forhéllande till svarande hemmahérande
i Visteuropa. Med hinsyn till att Sveriges utrikeshandel till 6vervigan-
de del ir inriktad pa Visteuropa ir det rimligt att anta att Bryssel/Lu-
ganoreglerna blir tillimpliga i flertalet affirstvister med internationell
karaktir infér de svenska domstolarna. Bryssel/Luganoreglerna ir av
betydelse for svenska jurister och affirsmin dven i ett annat avseende:
de bestimmer ju ocksa nir svenska parter kan vicka talan resp. kan
stimmas infér domstolar i de 6vriga konventionslinderna.
Bryssel/Luganoreglerna tarvar en kort bakgrundsférklaring. I EG-
fordraget (Romfordraget) frin 1957 stadgar art. 220 att medlemssta-
terna skall inleda férhandlingar med varandra i syfte att till forman for
sina medborgare sikerstilla bl.a. en férenkling av formaliteter f6r 6m-
sesidigt erkinnande och verkstillighet av domar. Dessa forhandlingar
resulterade 1968 i att de davarande EG-lidnderna ingick en Brysselkon-
vention »om domstols behorighet och om verkstillighet av domar pé



16  Svensk domsritt

privatrittens omride». Konventionen kan sigas ha tva huvudsyften. Ett
syfte 4r att omvandla EG till ett slags »gemensam marknad» fér for-
mogenhetsrittsliga domar, dir avgoranden meddelade i en konven-
tionsstat erkinns och kan verkstillas 1 de 6vriga konventionsanslutna
staterna (se avsnitt 6.3 nedan). Det andra huvudsyftet, vilket samman-
hinger med det forsta, ir att bestimma de konventionsanslutna stater-
nas domsritt pi ett sidant sitt att en svarande med hemvist i ett kon-
ventionsland inte riskerar att i de 6vriga konventionslinderna bli indra-
gen i processer pa grund av olika utlinningsfientliga nationella doms-
rittsregler.

Ar 1988 ingicks av de divarande EG- och EFTA-linderna en ny
konvention, Luganokonventionen, varigenom (nigot foérenklat ut-
tryckt) Brysselkonventionens regler utvidgades till att omfatta prak-
tiskt taget hela Visteuropa. Luganokonventionen ir i det nirmaste en
kopia av Brysselkonventionen, icke blott i friga om innehillet utan
t.o.m. 1 friga om artikelnumreringen. Sverige har ratificerat Lugano-
konventionen och virt anslutningsfordrag med EU forpliktar oss att sa
sminingom iven ansluta oss till Brysselkonventionen. Detta har i skri-
vande stund 4nnu inte skett. De tva konventionerna har olika geogra-
fiska tillimpningsomraden; med viss férenkling kan sigas att Bryssel-
konventionen ir avsedd att gilla mellan EU-linderna, medan Lugano-
konventionen ir avsedd att gilla mellan EU- och EFTA-linderna samt
mellan EFTA-linderna inbordes. Trots att tolkningen av Brysselkon-
ventionen men inte av Luganokonventionen har anfértrotts it EG-
domstolen anses EG-domstolens avgoranden rérande Brysselkonven-
tionen vara vigledande ocksa for hur Luganokonventionens motsva-
rande bestimmelser skall tolkas. Den stora likheten gér det mojligt att
beskriva bida konventionernas regler som om det rorde sig om ett och
samma dokument (nigra smirre skillnader finns dock, men dessa be-
héver inte tas upp hir). Den fortsatta framstillningen utgar frin det
framtida scenariot att Sverige ir anslutet till sivil Bryssel- som Luga-
nokonventionen (i fortsittningen »konventionerna»). Beskrivningen
inriktar sig pa konventionernas huvudregler, medan undantags- och
specialregler limnas 4t sidan. Detsamma giller de av konventionsreg-
lerna vilka 4r utan betydelse f6r den internationella handeln (exempel-
vis reglerna om familjerittsliga underhallstvister).
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Enligt sin art. 1 ir konventionerna tillimpliga pé privatrittens om-
ride och omfattar inte skatte-, tull- och férvaltningsrittsliga fragor.
Bland de privatrittsliga frigorna undantas vidare praktiskt taget hela
familje- och arvsritten (utom underhill), insolvensrittsliga férfaran-
den sasom konkurs, ackord och liknande, social trygghet och skiljefér-
faranden. I friga om insolvensférfaranden har man nyligen firdigstillt
en sirskild EU-konvention (se avsnitt 7 nedan), medan nigon sidan
knappast behovs for skiljeforfaranden, di nistan samtliga EU- och
EFTA-linder ir anslutna till 1958 irs New York-konvention om er-
kinnande och verkstillighet av utlindska skiljedomar (se avsnitt 6.5
nedan).

I de situationer dir konventionerna inte ér tillimpliga och didr man
inte heller har nagon annan lagfist domsrittsregel att tillgd brukar
svenska domstolar med viss forsiktighet s6ka vigledning i de svenska
interna forumreglerna, dvs. 1 de bestimmelser vilka avgrinsar de olika
svenska domstolarnas territoriella jurisdiktionsomréden frin varandra.
Tanken ir i grova drag den att om en viss tvist har en si nira anknyt-
ning till en viss svensk tingsritts domsaga att denna tingsritt dr behorig
enligt de interna forumreglerna, si har saken med all sannolikhet ocksi
en si stark anknytning till Sverige att svensk domsritt normalt kan an-
ses foreligga. De viktigaste interna forumreglerna i rittegingsbalkens
10 kap. anses dirfor i stora delar genom analogi vara vigledande for
svensk domsritt i formdgenhetsrittsliga mal. Nir det exempelvis i 10
kap. 8 § rittegingsbalken foreskrivs att talan i anledning av skadego-
rande handling ma vickas vid ritten i den ort dir handlingen foretogs
eller skadan uppkom, si avses hirmed i férsta hand den interna forum-
frigan, exempelvis huruvida tvisten, nir svensk domsritt féreligger,
kan provas av tingsritten i Lund. Men genom analogi kan regeln i brist
pa lagfista domsrittsregler tillimpas dven pi domsrittsfrigan, med re-
sultatet att svensk domsritt i tvistemil i anledning av skadegérande
handling normalt anses féreligga om handlingen foretagits eller skadan
uppkommit hir i riket (se avsnitt 2.3 nedan).

Att man vid utarbetandet av de svenska forumreglerna ofta dven be-
aktat domsrittsfrigan och att forumreglerna av lagstiftaren ibland av-
setts bli vigledande for domsritten framgar av bl.a. férarbetena till 10
kap. rittegingsbalken. Dir sigs exempelvis att frigan om en svarande,
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som dger hemvist utom riket, kan stimmas till svensk domstol, »ir be-
roende av huruvida enligt nigon av de f6ljande bestimmelserna i detta
kapitel behorig domstol finnes fér tvisten» (se NJA 1I 1943 sid. 97).
Detta torde gilla dven svensk jurisdiktion i friga om de summariska
processerna trots att dessa genom lagen (1990:746) om betalningsfore-
liggande och handrickning har éverférts frin tingsritterna till krono-
fogdemyndigheterna.

Analogianvindningen av forumregler maste dock ske med forsiktig-
het och en portion sunt férnuft. Svensk domsritt kan tinkas foreligga i
storre eller mindre omfattning 4n vad forumreglerna ger vid handen.
Det finns svenska forumregler vilka ir si vidstrickt formulerade att de
uppenbarligen ej kan vara vigledande for domsrittsfrigan; av den om-
stindigheten att Arbetsdomstolens interna behorighet stricker sig 6ver
hela riket kan man exempelvis knappast dra den analogislutsatsen att
svensk domsritt i arbetstvister alltid foreligger. Den svenska domsriit-
ten har dessutom vissa begrinsningar vilka saknar motsvarighet savitt
giller den interna forumfragan. En sidan inskrinkning ligger i den
folkrittsligt betingade immunitet som tillerkiinns frimmande stater
och statsorgan och vissa internationella organisationer; dessa kan i
princip inte mot sin vilja dras infor svenska domstolar, forutsatt att de
inte dgnar sig it vanliga affirstransaktioner. En annan begrinsning lig-
ger diri att svenska domstolar avvisar sidan talan som visentligen avser
ett utlindskt offentligrittsligt intresse, exempelvis talan avseende in-
drivning av en utlindsk stats skattekrav (jfr NJA 1961 sid. 145). Det ir
ocksi befogat att i vissa fall avvisa mél vilka endast beror utlindska for-
hallanden knutna till en frimmande stats offentligrittsliga verksamhet,
exempelvis talan om hivande av ett bolags registrering i ett frimmande
land.

Det kan 4 andra sidan hinda att svensk domsritt anses foreligga trots
att de vanliga forumreglerna inte anvisar nigon konkret behorig tings-
ritt. I rittspraxis synes man ha utgitt frin att domstolarna i sddana fall
ir skyldiga att genom extensiv tolkning av de befintliga forumreglerna
eller pa annat sitt tillhandahalla ett forum. Ett exempel ir NJA 1980
sid. 188, dir parterna hade ingitt ett prorogationsavtal (se dirom av-
snitt 2.4 nedan) om att tvisten skulle avgéras av »vederborande domstol
i Sverige» men dir det inte fanns nigon lokalt behorig svensk tingsritt.
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Hogsta domstolen visade sig i detta lige beredd att godta dven enligt de
vanliga forumreglerna ovidkommande omstindigheter (exempelvis kii-
randens hemvist) som forumgrundande och uttalade att det inte ens var
uteslutet att kiiranden hade ritt att vilja mellan alla svenska underrit-
ter.

Det maste pipekas att svensk domstol i vissa fall kan vara behérig att
»prejudiciellt» prova dven sidana sporsmil for vilkas sjilvstindiga
provning svensk domsritt inte foreligger. Aven om svenska domstolar i
princip saknar behérighet att avgora en tvist om giltigheten av ett ko-
peavtal avseende en i utlandet beligen fastighet, kan svensk domsritt
foreligga betriffande en tvist om betalning av képeskillingen for fas-
tigheten. Inom ramen f6r denna betalningstvist kan svenska domstolar
tvingas att ta stillning ocksi till invindningar angiende kopeavtalets
giltighet, men ett sidant prejudiciellt stillningstagande, som endast
finns bland domskilen, saknar rittskraft fér framtida mal dir samma
frigestillning, i mitt exempel samma avtals giltighet, aktualiseras.

2.2 Bryssel- och Luganokonventionernas
domsrittsregler

Konventionernas centrala domsrittsregel finns i art. 2. Dir stadgas att
talan mot en svarande med hemvist i en konventionsstat ska//, om ej an-
nat féljer av konventionernas 6vriga bestimmelser, vickas vid domstol i
denna hemviststat. Ett bolags eller annan juridisk persons site anses
enligt art. 53 dirvid vara dess hemvist; for att bestimma var detta site
ir belaget skall domstolen tillimpa sin egen internationella privatritt.

Huvudregeln i art. 2 innebir dels att talan mot en i Sverige hemma-
hérande svarande skall tas upp till prévning hir i riket, dels att sidan
talan i princip skall avvisas av domstolar i de 6vriga konventionslinder-
na. Har svaranden 4 andra sidan hemvist i annan fordragsslutande stat
in Sverige fir talan i princip inte tas upp till prévning av svensk dom-
stol. I art. 3, 2 st. uppriiknas olika nationella domsrittsregler vilka ej far
anvindas mot svarande med hemvist i annan férdragsansluten stat,
men upprikningen ir ingalunda uttémmande. For att talan mot en sa-
dan svarande skall kunna provas ricker det e¢j med att den aktuella
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domsrittsregeln inte uttryckligen f6rbjuds i art. 3, 2 st., utan domsrit-
ten méste ha positivt stéd i nigon av artiklarna 5-18 (se nedan). Icke
desto mindre 4r det virt att notera att art. 3, 2 st. uttryckligen forbjuder
bruket av den svenska regeln om formogenhetsforum i betalningstvis-
ter (se 10 kap. 3§ 1 st. 1 meningen rittegingsbalken och avsnitt 2.3
nedan) mot svarande med hemvist i annan konventionsansluten stat. A
andra sidan skyddas svarande med hemvist i Sverige av samma férbuds-
lista mot mer eller mindre utlinningsfientliga domsrittsregler i de 6v-
riga konventionslinderna, exempelvis en motsvarande tysk regel om
formégenhetsforum, en fransk regel enligt vilken det f6r fransk doms-
ritt ricker att kiranden 4r fransk medborgare och brittiska bestimmel-
ser enligt vilka domsritten kan grundas pa stimningsanskans delgiv-
ning i Storbritannien oavsett att svarandens vistelse i landet var helt
tillfillig (nigra minuter i transithallen pi en brittisk flygplats lir vara
tillrickligt). I varje konventionsstat kan det dock som sagt dirutéver
finnas domsrittsregler, i Sverige exempelvis kontraktsforum enligt 10
kap. 4§ rittegangsbalken (se avsnitt 2.3 nedan), vilka visserligen ej
finns med pa forbudslistan i konventionernas art. 3, 2 st., men som lik-
vil ej far anvindas mot en svarande med hemvist i annan fordragsanslu-
ten stat eftersom de saknar stéd i konventionernas art. 5-18.
Konventionernas val av svarandens domicilforum som tvingande hu-
vudregel avser forst och frimst att skydda svaranden mot olika alltfér
lingtgiende nationella domsrittsregler. Detta skydd ges dock endast
svarande med hemvist i fordragsslutande stat. Mot andra svarande, dvs.
i huvudsak utomeuropeiska svarande samt svarande med hemvist i Ost-
europa, fir varje konventionsstat dven i fortsittningen anvinda sig av
sina nationella domsrittsregler, hur lingtgiende dessa 4n mi vara.
Detta bekriftas uttryckligen i konventionernas art. 4. Dylika svarandes
stillning férsimras faktiskt genom konventionerna, férst och frimst
genom att en 1 nidgon konventionsstat med hjilp av en utlinningsfient-
lig domsrittsregel utverkad dom kommer att erkinnas och vara verk-
stillbar i alla konventionsstater. Konventionernas regler om erkiinnan-
de och verkstillighet (se avsnitt 6.3 nedan), till skillnad fran de flesta av
konventionernas domsrittsregler, begrinsar sig nimligen inte till de
fall dir svarandens hemvist ligger resp. lag inom konventionsansluten
stat. Avtalsparter hemmahérande utanfér konventionslinderna gor
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dirfor klokt i att insistera pa en skilje- eller prorogationsklausul fér att
utesluta de excessiva fora. Konventionerna kan 4 andra sidan i vissa si-
tuationer medfdra fordelar ocksa for svarande utan hemvist i konven-
tionsansluten stat. Aven en dom varigenom kirandens talan blivit ogil-
lad giller ju inom alla konventionsstaterna, vilket naturligtvis ér till
svarandens fordel. En part hemmahorande i icke-konventionsansluten
stat kan vidare ha glidje av konventionerna i egenskap av kirande eller
verkstillighetssokande.

Trots svarandens hemvist inom fordragsansluten stat uppstiller kon-
ventionerna en rad undantag frin den tvingande huvudregeln om sva-
randens domicilforum. De viktigaste specialfora uppriknasiart. 5, som
tilliter att talan under vissa forutsittningar vicks i en annan konven-
tionsstat in svarandens domicilland, dock utan att beréva kiranden rit-
ten att soka svaranden i domicillandet. Flera av dessa specialfora ir av
stor betydelse i affirsrittsliga sammanhang.

Om talan avser avtal fir den vickas vid domstolen i den ort dir den
forpliktelse som talan avser har uppfyllts eller skall uppfyllas (art. 5(1)).
Var en avtalsforpliktelse skall uppfyllas bestims i forsta hand av avtals-
parterna sjilva, exempelvis genom hinvisning i avtalet till nagon av In-
ternationella handelskammarens INCOTERMS-klausuler. 1 brist pa
parternas eget val av upfyllelseort bestims denna inte utan vidare av
domstolslandets civilritt utan av den rittsordning som enligt dom-
stolslandets internationella privatritt reglerar avtalsférhallandet som
sidant (se avsnitt 3 nedan). Genom att i sitt avtal bestimma uppfyllel-
seorten resp. avtalsstatutet kan parterna siledes indirekt dven paverka
domsrittsfrigan, detta utan att behéva uppfylla de formella krav som
konventionens art. 17 stiller pa direkta prorogationsavtal (se nedan).
Noteras bor ocksi att ett och samma avtal i regel 4syftar tvd 6msesidiga
prestationer, normalt en naturaprestation och en betalning for denna,
och att det enligt art. 5(1) ir den omtvistade, till grund f6r talan liggan-
de prestationens uppfyllelseort som ir avgorande. En specialregel, som
inte behover beskrivas hir, finns fér anstillningsavtal.

Om talan avser skadestind utanfér avtalsférhallanden, far den enligt
art. 5(3) vickas vid domstolen i den ort dir skadan intriffade. Bestim-
melsen har av EG-domstolen i Bier-mailet ([1976] E.C.R. 1735) tol-

kats sa att kiranden kan vilja mellan domstolen dir den skadegérande
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handlingen foretogs och domstolen dir skadan uppstod (han kan dock
naturligtvis i stillet vilja att vicka talan vid svarandens domicilforum
enligt art. 2). Denna regel kan fi stor betydelse i bl.a. mil rorande pro-
duktansvar. Om talan avser enskilt ansprak i anledning av brott, fir den
enligt art. 5(4) vickas vid den domstol dir brottmalet dr anhingigt,
dock endast i den man domstolen enligt sin egen lag 4r behorig att dven
prova enskilda ansprik (att sa kan ske i Sverige framgar av 22 kap. 1§
rittegingsbalken).

Om talan avser tvist som hinfér sig till verksamheten vid en filial,
agentur eller liknande, fir den enligt art. 5(5) vickas vid domstolen i
den ort dir denna ir beligen.

Specialreglerna avseende sjorittsliga tvister behover inte tas upp hir.
Av en pataglig praktisk betydelse ir diremot reglerna i art. 6, avseende
bl.a. mél mot flera svarande, atergangskrav, genkiromal och talan som
fir forenas med ett annat mal mot samma svarande om sakritt till fast
egendom. Aven dessa regler fir dock forbigas hir. Detsamma giller
konventionernas regler om interimistiska atgirder, diribland siker-
hetsatgirder (art. 24).

Konventionernas art. 13—15 stir under rubriken »Behérighet for
konsumenttvister». Under de senaste aren har det blivit relativt vanligt i
Visteuropa att icke blott affirsmin utan dven vanliga konsumenter ger
sig in pa transaktioner av grinsoéverskridande natur, exempelvis genom
postorderbestillningar gjorda pa grund av TV-marknadsféring i de in-
ternationella kabel- och satellitkanalerna (s.k. TV-shopping). Dylika
konsumentrelationer faller i princip utanfér ramen f6r detta arbete,
men det kan nimnas att konventionernas art. 14 stadgar att konsumen-
ten enligt eget val fir vicka talan mot niringsidkaren antingen vid
domstolarna i1 den konventionsstat dir denne har hemvist eller vid
domstolarna i den konventionsstat dir konsumenten sjilv har hemvist.
Niringsidkarens talan mot en konsument fir diremot i princip endast
vickas i konsumentens hemvistland. Dessa delvis tvingande regler gil-
ler dock enbart for sidana konsumenttvister som faller inom ramen fér
den mycket sniva avgrinsningen i art. 13, exempelvis om avtalet fore-
gicks av ett sirskilt anbud riktat till konsumenten i den konventionsstat
dir han har hemvist eller annonsering dir, och konsumenten vidtog de
for avtalets ingdende nédvindiga atgirderna i den staten.
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Av viss betydelse i utrikeshandeln ir art. 7-12A, avseende domsritt i
forsikringstvister. Dessa komplicerade regler, vilka inte kan behandlas
hir, piminner i viss min om de nyss beskrivna reglerna for konsument-
tvister: de syftar i grova drag till att genom delvis tvingande domsritts-
reglering ge den svagare parten (forsikringstagaren, den férsikrade,
férmanstagaren) ritt att enligt eget val vicka talan i det land dir han
har hemvist eller dir forsikringsgivaren har hemvist (resp. filial e.d.),
medan forsikringsgivaren i princip endast far vicka talan i svarandens
hemvistland.

Betriffande vissa typer av mal uppstiller konventionernas art. 16 ett
enda forum som exklusivt behérigt, detta oavsett om svaranden éger el-
ler icke dger hemvist i fordragsslutande stat. I dessa fall giller varken
huvudregeln i art. 2 om svarandens domicilforum eller de tidigare be-
skrivna alternativa specialfora. Den viktigaste exklusiva behérighetsre-
geln avser fastighetsforum. Domstolarna i den konventionsstat dir den
fasta egendomen ir beligen har exklusiv behérighet att avgora tvister
avseende sakritt i den fasta egendomen eller nyttjanderitt till densam-
ma (art. 16(1)). EG-domstolen har i sin kontroversiella Résler-dom
([1985] E.C.R. 99) tolkat regeln si att den dven omfattar rena betal-
ningstvister om exempelvis hyra, vilket inte synes 6verensstimma med
den ursprungliga avsikten med regeln. Undantag frin denna exklusiva
domsrittsregel gors dock under vissa forutsittningar for mil avseende
avtal om nyttjanderitt till fast egendom for tillfilligt privat bruk under
en tid av hégst sex pa varandra f6ljande manader, da dven domstolarna i
svarandens hemvistland 4r behoriga. Undantaget har tillkommit for att
exempelvis en i Sverige bosatt privatperson, som till en annan i Sverige
bosatt privatperson hyrt ut sin semesterbostad i Spanien, skall kunna fa
sina hyreskrav provade av svensk domstol och slipper tvinget att vicka
talan i Spanien.

Bland andra exklusiva fora kan nimnas att talan avseende giltighet
eller upplésning av juridisk person eller giltighet av beslut av dess organ
skall vickas i den konventionsstat dir den juridiska personen har sitt
site (art. 16(2)). Talan om inskrivning i offentliga register och om regi-
strering eller giltighet av registrerade immaterialrittigheter (t.ex. pa-
tent eller varumirken) skall prévas av domstolarna i registreringslandet
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(art. 16(3—4)). Talan avseende verkstillighet av domar skall vickas i
verkstillighetslandet (art. 16(5)).

Avtal om domstols behorighet (prorogationsavtal) godtas i princip
av konventionerna (art. 17). Om parterna har triffat 6verenskommelse
om att en domstol eller domstolarna i en konventionsstat skall vara be-
horiga att avgora en redan uppkommen tvist eller framtida tvister i an-
ledning av ett bestimt rittsférhillande, och minst en av parterna har
hemvist i en konventionsstat, sa skall endast den valda domstolen resp.
domstolarna i den valda staten vara behoriga. Avtalet skall vara skrift-
ligt, skriftligen bekriftat, ha den form som 6verensstimmer med praxis
som parterna utvecklat mellan sig eller, i internationell handel, ha den
form som 6verensstimmer med kind sedvinja. Frigor om ett proroga-
tionsavtals ogiltighet pa grund av bristande rittshandlingsférmaga,
misstag, svek o.d. nimns inte i konventionerna, utan torde avgoras en-
ligt det eller de rittssystem som enligt den démande domstolens kolli-
sionsregler tillimpas pa dessa spérsmal.

En viktig begrinsning i prorogationsfriheten ligger diri att proroga-
tionsavtalet ej fir strida mot konventionernas regler om exklusiv behs-
righet eller mot de tvingande bestimmelserna om domstols behérighet
i konsument- och férsikringstvister. Vissa inskrinkningar finns ocksa
betriffande prorogationsklausuler i anstillningsférhallanden.

Betriffande prorogationsavtal mellan parter av vilka ingen har hem-
vist 1 en konventionsstat stadgas att konventionsstaternas domstolar
andra in den eller de utvalda saknar behérighet att prova tvisten, for-
utsatt att den eller de sistnimnda inte har forklarat sig obehériga (den
utvalda domstolsstaten dr i dessa fall icke skyldig att godta proroga-
tionsklausulen, men kan likvil godta den pa grund av sina nationella
domsrittsregler). Den omstindigheten, att art. 17 endast talar om si-
dana prorogationsavtal som hinvisar till domstol resp. domstolar i en
konventionsstat, innebir inte nigot férbud mot andra prorogationsav-
tal, utan bara att avtalets verkan som rittegingshinder i s fall beror pa
varje konventionsstats egna bestimmelser dirom.

Art. 18 handlar om tyst prorogation, dir svaranden gitt i svaromal
trots att domstolen ej var behorig enligt konventionerna. Dylikt bete-
ende kan gora domstolen behérig, dock inte om svaranden har gatt i
svaromal endast for att bestrida domstolens behérighet eller om en an-
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nan domstol har exklusiv behérighet enligt art. 16 (se ovan). Begrins-
ningarna i prorogationsfriheten i konsument- och férsikringstvister
samt i tvister om anstillningsavtal utgér inga hinder for den tysta pro-
rogationen, eftersom de inte heller hindrar uttrycklig prorogation i re-
dan uppkomna tvister. Gir svaranden inte i svaromal skall domstolen i
princip préva sin behorighet och eventuellt avvisa milet ex officio, dvs.
dven utan nigon jurisdiktionsinvindning frin svarandens sida (art. 20).

Konventionerna inverkar enligt sin art. 57 inte pa befintliga eller
framtida konventioner som reglerar domstolars behorighet eller erkin-
nande och verkstillighet av domar pi sirskilda omriden. Konventio-
nerna hindrar siledes exempelvis inte att Sverige dven i fortsittningen
tillimpar de speciella domsrittsreglerna i 9 kap. 28 och 36 §§ luftfarts-
lagen (1957:297), vilka tillkommit pa grund av Sveriges anslutning till
Warszawakonventionen rérande faststillande av vissa gemensamma
bestimmelser 1 friga om internationell luftbefordran.

2.3 Formogenhets-, kontrakts- och deliktforum

Saknar svaranden hemvist i Sverige eller nigot annat till Bryssel- och/
eller Luganokonventionen anslutet land har Sverige (och varje annan
konventionsstat) med vissa undantag fria hinder att f5lja sina egna, na-
tionella domsrittsregler, vilka i Sverige som sagt huvudsakligen hirleds
genom analogi ur 10 kap. rittegingsbalken. Vissa av dessa regler kan
med fog betecknas som utlinningsfientliga. De tvingar ju svarande med
hemvist 1 utlandet att processa i Sverige dven nir ett »naturligare» forum
tillhandahills utomlands. Det ror sig forst och frimst om regler avseende
férmégenhetsforum (3 §), kontraktsforum (4 §) och deliktforum (8 §).
Paragrafen om férmégenhetsforum ir av stor praktisk betydelse i
domsrittsfrigan. Dess 1 st. innebir att den som icke dger kint hemvist i
Sverige, varmed man ocksd avser utlindska juridiska personer, far
stimmas hir i tvist rérande betalningsskyldighet om han har egendom i
riket. Det kan exempelvis rora sig om skyldighet att betala kopeskilling,
rinta eller skadestind. Ocksa nir tvisten rér i Sverige befintlig 16s
egendom, fir den som icke dger kidnt hemvist inom riket stimmas hir (i
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detta fall maste dock tvisten rora sjilva ritten till egendomen och det
ricker inte med att tvisten exempelvis avser betalning av kopeskilling
for denna).

Formégenhetsforum bygger pi egendomens lokalisering. Eftersom
fordringar ir egendom som inte kan anses finnas i fysisk mening pa na-
gon bestimd ort, fick man i paragrafens 2 st. forklara att vanlig fordran
anses finnas dir gildeniren har sitt hemvist, medan fordran grundad pi
t.ex. lopande skuldebrev anses finnas dir handlingen ir. Ar pant stilld
for fordringen, kan denna ocksa anses finnas dir panten befinner sig.

Formoégenhetsforum i tvist rérande betalningsskyldighet forutsitter
att den 1 Sverige befintliga egendomen tillhér svaranden, vilket icke
sillan kan vara tveksamt, exempelvis nir egendomen bestir av en ford-
ran som hirror ur relativt komplicerade transaktioner sisom doku-
mentinkasso eller remburs. Med »egendom» avses i 6vrigt all egendom
som har férmégenhetsvirde, men Hégsta domstolen har i NJA 1981
sid. 386 ansett att egendom avsedd for en besokares personliga bruk
under en tillfillig vistelse i Sverige inte grundar svensk domsritt. Det-
samma giller troligen egendom som finns i Sverige endast tack vare ki-
randens atgirder avsedda att skapa svensk domsritt (se t.ex. NJA 1962
sid. 354). Nigot samband mellan den omtvistade betalningsskyldighe-
ten och de svenska tillgingarna eller Sverige i 6vrigt krivs diremot inte.

Trots sin nigot oklara formulering torde regeln om férmégenhets-
forum i tvist »rérande betalningsskyldighet» tolkas si att den endast av-
ser svarandens betalningsskyldighet, alltsa inte t.ex. talan dir kiranden
soker faststillelse av att han inte dr betalningsskyldig mot svaranden.

Det kan mahinda synas mirkligt att det i tvist rérande svarandens
betalningsskyldighet i princip ir tillrickligt for svensk domsritt att sva-
randen hir i riket innehar nigot av formégenhetsvirde. Regeln kriver
inte nigot forhallande mellan de svenska tillgingarnas och tvistefére-
milets virde. Nagra tusen kronor pi ett bankkonto i Sverige kan teore-
tiskt medféra svensk domsritt i en tvist rorande miljoner, it vara att
virdet av svarandens svenska tillgingar rimligtvis inte far vara si lagt att
ett svenskt forfarande framstir som meningslost trakasseri. Regelns
bakgrund ir att utlindska formogenhetsrittsliga domar i princip for-
vigras erkinnande och verkstillighet i Sverige (se avsnitt 6.1 nedan).
Det vore sikerligen olimpligt om en gildenirs svenska tillgingar, dven
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relativt obetydliga sidana, helt skulle bli oatkomliga for borgenirerna.
Eftersom man inte vill acceptera utlindska domar, méiste man 6ppna en
mojlighet f6r borgenirerna att i dylika fall utverka en svensk dom.

Regeln om kontraktsforum i rittegingsbalkens 10 kap. 4 § innebir
att den som icke dger kint hemvist inom riket kan stimmas hir i tvister
om férbindelser eller skulder som han ingitt eller ddragit sig i Sverige. 1
detta sammanhang maste beaktas att en avtalsforbindelse enligt Hogs-
ta domstolen inte kan anses ingingen i Sverige om den ingatts per brev,
telefax, telefonsamtal e.d. mellan Sverige och utlindsk ort (NJA 1940
sid. 354). Avtalet anses dock inginget i Sverige om det hir slutits mel-
lan exempelvis ett svenskt foretag och ett utlindskt foretags befullmik-
tigade ombud, dven om denne forst fick inhimta sin utlindska full-
maktsgivares godkinnande av avtalsvillkoren.

I anslutning till kontraktsforum bér man ocksd nimna rittegings-
balkens 10 kap. 5 §, dir det stadgas att den som idkar rérelse med fast
driftstille ma i tvist som uppkommit omedelbart pa grund av den rérel-
sen sokas dir driftstillet ir. Stadgandet avser dven svarande med hem-
vist resp. site i utlandet, om de driver rérelse med fast driftstille i Sveri-
ge. For att man skall kunna tala om fast driftstille i Sverige fordras att
det hiir fér stadigvarande bruk vid rérelsens utévande finns sirskild an-
liggning eller annan anordning sisom kontor, fabrik, verkstad eller fast
forsiljningsstille. En fast agentur i Sverige synes ocksa vara tillricklig.

Av regeln i rittegingsbalkens 10 kap. 8 § framgir vidare att utom-
obligatorisk (ej avtalsgrundad) skadestindstalan ma vickas i Sverige om
den skadegorande handlingen foretagits hir i riket eller skadan upp-
kommit hir. Detta s.k. deliktforum fir anvindas icke blott mot skade-
villaren sjilv utan ocksa mot annan, exempelvis mot en férsikringsgiva-
re. Skadestindstalan torde kunna provas hir i riket ocksa i samband med
1 Sverige vickt atal f6r brott, se 22 kap. 1§ rittegingsbalken.

Viss kompensation for fsrmégenhets-, kontrakts- och deliktforums
utlinningsfientlighet utgors av den omstindigheten att kirandens na-
tionalitet och hemvist (site) inte tillmits betydelse, sa att reglerna dven
kan utnyttjas av utlindska kirande. Dessutom fir analogitillimpning-
en av dessa forumregler inte hirdras. Om exempelvis tvd amerikanska
turister pa kort besok i Sverige hir ingar ett avtal helt utan svensk an-
knytning, si féreligger sillan nigot svenskt rittskipningsintresse och
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en eventuell tvist med anledning av avtalet torde kunna avvisas av
svensk domstol trots den svenska regeln om kontraktsforum. Eftersom
forumreglerna vid domsrittsprévningen endast tillimpas genom ana-
logi, dr det inget som hindrar domstolen fran att avvisa mailet, sirskilt
nir kiranden inte fdrmar visa att han har sakliga skil (t.ex. ur verkstil-
lighets- eller bevissynpunkt) att i stillet for i svarandens hemvistland
vicka talan i Sverige. Avvisningsbeslutet torde dock som regel forut-
sitta en sirskild invindning frin svarandens sida, att det f6r honom
skulle innebira en orimligt hird belastning att f6ra processen i Sverige.

2.4 Prorogationsavtal

Enligt 10 kap. 16 § rittegingsbalken erkinns i princip skriftliga pro-
rogationsavtal, dvs. avtal mellan parterna »ddrom, att uppkommen tvist
eller framtida tvist, hirflytande ur angivet rittsférhillande, ma vickas
vid viss domstol eller att for tvisten viss domstol ensam skall vara be-
hérig». Savitt giller parternas val av domstol i Sverige eller i nigot an-
nat till Bryssel/Luganokonventionerna anslutet land framgir dock det-
ta redan av konventionernas art. 17, i varje fall om minst en av parterna
har hemvist i en konventionsstat (se avsnitt 2.2 ovan).

Har parterna valt domstol i ett icke-konventionsanslutet land, eller
ir ingen av parterna hemmahérande inom konventionsomridet, kan
analogisk tillimpning av 10 kap. 16 § emellertid alltjimt vara av bety-
delse. Den innebir att en sidan prorogation till utlindsk domstol som
ir exklusiv, dvs. som féreskriver att alla tvister uteslutande skall prévas
vid utlindsk domstol, utgér rittegangshinder i Sverige, 1 vart fall om
den valda utlindska domstolen ir beredd att ta upp saken till provning
(se t.ex. NJA 1969 sid. 529). Prorogationsavtalet kan dven utformas si
att det endast anger i vilket land tvisten skall prévas, utan att nirmare
specificera domstolen. I princip torde man acceptera ocksi avtal vilka,
utan att ange var tvisten skall provas, foreskriver att tvisten infe far dras
infér svenska domstolar. Vissa begrinsningar i prorogationsfriheten

foreligger 4 andra sidan i bl.a. anstillningsavtal (se Arbetsdomstolens
domar 1976 nr 101).



3. Tillimplig lag pa kontraktsforpliktelser

3.1 Avtalsstatutet

Inom den internationella handeln ingis det dagligen manga avtal med
internationell karaktir. Det ror sig om avtal av de mest skilda slag,
sisom kopeavtal, transportavtal, forsikringsavtal, licensavtal, férva-
ringsavtal, uppdragsavtal m.m. Nir en domstol skall avgéra en tvist
med anledning av ett formégenhetsrittsligt avtal med internationell
karaktir, blir det ofta tveksamt vilket lands lag som bér tillimpas. An-
tag att ett kopeavtal har slutits mellan ett foretag i Sverige och ett fore-
tag i Spanien. Avtalet har formulerats pa franska och undertecknats i
London, priset ir bestimt i tyska mark, den silda varan befann sig vid
avtalets ingdende i Norge men skall levereras i Danmark, osv. En av
parterna vill nu exempelvis fa avtalet ogiltigférklarat av svensk domstol
pa grund av svek, kriver skadestind for den andra avtalspartens kon-
traktsbrott eller havdar att det dr den andra parten som 1 brist pa sir-
skild verenskommelse i avtalet ir skyldig att betala frakten.

Betriffande dessa och liknande frigor anses varje enskilt formogen-
hetsrittsligt avtal i princip vara underkastat ett visst lands lag. Denna
rittsordning betecknas som kontraktets avtalsstatut; 1 vissa frimmande
linders internationella privatritt talar man i detta sammanhang om
»avtalets egen lag» (the proper law of the contract).

I samband med Sveriges EU-anslutning har vi atagit oss att dven an-
sluta oss till 1980 ars EG-konvention om tillimplig lag for avtalsfor-
pliktelser (se departementspromemorian Ds 1996:7). Denna s.k. Rom-
konvention kommer inom en snar framtid att reformera de svenska
kollisionsreglerna pa detta omrade i forhallande till alla linder och
rittssystem, eftersom den lag, som utpekas av konventionens kolli-
sionsregler, skall tillimpas dven om det rér sig om lagen i en icke-for-
dragsslutande stat (art. 2). Konventionen ger i sina art. 20 och 21 4 and-
ra sidan foretride at savil andra konventioner som EG-ritten (inklusi-
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ve nationella lagar som harmoniserats genom EG-direktiv). Detta in-
nebir att en rad specialregler inte berérs av var anslutning till Romkon-
ventionen, diribland lagen (1964:528) om tillimplig lag betriffande
internationella kop av losa saker (se avsnitt 3.4 nedan) och kollisions-
reglerna i vixel- och checklagen (se avsnitt 3.5 nedan).

Tolkningen av Romkonventionen har i enlighet med ett sirskilt pro-
tokoll anfortrotts 4t EG-domstolen, men detta protokoll har dnnu inte
tritt i kraft.

3.2 Faststillelse av avtalsstatut enligt
Romkonventionen

Enligt konventionens art. 1(1) skall dess regler tillimpas pa kontrakts-
forpliktelser i alla sidana situationer dir man skall vilja mellan lagar i
olika linder. A andra sidan har man valt att i art. 1(2) utesluta dels vissa
speciella avtalstyper, dels vissa spérsmil som kan uppsta i avtalssam-
manhang. Till undantagen hor i grova drag fragor avseende minniskors
(fysiska personers) status och rittshandlingsférmaga, arvsrittsliga och
familjerittsliga avtal, virdepappersrittsliga forpliktelser, prorogations-
och skiljeavtal, associationsrittsliga problem, fullmakter, bevisning
och forfarande. Aven utan sirskilt omnimnande bland undantagen ir
det klart att avtals verkan i férhillande till andra 4n parterna (sakritts-
liga verkningar) inte omfattas av konventionen (se avsnitt 5 nedan).
Vissa forsikringsavtal undantas i art. 1(3-4); dessa regleras i Sverige av
den EG-rittsligt betingade lagen (1993:645) om tillimplig lag for vissa
forsikringsavtal.

Konventionen utgir frin partsautonomin, dvs. parternas ritt att
sjdlva fa vilja avtalsstatut. Enligt art. 3(1) skall ett avtal underkastas den
lag som parterna har valt. Valet maste vara uttryckligt eller med rimlig
sikerhet framga av avtalets bestimmelser eller av omstindigheterna i
ovrigt. En nyhet f6r svenskt vidkommande ir att parternas val inte be-
héver avse hela avtalet utan kan begrinsa sig till endast en del dirav
(s.k. dépegage). Konventionen synes exempelvis godta att parterna viljer
en rittsordning som tillimplig pa frigor om avtalets giltiga tillkomst
med hinsyn till omstindigheter som tving, svek eller misstag, en annan
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rittsordning for sporsmal om avtalets giltiga tillkomst i friga om anbud
och accept, en tredje rittsordning for frigor om giltigheten av avtalets
innehall osv. Naturligtvis kan konventionens accepterande av dépeage
vara av betydelse endast betriffande de civilrittsligt tvingande bestim-
melserna, eftersom de dispositiva reglerna dven utan déperage kan av-
talas bort av parterna. Detta kan de i princip goéra pa vilket sitt de vill.
En mojlighet ir att i avtalet infora omfattande och utférliga avtalsvill-
kor, men parterna kan ocksa pi vissa punkter hinvisa till utlindsk ritt
som dirigenom blir till avtalets innehall. Man kan exempelvis tinka sig
att parterna 6verenskommer att »savitt giller force majeure giller det
som foreskrives i belgisk ritt». Aven om denna klausul av nigon anled-
ning underkinns som kollisionsrittsligt lagval (exempelvis dirfor att
avtalet helt saknar internationell karaktir, se art. 3(3)), kan den siledes
indi fa omfattande rittsverkningar som en s.k. materiellrittslig parts-
hinvisning, férutsatt att avtalsstatutets regler om force majeure ir dis-
positiva. Aven den materiellrittsliga partshinvisningen kan vara tyst,
dvs. den behover inte nédvindigtvis uttryckligen framgi av avtalet. Det .
kan exempelvis tinkas att vissa delar av ett kontrakt rimligen inte bor
tolkas 1 enlighet med avtalsstatutet, t.ex. nir parterna pi nagon punkt
hinvisar till standardformulir eller standardvillkor vilka har sitt ur-
sprung i ett annat land.

Den kollisionsrittsliga partsautonomin méste vidare skiljas fran skil-
je- och prorogationsavtal. Att parterna kommit 6verens om att eventu-
ella ur avtalet hirrérande tvister skall prévas i ett visst land behéver inte
innebira att de ocksa 6verenskommit att lagen i detta land skall tillim-
pas, lat vara att skilje- resp. prorogationsklausulen pi samma sitt som
andra omstindigheter kan tinkas utgéra ett indicium i detta avseende.
Ett prorogationsavtal paverkar dock frigan om tillimplig lag genom att
denna normalt kommer att besvaras med utgingspunkt i domstolslan-
dets kollisionsregler.

Av konventionens art. 3(2) framgir att partsautonomin inte ir be-
grinsad till tidpunkten for avtalets ingiende. Parterna kan nir som
helst 6verenskomma att avtalet skall underkastas en annan lag in den
som forut var tillimplig. En dylik dndring kan dock varken gora ett ti-
digare giltigt avtal ogiltigt pa grund av formella brister eller negativt
paverka tredje mans rittigheter.
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Av art. 3(4) framgar att frigor om lagvalsklausulens civilrittsliga
existens och giltighet skall avgéras enligt samma rittsordning som till-
limpas betriffande giltigheten av avtalets 6vriga klausuler, dvs. nor-
malt enligt det i lagvalsklausulen utpekade avtalsstatutet.

Partsautonomin utnyttjas relativt sillan, trots att den erkénns i prak-
tiskt taget alla linders internationella privatritt och trots att den har
stora fordelar f6r parterna, bl.a. genom att fran bérjan skapa klarhet om
tillimplig lag oavsett i vilket land en eventuell process kommer att for-
as. Orsakerna till detta varierar alltifrin bristande juridiska kunskaper
till prestige- och férhandlingstaktiska skil. I férhoppning om att nigra
rittstvister inte uppkommer vill man kanske inte komplicera fé6rhand-
lingarna med en utlindsk motpart. Vissa foretag anvinder sig dock av
lagvalsklausuler vilka ir fortryckta bland foretagets dvriga »allminna
kontraktsvillkor».

Har avtalsparterna inte valt tillimplig lag, eller i den man de i enlig-
het med dépecage-regeln har valt tillimplig lag endast avseende en del
av avtalet, skall man enligt konventionens art. 4(1) tillimpa lagen i det
land till vilket avtalet har sin nirmaste anknytning. Om en del av av-
talet, som kan skiljas frin avtalets 6vriga delar, har nirmare anknytning
till ett annat land, kan lagen i detta land undantagsvis reglera denna del
av avtalet (méjlighet till dépecage finns siledes dven hir, men den ir be-
tydligt mera begrinsad 4n vid parternas eget lagval).

Faststillelse av det land till vilket avtalet dr nirmast knutet regleras i
art. 4(2-5). Regleringen utgir frin vissa presumtionsregler, varav den
viktigaste framgir av art. 4(2). Ett avtal anses ha sin nirmaste anknyt-
ning till det land dir den part, som skall utféra den for avtalet kinne-
tecknande (karakteristiska) prestationen, vid tiden for avtalets ingden-
de har sin vanliga vistelseort (resp. huvudkontor i friga om juridisk per-
son). Ingis avtalet inom ramen fér denna parts férvirvsverksambhet, vil-
ket torde vara det normala i den internationella handeln, giller presum-
tionen dock i stillet lagen i det land dir parten har sitt huvudsakliga
verksamhetsstille (huvuddriftstille) eller, om prestationen enligt avta-
let skall goras av ett annat verksamhetsstille, lagen i det land dir detta
ir beliget. Konventionen definierar inte vad som menas med den for
avtalet kinnetecknande prestationen, men det ir klart att man dirmed i
princip ésyftar den prestation som inte utgérs av betalning i pengar.
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I art. 4(3) foreskriver konventionen en speciell presumtionsregel f6r
avtal vars foremal helt eller delvis dr sakritt eller nyttjanderitt till fast
egendom. Avtal, resp. delar av avtal, vilka har dylikt féremal presume-
ras vara nirmast knutna till det land dir den fasta egendomen ir be-
ligen. Regeln giller inte avtal om konstruktion av eller reparation pi
byggnader e.d., eftersom sidana avtal inte berér sjilva ritten till den
fasta egendomen.

Art. 4(4) innehaller en sirskild presumtionsregel fér avtal om be-
fordring av gods. Dylika avtal presumeras ha sin nirmaste anknytning
till det land dir transportoren vid tiden for avtalets ingdende har sitt
huvudsakliga verksamhetsstille, forutsatt att lastningsstillet, loss-
ningsstillet eller varuavsindarens huvuddriftstille befinner sig i det
landet. Detta undantag frin den allminna presumtionsregeln beror pa
att transportorens huvuddriftstille av bl.a. skatteskal icke sillan place-
ras i ett avligset land som saknar all verklig anknytning till avtalet (det
bor ocksa observeras att det pé transportomridet féreligger betydande
annan konventionsreglering, som pi grund av Romkonventionens art.
21 far foretride).

Enligt art. 4(5) skall den allminna presumtionsregeln i art. 4(2) inte
tillimpas nir det inte kan avgéras vilken som ir den fér avtalet kinne-
tecknande prestationen. Typiska exempel torde vara bytesavtal, dir
ingen av parterna fullgor i pengar, eller vixlingstransaktioner mellan
banker dir bada parternas prestationer sker i pengar. Minga andra ex-
empel skulle dock kunna anféras. Anser domstolen att ingen prestation
kan utpekas som den fér avtalet karakteristiska, tvingas man falla till-
baka pa den i art. 4(1) uttryckta huvudprincipen om den nirmaste an-
knytningen. Men 4ven nir den karakteristiska prestationen kan utpe-
kas maste man hilla i minnet att presumtionsreglerna i art. 4(2-4)
verkligen inte 4r annat dn just presumtionsregler: i art. 4(5) bekriftas
uttryckligen att de skall bortses ifran om det av omstindigheterna, sed-
da som helhet, framgir att avtalet har en nirmare anknytning till ett
annat land. Det sist sagda betyder att domstolen inte fir néja sig med
att se pa presumtionsregeln utan maste, i varje enskilt fall, undersoka
och jimféra styrkan hos avtalets olika anknytningar till olika rittssys-
tem.

I art. 5 och 6 finns sirregler rorande vissa konsumentavtal och in-
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dividuella anstillningsavtal. Dessa specialregler, som inte behover de-
taljbehandlas hir, syftar till att skydda konsumenten resp. arbetstaga-
ren, i forsta hand mot ett fér honom oférmanligt bruk av partsautono-
min. Detta mal uppnis dock inte genom ett underkdnnande av parter-
nas ritt att vilja tillimplig lag, utan genom att konsumenten resp. ar-
betstagaren trots lagvalet skall erhalla det skydd som tillkommer
honom pi grund av de tvingande bestimmelserna i det land vars lag i
brist pa parternas lagval skulle tillimpas pa avtalet (i regel lagen i kon-
sumentens hemvistland resp. pa arbetstagarens sedvanliga arbetsort
enligt de sirskilda kollisionsreglerna i art. 5 och 6). Parternas lagval blir
siledes bindande f6r niringsidkaren resp. arbetsgivaren, medan konsu-
menten resp. arbetstagaren ofta kommer att kunna plocka russinen ur
kakan och aberopa den av de tvi rittsordningarna som ir forménligast
for honom. Ett ytterligare kollisionsrittsligt skydd ges konsumenterna
1 vissa svenska forfattningar, vilka bygger pid EG-direktiv, exempelvis i
13 § lagen (1994:1512) om avtalsvillkor i konsumentférhallanden.

Konventionens art. 7 handlar om s.k. internationellt tvingande rétts-
regler, dvs. regler vilka dr avsedda att bli tillimpade oavsett vilken ritts-
ordning som i &vrigt ir tillimplig pa avtalet. Man maste halla i minnet
att dessa reglers sirskilda tvingande natur beror pi ett ensidigt still-
ningstagande i laglandet och att instillningen hos domstolar i andra
linder kan vara helt annorlunda. I grova drag brukar det réra sig om tvi
typer av rittsregler: privatrittsliga skyddsregler avsedda att skydda av-
talsforhillandets svagare part och olika offentligrittsliga foreskrifter
(valutalagar, exportforbud o0.d.). De offentligrittsliga lagarna ir ofta
sanktionerade dven med vissa privatrittsliga medel, exempelvis nir en
valutalag férklarar att alla mot lagen stridande avtal ir ogiltiga.

Art. 7(2) avser internationellt tvingande regler i domstolslandets
egen rittsordning. Enligt detta stadgande medfor konventionen ingen
begrinsning i tillimpningen av regler i domstolslandets lag, nir dessa
regler ir tvingande utan hinsyn till vilket lands lag som i 6vrigt skall
tillimpas pa avtalet. Detta torde inte vara sirskilt kontroversiellt. Kon-
ventionens art. 7(1) ir 4 andra sidan s omtvistad att konventionslin-
dernaiart. 22 har givits riitt att reservera sig diremot. Art. 7(1) stadgar
att domstolen vid tillimpningen av lagen i visst land kan ge verkan it
internationellt tvingande regler tillhérande lagen i ett annat land som
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situationen har en nira anknytning till. Vid avgérandet huruvida dessa
bestimmelser, vilka alltsa tillhor varken domstolslandets lag eller av-
talsstatutet, skall tillerkiinnas verkan, skall hinsyn tas till deras art och
dndamal och till foljderna av deras anvindning resp. icke-anvindning.
Art. 7(1) infor siledes ett ytterligare moment av osiikerhet i avtalspar-
ternas mellanhavanden. Parterna har ofta sjilva valt avtalsstatutet just
for att fran bérjan skapa klarhet 6ver sina inbérdes rittigheter och skyl-
digheter, men art. 7(1) forefaller férvinta sig att de dessutom skall f5lja
ett antal andra rittssystem vilka pé ett vagt sitt beskrivs som lagar i lin-
der till vilka situationen har en nira ankytning. Men inte ens nir det ir
klart att anknytningen i konventionens mening ir nira kan man férutse
domstolens handlande, eftersom denna i art. 7(1) ges méjlighet, men
inte skyldighet, att tillerkinna sagda bestimmelser rittslig verkan.

3.3 Avtalsstatutets tillimpningsomréide

I Romkonventionens art 10(1) uppriknas de spérsmal vilka skall avgs-
ras enligt avtalsstatutet. Upprikningen ir inte uttémmande och omfat-
tar i huvudsak avtalets tolkning, dess fullgérelse, konsekvenserna av av-
talsbrott, olika sitt for avtalsférpliktelsernas upphorande inklusive pre-
skription, samt féljderna av avtalets ogiltighet. Betriffande sdzfet for
fullgérelsen och de atgirder som skall vidtas vid bristande fullgérelse
skall dock enligt art. 10(2) »hidnsyn tas» till lagen i det land dir fullgs-
relsen dger rum. Nigra ytterligare frigor vilka avgors av avtalsstatutet
nimns i vissa andra konventionsartiklar, exempelvis art. 8 avseende av-
tals materiella giltighet och art. 9 avseende avtals giltighet till formen
(vid bedémningen av den formella giltigheten ricker det dock normalt
att avtalet ir giltigt enligt lagen pa avtalsorten; art. 9 innehaller darut-
over ett antal specialregler vilka kan forbigas hir).

Redan av Romkonventionens art. 1 framgar att det finns ett antal till
avtalet knutna fragor dir avtalsstatutet inte anses tillimpligt. Hit hor
bl.a. parternas rittskapacitet (f6rmaga att vara birare av rittigheter och
skyldigheter) och rittshandlingsférmaga (formaga att sjilv genom att
foreta rittshandlingar ombestyra sina rittsliga angeligenheter). Dessa
fragor har i den svenska internationella privatritten underkastats den



36  Tillimplig lag pa kontrakesforpliktelser

aktuella avtalspartens personliga lag (personalstatut). Betriffande
minniskor aktualiseras normalt endast spérsmal rorande rittshand-
lingsforméga. En ny internationellt privatrittslig reglering av hithé-
rande frigor har foreslagits i foSrmynderskapsutredningens betinkande
SOU 1987:73, men det ir i skrivande stund ovisst om, nir och hur fér-
slaget skall omsiittas i lagstiftning. Savitt giller dagens rittslige kan i
utomnordiska sammanhang hinvisas till 4 och 5 kap. lagen (1904:26
sid. 1) om vissa internationella rittsférhillanden rérande #ktenskap
och féormynderskap. Reglerna innebir i grova drag att svensk domsritt
och svensk ritt i férmynderskapsfrigor (till vilka dven hinfors fragor
om f6rvaltarskap enligt den svenska forildrabalken) dven omfattar
svenska medborgare med hemvist i utlandet, medan utlindska medbor-
gare med hemvist i Sverige omfattas endast om férmynderskap ej
anordnas i medborgarskapslandet. Romkonventionens art. 11 begrin-
sar dock méjligheterna att mot en godtroende motpart dberopa bristan-
de rittshandlingsférméga pa grund av annan lag in lagen pi avtalsor-
ten. I friga om i Norden bosatta nordiska medborgare giller i stillet
14-21 §§ férordningen (1931:429) om vissa internationella rittsfér-
hallanden rorande dktenskap, adoption och férmynderskap samt lagen
(1988:1321) om nordiska rittsférhillanden rérande férvaltarskap en-
ligt forildrabalken. Dessa internordiska bestimmelser leder i regel till
tillimpningen av lagen i det nordiska land dir den berorde har sitt
hemvist.

I den internationella handeln har man dock oftare att géra med juri-
diska personer, forst och frimst olika slags bolag. En juridisk persons
personalstatut ir avgérande for bedémningen av sidana associations-
rittsliga frigor som rittskapacitet (den juridiska personens existens
som sjilvstindigt rittssubjekt), intern organisation, legalt foretridar-
skap (vem som i egenskap av den juridiska personens »organ» dven utan
fullmakt dger foreta rittshandlingar i dess namn) samt bolagsmans rit-
tigheter och skyldigheter i forhillande till bolaget och hans ansvar fér
bolagets skulder. Hir 4r det férst och frimst rittskapaciteten och fore-
tradarskapet som ir av intresse. I den svenska internationella privatrit-
ten anses det att sidana juridiska personer, for vilkas uppkomst krivs
registrering, 1 princip skall anses som registreringslandets rittssubjekt.
I vissa frimmande linders internationella privatritt tillmiter man i
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stillet den juridiska personens site avgérande betydelse for lagvalet.
Styrelsens site anvinds som anknytningsfaktum é4ven i den svenska in-
ternationella privatritten, savitt giller sidan juridisk person vars till-
komst ej férutsitter registrering (i svensk ritt t.ex. en ideell férening).
Kan sitet inte faststillas torde den ort dir verksamheten huvudsakligen
bedrivs vara avgérande.

I detta sammanhang bér man ocksd nimna 4 § i lagen (1992:160) om
utlindska filialer m.m. Dir foreskrivs att utlindska foretag och utom-
lands bosatta utlindska medborgare skall anses som svenska rittssu-
bjekt vid bedomning av om de i ett rittsforhallande, som giller avdem i
Sverige bedriven niringsverksambhet, lyder under svensk lag. Bestim-
melsen ir nagot svartolkad. Den syftar sikerligen inte pa utlindsk juri-
disk persons interna férhillanden och den bér inte heller tolkas si att
alla rittsforhallanden som roér den hir i riket bedrivna verksamheten
alltid skall provas enligt svensk ritt. Utlindska rittssubjekt, som driver
niring i Sverige, har exempelvis 1 samma utstrickning som svenska
rittssubjekt ritt att triffa avtal om att annan lag 4n den svenska skall
tillimpas pé visst avtalsférhallande (se avsnitt 3.2 ovan).

I den min avtalsstatutet tillmiter vissa faktiska omstindigheter en
viss betydelse, exempelvis i den man oméjlighet att prestera medfér be-
frielse frin skadestindsskyldighet pa grund av utebliven fullgérelse,
skall dessa omstindigheter sjilvfallet beaktas 4dven om de orsakats av
rittsregler tillhérande en annan rittsordning 4n avtalsstatutet (si kan
t.ex. skyldigheten att leverera ett bestimt foremal bli oméjlig att upp-
fylla nir lagen i det land dir féremalet befinner sig har infért exportfér-
bud omfattande féremalet i fraga). I dylika fall brukar man siga att ut-
lindsk ritt beaktas som »faktum».

I fraga om fullmaktsférhillanden maste man skilja mellan 4 ena si-
dan avtalsférhillandet mellan fullmaktsgivaren och fullmiktigen och &
andra sidan sjilva fullmakten, dvs. fullmiktigs behorighet att i f6rhal-
lande till tredje man binda fullmaktsgivaren. Avtalsférhallandet mellan
fullmaktsgivaren och fullmiktigen kan vara t.ex. ett anstillningsavtal
eller ett uppdragsavtal. Parternas inbordes relationer 1 detta forhallande
skall bestimmas enligt avtalsstatutet, som faststills 1 enlighet med de
vanliga kollisionsreglerna dirom. Sjélva fullmaktsfragorna, exempelvis
fullmaktens omfattning, verkan mot tredje man av att fullmiktigen
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overskridit sin befogenhet och fullmaktens upphérande genom aterkal-
lelse eller fullmaktsgivarens déd, avser dock inte det interna rittsfor-
hallandet mellan fullmaktsgivaren och fullmiktigen och de bér dirfor
provas enligt en sidan rittsordning som valts ocksi med hinsyn till
tredje mans intressen. Fullmiktigs behorighet att binda fullmaktsgiva-
ren anses dirfér numera oftast béra provas enligt lagen i det land dir
fullmiktigen handlat. Dirigenom skyddas i férsta hand avtalsmotpar-
ten: han skall kunna lita pi att en fullmiktig som dger behorighet enligt
lagarna pa avtalsorten verkligen kan binda fullmaktsgivaren. Detta tor-
de vara huvudregeln i varje fall savitt giller permanenta representanter
(exempelvis handelsagenter), vilka med fullmaktsgivarens vetskap ver- '
kar i visst land eller vissa linder.

3.4 Internationella kop av l6sa saker

Sittet att faststilla avtalsstatut f6r den internationella handelns ma-
hinda viktigaste avtalstyp regleras i lagen (1964:528) om tillimplig lag
betriffande internationella kop av 16sa saker. Lagen bygger visserligen
pa en Haagkonvention av 1955, men ir tillimplig i férhillande till alla
virldens linder och rittssystem. P4 grund av Romkonventionens art.
21 berors lagens tillimpning inte direkt av den sistnimnda konventio-
nen.

Enligt lagens 1§ 1 st. ticker lagens sakliga tillimpningsomride sé-
dana kop av 16sa saker som har internationell karaktir. Vilka kép som
kan anses ha internationell karaktir regleras inte nirmare i lagtexten,
utan frigan har 6verlimnats at rittstillimpningen. Mycket grovt kan
kanske sigas att om man pi grund av kopets anknytning till mer 4n ett
land kidnner tveksamhet om tillimplig rittsordning sa torde lagen kun-
na anvindas. Till kép som har internationell karaktir hor naturligtvis i
f6rsta hand kop inom ramen fér den internationella handeln mellan f6-
retag hemmahérande i olika linder. Men dven ett kop mellan parter 1
ett och samma land kan bli att anse som internationellt, om kopet med
hinsyn till avtalsort, leveransort e.d. har anknytning till annat land.
Overhuvudtaget torde 1964 ars lag vara avsedd att fi ett timligen vid-
striackt tillimpningsomrade. Parternas forklaring om tillimpning av
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viss rittsordning eller om viss domstols resp. skiljedomstols behsrighet
ir dock inte tillricklig for att ge kopet internationell karaktir. Haag-
konventionen innehailler en uttrycklig regel dirom, men det har inte
ansetts nodvindigt att uppta dylikt stadgande i den svenska lagen.

Lagen ir avsedd att gilla fér bide kommersiella kép och konsument-
kop, men sidana konsumentkdp som omfattas av Romkonventionens
art. 5 foreslas bli undantagna till f61jd av Sveriges anslutning till kon-
ventionen. Kop frin och férsiljning till offentlig myndighet omfattas
ocksa avlagen.I'1§ 3 st. foreskrivs att den ocksa skall tillimpas pa avtal
om leverans av 16sa saker som skall tillverkas, om materialet tillhanda-
halls av den som itagit sig leveransen. A andra sidan undantasi1§ 2 st.
vissa typer av kop fran lagens tillimpningsomride. Det ror sig om kop
av registrerade fartyg och luftfartyg, kép av virdepapper samt forsilj-
ning genom judiciell myndighets dtgird eller i exekutiv ordning. Av
Haagkonventionens 1 art. 2 st. 2 p., men inte av den svenska lagtexten,
framgir emellertid att lagen ir tillimplig pd kép mot dokument (t.ex.
mot konossement), uppenbarligen eftersom virdepapperet i sidana fall
endast ir ett tekniskt hjilpmedel och inte transaktionens egentliga f6-
remal.

Redan av lagens rubrik framgar att den uteslutande avser kop av losa
saker, siledes inte kop av fast egendom, annan fast sak (t.ex. byggnad
pa annans grund), rérelse, immaterialrittighet, elektrisk kraft, ford-
ringar osv. Utgor kop av 16sa saker endast en del av ett avtal (det dr ex-
empelvis inte ovanligt att man 1 ett och samma avtal 6verenskommer
om forsiljning av maskiner, upplatelse avimmaterialrittigheter och ut-
bildning av arbetskraft), si torde lagen vara tillimplig pa avtalet endast
om sagda kop dr det dominerande elementet diri.

Ké6parens och siljarens rittshandlingsférmaga, képeavtalets form
och kopets sakrittsliga verkningar undantas fran lagens tillimpnings-
omride genom 2 § (betriffande dessa spérsmal se avsnitt 3.3 ovan samt
avsnitt 5 nedan). Trots att det inte stir i lagen anses ocksa fullmaktsfér-
hallanden st utanfor lagens tillimpningsomrade (se avsnitt 3.3 ovan).
En speciell kollisionsregel finns i lagens 5 §: 1 friga om sd#tet for under-
sokning av godset, frister for undersokningen och dirtill anslutna med-
delanden samt de atgirder som skall vidtas om godset avvisas skall man
tillimpa lagen i det land dir undersdkningen skall dga rum (allts3 inte
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nddvindigtvis dir den faktiskt dger rum), om ej annat uttryckligen av-
talats mellan parterna. Fragan huruvida képaren ir skyldig att under-
soka godset eller har ritt att avvisa det skall dock provas enligt den lag
som ir kdpeavtalets avtalsstatut.

Lagens egentliga kidrna utgérs av dess 3 och 4 §§, som innehaller kol-
lisionsregler med vilkas hjilp kopets avtalsstatut skall faststillas. I 3 §
1 st. stadgas att koparen och siljaren uttryckligen eller pa annat otvety-
digt sitt kan 6verenskomma att »lagen i visst land» skall tillimpas pa
kopet. Parternas lagval fir i princip endast avse lagen i ett enda land och
dépecage ir saledes inte tillitet. I 3 § 2 st. foreskrivs att giltigheten av
sjilva 6verenskommelsen om tillimplig lag skall bedomas enligt den
genom denna Sverenskommelse valda rittsordningen.

Faststillelse av avtalsstatut 1 brist pa parternas eget val reglerasi4S§.
Huvudregeln 1 stadgandets 1 st. dr att man skall tillimpa lagen 1 det
land dir siljaren vid tiden fér bestillningens mottagande hade sitt
hemvist. Om bestillningen mottagits vid ett siljaren tillhorigt fast
driftstille tillimpas 1 stillet lagen i det land dir driftstillet ar beliget.
Uttrycket »fast driftstille» fir hir anses 4ga samma innebérd som i 10
kap. 5 § rittegingsbalken (se avsnitt 2.3 ovan). Driftstillet méiste dock
enligt 1964 ars lag tillhora siljaren, varfor t.ex. en fast agentur inte tor-
de vara tillricklig.

Att lagstiftaren och den bakomliggande konventionen i férsta hand
viljer siljarens hemvistlag ssmmanhinger med att siljarens forpliktelser
vid ett kop 1 hogre grad in koparens prestationer ir karakteristiska for
avtalet. De ir onekligen ocksd mer komplicerade. Siljaren har sjilvfallet
littare att uppfylla sina skyldigheter om dessa bestims av den rittsord-
ning som ligger honom nirmast och som han kan antas bist kinna till.

Det foreligger emellertid vissa specialfall ddr annan lag ligger nirma-
re till hands. I 4 § 2 st. stadgas att képarsidans lag skall tillimpas pi av-
talet om siljaren eller hans representant tar emot bestillningen i képa-
rens hemvistland eller i det land dir koparen innehar fast driftstille frin
vilket bestillningen gors. Siljarens representant kan i detta fall vara en
handelsagent, handelsresande e.d.; han behover inte ens ha fullmakt att
avsluta kopet, utan det ricker att han fir ta emot bestillningar. Betrif-
fande képarens fasta driftstille giller pi motsvarande sitt det som ovan
sagts om siljarens fasta driftstille.
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Kollisionsregeln i 4 § 2 st. har med fog blivit kritiserad, eftersom den
ivissa fall leder till resultat vilka kan uppfattas som slumpmaissiga och
olimpliga. Antag att en av ett svenskt foretag utskickad férsiljare, som
ir behorig att ta emot order, beséker och inleder férhandlingar med ett
foretag i Miinchen. Det tyska foretaget skickar om nigon dag en defi-
nitiv bestillning till férsiljarens hotelladress. Mottager forsiljaren be-
stillningen pi sitt hotell i Miinchen blir tysk ritt tillimplig pa avtalet.
Men om han i avvaktan pa beskedet avligger ett kortare besok i Oster-
rike och far bestillningsbrevet eftersint dit av hotelldirektionen, si till-
limpas svensk ritt pd avtalet i enlighet med huvudregelni4 § 1 st. Eller
antag att forsiljaren mottagit ordern pa sitt hotell i Miinchen, men att
bestillningen senare genom direkt brevvixling mellan Sverige och
Tyskland blivit utvidgad i kvantitet. Det ursprungliga avtalet 4r under-
kastat tysk ritt, men tilliggsbestillningen prévas enligt svensk ritt.
Samtidigt rér det sig om en enda leverans. Skulle en del av leveransen
vara behiftad med fel, vilket lands lag skall tillimpas? Man kan mahin-
da undvika detta problem om man ser efterbestillningen som en ind-
ring i det ursprungliga avtalet och inte som ett nytt kontrakt, men detta
later sig inte alltid goras. Ett annat exempel avser ett svenskt foretag
som har fatt bestillning pa att bygga ett hotell i Polen. Visst material
till bygget, exempelvis kakel till badrummen, levereras av en lokal polsk
underleverantér. Antag att underleveransavtalet ingatts i Sverige. En-
ligt 4 § 2 st. skulle i sa fall svensk ritt gilla betriffande detta avtal, trots
att det rér sig om ett polskt féretags leverans inom Polen.

Har képaren och siljaren ingatt avtalet per brev, telex, telefon, tele-
fax osv. mellan de tva linderna, eller har de ingitt avtalet i ett tredje
land, tillimpas siljarens lag i enlighet med huvudregelni4 § 1 st.

Undantag gérs vidare for kép pa bors eller auktion (ej missa e.d.), dir
man enligt 4 § 3 st. oavsett parternas hemvist skall tillimpa lagen 1 det
land dir bérsen finns eller auktionen dger rum. Undantaget dr ganska
naturligt, eftersom parterna vid kop pa bérs eller auktion ofta inte ens
kinner till vem de képer frin resp. siljer till.

Nigot bér sigas ocksd om samspelet mellan 1964 ars lag och lagen
(1987:822) om internationella kop. Den sistnimnda lagen innebir i
princip att de képrittsliga delarna av 1980 ars FN-konvention angden-
de avtal om internationella kop av varor skall gilla som lag hir i landet.
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Till skillnad frin 1964 ars lag rér det sig ddrvid inte om kollisionsregler
utan om enhetlig materiell kopritt, avsedd att tillimpas pa kopeavtal
inom den internationella handeln med undantag av avtal dir bada par-
terna dr hemmahérande inom Norden (se lagens 2 §). I den internor-
diska handeln och i friga om avtal dir bidda parterna 4r hemmahdrande
i ett och samma land (dven sidana avtal kan tinkas ha internationell ka-
raktir, se ovan) tillimpas siledes den vanliga »interna» képritten i den
rittsordning som bestims av 1964 irs lag. Savitt giller kép inom den
utomnordiska handeln ir FN-konventionen enligt sin art. 1(1)(b) till-
limplig nir domstolslandets internationella privatritt (i Sverige saledes
1964 irs lag) leder till att rittsordningen i en fordragsslutande stat skall
tillimpas. Detta dr dock inte helt samma sak som tillimpning av av-
talsstatutet, eftersom domstolen i dessa fall torde tillimpa konven-
tionsreglerna som den sjilv uppfattar dem, utan att behéva ta hinsyn
till den tolkning som ér ridande i avtalsstatutlandet. Av FN-konven-
tionens art. 1(1)(a) framgir att konventionsreglerna dirutover skall f61-
jas nir biade koparens och siljarens land har anslutit sig till konventio-
nen (se dock det ovannimnda undantaget avseende den internordiska
handeln). Stadgandet innebir att det sedvanliga avtalsstatutet i dessa
fall far ge vika, vilket f6r svenskt vidkommande har begrinsad betydel-
se, eftersom 1964 irs lag normalt leder till tillimpningen av ritts-
ordningen 1 siljarens eller koparens land; 4r bida parterna hemmahé-
rande i konventionsansluten stat tillimpas konventionen siledes redan
pa grund av regeln i art. 1(1)(b). Har parterna valt en icke-konven-
tionsansluten stats lag, tar den valda rittsordningen éver, eftersom par-
terna enligt FN-konventionens art. 6 har ritt att dverenskomma att
konventionen inte skall tillimpas pa avtalet.

3.5 Vixel och check

Kollisionsreglerna i 79-87 §§ vixellagen (1932:130) och 58-65 §§
checklagen (1932:131) bygger pa internationella konventioner, men ir
tillimpliga 1 férhallande till alla linder, inklusive linder vars reglering
av vixlar och checkar pa visentliga punkter avviker frin den svenska
(t.ex. de angloamerikanska rittssystemen). Med hinsyn till den roll
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som vixel och check spelar i den internationella handeln rér det sig om
ett viktigt rittsomrade, som dock inte kan nirmare behandlas hir.

Kollisionsreglerna avseende vixlar och checkar kan genom analogi i
vissa delar tillimpas ocksi betriffande andra negotiabla férbindelser,
t.ex. i friga om resecheckar vilka som regel varken ir riktiga checkar
eller vixlar. Av resecheckarnas speciella natur f6ljer dock behov av vissa
avvikelser.

3.6 Tillimplig lag 1 skiljeforfarande

De svenska internationellt privatrittsliga reglerna, som de har beskri-
vits ovan, ir sjilvfallet bindande f6r de svenska domstolarna, men de
binder inte utan vidare skiljemin. Med hinsyn till att skiljedomar i
princip ej fir omprévas i sak av de svenska domstolarna, fir domstolar-
na aldrig nagot tillfille att uttala sig om vilken rittsordning som skilje-
min bdr tillimpa resp. borde ha tillimpat i olika situationer. Skiljedo-
mar ir dessutom sillan offentliga, vilket gor att det ir svért att bilda sig
en uppfattning om vilka kollisionsregler som normalt tillimpas i skilje-
domstolarnas praxis.

Enligt en traditionell asikt, som ofta foljs i praktiken, bor en skilje-
domstol bestimma tillimplig lag i enlighet med kollisionsreglerna i det
land dir skiljemannaférfarandet dger rum. Detta ir en rimlig utgings-
punkt nir parterna sjilva har bestimt var forfarandet skall aga rum. Det
forhaller sig dock ofta sa att parterna inte har bestimt nagot i detta av-
seende. Valet av ort éverlats icke sillan it skiljeminnen sjilva och deras
val kan bero pi sidana praktiska hinsyn som t.ex. flygférbindelser, vil-
ka knappast bor tillitas paverka den materiella utgingen av forfarandet.

Lika olimpligt vore det om varje skiljeman ansig sig kunna eller bora
folja kollisionsreglerna i sitt eget land. I den internationella handeln ir
det inte ovanligt att skiljedomstolen bestar av tre skiljemin frin tre oli-
ka linder (en frin vardera partens land och en »neutral» ordférande)
och de olika lindernas kollisionsregler kan vara inbordes oférenliga.
Saken kan komma i ett annat lige om skiljeavtalet exempelvis foreskri-
ver att samtliga skiljemin skall vara svenska jurister: en sidan 6verens-
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kommelse kan i vissa fall tyda pa att parterna 6nskar eller i vart fall rik-
nar med de svenska kollisionsreglernas tillimpning.

De besvirliga lagvalsproblemen undviks om parterna utnyttjar sin
partsautonomi och sjilva i sitt avtal eller i samband med forfarandets
inledande o6verenskommer vilken rittsordning som skall tillimpas.
Partsautonomin ir praktiskt taget universellt accepterad i kommersiel-
la sammanhang, s att den i regel kan godtas utan att skiljeminnen be-
héver fundera 6ver vilket lands internationellt privatrittsliga regler om
partsautonomi som de bér f6lja.

Partsautonomin kan av parterna utévas dven indirekt, utan direkt ut-
pekande av en viss rittsordning, exempelvis genom att parterna dver-
enskommer att tillimplig lag skall bestimmas i enlighet med kolli-
sionsreglerna i siljarens land. Parterna kan emellertid ocksa vilja att
helt 6verlata den kollisionsrittsliga problematiken it skiljeméinnens
goda omdoéme. Detta hinder exempelvis om parterna, utan att sjilva
vilja materiell ritt, verenskommer att skiljeforfarandet skall ske i en-
lighet med UNCITRAL:s eller Internationella handelskammarens
(ICC:s) skiljedomsregler. Art. 33(1) i UNCITRAL-reglerna stadgar
att skiljedomstolen i brist pa parternas eget lagval skall anvinda sig av
»de kollisionsregler som den finner tillimpliga», medan ICC-reglernas
art. 13(3) foreskriver att skiljedomstolen i samma situation skall anvin-
da sig av »de kollisionsregler som den anser limpliga». I praktiken torde
denna handlingsfrihet icke sillan leda till att skiljeménnen bestimmer
sig for de kollisionsregler som leder till det materiella resultat som de
vill uppna. Det kan noteras att reglerna fér Stockholms handelskam-
mares skiljedomsinstitut inte innehaller nagot stadgande om tillimplig
lag eller om anviindbara kollisionsregler.



4. Tillimplig lag pa produktansvar

Ett problem som under senare ir vunnit i aktualitet giller produktan-
svaret, dvs. ansvaret for en produkts skadebringande egenskaper.
Grinsdragningen mellan det koprittsliga felansvaret och produktan-
svaret kan ibland vara besvirlig. Grovt férenklat kan man siga att det
koprittsliga felansvaret koncentrerar sig pa sjilva kopeobjektets felak-
tigheter, medan produktansvaret i férsta hand rér skador pa nigot an-
nat in detta objekt, t.ex. nir diligt konstruerade bilbromsar medfor
skador pa képarens person, koparens 6vriga egendom eller tredje mans
person eller egendom.

Kollisionsrittsliga problem avseende produktansvaret kan uppkom-
ma t.ex. nir en produkt tillverkad i landet A saluférs, kanske av nagon
annan in tillverkaren, i landet B, dir skadan uppkommer. En annan va-
riant ir att nigon kdper produkten i tillverkningslandet A och tar den
med sig till landet B, dir skadan uppstir. Saken kompliceras ytterligare
om en produkt tillverkad i landet A kops i landet B men skadan upp-
kommer i ett tredje land C, dit produkten har flyttats av kdparen. And-
ra typer av situationer ir ocksa tinkbara.

I férhillandet mellan képaren och siljaren blir det ofta férnuftigt att
tillimpa kopeavtalets avtalsstatut inte bara pa det koprittsliga felansva-
ret utan ocksa pa produktansvaret. Annan lag in képeavtalets avtalssta-
tut méiste dock vara vigledande i den for produktansvaret typiska situa-
tion dir tvisten inte giller férhillandet mellan siljaren och képaren, ex-
empelvis nir en person, som forgiftats av ett livsmedel han kopt i sin
kvartersbutik, vicker talan direkt mot tillverkaren. I dessa fall maste
man sbka vigledning i kollisionsrittsliga principer avseende utomobli-
gatorisk skadestindsskyldighet, dvs. skadestindsskyldighet gentemot
personer till vilka skadevillaren inte star i nagot sidant avtalsforhallan-
de som utgor grunden for ansvaret.

Bland de skadestandsrittsliga fragor som kan uppkomma i samband
med utomobligatoriskt skadestand mirks det skadegérande beteendets
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karaktir (t.ex. huruvida ocksi annat in brott kan foéranleda skade-
stindsansvar), vilka typer av skador som ersiitts, kravet pa uppsit eller
virdsloshet, omkastad bevisbérda vid presumtionsansvar, berikning av
och eventuella begrinsningar i skadestindets storlek, arbetsgivarens
ansvar for arbetstagarnas skadegérande handlingar (principalansvar),
férdelning av skadestindsskyldigheten mellan flera skadevillare, jimk-
ning och bortfall av skadestandsskyldighet vid skadelidandes medver-
kan till skadan, preskription av skadestind osv.

Fragan om tillimplig lag betriffande utomobligatoriskt skadestand ir
i Sverige inte allmint reglerad i skrivna kollisionsregler. Huvudprinci-
pen pa detta omrade framgar av rittspraxis, i forsta hand av NJA 1969
sid. 163, som dock inte handlade om just produktansvar. Hogsta dom-
stolen uttalade i denna dom att skadestandsskyldighet i utomobligato-
riska forhallanden i enlighet med en svensk allmin internationellt pri-
vatrittslig regel bedéms i 6verensstimmelse med den materiella lagen i
det land dir den skadegérande handlingen foretagits. Vid bokstavlig
tolkning skulle denna formulering i de flesta produktansvarsfallen leda
till tillimpning av tillverkningslandets lag, men detta vore ofta olimp-
ligt: produktens anvindare och andra drabbade har i regel ingen anled-
ning att rikna med tillimpningen av lagen i ett kanske avligset tillverk-
ningsland, i synnerhet eftersom de ofta inte ens vet varifrin produkten
(icke sillan en komponent i en annan produkt) kommer. Ur tillverka-
rens synvinkel vore det 4 andra sidan ofta mindre rimligt att tillimpa la-
gen pé skadeorten, exempelvis nir en produkt, som silts i tillverknings-
landet, av koparen medtagits till ett exotiskt land dir skadan uppstatt.

Den limpligaste utgangspunkten for den kollisionsrittsliga bedom-
ningen av tillverkarens produktansvar torde oftast vara en jimférelse
mellan lagen 1 det land dir skadan uppstitt och lagen 1 tillverknings-
landet. Den rittsordning som ir férménligare fér den skadelidande
torde kunna tillimpas, forutsatt att tillverkaren riknade med eller bor-
de ha riknat med att produkten skulle komma till anvindning i det land
didr skadan uppstitt. Har exempelvis en svensktillverkad exportprodukt
orsakat skador i importlandet torde den svenske tillverkarens produkt-
ansvar av svensk domstol kunna provas enligt svensk ritt (jfr NJA 1986
sid. 712), men den skadelidande borde ha ritt att i stillet stodja sig pa
lagen i det land dir skadan uppkom.
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Den kollisionsrittsliga frigestillningen om tillimplig rittsordning
blir av naturliga skil mindre intressant nir de aktuella lindernas mate-
riella regler om produktansvar ir ungefir desamma; den svenska pro-
duktansvarslagen (1992:18) bygger pa ett EG-direktiv i dmnet och
skiljer sig ddrfér endast marginellt frin motsvarande lagar i de 6vriga
medlemslinderna. Lagen foreskriver bl.a. att den som frin ett land
utanfor EES importerar en skadegorande produkt i princip bir ett i det
nirmaste strikt skadestindsansvar (se lagens 6 §). Detsamma giller en-
ligt 7 § 2 st. den som tillhandahallit en importerad produkt om det inte
framgar vem som importerat den. Distributéren kan dock undslippa
ansvar om han inom en miénad efter begiran av den som kriver ersitt-
ning anvisar importdren eller annan som tillhandahallit produkten fér
honom. Tanken bakom denna konsumentrittsligt betingade ordning
synes vara att det vore obilligt att hinvisa den skadelidande att soka er-
sittning frin den utlindska tillverkaren, vilken kan vara sviritkomlig.
Importoérens ansvar synes hirvid alltid béra provas enligt svensk ritt.
Detta torde dock inte hindra den skadelidande fran att i stillet eller
dirutéver sbka ersittning direkt frin den utlindska tillverkaren och
ddrvid dberopa tillverkningslandets lag (for svensk domsritt ricker det i
princip att skadan uppkommit i Sverige, se avsnitt 2.2 och 2.3 ovan).



5. Tillimplig lag pa sakrittsliga fragor

5.1 Den s.k. lex rei sitae-regeln

Som beteckningen antyder har sakrittsliga rittigheter ofta till f6remal
l6sa och fasta saker, men annan egendom, exempelvis en fordran, kan
ocksa vara objekt for vissa sidana rittigheter. Sakritter utmirker sig
snarare dirigenom att de giller inte bara i forhallande till en bestimd
person (t.ex. en avtalspart) utan ger rittigheter mot »tredje man», dvs.
mot envar. Typiska exempel pé sakritter ir dganderitten och vissa si-
kerhetsritter (t.ex. legal stoppningsritt, pantritt och dtertaganderitt).

Det miste understrykas att pa avtal grundade férhillanden mellan
avtalsparterna inte har sakrittslig karaktir utan tillhér kontraktsritten.
Detta kan illustreras med iganderittens éverging vid ett kop. Over-
gangen frin siljaren till koparen av dganderittens olika attribut, sdsom
ritten att nyttja saken, ritten till avkastningen eller faran att saken ska-
das eller forstors, betraktas som ett kontraktsrittsligt sporsmal, vilket
provas enligt avtalsstatutet. Frigan om sjilva dganderittens 6verging
med bindande verkan mot tredje man, forst och frimst mot parternas
borgenirer, ir diremot av sakrittslig natur. Sjilvfallet forutsitter dock
de sakrittsliga verkningarna av ett avtal att avtalet giller mellan avtals-
parterna; ett kopeavtal som saknar verkan mellan siljaren och koparen
kan knappast medféra att t.ex. siljarens borgenirer berovas sin ritt att
s6ka utmitning i den silda varan eller att denna vara inte lingre kan
dras in 1 siljarens konkurs.

Pa sakrittens omride finns skrivna kollisionsregler endast fér vissa
fall avseende fartyg och luftfartyg (se avsnitt 5.3 nedan) och for vissa
situationer i nordiska konkurser (se avsnitt 7 nedan). I vrigt anser man
att sakrittsliga forandringar bér provas enligt lagen i det land dir saken
befann sig vid tiden fér den hindelse (t.ex. kép, férpantning, hivdeti-
dens utging) vars sakrittsliga verkningar skall bedémas och att sakens
lige vid varje tidpunkt 1 princip avgér de sakrittsliga rittigheternas in-
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nebord. Denna kollisionsregel, den s.k. lex rei sitae-regeln, anses gilla
for bade fasta och 16sa saker. Sakrittsliga kollisionsproblem rorande
fast egendom ir relativt sillsynta, men de kan uppkomma bl.a. i sam-
band med grinsforindringar varigenom en fastighet »forflyttas» frin
land till land eller i samband med att visst tillbehor till en fastighet, ex-
empelvis en hiss, skickas utomlands fér reparation.

Enligt Jex rei sitae-regeln skall man préva bl.a. vilka typer av sakritter
som 6verhuvudtaget kan finnas, pa vilket sitt de uppkommer och upp-
hér att gilla, vilka krav avseende formen som maste uppfyllas for att ett
mellan avtalsparterna gillande kontrakt skall fa sakrittsliga verkningar
(t.ex. krav pa skriftlighet och annonsering vid sikerhetsoverlatelse en-
ligt den svenska losorekdplagen (1845:50 s. 1)) samt vilka rittigheter
mot tredje man en viss sakritt egentligen ger. Frigan huruvida en 16s
sak i relation till tredje man ir att betrakta som tillbehor till en fastighet
eller till en annan fast eller 16s sak torde bedémas enligt den férstnimn-
da sakens (»tillbehorets») lag.

Lex rei sitae-regeln anses inte vara en limplig 16sning betriffande sa-
ker som vid den relevanta tidpunkten (t.ex. vid tiden for kopet eller f6r-
pantningen) befann sig p4 genomfart i ett land till vilket de 1 6vrigt inte
hade nigon anknytning av sakrittslig betydelse (s.k. res in transitu).
Det kan fér 6vrigt ibland vara omojligt att utrona var saken befann sig
vid tiden for transaktionen, exempelvis nir man i Sverige siljer en last
som just da befinner sig pé en lastbil vilken pa vig hit fran Sydeuropa
samma dag passerar flera grinser. Om en sak under en sidan genomfart
overlats eller pantsitts synes det vara naturligare att bedoma de sak-
rittsliga verkningarna enligt ursprungs- eller destinationslandets lag;
det senare alternativet har den fordelen att eventuella tvister som regel
uppkommer och maste l8sas i destinationslandet. Rittsliget dr dock
oklart. I vissa specialfall torde sakens faktiska beligenhet vid tiden for
transaktionen béra beaktas dven nir det ror sig om dylika transportera-
de saker, exempelvis avseende godtrosforvirv nir den godtroende ko-
paren i det land dir saken just di befann sig inte kinde till att den kopta
saken befann sig under transport till ett annat land.

Ritten till transporterade varor representeras ibland av sirskilda do-
kument, t.ex. ett konossement. Nir godset overlits eller pantsitts ge-
nom dispositioner med dylika handlingar, torde transaktionens sak-
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rittsliga aspekter i viss min bedémas enligt papperets och inte godsets
lag (se avsnitt 5.3 nedan).

52 Sikerhetsritterna

Besvirliga kollisionsrittsliga problem kan uppkomma i samband med
sikerhetsritter (dganderittsforbehill, sikerhetsoverlatelse, pantritt,
foretagsinteckning m.m.). Savitt giller férhillandet mellan avtalspar-
terna, exempelvis siljarens ritt att pa grund av dgarforbehallet dterta
godset frin képaren, skall man naturligtvis tillimpa avtalsstatutet. Si-
kerhetsritterna aktualiseras dock ofta i férhallande till tredje man, ex-
empelvis i konkurs eller vid utmitning for annan borgenirs fordran.

I enlighet med Jex rei sitae-regeln (se avsnitt 5.1 ovan) torde utom-
lands i enlighet med pa orten gillande ritt stiftade siikerhetsritter er-
kinnas i Sverige ocksa efter att saken har kommit hit. Problemet ir
dock mera komplicerat. Nir den med sikerhetsritt belastade saken
flyttas till Sverige, skall sikerhetsrittens uppkomst visserligen prévas
enligt den frimmande lagen, men sikerhetsrittens eventuella uppho-
rande efter sakens ankomst till Sverige skall provas enligt svensk ritt.
Den senare frigan avser ju en sidan férindring i de sakrittsliga forhal-
landena som 4ger rum di svensk ritt ir tillimplig enligt lex rei sitae-
regeln. Ett 1 utlandet uppkommet idgarforbehall forlorar siledes sin
sakrittsliga verkan om saken efter ankomsten till Sverige i enlighet
med jordabalken blir tillbehor till en svensk fastighet. Svensk ritt, i lik-
het med manga frimmande rittssystem, uppstiller vidare i friga om si-
kerhetsritter vissa krav som icke blott maste vara uppfyllda vid tiden fér
sikerhetsrittens uppkomst, utan dven maiste fortsitta att vara uppfyllda
under hela den tid di sikerhetsritten skall ha sakrittslig verkan. En i
utlandet stiftad pantritt till en 16s sak upphor att gilla mot pantsitta-
rens borgenirer om saken forflyttas till Sverige och aterstills till pant-
sittaren, eftersom svensk ritt, tillimplig enligt lex rei sitae-regeln, for
pantrittens fortbestind kriver panthavarens fortsatta besittning av
panten. Konsekvent tillimpat innebir detta ocksa att en fran bérjan be-
sittningslos pantritt redan vid sakens ankomst till Sverige upphor att
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gilla mot tredje man, trots att den édger sidan giltighet enligt lagen i
ursprungslandet.

Svira avvigningar aktualiseras i samband med dgarférbehall och an-
nat forbehall om itertaganderitt. Agarforbehall ir den oftast anvinda
sikerhetsritten i1 den internationella handeln, dir man onekligen be-
héver sadana sikerhetsritter som fortsitter att gilla mot tredje man
ocksa efter sakens forflyttning 6ver grinsen. Enligt svensk ritt krivs for
ett dgarférbehalls fortsatta sakrittsliga verkan att en rad villkor 4r upp-
fyllda, t.ex. att koparen inte av siljaren har fatt lov att konsumera eller
vidareférsilja saken. Dylika krav uppstills inte i vissa frimmande ritts-
system. En konsekvent tillimpning av /Jex rei sitae-regeln, som den be-
skrivits ovan, skulle innebira att ett dgarférbehill med ritt for koparen
att forbruka eller vidareférsilja saken skulle sluta att gilla vid sakens
ankomst till Sverige, trots att férbehallet tillkommit i ett land enligt
vars rittsordning det har full sakrittslig verkan. Med hinsyn till den in-
ternationella handelns behov och fér att skydda siljaren (borgeniren)
ir det dock nddvindigt att i dessa fall inta en mera flexibel attityd, bl.a.
genom att beakta huruvida siljaren vid tiden f6r transaktionen hade an-
ledning att rikna med att saken skulle flyttas till Sverige. Kinde silja-
ren till detta, exempelvis vid en typisk exporttransaktion dir képaren
var ett svenskt importforetag, si borde han ha skaffat sig en sikerhet
som uppfyller den svenska rittens krav. Om siljaren inte hade nagon
anledning att rikna med att saken skulle forflyttas till Sverige eller na-
got annat land med liknande krav, kan det tinkas att hans legitima in-
tresse att dgarforbehillet uppritthalls inte utan vidare offras i de andra
borgenirernas intresse. Dessa tankegangar har fatt visst stod i rittsfal-
let NJA 1978 sid. 593, dir ett i Tyskland uppkommet och enligt tysk
ritt gillande dgarférbehill efter sakens ankomst till Sverige forvigrades
sakrittsliga verkningar, eftersom 1 situationer av detta slag.»bor, at-
minstone nir egendomen sisom i forevarande fall av siljaren avyttrats
for export till Sverige, frigan huruvida férbehillet dger verkan mot ko-
parens borgenirer bedomas enligt svensk ritt».

Liknande synpunkter gér sig gillande ocksi i friga om utomlands
genomférda sikerhetsoverlitelser. For att en sikerhetsoverlitelse skall
fa sakrittsliga verkningar kriver svensk ritt att publicitetsatgirder en-
ligt 1845 ars 16s6rekdplag vidtas. Dessa skall i och for sig vidtas vid tid-
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en for sikerhetséverlitelsen, men deras syfte ir att sikra publiciteten
under hela giltighetstiden och de kan darfér betraktas som villkor inte
bara for sikerhetsrittens uppkomst utan ocksi for dess fortbestind.
Det vore knappast acceptabelt om utomlands stiftade sikerhetséverla-
telser efter sakens ankomst till Sverige obegrinsat skulle fortsitta att
gilla utan att den svenska rittens publicitetskrav blivit uppfyllda. I ett
viktigt avgorande, NJA 1984 sid. 693, fann Hégsta domstolen dvervi-
gande skl tala for att en sidan overlatelse inte skulle tillerkidnnas ritts-
verkan nir det redan vid dess tillkomst varit forutsett att egendomen
skulle exporteras till Sverige eller nir borgeniren (sikerhetsforvirva-
ren) med hiinsyn till 6verlitarens anknytning till Sverige haft anledning
att rikna med att egendomen skulle f6ras hit. Hogsta domstolen uttala-
de dessutom — och detta torde kunna uppfattas som huvudregeln pi
detta omréide — att den utlindska sikerhetsoverlitelsen oavsett de om-
stindigheter under vilka den skett ej bor tillerkiinnas rittsverkningar
»sedan en tid forflutit efter det att egendomen forts hit». Anknytningen
till frimmande land har da blivit foga skénjbar och den utlindske bor-
geniren har fatt ridrum att skaffa sig en ny sikerhet eller driva in sin
fordran.

I fraga om siljarens stoppningsritt i férhallande till képarens kon-
kursbo har Hégsta domstolen i NJA 1985 sid. 879 intagit en stind-
punkt som vil 6verensstimmer med domen i det ovannimnda édgarfor-
behallsmilet NJA 1978 sid. 593, till vilket domstolen fér dvrigt hin-
visade. Det sagda torde pi motsvarande sitt gilla ocksa i friga om fran
utlandet inférda formégenhetsobjekt vilka vid inforseln omfattas av ut-
lindska foretagsinteckningar e.d. Betriffande svenska foretagsinteck-
ningar bor nimnas att dessa inte kan beviljas i sidan niringsverksamhet
som ut6vas i utlandet, se 3 kap. 1 § lagen (1984:649) om foretagshypo-
tek. Svensk foretagsinteckning kan 4 andra sidan beviljas i utlindskt £5-
retags niringsverksamhet hir i riket. Vissa egendomsobjekt kan dirvid
ur svensk synvinkel anses hora till den »svenska» verksamheten trots att
de befinner sig i utlandet.
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5.3 Nagra specialfall

Sarskilda hinsyn gor sig gillande i friga om sakrittsliga rittigheter till
vissa typer av egendom.

Registrerade fartyg och luftfartyg brukar 1 sakrittsligt avseende anses
»beldgna» 1 registreringslandet (flaggans land). Anledningen ir att det
ofta dr ovisst var fartyget eller luftfartyget befinner sig vid en viss tid-
punkt; dessutom inskrivs dganderitten till och den hypotekariska (be-
sittningslésa) pantritten (inteckningen) i fartyg och luftfartyg i offent-
liga register i registreringslandet. Det landets lag anses dirfor avgoran-
de. Man har dock infért vissa viktiga undantag. Till en del regleras hit-
horande frigor av internationella konventioner och av pa dessa konven-
tioner grundade svenska férfattningar (se t.ex. lagen (1955:229) i
anledning av Sveriges tilltride till 1948 ars konvention rérande inter-
nationellt erkinnande av ritt till luftfartyg samt ett antal bestimmelser
i sjolagen).

I friga om sakrittsligt skyddade rittigheter till fordringar uppkom-
mer det problemet att en fordran inte kan fysiskt befinna sig i nagot
land, i vart fall inte om den icke férkroppsligats i ett virdepapper. Kol-
lisionsrittsliga fragor av sakrittslig beskaffenhet kan dock uppsta dven
betriffande enkel fordran. Det kan exempelvis tinkas att en borgenir
hemmahérande i landet A till en person i landet B 6verlater en fordran
som han innehar pi en gildenir i landet C. I anslutning till detta kan
man bl.a. friga sig huruvida och nir denna 6verlatelse blivit bindande
for 6verlitarens borgenirer, s att dessa inte lingre kan fa utmitning i
fordran fér att fa betalt for sina egna fordringar. Motsvarande sporsmal
kan uppstd ocksid i samband med fordringspantsittning. Enligt vissa
forslag bor dylika frigor prévas enligt den 6verlitna resp. pantsatta
fordringens avtalsstatut, trots att frigorna har sakrittslig och ej kon-
traktsrittslig karaktir. Enligt ett annat forslag borde forvirvarens ritt
gentemot dverlitarens borgenirer provas enligt 6verlatarens hemvist-
lag. Det forefaller inte orimligt att dven hir utga frin lex rei sitae-re-
geln, varvid en enkel fordran normalt skulle anses belidgen dir gildeni-
ren har sitt hemvist eller site (jfr 10 kap. 3 § 2 st. rittegingsbalken).
Anses fordran pa detta sitt beldgen i Sverige, torde 6verlatelsens eller
pantsittningens sakrittsliga verkningar i princip vara knutna till att
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gildendren underrittats (denuntierats) om transaktionen (se 10 och
31§§ ilagen (1936:81) om skuldebrev).

Savitt giller virdepapper, dvs. dokument vilka i den meningen for-
kroppsligar rittigheter att gildeniren inte med befriande verkan kan
betala till annan in dokumentets innehavare, har man framfért den
uppfattningen att dessa i sakrittsligt hinseende inte borde behandlas
som andra saker, utan att man dven bor ta hidnsyn till den rittsordning
som reglerar de rittigheter som ir forkroppsligade i dokumentet, ex-
empelvis avtalsstatutet vid l1dpande skuldebrev eller bolagets registre-
ringslands lag vid aktiebrev. Detta forslag komplicerar dock i onédan
den relativt enkla /ex rei sitae-regeln; en helt annan sak ir att ett aktie-
brevs eller ett skuldebrevs egenskap av virdepapper, som ir en forut-
sittning for Jex rei sitae-regelns tillimpning, inte avgérs enligt lagen 1
detland dir papperet befinner sig utan enligt bolagets resp. avtalets lag.

Immaterialrittigheter, exempelvis patent eller varumirken, torde i
sakrittsligt avseende anses vara »beligna» i det land dir de itnjuter
rittsligt skydd. Fragan huruvida t.ex. ett svenskt varumirke kan pant-
forskrivas eller nir en 6verlitelse av ett svenskt varumirke fir dberopas
mot tredje man miste besvaras med tillimpning av svensk ritt, medan
motsvarande frigor rérande utlindskt varumirke, i den min de éver-
huvudtaget kan prévas av svensk domstol, far avgéras enligt respektive
frimmande lag. Europeiska gemenskapspatent och gemenskapsvaru-
mirken, vilka inte skapats genom nationell ritt utan genom gemen-
skapsrittsliga bestimmelser, utgér i hir aktuellt avseende ett problem
for sig.



6. Erkinnande och verkstillighet av
utlindska domar

6.1 Den negativa huvudprincipen

Nir man séger att en utlindsk dom giller i Sverige menar man som re-
gel att den fir tre typer av rittsverkningar. For det forsta kan den ut-
lindska domen verkstillas i Sverige, férutsatt att den har sadan karaktir
att verkstillighet 6verhuvudtaget kan ifrigakomma (t.ex. en dom var-
igenom néigon férpliktats att betala en summa pengar eller att limna ut
en sak). For det andra erhiller den frimmande domen positiv ritts-
kraft, varmed menas att den skall liggas till grund f6r ett svenskt av-
gorande nir den i det frimmande malet avgjorda frigan ir av betydelse i
ett svenskt forfarande; siledes skall en i Sverige gillande utlindsk dom,
varigenom ett kontrakt forklarats vara ogiltigt, liggas till grund f6r en
svensk dom varigenom en pi kontraktet grundad betalningstalan ogil-
las. For det tredje anses en i Sverige gillande utlindsk dom i princip ha
negativ rittskraft, dvs. den hindrar en ny prévning av samma sak infor
svenska domstolar. Det kan dock tinkas att vissa utlindska domar till-
erkinns nigra, men inte alla, av de attribut (verkstillighet, positiv och
negativ rittskraft) som normalt férknippas med att ett avgorande giller
1 Sverige.

Frigan om erkinnande och verkstillighet av frimmande domstols-
avgdranden har inte fitt nigon enhetlig reglering i den svenska inter~
nationella processritten. Bilden dr mycket splittrad och utlindsk doms
rittsverkan i Sverige beror 1 hég grad pi vad domen handlar om och 1
vilket land den meddelats.

Utgingspunkten ir att frimmande domar i princip varken tiller-
kinns rittskraft eller kan verkstillas i Sverige (se t.ex. NJA 1986 sid.
119). Att utlindska exekutionstitlar utan stéd 1 sirskilda svenska fore-
skrifter ej far verkstillas framgir av 3 kap. 2 § uts6kningsbalken och ut-
lindska avgoéranden dger i princip inte heller rattskraft hir i riket utan
dylikt stod. Lagstadgat stéd fér erkinnande och/eller verkstillighet
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finns dock i ett antal svenska férfattningar vilka bygger pa internatio-
nella konventioner (se avsnitt 6.3 nedan) och det anses att vissa ut-
lindska domar under vissa forutsittningar dven utan stdd i lag kan er-
kinnas hir i riket (se avsnitt 6.4 nedan).

For en svensk jurist eller affirsman kan det naturligtvis ocksa vara av
stort intresse att veta huruvida svenska domar erkinns och verkstills
utomlands. Svaret beror pa varje frimmande stats internationella pro-
cessritt. Nigra allmint giltiga svar kan man siledes inte ge, utan den
svenska domens stillning utomlands varierar och maste undersékas i
varje enskilt fall. I den man det aktuella frimmande landet har anslutit
sig till de av Sverige bitridda konventionerna om erkinnande och verk-
stillighet av civilrittsliga domar torde en svensk dom, som ticks av né-
gon konventionsregel, dir fi ungefir samma rittsverkningar som mot-
svarande avgdrande frin detta land skulle fi i Sverige. Betriffande icke
konventionsreglerade fall kan sigas att den svenska principiellt avvi-
sande instillningen till frimmande domar kan negativt paverka svensk
doms stillning i sadana frimmande linder vars regler om erkinnande
och verkstillighet av frimmande domar férutsitter reciprocitet (6mse-
sidighet).

I samband med erkinnande av utlindska domar bér man ocksé nim-
na frigan om utlindskt rittsligt férfarandes s.k. litispendensverkan i
Sverige, dvs. fragan huruvida ett i utlandet anhingiggjort forfarande
innebir rittegingshinder hir i riket. I vissa forfattningar rérande ut-
lindsk doms erkinnande och verkstillighet finns sirskilda stadganden
om litispendens (se forst och frimst Bryssel- och Luganokonventioner-
nas art. 21). Det ligger dessutom nira till hands att dven utan stdd 1 lag
ge litispendensverkan at sidana utlindska forfaranden som forvintas
leda till en dom med rittskraft i Sverige.

6.2 Bevisverkan

Det vore fel att tro att en utlindsk dom ir av virde i Sverige endast om
den erkinns och/eller kan verkstillas hir. Aven andra utlindska avgs-
randen kan inom ramen fér den fria bevisvirderingen tillerkinnas be-
visvirde 1 friga om olika faktiska férhillanden, innehallet i utlindsk
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ritt osv. Vilket bevisvirde en utlindsk dom bor ges kan naturligtvis inte
sigas helt allmint utan méste undersokas i varje enskilt fall.

I vissa situationer kan ett utlindskt avgérande starkt presumeras vara
»riktigt», exempelvis nir en japansk domstol enligt japansk materiell
ritt avgjort ett mal dir dven svensk domstol skulle tillimpa japansk ritt
och dir nigra anmirkningar i friga om férfarandet inte foreligger.
Grinsen mellan den frimmande domens bevisverkan och presumerad
rittskraft kan i dylika fall i praktiken vara nagot suddig. P4 detta sitt
har Hogsta domstolen i rittsfallet NJA 1935 sid. 611 foljt en tidigare
meddelad engelsk dom, eftersom svaranden inte anf6rt nigon omstin-
dighet pa grund varav kirandens ansprak »bor bedomas annorledes dn i
enlighet med avgorandet vid den engelska domstolen».

6.3 Erkinnande och verkstillighet med st6d 1 lag

I ett antal svenska forfattningar foreskrivs att vissa utlindska formo-
genhetsrittsliga domar skall erkinnas och/eller verkstillas hir i riket.
De flesta av dessa forfattningsregler grundar sig pa internationella kon-
ventioner och avser endast domar meddelade i de 6vriga konventions-
linderna. De materiella villkoren for utlindsk doms erkinnande och
verkstillighet, exempelvis i friga om tvistens anknytning till det frim-
mande domstolslandet, 4r ocksi varierande. Erkinnande av utlindska
domars rittskraft forutsitter hirvid som regel inga formaliteter, medan
verkstillighet oftast kriver ett sirskilt svenskt verkstillighetsbeslut (ex-
ekvatur). Dylikt verkstillighetsbeslut meddelas i regel av Svea hovritt.

De klart viktigaste konventionsreglerna om erkinnande och verk-
stillighet av utlindska avgéranden finns i Bryssel- och Luganokonven-
tionerna (»konventionernan, se avsnitt 2.1 ovan). Enligt konventioner-
nas art. 26, 1 st. skall en dom som meddelats i en konventionsstat er-
kinnas i de andra konventionsstaterna utan att nigot sirskilt forfaran-
de behover anlitas. Erkinnandet provas i stillet av domstolar och andra
myndigheter i samband med prévningen av den fraga for vilken den ut-
lindska domen ir relevant, exempelvis nir en infor svensk domstol
stimd svarande mot kirandens betalningskrav invinder att kravet byg-
ger pi ett avtal som av utlindsk domstol férklarats ogiltigt. Uppstar det
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tvist om sjilva erkinnandet kan dock den part, som hivdar att den ut-
lindska domen skall erkinnas, en gang for alla fa erkdnnandefrigan be-
svarad genom att anlita det sirskilda exekvaturférfarande som fore-
skrivs som forutsittning for verkstilligheten (se nedan).

Den utlindska domen far enligt konventionernas art. 29 inte ompré-
vas 1 sak, men erkidnnandet kan vigras pi grund av vissa i art. 27-28
angivna omstindigheter. Ett traditionellt undantag frin erkinnande-
plikten utgors enligt art. 27(1) av de fall dir erkinnandet skulle strida
mot grunderna for rittsordningen i den konventionsstat dir domen
gors gillande. Erkinnande skall ocksa vigras om domen meddelats i
strid med konventionernas domsrittsregler om forsikringstvister, kon-
sumenttvister och exklusiv behorighet, lit vara att man dven i dessa fall
vid prévningen av erkinnandet ir bunden av den bedémning av faktis-
ka omstindigheter som domstolen i ursprungslandet har grundat sin
behorighet pa.

I art. 27 finner man ett antal andra klassiska hinder for erkinnandet,
sasom att domen ir en tredskodom och svaranden inte pi ritt sitt eller i
tillricklig tid har delgetts stimningsansékan eller att domen ir of6r-
enlig med en dom som meddelats i en tvist mellan samma parter i er-
kinnandelandet (eller med en tidigare dom rérande samma sak, med-
delad i en icke-konventionsansluten stat men erkind i den stat dir do-
men gors gillande).

Till skillnad fran blotta erkiinnandet forutsitter verkstillighet enligt
konventionerna en sirskild verkstillighetsforklaring, som dock endast
far vigras pa nigon av de i konventionerna angivna grunderna (se art.
31 och 34). Verkstillighetsbeslutet meddelas pa parts ansékan, vilken
skall riktas till i art. 32 uppriknade nationella myndigheter. Sverige av-
viker fran andra jimforbara konventionslinder genom att ansékan re-
dan i forsta instans skall riktas till en enda domstol (Svea hovritt), som
pa denna punkt ir behdrig for hela riket.

Ett av de intressanta dragen hos konventionernas verkstillighetsfor-
farande ir att exekvaturbeslutet enligt art. 34 skall meddelas utan att
motparten ges tilifille att yttra sig. Om verkstillighet medges kan mot-
parten dock enligt art. 36 inom en minad fran delgivningsdagen séka
indring (om dndringssékanden har hemvist i annan konventionsanslu-
ten stat forlings fristen till tvd manader). Aven dndringsansokan skall i
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Sverige goras till Svea hovritt, med sedvanliga méjligheter att 6verkla-
ga till Hogsta domstolen. Si linge den i art. 36 angivna fristen for att
soka dndring inte har 16pt ut och intill dess att en eventuell indringsan-
s6kan blivit avgjord far inga andra verkstillighetsatgirder in sikerhets-
atgirder vidtas mot gildenirens egendom. Har verkstillighetsansokan
avslagits ir det verkstillighetssokanden som kan ansoka om indring av
beslutet.

Bryssel/Luganokonventionerna syftar till att ersitta dldre 6verens-
kommelser mellan de fordragsslutande staterna avseende erkinnande
och verkstillighet av domar i allmidnhet. Konventionerna inverkar a
andra sidan enligt sin art. 57 inte pa befintliga eller framtida konven-
tioner som reglerar erkinnande och verkstillighet av domar pa sirskil-
da omriden. I svensk ritt rér det sig om sadana konventionsgrundade
forfattningar som exempelvis lagen (1986:1042) om verkstillighet av
vissa utlindska beslut om rittegingskostnader, 4-6§§ lagen
(1985:193) om internationell jirnvigstrafik och 6 § lagen (1978:152)
om svensk domstols behorighet i vissa mil pa patentrittens omrade
m.m.

6.4 Erkinnande utan st6d i lag

Starka skil talar for att man i Sverige 4ven utan stod i lag erkdnner ut-
lindska domar avkunnade i sidana mil vilka inte kan prévas hir i riket
trots att prévningen vore av praktisk betydelse hir. Hit hor i forsta
hand sidana mal dir parterna genom en giltig prorogationsklausul
overenskommit att alla tvister skall prévas av utlindsk domstol (se av-
snitt 2.2 och 2.4 ovan). Ocksa sidana domsrittsregler som 9 kap. 28 §
luftfartslagen (1957:297) kan medféra att svensk domsritt saknas trots
att kiranden ir 1 behov av ett i Sverige gillande avgérande. Att under-
kinna utlindska domar i dessa och liknande fall skulle kunna medféra
ett oacceptabelt juridiskt vakuum, eftersom kiranden i sé fall helt skulle
sakna mojlighet att fa saken proévad med verkan i Sverige. Nagot stéd i
lag for erkinnande och/eller verkstillighet finns dock e;.

I fraga om frimmande dom som meddelats med stéd av ett exklusivt
prorogationsavtal mellan parterna har Hogsta domstolen i rittsfallet
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NJA 1973 sid. 628 16st problemet pa det siittet att den utlindska domen
utan ny materiell prévning lades till grund for en svensk dom i samma
sak. I hovrittspraxis har man stundom foljt detta prejudikat 4ven nir
prorogationsavtalet inte var exklusivt, dvs. nir det inte hindrade tvis-
tens provning hir 1 riket. Tillvigagangssittet piminner om verkstillig-
hetsforfarande, men skiljer sig fran detta genom att det hir inte ror sig
om verkstillighet av en utlindsk exekutionstitel utan om en ny och for-
mellt helt sjilvstindig svensk dom i saken, dir det utlindska avgéran-
det endast finns bland domskilen. Det ir den svenska och inte den ut-
lindska domen som »giller» i Sverige. Men i den mén den svenska
domstolen anser sig forhindrad att inga i prévning av sjilva saken och
kinner sig bunden av det frimmande avgérandet kan man likvil hivda
att den utlindska domen 4ger rittskraft hir i riket. Liknande tillviga-
gingssitt torde man kunna anvinda idven i friga om andra typer av
frimmande domar avkunnade i mil vilka inte kan prévas i Sverige men
vilkas prévning vore av praktisk betydelse hir. Utverkande av en sidan
svensk dom som utfirdas pi grundval av den frimmande domen kan
inte anses oforenligt med att svensk domsritt saknas betriffande den
materiella provningen av sjilva saken.

Parts ritt till det som han erhallit utomlands genom verkstillighet av
ett frimmande avgérande synes rimligtvis inte fi upptas till ny prov-
ning i Sverige. I annat fall skulle man riskera en oindlig kraftmitning
dir t.ex. det som en part tvingats betala i det frimmande landet skulle

kunna aterkrivas i Sverige och vice versa. Rittsliget 4r dock inte helt
klart.

6.5 Erkidnnande och verkstillighet av utlindska
skiljedomar

Utlindsk skiljedom skall enligt 6—7 §§ lagen (1929:147) om utlindska
skiljeavtal och skiljedomar gilla (dvs. dga rittskraft och vara verkstill-
bar) i Sverige, férutsatt att vissa villkor dr uppfyllda. Lagens bestim-
melser bygger hirvid till 6vervigande del pi 1958 ars New York-kon-
vention om erkdnnande och verkstillighet av utlindska skiljedomar, lit
vara att Sverige inte kriver nigon reciprocitet och tillimpar samma
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regler dven i forhallande till skiljedomar meddelade i icke-konven-
tionsanslutna stater. De flesta av virldens betydande handelsnationer
ir anslutna till New York-konventionen, vilket gor att skiljedomar har
avsevirt storre utsikter 4n vanliga domar att bli erkdnda och verkstillda
utanfor sitt ursprungsland.

Forutom att skiljeavtalet skall vara giltigt kriver den konventions-
grundade svenska lagen bl.a. att skiljemannaférfarandet har gatt ritt
till, att skiljedomen inte innefattar prévning av friga som enligt svensk
ritt ej ma hinskjutas till skiljemin och att tillimpningen av skiljedo-
men inte skulle vara uppenbart oforenlig med grunderna for den sven-
ska rittsordningen. De tvi sistnimnda villkoren provas pid domstolens
eget initiativ (ex officio). Ansékan om verkstillighet skall enligt lagens
8 § goras hos Svea hovritt. Den part, som vill aberopa en frimmande
skiljedom, synes dock i stillet for dylikt verkstillighetsforfarande kun-
na vicka talan vid vanlig svensk tingsritt och dirvid stédja sig pi den
utlindska skiljedomen (se NJA 1933 sid. 649).

I betinkandet SOU 1994:81 foreslis en ny lag om skiljeforfarande,
avsedd att ersitta bl.a. lagen (1929:147). Savitt giller erkiinnande och
verkstillighet av utlindska skiljedomar bygger ocksa den foreslagna
nya lagen pa den ovannimnda New York-konventionen och kommer
dirfér inte att medfora nagra avsevirda forindringar.



7. Internationella fragor i konkurs

Enligt forumregeln i konkurslagens 2 kap. 1§ 1 st. skall konkursanso-
kan goras vid den tingsritt dir gildendren bor svara i tvistemal som an-
gar betalningsskyldighet i allminhet, dvs. 1 f6rsta hand hos den tings-
ritt som enligt 10 kap. 1 § rittegingsbalken fir anses som gildenirens
allminna forum. Analogiskt tillimpat pa domsrittsfrigan torde detta i
grova drag innebira att svensk domstol dr behérig att forsitta en gilde-
nir i konkurs om denne har hemvist eller site i Sverige (en dylik kon-
kurs betecknas som domicilkonkurs). Den som icke dger kint hemvist
inom riket kan dock ocksi bli forsatt i svensk konkurs (en s.k. sirkon-
kurs) om han har egendom i Sverige eller om han hir har adragit sig den
skuld som ligger till grund f6r konkursansékan, eftersom 2 kap. 1 § 1 st.
konkurslagen anses hinvisa dven till 10 kap. 3 och 4 §§ rittegingsbal-
ken (se avsnitt 2.3 ovan).

En svensk domicilkonkurs syftar till att inbegripa ocksé sidan kon-
kursgildenidren tillhorig egendom som befinner sig utomlands och den
svenska konkursforvaltningen bér, si lingt det gir, forséka att ta hand
ocksi om dessa tillgingar. Frigan huruvida en svensk konkursférvalt-
ning av myndigheter i frimmande linder tillerkinns sidan befogenhet
miéste emellertid besvaras med utgingspunkt i respektive frimmande
lands internationella processritt. Nagot allmint gillande svar kan inte
ges, eftersom instéllningen i frimmande linder varierar. Stora chanser
till framging har den svenska konkursférvaltningen om konkursgilde-
niren ir villig att sjilv medverka till att de utlindska tillgangarna till-
tors konkursboet, exempelvis genom att $verfora tillgangarna till Sveri-
ge eller direkt till konkursférvaltaren. Konkurslagen féreskriver dock
ingen skyldighet for konkursgildeniren att medverka till att hans till-
gangar i utlandet stills till konkursférvaltningens férfogande. Nagon
skyldighet av detta slag kan enligt Hogsta domstolen normalt inte hel-
ler intolkas i straffbestimmelsen om oredlighet mot borgenirer i 11

kap. 1 § 3 st. brottsbalken (se NJA 1991 sid. 491). I Borgeniirsbrottsut-
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redningens betinkande SOU 1996:30 féreslis dock en dndring pa den-
na punkt.

Det sagda giller vid svensk domicilkonkurs. En svensk sirkonkurs
synes overhuvudtaget sakna ambitionen att utstricka sin verkan till
egendom utanfor Sveriges grinser (se NJA II 1935 sid. 36 och 52 och
prop. 1994/95:189 sid. 32 och 38).

Utlindska och/eller utomlands bosatta borgenirer har i en svensk
konkurs i princip samma stillning som de svenska och i Sverige bosatta
borgenirerna. Detta giller 1 savil domicil- som sirkonkurser. Rent fak-
tiskt kan de utlindska borgenirerna dock befinna sig i visst underlige, 1
forsta hand dirfér att de kanske inte nas av de svenska publicitetsat-
girderna och dirfor underlater att i tid och pa foreskrivet sitt bevaka
sina fordringar. Det som en borgenir fatt ut i en utlindsk konkurs kan
sjalvfallet paverka hans utdelning i den svenska konkursen, men sjilva
bevakningen av fordran i den utlindska konkursen har knappast sidan
verkan. Om nigon enligt svensk rittsuppfattning har tilldelats alltfor
mycket vid en utlindsk konkurs, synes det inte vara méjligt att 1 Sverige
aterkriva betalningen.

I en svensk konkurs tillimpas svensk ritt pa sjilva férfarandet och pa
de 6vriga konkursrittsliga frigorna, sisom férutsittningarna for forsit-
tande 1 konkurs, den verkan konkurs medfér betriffande gildenirens
ritt att rida 6ver sina tillgingar, vad som tillh6r konkursboet, atervin-
ning, gildenirens rittigheter och skyldigheter under konkurs, kon-
kursboets forvaltning, borgenirernas betalnings- och fé6rmansritt, ut-
delning och avslutande av konkurs. Vanliga privatrittsliga fragor vilka
kan aktualiseras i en svensk konkurs, exempelvis frigan huruvida ett
visst dgarforbehall pa rent civilrittsliga grunder far anses ogiltigt, skall
provas enligt den rittsordning som faststills med hjilp av de vanliga
svenska kollisionsreglerna; det ir siledes tinkbart att dylika sp6rsmal i
vissa fall skall prévas enligt frimmande lag.

Det rider nira nog enighet om att ett utomnordiskt konkursbeslut
som sidant enligt dagens rittslige inte inverkar pa gildenirens radig-
het 8ver egendom hir i riket och att det inte heller hindrar vare sig ny
svensk konkurs eller utmitning i de hir befintliga tillgingarna. Betrif-
fande utlindska sirkonkurser dr denna instillning timligen sjilvklar.
Att man ir lika restriktiv i friga om erkinnande av utomnordiska do-
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micilkonkurser har bl.a. samband med att man vill virna om de hir bo-
satta fordringsigarnas intressen och drar sig for att beréva dem deras
ritt att soka betalning ur gildenirens tillgangar i Sverige.

Starka skal talar f6r en mera positiv instillning till frimmande domi-
cilkonkurser. Har utlindsk juridisk person forsatts i konkurs i det land
vars lag dr dess personalstatut (se avsnitt 3.3 ovan) torde man i Sverige
redan idag erkinna konkursens associationsrittsliga verkningar, sisom
att bolagsorganen har ersatts med en likvidator eller konkursforvaltare
(se NJA 1951 sid. 753). Detta kan indirekt medféra att denne ocksi far
rida 6ver den i Sverige befintliga egendomen, dock utan att kunna f3 till
stind itervinning eller hindra svensk utmitning resp. parallellkonkurs.

Ett svenskt tvingsackord, varigenom gildeniren inom ramen fér en
foretagsrekonstruktion eller konkurs under vissa villkor erhillit an-
stind eller nedsittning av sina skulder, torde av svensk domstol anses
bindande f6r samtliga borgenirer, oavsett anknytning till frimmande
stat eller ritt. Verkan i Sverige av ett frimmande tvingsackord ir dir-
emot oviss. Det vore mihinda rimligt att skilja mellan domicilackord
och sirackord. Ett utlindskt domicilackord torde kunna erkinnas hir,
ty det ir i gildenirens land som borgenirerna kan bilda sig en realistisk
uppfattning om gildenirens totala ekonomiska situation och ett dir av
borgenirskollektivets majoritet godkint tvingsackord torde dirfér som
regel verensstimma med samtliga borgenirers intressen.

Pa grundval av en konvention mellan de nordiska linderna utfirda-
des i Sverige lagen (1981:6) om konkurs som omfattar egendom i annat
nordiskt land samt lagen (1981:7) om verkan av konkurs som intriffat i
annat nordiskt land (i forhallande till Island giller i skrivande stund
alltjimt de dldre lagarna 1934:67, 1934:68 och 1934:69). Den nordiska
regleringens grova huvuddrag ir att en konkurs, som intriffar i det nor-
diska land dir konkursgildeniren har sitt hemvist eller site, omfattar
egendom inom alla de nordiska linderna, varmed man dock inte gor av-
kall pa en svensk konkursférvaltnings ambitioner att vid domicilkon-
kurs omhinderta iven egendom utanfor Norden (se ovan). De kon-
kursrittsliga fragorna skall med vissa undantag prévas enligt lagen i
konkurslandet. Konventionen innehiller ocksa nigra kollisionsregler
om den sakrittsliga giltigheten av vissa sikerhetsritter (jfr avsnitt 5
ovan). Konkursdomstolen och konkursférvaltningen kan begira hand-
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rickning i de 6vriga nordiska linderna. Ar konkursen en sirkonkurs
skall detta anges 1 konkursbeslutet och konkursen omfattas 1 sa fall inte
av de internordiska reglerna. Ett i gildenirens nordiska hemvistland i
konkurs eller efter offentlig ackordsférhandling faststillt tvingsackord
giller i de 6vriga nordiska linderna.

I slutet av 1995 undertecknades en ny EU-konvention om insolvens-
forfaranden, vars ikrafttridande dock kan komma att droja i flera ar efter-
som det forutsitter ratifikation frin samtliga medlemsstaters sida. Kon-
ventionen reglerar medlemsstaternas konkursjurisdiktion: art. 3 stadgar
att konkurs skall inledas i den medlemsstat dir gildenirens huvudsakliga
intressen finns. I annan medlemsstat far konkurs inledas endast om gil-
deniren har ett driftstille dir och en sidan sirkonkurs omfattar endast
gildenirens egendom inom det landet. Konventionen ligger sig inte 1
medlemsstaternas konkursdomsritt betriffande gildenirer vilkas huvud-
sakliga intressen ligger utanfér EU. Konkursforfarandet skall i princip
folja lagen i konkurslandet, bl.a. i friga om vilken egendom som ingr i
boet och férminsrittsordningen. Undantag gors dock for bl.a. sakritts-
ligt skyddade rittigheter avseende egendom beligen i annan medlems-
stat. En konkurs inledd i den medlemsstat dir gildeniren har sina huvud-
sakliga intressen skall enligt art. 16 erkinnas i alla andra medlemsstater.
Erkinnandet omfattar bl.a. forvaltarens ritt att omhinderta egendom,
men hindrar inte en sekundirkonkurs i de stater dir gildeniren har ett
driftstille (se ovan). Eftersom sekundirkonkursen i princip f6ljer sitt eget
lands lag kan det for en fordringsigare 16na sig att jaimféra for- och nack-
delarna med huvudkonkursens och sekundirkonkursens lag innan han
ansdker om inledande av en sekundirkonkurs. Konventionen féreskriver
att huvudkonkursen och de sekundira konkurserna skall samarbeta pa
olika sitt, alltifrin genom informationsutbyte till 6verlimnande av se-
kundirkonkursens eventuella overskott till huvudkonkursen. Ett antal
konventionsartiklar handlar om information till fordringsigarna och om
hur fordringar skall bevakas. En viktig nyhet ir att skattemyndigheter
och socialférsikringsmyndigheter frin de andra medlemsstaterna genom
art. 39 tillerkénns ritt att gora sina fordringar gillande i konkursen. At-
skilliga stadganden limnar dock utrymme fér olika tolkningar och det ir
darfér av stor vikt att art. 43 ger EG-domstolen behorighet att pa begiran
meddela beslut angiende tolkningen av konventionen.
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BiLacAa 1

Utdrag ur rittegingsbalken

10 Kap. Om laga domstol
1§ Laga domstol i tvistemil i allménhet ir ritten i den ort, dér svaranden
har sitt hemvist.

Ar svaranden folkbokford i Sverige anses som hans hemvist den ort dir
han var folkbokférd den 1 november féregiende ar.

For bolag, forening eller annat samfund, stiftelse eller annan sidan in-
rittning gille som hemvist den ort, dir styrelsen har sitt site eller, om site
for styrelsen ej ir bestimt eller styrelse ¢j finnes, dir férvaltningen fores.
Lag samma vare i friga om kommun eller annan sidan menighet.

Dédsbo sékes vid den riitt, dir den déde skolat svara.

Den som icke dger kint hemvist vare sig inom eller utom riket sokes dir
han uppehiller sig. Ar han svensk medborgare och uppehiller han sig
utom riket eller ir hans uppehallsort okind, sokes han dir han inom riket
senast haft hemvist eller uppehillit sig.

2§ Kronan sékes i tvistemal i allminhet dir den myndighet, som har att
bevaka talan i milet, har sitt site.

Den som icke dger kint hemvist inom riket ma i tvist rorande betal-
ningsskyldighet sokas dir honom tillhérig egendom finnes. Ror tvisten 16s
egendom, ma han sokas dir egendomen finnes.

Fordran, som grundas 4 l6pande skuldebrev eller annan handling, vars
foreteende utgér villkor for ritt att kriva betalning, anses finnas dér hand-
lingen dr. Annan fordran anses finnas dir gildeniren har sitt hemvist. Ar
pant stilld f6r fordringen, mi denna anses finnas dir panten ir.

?Har den som icke idger kiint hemvist inom riket hir ingitt férbindelse
etter eljest adragit sig gild, md han i tvist ddrom sdkas dir férbindelsen in-

gicks eller gilden uppkom.

5§ Den som idkar jordbruk, gruv- eller fabriksdrift, hantverk, handel el-
ler annan dylik rorelse med fast driftstille ma i tvist, som uppkommit ome-
delbart pi grund av den rorelsen, sokas dir driftstillet ar.

6§ Har nigon ingitt forbindelse eller eljest adragit sig gild 4 ort, dir han
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mera varaktigt uppehaller sig, ma han, medan han befinner sig 4 orten, for
sidan forbindelse eller gild sokas dir. Lag samma vare i friga om gild, som
nigon vid tillfillig vistelse 4 annan ort ddragit sig for kost, bostad eller dy-
likt.

8§ Talanianledning av skadegorande handling mé vickas vid ritten iden
ort, dir handlingen féretogs eller skadan uppkom. Foretogs handlingen el-
ler uppkom skadan 4 orter under skilda domstolar, ma talan vickas vid en-
var av dem.

10§ Tvist om dganderitt eller nyttjanderitt till fast egendom, om ritt till
servitut eller annan sirskild ritt till egendomen eller om besittning av
egendomen skall upptagas av ritten i den ort, dir fastigheten ér. Lag sam-
ma vare, om tvisten ror skyldighet for dgare eller innehavare av egendomen
att fullgora nagot, som iligger honom i denna egenskap, eller, da nyttjan-
deritt eller annan sirskild ritt till egendomen upplitits, fraga ir om veder-
lag for upplatelsen, byggnads underhall eller annat dylike. Vad som sigs i
denna paragraf giller dock ej arrendetvist.

Tvist med anledning av tillfillig upplitelse av nyttjanderitt till mark el-
ler hus eller del av hus fér uppstillning av fordon skall vid tillimpning av
paragrafen ej anses som arrendetvist.

Ligger fastigheten under flera domstolar eller giiller tvisten flera fastig-
heter under skilda domstolar, skall tvisten upptagas av den ritt, under vil-
ken huvuddelen ligger.

11§ Vid domstol, som sigs i 10 §, ma ock vickas:

1. tvist om képeskilling for fast egendom eller annat dylikt ansprik pa
grund av 6verlatelse av dganderitt till egendomen;

2. talan mot dgare av fast egendom om skyldighet att personligen svara
for gald, for vilken egendomen utgér pant, om betalning samtidigt sékes ur
egendomen;

3. tvist om skada eller annat intring 4 fast egendom;

4. talan om ersittning for arbete, som utforts a fast egendom; eller

5. talan om ersittning for det nigon brustit 4t hemul angiende fast
egendom.

12§ Som fast egendom anses vid tillimpning av detta kapitel dven bygg-
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nad 4 annans grund samt gruva och f6r gruvdrift avsedd byggnad eller an-
liggning.

13§ Tvist angiende ombudsarvode, fordelning av rittegingskostnad
mellan flera ersittningsskyldiga eller annat dylikt ansprik pa grund av rit-
teging ma vickas vid den ritt, som forst domt i malet.

14§ Kiromail mot flera svarande mi vickas vid den ritt, dir nigon avdem
enligt vad forut i detta kapitel ér stadgat har att svara, om det sker samtid-
igt och kiromalen stodja sig pa visentligen samma grund. Ar saken sidan,
att endast en dom kan givas mot alla, som hava del i saken, ma talan ock
vickas vid den ritt, dir nigon av dem har att svara.

Genkidromail upptages av den ritt, som upptagit huvudkiromailet.

Talan, som avses i 14 kap. 4 eller 5 §, upptages av den ritt, som upptagit
huvudmalet.

15§ Har, sedan stimning delgivits svaranden, 4ndring intritt i férhallan-
de, som betingat domstolens behorighet, vare den utan verkan.

16 § Har skriftligt avtal slutits dirom, att uppkommen tvist eller framtida
tvist, hirflytande ur angivet rittsforhillande, ma vickas vid viss domstol
eller att for tvisten viss domstol ensam skall vara behorig, linde det till ef-
territtelse, om ej annat ir stadgat.
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BiLAaGgA 2

Lag (1964:528) om tillimplig lag betriffande
internationella kop av losa saker

1§ Denna lag dger tillimpning pi sidana kop av 16sa saker som hava in-
ternationell karakeir.

Frin lagens tillimpningsomride undantagas

1. kop av registrerade fartyg och luftfartyg;

2. kop av virdepapper; samt

3. forsiljning genom judiciell myndighets atgird eller i exekutiv ordning.

Med kop likstilles avtal om leverans av 16sa saker som skola tillverkas,
siframt materialet skall tillhandahallas av den som 4tagit sig leveransen.

@Bestﬁmmelscma 1 denna lag avse icke koparens och siljarens ritts-
andlingsférmaga, kopeavtalets form eller kdpets rittsverkningar i forhal-
lande till andra én parterna.

(@ Koparen och siljaren dga genom uttrycklig bestimmelse 6verens-
komma att lagen i visst land skall tillimpas pa képet. Sidan dverenskom-
melse ir dven gillande, om den eljest otvetydigt framgir av avtalet.

Friga, huruvida giltig 6verenskommelse om tillimpning av visst lands
lag kommit till stind, bedomes enligt lagen i detta land.

&§ Foreligger icke sidan 6verenskommelse som avses i 3 §, tillimpas la-
gen i det land dir siljaren har sitt hemvist da han mottager bestillningen
eller, om bestillningen mottages vid ett siljaren tillhorigt fast driftstille,
lagen i det land dir detta ir beliget.

Lagen i det land dir képaren har sitt hemvist eller didr han innehar fast
driftstille, fran vilket bestillningen gores, skall dock tillimpas, siframt
siljaren eller hans representant mottager bestillningen i detta land.

Betriffande kop pé bors eller auktion skall tillimpas lagen i det land dir
borsen finnes eller auktionen dger rum.

I friga om sittet for undersékning av godset, frister for undersékning-
en och meddelanden i anslutning till denna samt de atgirder som skola
vidtagas direst godset avvisas skall, om ej annat uttryckligen avtalats, till-
limpas lagen i det land dir undersokningen skall dga rum.

6§) Bestimmelse i utlindsk lag som ir uppenbart oférenlig med grunder-
( for rittsordningen hir i riket ma ej hér vinna tillimpning.
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BiLacA 3

Utdrag ur lagen (1929:147) om utlindska
skiljeavtal och skiljedomar

6 § Utlindsk skiljedom skall hir i riket gilla under de f6rbehill som hir

nedan angivas.

7§ Utlindsk skiljedom giller ej hir i riket, om den mot vilken skiljedo-
men &beropas visar

1. att part, nir skiljeavtalet triffades, saknade behérighet att inga si-
dant avtal eller icke var behérigen foretridd eller att skiljeavtalet ér ogiltigt
enligt den lag som enligt parternas 6verenskommelse skall tillimpas eller, i
avsaknad av varje anvisning i sidant hinseende, lagen 1 den stat dir skilje-
domen meddelats,

2. att han ej i vederbérlig ordning underrittats om tillsittandet av skilje-
man eller om skiljemannaforfarandet eller att han av annan orsak icke varit
i stind att utfora sin talan,

3. att skiljeminnen 6verskridit sitt uppdrag och skiljedomen av sidan
anledning ir utan verkan i den stat dir den meddelats eller enligt vars lag
den meddelats,

4. att skiljenimndens tillsittande eller dess sammansittning eller skil-
jemannaférfarandet strider mot vad parterna avtalat eller, om avtal hirom
saknas, mot lagen 1 den stat dir forfarandet dgt rum och skiljedomen av
sidan anledning 4r utan verkan i den stat dir den meddelats eller enligt
vars lag den meddelats, eller

5. att skiljedomen dnnu icke blivit verkstillbar eller eljest bindande for
parterna i.den stat dir den meddelats eller enligt vars lag den meddelats
eller att den undanréjts eller dess verkstillighet uppskjutits av behorig
myndighet i sidan stat.

Utlindsk skiljedom giiller ej heller,

1. om skiljedomen innefattar prévning av friga, som enligt svensk lag ej
m3 avgoras av skiljemiin, eller

2. om tillimpning av skiljedomen skulle vara uppenbart oférenlig med
grunderna f6r rittsordningen hir i riket.

8§ Ansékan om verkstillighet av utlindsk skiljedom gores hos Svea hovritt.
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BiLAGgA 4

OBS: prelimindr dversittning enligt Justitiedepartementets promemoria Ds
1996:7

Utdrag ur Romkonventionen
om tillimplig lag for avtalsforpliktelser

oppnad for undertecknande den 19 juni 1980
(80/934/EEG)

AVDELNING 1

Konventionens tillimpningsomrade

Artikel 1

Konventionens rickvidd

1. Reglerna i denna konvention ir tillimpliga pi avtalsférpliktelser i
samtliga fall nir ett val miste géras mellan lagarna i olika linder.

2. De ir inte tillimpliga pa

a) frigor som ror fysiska person;rs familjerittsliga stillning, rittskapaci-
tet eller rittsliga handlingsforméga, om inte annat foljer av artikel 11;

b) avtalsforpliktelser som ror

— arv och testamente,

- makars formogenhetsforhillanden,

- rittigheter och férpliktelser som har sin grund i familjeférhillanden,
sliktskap, dktenskap eller svagerskap, inklusive underhillsskyldighet mot
barn fodda utom iktenskap;

c) forpliktelser som féljer av vixlar, checkar och orderskuldebrev eller
andra omsittningsbara virdepapper, i den utstrickning som férpliktelser-
na enligt sidana andra virdepapper féljer av dessas negotiabla karaktir;

d) skiljedoms- och prorogationsavtal;

e) fragor som regleras i lagstiftning om bolag, féreningar och andra juri-
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diska personer, sisom frigor om deras upprittande genom registrering el-
ler pa annat sitt, deras rittskapacitet, interna organisation eller upplésning
samt om personligt ansvar f6r deligare och organ i denna egenskap for bo-
lagets, féreningens eller den juridiska personens férpliktelser;

f) fraigan om en mellanman kan binda sin huvudman, eller om ett organ
for ett bolag, forening eller annan juridisk person kan binda bolaget, for-
eningen eller den andra juridiska personen i férhéllande till tredje man;

g) bildande av »truster» och férhillandet mellan stiftare, »trustees» och
férménstagare;

h) bevisning och férfarande, med forbehill fér artikel 14.

3. Reglernaidenna konvention ir inte tillimpliga pa forsikringsavtal som
ticker risker inom territorier som tillhér medlemsstaterna i Europeiska
ekonomiska gemenskapen. For att avgéra om en risk kan hinforas till des-
sa territorier skall domstolen tillimpa inhemsk ritt.

4. Punkt 3 ir inte tillimplig pa aterforsikringsavtal.

Artikel 2

;l‘illii;l;ning av icke- fordragsslutande staters lag

En lag som utpekas i denna konvention skall tillimpas, 4ven om det ir la-
gen i en icke-fordragsslutande stat.

AVDELNING II

Enhetliga regler

Artikel 3

Parternas lagval

1. Ett avtal skall regleras av den lag som parterna har valt. Lagvalet skall
vara uttryckligt eller pa annat sitt tydligt framga av avtalsbestimmelserna

eller av 6vriga omstindigheter. Genom sitt val kan parterna ange tillimp-
lig lag f6r hela avtalet eller for endast en del av avtalet.

2. Parterna kan nir som helst komma 6verens om att annan lag skall vara
tillimplig pé avtalet 4n den lag som tidigare reglerade detta antingen med
stod av ett tidigare val enligt denna artikel eller med st6d av andra bestim-
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melser i denna konvention. Andringar av tillimplig lag efter avtalets in-
giende skall inte piverka avtalets giltighet till formen enligt artikel 9 eller
forsimra tredje mans rittigheter.

3. Det faktum att parterna har valt en utlindsk lag, oavsett om valet kom-
binerats med ett avtal om behérighet for utlindsk domstol eller inte skall
inte, nir alla dvriga omstindigheter av betydelse vid tidpunkten fér lag-
valet endast ir knutna till ett enda land, medféra dsidosittande av sidana
lagregler i detta land som inte kan avtalas bort, hirefter benimnda »tving-
ande regler».

4. Fragor om forekomst och giltighet av parternas samtycke till att en viss
lag skall vara tillimplig skall avgéras i enlighet med artiklarna 8, 9 och 11.

Artikel 4
Tillimplig lag i avsaknad av parternas lagval
(D) 1den utstrickning tillimplig lag f6r avtalet inte har valts i enlighet med
artikel 3 skall avtalet regleras av lagen i det land som avtalet har nirmast
anknytning till. Om en del av avtalet kan skiljas frin resten av avtalet och

denna del har nirmare anknytning till ett annat land kan dock lagen i detta
land genom ett undantag tillimpas pi denna del.

23Om inte annat foreskrivs i punkt 5 skall avtalet antas ha nirmast an-
kiytning till det land dir den part, som skall utfora den prestation som
kinnetecknar avtalet, vid tiden f6r avtalets ingiende har sin vanliga vistel-
seort eller, om det giller ett foretag, en férening eller en annan juridisk
person, sitt huvudkontor. Om avtalet ingis som ett led i denna parts for-
virvsverksamhet skall detta land dock vara det land dir det huvudsakliga
verksambhetsstillet 4r beliget, eller om enligt avtalsvillkoren prestationen
skall fullgéras fran ett annat verksamhetsstille 4n det stillet, det land dir
det andra verksamhetsstillet ir beliget.

3. Oavsett bestimmelserna i stycke 2 skall, i den utstrickning som fore-
milet for avtalet dr en sakritt till fast egendom eller en nyttjanderitt till
fast egendom, avtalet antas ha nirmast anknytning till det land dir den
fasta egendomen ir beligen.

4. Ett avtal om godstransport skall inte omfattas av presumtionen i stycke
2. Sidana avtal skall presumeras ha nirmast anknytning till det land dir
transportoren vid avtalets ingdende har sitt huvudsakliga verksamhetsstil-
le, om det landet éven ér det land dir lastning eller lossning sker eller dir
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avsindaren har sitt huvudsakliga verksamhetsstille. Vid tillimpning av
detta stycke skall certepartier f5r en enda resa och andra avtal vilkas huvud-
syfte ir transport av gods betraktas som godstransportavtal.

/5) Stycke 2 skall inte tillimpas om den kiinnetecknande prestationen inte
kan bestimmas. Presumtionerna i styckena 2—4 skall inte beaktas om om-
stindigheterna visar att avtalet har niirmare anknytning till ett annat land.

Artikel 5

Vissa konsumentavtal
1. Denna artikel ir tillimplig pa avtal om tillhandahallande av varor eller
tjdnster it en person (»konsumenten») for indamil som kan anses ligga
utanfsr hans yrkesmissiga verksamhet, liksom pa avtal om finansiering av
ett sidant tillhandahallande.

/® Oavsett bestimmelserna i artikel 3 skall parternas lagval inte medfora
att konsumenten berdvas det skydd som han har ritt till enligt tvingande
regler i lagen i det land dir han har sin vanliga vistelseort

—Vom i det landet avtalet foregicks av ett sirskilt anbud riktat till konsu-
menten eller av annonsering dir och konsumenten dir vidtog de for av-
talets ingdende nédvindiga dtgirderna, eller -

\_—\,om den andre parten eller dennes representant har mottagit konsumen-
tens bestillning 1 det landet, eller

S om avtalet rdr forsiljning av varor och konsumenten reste frin det lan-
det till ett annat land och gjorde sin bestillning dir, férutsatt att konsu-
mentens resa arrangerades av siljaren for att forma konsumenten att kopa.

3. Oavsett bestimmelserna i artikel 4 skall ett avtal som den hiir artikeln ir
tillimplig p4, i avsaknad av lagval i enlighet med artikel 3, regleras av lagen
i det land dir konsumenten har sin vanliga vistelseort, om det ingis under
de omstiindigheter som beskrivs i stycke 2 i den hir artikeln.

4. Denna artikel skall inte tillimpas pa
a) transportavtal;

b) avtal om tillhandahillande av tjinster, om tjinsterna skall tillhandahal-
las uteslutande i ett annat land én det dir konsumenten har sin vanliga vis-
telseort.
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5. Oavsett bestimmelserna i stycke 4 skall denna artikel tillimpas pa avtal
som for ett totalpris tillhandahaller en kombination av resa och logi.

Artikel 6

Individuella anstillningsavtal

1. Oavsett bestimmelserna i artikel 3 skall parternas lagval inte medfora
att den anstillde frintas det skydd som han har ritt till enligt tvingande
regler i den lag som enligt stycke 2 skall tillimpas vid avsaknad av lagval.

2. Oavsett bestimmelserna i artikel 4 skall ett anstillningsavtal i avsaknad
av lagval enligt artikel 3 regleras av

a) lagen idet land dir den anstillde for att fullgéra avtalet vanligtvis utfor
sitt arbete, dven om han tillfilligt 4r sysselsatt 1 ett annat land, eller

b) om den anstillde inte vanligtvis utfér sitt arbete i ett enda land, lagen i
det land dir det driftstille genom vilket han anstilldes ir beliget,

savida det inte av omstindigheterna som helhet framgir att avtalet har nir-
mare anknytning till ett annat land, varvid avtalet skall regleras av lagen i
det landet.

Artikel 7

Internationellt tvingande regler

1. Vid tillimpning av lagen i ett visst land i enlighet med denna konven-
tion kan tvingande regler i lagen i ett annat land, till vilket situationen har
nira anknytning, tillerkinnas verkningar om och i den utstrickning som
enligt lagen i det senare landet reglerna skall tillimpas oavsett vilken lag
som ir tillimplig pa avtalet. Vid bedémningen av om sidana tvingande
regler skall tillerkinnas verkningar skall deras art och syfte beaktas liksom
foljderna av att de tillimpas eller inte tillimpas.

2. Denna konvention medfér inte nigon inskrinkning av tillimpningen
av regler i domstolslandets lag, nir dessa ir tvingande oavsett vilken lag
som i ovrigt skall tillimpas pa avtalet.
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Artikel 8

Materiell giltighet
1. Ett avtals eller en avtalsbestimmelses forekomst och giltighet skall be-
démas enligt den lag som skulle tillimpas enligt denna konvention om av-
talet eller bestimmelsen var giltig.

2. En part kan dock dberopa lagen i det land i vilket han har sin vanliga
vistelseort for att faststilla att han inte har samtyckt till avtalet eller avtals-
bestimmelsen, om det framgar av omstindigheterna att det vore oskiligt
att bedéma verkan av hans upptridande enligt den lag som anges i stycke 1.

Artikel 9
Giltighet till formen

1. Ett avtal som ingés mellan personer som befinner sig i samma land ir
giltigt till formen om det uppfyller formkraven i den lag som reglerar av-
talet enligt denna konvention eller i lagen i det land dir avtalet ingis.

2. Ett avtal som ingés mellan personer som befinner sig i olika linder ir
giltigt till formen om det uppfyller formkraven i den lag som reglerar av-
talet enligt denna konvention eller i lagen i nagot av dessa linder.

3. Nir ett avtal ingds av en agent skall vid tillimpningen av styckena 1 och
2 det land dir agenten handlar anses vara det relevanta landet.

4. En viljeforklaring som avser ett existerande eller ett planerat avtal ir
giltig till formen om den uppfyller formkraven i den lag som enligt denna
konvention reglerar eller skulle reglera avtalet, eller lagen i det land dir vil-
jeforklaringen avgavs.

5. Styckena 1-4 skall inte tillimpas pd avtal som omfattas av artikel 5 och
som har ingitts under de omstindigheter som anges i artikel 5 stycke 2.
Den formella giltigheten av sidana avtal regleras av lagen i det land dir
konsumenten har sin vanliga vistelseort.

6. Trots styckena 1-4 i denna artikel skall ett avtal som avser en ritt till
fast egendom eller en ritt att nyttja fast egendom vara underkastat tving-
ande formkrav enligt lagen i det land dir fastigheten dr beligen, om sidana
krav stills enligt den lagen oavsett i vilket land som avtalet har ingétts och
vilken lag som reglerar avtalet.
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Artikel 10
Tillimplig lags rickvidd

1. Den lag som med st6éd av artiklarna 3—6 och 12 i denna konvention ir
tillimplig pé ett avtal skall sirskilt reglera

a) tolkning,
b) fullgorelse,

c) foljderna vid avtalsbrott, innefattande uppskattning av skadestind i den
man sidan uppskattning regleras av rittsregler, dock endast inom grinser-
na for de befogenheter som tillkommer domstolen enligt processrittsliga
regler i domstolslandets lag,

d) olika sitt att fa forpliktelserna att upphora, innefattande preskription
och andra rittsforluster som foljer av utgingen av en frist,

e) foljderna av avtalets ogiltighet.

2. Vad avser sittet for fullgorelse och dtgirder med anledning av bristande
fullgorelse skall hinsyn tas till lagen i det land dir fullgorelsen dger rum.

Artikel 11

Bristande rittskapacitet och bristande rittslig

handlingsférmaga
Nir ett avtal har ingitts mellan personer som befinner sig 1 samma land
kan en fysisk person som enligt lagen i detta land har rittskapacitet och
rittslig handlingsforméiga endast gora bristande rittskapacitet och bris-
tande rattslig handlingsférmaga gillande enligt en annan lag, om den and-
ra avtalsparten kinde till eller borde kiint till denna bristande rittskapaci-
tet och bristande rittsliga handlingsforméiga da avtalet ingicks.

Artikel 12

Overlitelse av fordran

1. Overlatarens och frvirvarens inbérdes forpliktelser enligt ett avtal om
overlatelse av en fordran gentemot en annan person (»gildeniren») skall
regleras av den lag som enligt denna konvention ir tillimplig pa avtalet
mellan 6verlitaren och férvirvaren.

2. Fragor om overlatbarhet, forhallandet mellan férvirvaren och gildeni-
ren, villkor enligt vilka éverlitelsen kan géras gillande i forhallande till



Bilaga4 79

gildeniren och frigor om gildeniren har blivit befriad frin sina forpliktel-
ser, skall avgoras enligt den lag som reglerar den 6verlitna fordringen.

Artikel 13

Subrogation

1. Om en person (»fordringsigaren») har en avtalsgrundad fordran gent-
emot nigon annan (»gildeniren») och en tredje man ir skyldig att betala
fordringsigaren eller redan har betalat fordringsidgaren pa grund av denna
skyldighet, skall den lag som reglerar tredje mans skyldighet att betala
fordringsigaren avgdra om tredje man har ritt att mot gildeniren gora
gillande de rittigheter som fordringsigaren hade gentemot gildeniren
enligt den lag som reglerar forhallandet mellan dem och, om si ir fallet,
om han kan géra gillande fordringen fullt ut eller endast delvis.

2. Samma regel ir tillimplig da flera personer omfattas av samma avtals-
forpliktelse och en av dem har betalat fordringsigaren.

Artikel 14

Bevisbérdan m.m.
1. Den lag som enligt denna konvention reglerar ett avtal skall tillimpas i
den man den for avtalsrittsliga forhillanden uppstiller rittsliga presum-
tioner eller fordelar bevisbérdan.

2. Varje slags bevismedel som godtas av lagen i domstolslandet eller i en av
de lagar som anges i artikel 9 rérande avtalets eller viljeférklaringens giltig-
het till formen, fir anvindas fér bevisning av ett avtal eller en viljeforkla-
ring, forutsatt att sidan bevisféring kan genomforas vid domstolen.

Artikel 15

Uteslutning av dterforvisning
Nir konventionen foreskriver att lagen i ett visst land skall tillimpas inne-
bir detta att gillande lagregler i det landet skall tillimpas med undantag
for landets internationellt privatrittsliga regler.
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Artikel 16
Ordre public

Tillimpning av en regel i den lag som enligt denna konvention ir tillimp-
lig far vigras endast om en sidan tillimpning 4r uppenbart oférenlig med
grunderna f6r domstolslandets rittsordning.

Artikel 20

Gemenskapsrittens foretride

Denna konvention skall inte paverka tillimpningen av sidana bestimmel-
ser som pa sirskilda omriden faststiller lagvalsregler for avtalsforpliktelser
och som ingir i eller kommer att ingi i rittsakter utfirdade av Europeiska
gemenskapernas institutioner eller i nationella lagar som harmoniserats for
att genomfora sidana rittsakter.

Artikel 21

Forhillandet till andra konventioner
Denna konvention skall inte inverka pa tillimpningen av internationella
konventioner som en konventionsstat har tilltritt eller kommer att tilltri-
da- )r vossca fr,’ o - .4(‘/

Artikel 22

Férbehill

1. Varje konventionsstat kan vid tidpunkten f6r undertecknande, ratifika-
tion, antagande eller godkinnande forbehalla sig ritten att inte tillimpa

a) artikel 7. 1,
b) artikel 10.1.e.
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BirLaca 5

Utdrag ur Luganokonventionen om domstols
behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade upprittad den 16
september 1988

Avdelning I. Tillimpningsomrade

Artikel 1

Denna konvention ir tillimplig p3 privatrittens omrade, oberoende av vil-
ket slag av domstol det ir friga om. Den omfattar i synnerhet inte skatte-
fragor, tullfrigor och forvaltningsrittsliga fragor.

Konventionen ir inte tillimplig pa:

1. fysiska personers rittsliga stillning, rittskapacitet eller rittshand-
lingsférmaga, makars fsrmogenhetsférhallanden, arv och testamente;

2. konkurs, ackord och liknande férfaranden; — g~""7 . <o oles P

3. social trygghet; .” " - w7 )

4. skiljeforfarande. Sirn; vt ol oi 2o

. et
g e st s O

Avdelning II. Domstols behérighet

Avsnitt 1. Allminna bestimmelser

Artikel 2
Om inte annat foreskrivs i denna konvention, skall talan mot den som har
hemvist i en konventionsstat vickas vid domstol 1 den staten, oberoende av

i vilken stat han har medborgarskap.
For den som inte ir medborgare i den stat dir han har hemvist giller
samma bestimmelser om domstols behérighet som for statens egna med-

borgare.
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Artikel 3

Talan mot den som har hemvist i en konventionsstat far vickas vid dom-
stol i en annan konventionsstat endast med stéd av bestimmelserna i av-
snitt 2 till 6 i denna avdelning.
Sirskilt foljande bestimmelser far inte tillimpas mot en sidan person:
- 1 Sverige: 10 kap. 3 § forsta stycket, forsta meningen i rittegingsbal-
ken

Artikel 4

Om svaranden inte har hemvist i nigon konventionsstat bestims domsto-
larnas behérighet i varje konventionsstat i enlighet med den statens egen
lag, om inte annat foljer av bestimmelserna i artikel 16.

Mot en sidan svarande kan den som har hemvist i en konventionsstat,
oberoende av medborgarskap, pa samma sitt som statens egna medborga-
re, dberopa de bestimmelser om domstols behorighet som giller dir och
sirskilt de bestimmelser som anges i artikel 3, andra stycket.

Awvsnitt 2. Sirskilda behorighetsregler

) i, - Sros
Artikel 5 4.
Talan mot den som har hemvist i en konventionsstat kan vickas i en annan
konventionsstat:

1. om talan avser avtal, vid domstolen i den ort dér den forpliktelse som
talan avser har uppfyllts eller skall uppfyllas; om talan avser anstillningsav-
tal 4r denna ort den dir arbetstagaren vanligtvis utfér sitt arbete eller, om
arbetstagaren inte vanligtvis utfor sitt arbete i en och samma stat, den ort
dir det affirsstille genom vilket han anstilldes ir beliget;

@om talan avser skadestind utanfér avtalsférhillanden, vid domstolen i
den ort dir skadan intriffade;

4. om talan avser enskilt ansprak i anledning av brott, vid den domstol
dar brottmalet dr anhingigt, i den mén domstolen enligt sin lag ir behérig
att préva enskilda ansprak;

5.1 friga om tvist som hinfér sig till verksamheten vid en filial, agentur
eller liknande, vid domstolen i den ort dir denna ir beligen;
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Artikel 6

Talan mot den som har hemvist i en konventionsstat kan dven vickas:

1. om han ir en av flera svarande, vid domstol dir nigon av svarandena
har hemvist;

2. om talan avser atergingskrav eller annat liknande, vid den domstol
dir det ursprungliga kiromilet 4r anhingigt, sivida inte detta har vickts
endast for att fa talan mot tredje man prévad vid annan domstol 4n den
som annars skulle ha varit behorig att préva talan mot honom;

3. vid genkiromil som grundar sig pd samma avtal eller omstindigheter
som huvudkiromalet, vid den domstol dir huvudkiromailet dr anhingigt;

4. om talan avser avtal och denna talan far férenas med ett annat mal mot
samma svarande om sakritt till fast egendom, vid domstolen i den kon-
ventionsstat dir fastigheten 4r beldgen.

Avsnitt 3. Behorighetsregler for forsikringstvister

Avsnitt 4. Behorighetsregler for konsumenttvister

Artikel 13

I tvister som giller avtal som har ingitts av en person f6r indamil som kan
anses ligga utanfor hans affirsverksamhet eller yrkesmissiga verksamhet, i
det foljande kallad »konsumenten», giller i friga om behérigheten ~ om
inte annat f6ljer av foreskrifterna i artikel 4 och artikel 5 punkt 5 — bestim-
melserna i detta avsnitt, om det giller:

1. kép av varor dir betalningen skall erliggas i sirskilda poster, eller

2. 1an som skall dterbetalas i sirskilda poster eller nigon annan form av
kredit om linet eller krediten var avsedd att finansiera kép av varor, eller

3. andra avtal om tillhandahillande av varor eller tjinster, om

a) avtalet féregicks av ett sirskilt anbud riktat till konsumenten i den
konventionsstat dir han har hemvist eller annonsering dir, och

b) konsumenten vidtog de f6r avtalets ingiende nédvindiga atgirderna i
den staten.

Om konsumentens avtalspart inte har hemvist i en konventionsstat men
har en filial, agentur eller liknande i en sidan stat, skall han anses ha hem-
vist i den staten sdvitt avser tvister som hinfor sig till denna verksamhet.

Detta avsnitt skall inte tillimpas pa transportavtal.
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Artikel 14

Konsumenten fir vicka talan mot den andra avtalsparten antingen vid
domstolarna i den konventionsstat dir denne har hemvist eller vid dom-
stolarna i den konventionsstat dér han sjilv har hemvist.

Talan mot en konsument fir av den andra avtalsparten vickas endast vid
domstolarna i den konventionsstat dir konsumenten har hemvist.

Dessa bestimmelser inskrinker inte ritten att vicka genkiromail vid den
domstol dir huvudkiromalet, enligt bestimmelserna i detta avsnitt, 4r an-
hingigt.

Artikel 15

Avvikelser fran bestimmelserna i detta avsnitt i ett avtal om domstols be-
hérighet giller endast om avtalet:

1. har ingatts efter tvistens uppkomst, eller

2. ger konsumenten ritt att viicka talan vid andra domstolar in dem som
anges i detta avsnitt, eller

3. har ingitts av en konsument och dennes avtalspart, vilka vid avtalets
ingiende hade hemvist eller sin vanliga vistelseort i samma konventions-
stat, och avtalet ger domstolarna i den staten behdrighet, sivida inte ett
sadant avtal strider mot lagen i den staten.

Auvsnitt 5. Exklusiv behdrighet

Artikel 16
Féljande domstolar skall, oberoende av parternas hemvist, ha exklusiv be-

hérighet:

1. a) om talan avser sakritt i fast egendom eller nyttjanderitt till fast
egendom, domstolarna i den konventionsstat diir egendomen ir beligen;

b) dock skall, om talan avser avtal om nyttjanderitt till fast egendom for
tillfilligt privat bruk under en tid av hégst sex pi varandra féljande mina-
der, ocksa domstolarna i den konventionsstat dir svaranden har hemvist
vara behoriga under férutsittning att nyttjanderittshavaren ir en fysisk
person och ingendera parten har hemvist i den konventionsstat dir egen-
domen ir beligen;

2. om talan avser giltighet, ogiltighet eller upplésning av bolag eller and-
ra juridiska personer eller beslut av deras organ, domstolarna i den kon-
ventionsstat dir den juridiska personen har sitt site;

3. om talan avser giltigheten av inskrivningar i offentliga register, dom-
stolarna i den konventionsstat dir registret fors;
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4. om talan avser registrering eller giltighet av patent, varumirken,
monster och liknande rittigheter f6r vilka krivs deposition eller registre-
ring, domstolarna i den konventionsstat dir deposition eller registrering
har begirts eller har 4gt rum eller — pa grund av bestimmelserna i en inter-
nationell konvention — anses ha dgt rum;

5. om talan avser verkstillighet av domar, domstolarna i den konven-
tionsstat dir domen har verkstillts eller skall verkstillas.

Avsnitt 6. Avtal om domstols behérighet
S Hos rer ey clirse o I3

ey, tleney 00/
Artikel 17

1. Om parterna har triffat avtal om att en domstol eller domstolarna i en
konventionsstat skall vara behoriga att avgéra en redan uppkommen tvist
eller framtida tvister i anledning av ett bestimt rittsférhillande, och minst
en av parterna har hemvist i en konventionsstat, skall endast den domsto-
len eller domstolarna i den staten vara behériga. Ett sidant avtal skall vara
antingen:

a) skriftligt eller ocksd muntligt och skriftligen bekriftat, eller

b) i en form som dverensstimmer med praxis som parterna har utbildat
mellan sig, eller

¢) 1 internationell handel, i en form som &verensstimmer med handels-
bruk eller annan sedvinja som parterna kinde till eller borde ha kint till
och som ir allmint kind och regelmiissigt iakttas av parter i avtal av fore-
liggande typ vid det ifragavarande slaget av handel.

Om ett sidant avtal har ingatts mellan parter av vilka ingen har hemvist i
en konventionsstat, ir domstolarna i andra konventionsstater inte behéri-
ga att prova tvisten si linge den eller de utvalda domstolarna inte har for-
klarat sig obehoriga.

2. Den domstol eller de domstolar i en konventionsstat som enligt en
handling varigenom en »trust» har bildats 4r behorig domstol har exklusiv
behdorighet vid talan som viicks mot en instiftare, »trustee» eller insatt for-
manstagare till en »trust», om saken angar férhillandet mellan dessa perso-
ner eller deras rittigheter eller skyldigheter inom ramen for »trusten».

3. Avtal om domstols behorighet eller motsvarande bestimmelser i en
handling varigenom en »trust» har bildats, har ingen verkan om de strider
mot bestimmelserna i artiklarna 12 eller 15, eller om de domstolar vars be-
hérighet de utesluter har exklusiv behorighet enligt artikel 16.

4. Om ett avtal om domstols behoérighet har triffats till forméan for en-
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dast en av parterna, behiller den parten sin ritt att vicka talan vid varje
annan domstol som ir behorig enligt denna konvention.

5.1 mal om anstillningsavtal ir avtal om domstols behérighet giltigt en-
dast om det har ingitts efter tvistens uppkomst.

Artikel 18

Utéver den behorighet som en domstol 1 en konventionsstat har enligt
andra bestimmelser i denna konvention, 4r domstolen behérig om svaran-
den gir i svaromil infér denna. Detta giller dock inte om svaranden gick i
svaromail endast for att bestrida domstolens behérighet eller om en annan
domstol har exklusiv behorighet enligt artikel 16.

Avsnitt 7. Provning av behorighetsfrigan och av frigan om
malet kan tas upp

Artikel 19

Om talan som vicks vid en domstol i en konventionsstat giller en tvist som
domstol i en annan konventionsstat dr exklusivt behérig att préva enligt
artikel 16, skall domstolen sjilvmant forklara sig obehorig.

Artikel 20

Om talan vicks i en konventionsstat mot en svarande som har hemvist i en
annan konventionsstat, och svaranden inte gar i svaromal, skall domstolen
sjalvmant férklara sig obehorig, savida den inte dr behérig enligt bestim-
melserna i denna konvention.

Domstolen skall lata handliggningen av malet vila till dess att det har
klarlagts att svaranden har haft méjlighet att fa del av stimningsansékan
eller motsvarande handling i si god tid att han kunnat forbereda sitt svaro-
mil eller att alla nédvindiga atgirder for detta syfte har vidtagits.

I stallet for bestimmelserna i féregiende stycke giller bestimmelserna i
artikel 15 i Haagkonventionen den 15 november 1965 om delgivning i ut-
landet av handlingar i mal och 4renden av civil eller kommersiell natur, om
stimningsansokan eller underrittelse dirom skall 6versindas utomlands i
enlighet med nimnda konvention.
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Auvsnitt 8. Litispendens och mil som har samband med
varandra

Artikel 21

Om talan viicks vid domstolar i olika konventionsstater rérande samma sak
och malen giller samma parter, skall varje domstol utom den vid vilken ta-
lan forst vickts sjilvmant lata handliaggningen av milet vila till dess att det
har faststillts att den domstol vid vilken talan férst vickts dr behorig.

Nir det har faststillts att den domstol vid vilken talan forst vickts ér be-
hérig, skall évriga domstolar sjilvmant avvisa talan till formén fér den
domstolen.

Artikel 22
Om kiromil som har samband med varandra ir vickta vid domstolar i oli-
ka konventionsstater och malen provas i forsta instans, fir varje domstol
utom den vid vilken talan forst vickts lita handliggningen av mailet vila.

Annan domstol dn den vid vilken talan férst vickts fir ocksa avvisa talan
pa begiiran av en av parterna, om dess lag tilliter férening av mél som har
samband med varandra och den domstol vid vilken talan f6rst vickts dr be-
hérig att préva bada kiromailen.

Vid tillimpningen av denna artikel skall kiromal anses ha samband med
varandra om de ir si férenade att en gemensam handliggning och dom ir
pikallad f6r att undvika att oférenliga domar meddelas som en f6ljd av att
kidromalen prévas i olika rittegingar.

Artikel 23
Om flera domstolar ir exklusivt behériga, skall varje domstol utom den vid
vilken talan férst vickts férklara sig obehérig till formén f6r den domsto-
len.

Avsnitt 9. Interimistiska atgirder, diribland
sikerhetsatgirder

Artikel 24
Interimistiska dtgirder, diribland sikerhetsitgirder, som kan vidtas enligt
lagen i en konventionsstat, fir begiras hos domstolarna i den staten, dven
om domstol i en annan konventionsstat dr behorig att prova malet i sak en-
ligt denna konvention.
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Avdelning III. Erkinnande och verkstillighet

Artikel 25

I denna konvention férstas med dom varje avgérande som har meddelats av
domstol i en konventionsstat oavsett dess rubricering, sisom dom, beslut
eller forordnande om verkstillighet, liksom domstolstjinstemans beslut i
fraga om rittegingskostnader.

Avsnitt 1. Erkiinnande

Artikel 26

En dom som har meddelats i en konventionsstat skall erkinnas i de andra
konventionsstaterna utan att nigot sirskilt forfarande behéver anlitas.

Om frigan om en dom skall erkinnas eller inte ir foremal for tvist, kan
en part, som gor gillande att domen skall erkiinnas, genom att anlita det
forfarande som foreskrivs i avsnitt 2 och 3 i denna avdelning, fi faststillt
att domen skall erkinnas.

Om utgingen av ett mil som handliggs vid en domstol i en konven-
tionsstat 4r beroende av om en dom skall erkinnas, ir den domstolen be-
horig att prova frigan om erkinnande.

Artikel 27

En dom skall inte erkinnas:

1. om ett erkinnande skulle strida mot grunderna fér rittsordningen
(ordre public) i den stat dir domen gors gillande;

2. om det ir en tredskodom eller en annan dom som har meddelats mot
en utebliven svarande och svaranden inte pi ritt sitt har delgivits stim-
ningsansokan eller motsvarande handling i tillriicklig tid f6r att kunna fér-
bereda sitt svaromail;

3. om domen ir oférenlig med en dom som har meddelats i en tvist mel-
lan samma parter i den stat dir domen gérs gillande;

4. om domstolen i ursprungsstaten i sin dom har tagit stillning till en
friga om en fysisk persons rittsliga stillning, rittskapacitet eller ritts-
handlingsforméga, makars formégenhetsférhillanden, arv eller testamen-
te i strid med en internationellt privatrittslig bestimmelse i den stat dir
domen gors gillande, savida inte resultatet skulle ha blivit detsamma om
domstolen hade tillimpat sistnimnda stats internationellt privatrittsliga
bestimmelser;

5. om domen ir oférenlig med en dom som tidigare har meddelats i en
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icke-konventionsstat mellan samma parter och rérande samma sak, sivida
den forst meddelade domen uppfyller de nédvindiga villkoren for erkiin-
nande i den stat dir domen gors gillande.

Artikel 28
En dom skall vidare inte erkinnas om den strider mot bestimmelserna i
avsnitt 3, 4 och 5 i avdelning II, och inte heller i de fall som avses i artikel
59.

Erkinnande av en dom far ocksé vigras i de fall som avses i artikel 54 B
punkt 3 och artikel 57 punkt 4.

Vid den behérighetsprovning som édsyftas i de féregiende styckena ir
den domstol eller myndighet som prévar fragan om erkinnande bunden av
de faktiska omstindigheter som domstolen i ursprungsstaten har grundat
sin behérighet pa. Domstolens behérighet 1 ursprungsstaten fir inte om-
provas pa andra grunder 4n som avses i férsta och andra styckena; behorig-
hetsreglerna omfattas inte av de i artikel 27 punkt 1 asyftade grunderna for
rittsordningen.

Artikel 29
En utlindsk dom fir aldrig omprovas i sak.

Artikel 30
Om det vid domstol i en konventionsstat gérs gillande att en dom som har
meddelats i en annan konventionsstat skall erkinnas, fir domstolen lita
handliggningen av malet vila om 4ndring i domen har sékts genom anli-
tande av ordinira rittsmedel.

Om det vid domstol i en konventionsstat gors gillande att en dom som
har meddelats i Irland eller Storbritannien och Nordirland skall erkinnas,
fir domstolen lita handliggningen av milet vila om verkstillighet av do-
men har uppskjutits i ursprungsstaten pa grund av att indring i domen har
sokts.

Avsnitt 2. Verkstillighet
. %/‘/ D
Artikel 31
En dom som har meddelats i en konventionsstat och som ir verkstillbar i
den staten skall verkstillas i en annan konventionsstat sedan domen, pa
ansékan av part, har forklarats vara verkstillbar dir. — — -
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Artikel 32
1. Ansékan om verkstillighet skall goras:

- 1 Sverige, vid Svea hovritt,

Artikel 34

Den domstol som provar ansokningen skall avgora frigan snarast; i detta
skede av forfarandet skall motparten inte ges tillfille att yttra sig 6ver an-
sokan.

Ansokningen fir avslis endast pi nigon av de i artiklarna 27 och 28 an-
givna grunderna.

Den utlindska domen fir aldrig omprévas i sak.

Artikel 35

En behorig domstolstjinsteman skall snarast, pa det sitt som féreskrivs i
verkstillighetsstaten, underritta sokanden om det avgorande som har
meddelats med anledning av ansdkningen.

Artikel 36

Om verkstillighet medges, kan motpanen séka dndring av avgdrandet
inom en minad fran det att han delgavs detta.

Om idndringssékanden har hemvist i annan konventionsstat in den dir
avgorandet att medge verkstillighet meddelades, skall fristen for att soka
indring vara tvi manader och 16pa frin den dag da beslutet delgavs honom,
antingen personligen eller i hans bostad. Fristen far inte forlingas pa
grund av langt avstind.

Artikel 39

Sa linge den i artikel 36 angivna fristen fér att soka dndring dnnu inte har
16pt ut och intill dess att beslut har meddelats med anledning av att ind-
ring sokts, fir inga andra dtgirder for verkstillighet dn sikerhetsatgirder
vidtas mot gildenirens egendom.

Ett avgérande som medger verkstillighet medfér att sidana sikerhets-
atgirder far vidtas.
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BiLAGA 6

Utdrag ur EU:s konvention om
insolvensférfaranden

Kapitel I

Allminna bestimmelser

Artikel 1

Tillimpningsomride
1. Denna konvention skall tillimpas pa kollektiva insolvensfoérfaranden
som innebir att gildeniren helt eller delvis berovas radigheten 6ver sina
tillgingar och att en forvaltare utses.

2. Denna konvention skall inte tillimpas pa insolvensférfaranden som ror
forsikringsforetag, kreditinstitut, investmentfoéretag som tillhandahaller
tjanster som innebir hantering av medel eller virdepapper for tredje mans
rikning eller kollektiva investmentforetag.

Artikel 2
Definitioner
I denna konvention skall avses med:

a) insolvensférfaranden: de kollektiva forfaranden som avses i artikel 1.1.
Listan 6ver dessa forfaranden finns i bilaga A vilken utgor en integrerad
del av denna konvention.

b) forvaltare: varje person eller institution som har till uppgift att forvalta
eller realisera de tillgangar 6ver vilka gildeniren ber6vats sin ridighet eller
att overvaka dennes affirsverksamhet. Listan 6ver dessa personer och in-
stitutioner anges i bilaga C, vilken utgor en integrerad del av denna kon-
vention.

c) likvidationsforfarande: ett insolvensforfarande i enlighet med a), som in-
nebir att gildenirens tillgingar avvecklas, dven nir forfarandet avslutas
genom ett ackord eller annan liknande atgird eller som avslutas pa grund
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av att gildenidrens tillgingar inte ricker for att betala kostnaderna for f6r-
farandet. Listan 6ver dessa forfaranden anges i bilaga B, vilken utgér en
integrerad del av denna konvention.

d) domstol (utom i artikel 44 och 45): en fordragsslutande stats rittsliga or-
gan eller annan myndighet som har behérighet att inleda ett insolvensfér-
farande eller att fatta beslut under férfarandet.

e) beslur: nir det giller att inleda ett insolvensforfarande eller utse en for-
valtare, dven beslut av domstol som ir behorig att inleda sidana forfaran-
den eller att utse en forvaltare.

f) tidpunkten for inledande av férfarandet: den tidpunkt frin vilken beslutet
att inleda forfarandet giller, oavsett om beslutet ir slutligt eller inte.

g) den firdragsslutande stat, dir egendom befinner sig: for sa vitt angar

~ materiell egendom: den fordragsslutande stat, inom vars territorium
egendomen finns,

- egendom och rittigheter som égaren eller innehavaren maste lata regi-
strera i ett offentligt register: den fordragsslutande stat under vars éver-
inseende registret fors,

— fordringar: den férdragsslutande stat, inom vars territorium den som i
sin tur har skulder till gildeniren har sina huvudsakliga intressen, enligt
definitionen i artikel 3.1.

h) driftsstille: varje verksamhetsplats dir gildeniren annat 4n tillfilligt id-
kar ekonomisk verksamhet med personella och materiella resurser.

Artikel 3

Internationell behérighet

1. Domstolarna i den fordragsslutande stat inom vars territorium gildeni-
rens huvudsakliga intressen finns, har behérighet att inleda ett insolvens-
forfarande betriffande gildeniren. For féretag och andra juridiska perso-
ner skall sitet anses vara platsen f6r de huvudsakliga intressena, om inte
annat visas.

2. Nir en gildenirs huvudsakliga intressen finns inom en fordragsslutande
stats territorium, har domstolarna i en annan férdragsslutande stat behé-
righet att inleda ett insolvensférfarande endast nir gildeniren har ett
driftsstille i den senare fordragsslutande staten. Verkan av detta forfarande
far enbart omfatta gildeniren tillhérig egendom inom denna stats territo-
rium.
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3. Nir ett insolvensférfarande enligt punkt 1 har inletts, skall ett forfaran-
de enligt punkt 2 som inleds direfter vara ett sekundirférfarande. Detta
forfarande maste vara ett likvidationsférfarande.

4. Ett territoriellt insolvensforfarande enligt punkt 2 kan pibérjas innan
ett huvudforfarande med tillimpning av punkt 1 inletts endast i f6ljande
fall:

a) om ett forfarande enligt punkt 1 inte kan inledas pa grund av villkor
som faststills i lagstiftningen i den fordragsslutande stat inom vars territo-
rium gildenirens huvudsakliga intressen finns, eller

b) om begiran att inleda ett territoriellt insolvensforfarande gjorts av en
borgenir som har hemvist eller site i den fordragsslutande stat inom vars
territorium det berdrda driftsstillet dr beliget, eller vars fordran hirrér
frin verksamheten vid detta driftsstille.

Artikel 4
Tillimplig lag
1. Om inte annat foreskrivs i denna konvention skall lagen i den férdrags-

slutande stat inom vars territorium insolvensforfarandet inleds, nedan kal-
lad »inledningsstaten», vara tillimplig pa férfarandet och dess verkningar.

2. Lagen i inledningsstaten skall bestimma férutsittningarna for att inleda
ett forfarande, forfarandets gang och dess avslutande. Denna lag skall sir-
skilt bestimma:

a) mot vilka slags gildenirer ett insolvensforfarande kan inledas,

b) vilken egendom som ingir i boet och hur den egendom skall behandlas
vilken forvirvats av gildeniren efter det att insolvensférfarandet har in-
letts,

¢) gildenirens ridighet och forvaltarens behorighet,

d) férutsittningarna for kvittning,

e) insolvensférfarandets inverkan pa gildenirens 16pande avtal,

f) insolvensférfarandets inverkan pé forfaranden som inletts av enskilda
borgenirer, med undantag for pagiende rittegingar,

g) de fordringar som skall anmiilas i forfarandet och hur de fordringar
skall behandlas, som uppkommit efter det att insolvensforfarandet har in-
letts,

h) hur fordringar skall anmilas, styrkas och godtas,

i) hur influtna medel skall férdelas, foretridesordningen och vilka rittig-
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heter de borgenirer har, vilka efter det att insolvensforfarandet inletts del-
vis tillgodosetts till foljd av sakrittsligt skydd eller genom kvittning,

j) férutsittningarna fér och verkningarna av att insolvensforfarandet av-
slutas, exempelvis genom ett ackord,

k) borgenirernas stillning efter avslutat insolvensforfarande,
1) vem som skall sti for kostnaderna fér insolvensférfarandet,

m) reglerna om rittshandlingars nullitet, aterging eller ogiltighet.

Artikel 5

Tredjemansskydd

1. Borgenirs eller tredje mans sakrittsliga skydd betriffande materiell eller
immateriell, fast eller 16s egendom som tillhér gildeniren och som finns i
en fordragsslutande stat, skall inte paverkas av att ett insolvensférfarande
inleds i en annan férdragsslutande stat.

2. Bland de rittigheter som avses i punkt 1 ingar:
a) ritten att avyttra tillgingen eller att ta ut sin fordran ur egendomen eller
dess avkastning, sirskilt vid pantritt eller retentionsritt,

b) ensamritt att driva in en fordran, sirskilt pa grund av pant eller siker-
hetséverlitelse,

c) ritten att begira egendomen dter frin den som utan rittighetsinneha-
varens samtycke, har den i sin besittning eller anviinder den,

d) en sakrittsligt skyddad nyttjanderitt till egendomen.
3. En rittighet som upptagits i ett offentligt register och som har verkan

mot tredje man och som dirigenom fir ett sidant sakrittsligt skydd som
avses i punkt 1, skall anses ha sakrittsligt skydd.

4. Punkt 1 paverkar inte talan om nullitet, aterging eller ogiltighet som
avses 1 artikel 4.2 m).

Artikel 6

Kvittning
1. Inledandet av ett insolvensforfarande paverkar inte en borgenirs ritt att
kvitta en fordran mot en fordran som gildeniren har mot honom, om sa-
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dan kvittning ir tillaten enligt det lands lag, som ir tillimplig pa den in-
solvente gildenirens fordran.

2. Punkt 1 hindrar inte talan om nullitet, iterging eller ogiltighet enligt
artikel 4.2 m).

Artikel 7
Atertagandeforbehall

1. En siljares atertaganderitt paverkas inte av att ett insolvensforfarande
inleds betriffande koparen, om egendomen vid tidpunkten fér forfaran-
dets inledande finns i en annan férdragsslutande stat 4n inledningsstaten.

2. Att ett insolvensforfarande inleds betriffande en siljare, efter det att han
levererat en vara, skall inte utgora grund for att hiva képeavtalet och skall
inte hindra képaren frin att férvirva varan, om varan vid tidpunkten fér
forfarandets inledande finns i en annan férdragsslutande stat 4n inled-
ningsstaten.

3. Punkterna 1 och 2 paverkar inte talan om sidan nullitet, aterging eller
ogiltighet enligt artikel 4.2 m).

Artikel 8

Avtal avseende fast egendom
Verkan av ett insolvensforfarande pé avtal om f6rvirv av eller nyttjanderitt
till fast egendom, skall regleras uteslutande av lagen i den férdragsslutande
stat inom vars territorium den fasta egendomen ir beligen.

Artikel 9

Betalningssystem och finansiella marknader

1. Utan att artikel 5 paverkas, skall verkan av ett insolvensférfarande pa de
rittigheter och skyldigheter som avilar parter i ett betalnings- eller avrik-
ningssystem eller pa en finansiell marknad, uteslutande regleras av den
férdragsslutande stats lag, som ir tillimplig pi systemet eller marknaden.

2. Punkt 1 paverkar inte atgirder som vidtas i samband med rittshandling-
arnas nullitet, dterging eller ogiltighet i enlighet med den lag som ir till-
limplig pa betalningssystemet eller den finansiella marknaden i friga.
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Artikel 10

Anstillningsavtal
Verkan av ett insolvensférfarande pa anstillningsavtal och anstillningsfor-
hillanden skall uteslutande regleras av den férdragsslutande stats lag, som
ir tillimplig pa anstillningsavtalet.

Artikel 11

Verkan pi registrerade rittigheter

Verkan av ett insolvensférfarande pa gildenirens ritt till fast egendom,
skepp eller luftfartyg vilka dr foremal for offentlig registrering, bestims av
lagen i den férdragsslutande stat under vars verinseende registret fors.

Artikel 12

Gemenskapspatent och -varumirken

Vid tillimpningen av denna konvention fir ett gemenskapspatent, ett ge-
menskapsvarumirke eller motsvarande rittighet som skapats genom ge-
menskapsrittsliga bestimmelser, ingi i forfarandet endast om det utgér ett
forfarande som avses i artikel 3. 1.

Artikel 13

Rittshandlingar till skada fér borgenirerna

Artikel 4.2 m) skall inte tillimpas om den som haft vinning av en ritts-
handling till skada for borgenirskollektivet visar att:

- rittshandlingen faller under lagen i en annan férdragsslutande stat in
inledningsstaten, och

— den lagen i det foreliggande fallet inte tillater att rittshandlingen an-
grips pa ndgot sitt.

Artikel 14

Skydd for tredje mans forvirv

Giltigheten av en atgird varigenom gildeniren, efter det att ett insolvens-
forfarande har inletts, mot vederlag disponerar 6ver:

- fast egendom eller
— ettskepp eller ett luftfartyg som ir féremal for offentlig registrering eller

— ritten till virdepapper vars bestind enligt lag ir beroende av registre-
ring,
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skall bestimmas av lagen i den stat inom vars territorium den fasta egen-
domen ir beligen eller under vars 6verinseende registret fors.

Artikel 15

Verkan av ett insolvensforfarande pa pagiaende rittegingar

Verkan av ett insolvensforfarande pa en pigiende ritteging betriffande
egendom eller rittigheter som gildeniren inte lingre forfogar 6ver, regle-
ras uteslutande av lagen i den fordragsslutande stat dir rittegingen pagir.

Kapitel 11

Erkinnande av insolvensférfaranden

Artikel 16

Utgingspunkt
1. Beslut om att inleda ett insolvensférfarande fattat av en domstol i en for-
dragsslutande stat, som har behorighet enligt artikel 3, skall erkdnnas i alla
andra férdragsslutande stater frin den tidpunkt det har verkan i inled-
ningsstaten.

Regeln i forsta stycket skall ocksa giilla i de fall ett insolvensforfarande inte
kan inledas mot en gildenir i de andra fordragsslutande staterna, med
hinsyn till hans rittsliga status.

2. Erkinnande av ett férfarande enligt artikel 3.1 hindrar inte att ett for-
farande enligt artikel 3.2 inleds. I sidant fall utgor detta senare férfarande
ett sekundirforfarande i enlighet med vad som anges i kapitel III.

Artikel 17

Verkan av erkiinnande

1. Ett beslut varigenom ett férfarande enligt artikel 3.1 inleds, skall utan
ytterligare formaliteter ha samma verkan i alla andra fordragsslutande sta-
ter som det har i inledningsstaten, om inte annat foreskrivs i denna kon-
vention och si linge inte nigot forfarande enligt artikel 3.2 har inletts i
dessa stater.

2. Verkan av ett beslut varigenom ett forfarande enligt artikel 3.2 inleds, far
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inte ifragasittas i andra férdragsslutande stater. Begrinsningar av borge-
nirernas rittigheter, sirskilt i form av betalningsanstind eller nedsittning
av fordringar som en foljd av detta férfarande skall ha verkan pi egendom
som befinner sig inom en annan fordragsslutande stats territorium endast
gentemot de borgenirer som har medgett detta.

Artikel 18

Forvaltarens behorighet

1. En forvaltare som har utsetts av en domstol som 4r behérig enligt artikel
3.1, har samma behérighet inom andra férdragsslutande staters territorier
som han har enligt lagen i inledningsstaten, si linge inget annat insolvens-
forfarande har inletts eller sikerhetsatgirder av motsatt innebérd har vid-
tagits till f6ljd av en begiran om inledning av insolvensférfarande i denna
andra stat. Férvaltaren har sirskilt ritt att 6verfora boets egendom frin den
fordragsslutande stats territorium inom vilket den befinner sig, om inte
annat féljer av artikel 5 och 7.

2. En forvaltare som har utsetts av en domstol som ir behorig enligt artikel
3.2, fir i en annan fordragsslutande stat, utom ritta eller vid domstol, géra
gillande att l6s egendom efter insolvensférfarandets inledning har dver-
forts fran inledningsstaten till den andra férdragsslutande staten. Han fir
ocksa vidta atgirder i borgenirernas intresse avseende atervinning.

3. Vid utforandet av sitt uppdrag har forvaltaren att f5lja lagen i den for-
dragsslutande stat inom vars territorium han avser att vidta dtgirder, sir-
skilt vad giller forfarandet for att avveckla boets egendom. Hans behérig-
het innefattar inte att anvinda tvingsatgirder eller biligga tvister.

Artikel 26
Ordre public

En fordragsslutande stat fir vigra att erkiinna ett insolvensforfarande som
har inletts i1 en annan fordragsslutande stat eller vigra att verkstilla beslut
som fattats i samband med ett sidant forfarande, om verkan av ett sadant
erkinnande eller en sidan verkstillighet skulle vara uppenbart oforenlig
med grunderna f6r den statens rittsordning (ordre public), sirskilt vad gil-
ler statens grundliggande rittsprinciper och individens grundlagsenliga
fri- och rittigheter.
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Kapitel 111

Sekundira insolvensférfaranden

Artikel 27
Férutsittningar for att inleda ett forfarande

Om ett forfarande enligt artikel 3.1 inletts av en domstol i en fordragsslu-
tande stat och erkinns i en annan férdragsslutande stat (huvudforfarande),
kan — utan att giildenirens insolvens ytterligare granskas i denna andra stat
— ett sekundirt insolvensférfarande inledas i denna fordragsslutande stat,
om nigon domstol dir dr behorig enligt artikel 3.2. Detta férfarande maste
vara ett férfarande som anges i bilaga B. Forfarandets verkan skall begrin-
sas till de av gildenirens tillgingar som finns inom denna andra férdrags-
slutande stats territorium.

Artikel 28

Tillimplig lag
Om inte annat féreskrivs i denna konvention skall lagen i den fordragsslu-
tande stat inom vars territorium sekundirférfarandet inleds vara tillimplig
pa det forfarandet.

Artikel 29
Ritt att begiira att ett sekundirférfarande inleds
Féljande personer har ritt att begira att ett sekundirforfarande inleds:

a) férvaltaren i huvudférfarandet,

b) andra personer eller myndigheter som har ritt att begira att ett insol-
vensforfarande inleds enligt lagen i den férdragsslutande stat inom vars
territorium begiran framstills om att sekundirférfarandet inleds.

Artikel 31

Skyldighet att samarbeta och limna upplysningar
1. Med de begrinsningar som kan folja av sekretessbestimmelser skall for-
valtarna i huvud- och sekundirférfarandena vara skyldiga att informera
varandra. De skall utan drojsmail delge varandra all information som kan
vara av virde for det andra forfarandet, sirskilt sidant som giller hur langt
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anmilningsforfarandet fortskridit och alla atgirder som syftar till att av-
sluta forfarandet.

2. Om inte annat f6ljer av de bestimmelser som reglerar vart och ett av for-
farandena, skall férvaltarna i huvud- och sekundirférfarandena samarbeta
med varandra.

3. Forvaltaren i sekundirforfarandet skall si snart som det kan ske ge for-
valtaren i huvudférfarandet méjlighet att framligga forslag om avyttring
av tillgidngar som ingar i sekundirférfarandet eller om hur dessa skall an-
vindas.

Artikel 32

Utovandet av borgenirsrittigheter

1. En borgenir far anmiila sina fordringar i huvudférfarandet och i vilket
sekundirférfarande som helst.

2. Forvaltarna i huvud- och sekundirférfarandena skall i de 6vriga férfa-
randena anmiila de fordringar som anmiilts i det forfarande i vilket de ut-
setts, under férutsittning att detta ir till fordel f6r borgenirerna i detta se-
nare forfarande och med forbehall f6r dessas riitt att motsitta sig det eller
iterkalla sin anmilan, nir lagen sa tillater.

3. Forvaltaren i ett huvud- eller sekundirférfarande har ritt att delta i and-
ra férfaranden pi samma villkor som en borgenir, bland annat vad avser
ritten att nidrvara vid borgenirssammantriden.

Artikel 35

Overskott i sekundirforfarandet

Om, genom avyttring av tillgingar, samtliga fordringar i sekundirforfa-
randet kan betalas, skall forvaltaren i detta forfarande genast 6verfora
overskottet till férvaltaren i huvudforfarandet.

Artikel 36

Efterfoljande inledning av huvudférfarandet

Om ett forfarande enligt artikel 3.1 inleds efter det att ett férfarande enligt
artikel 3.2 inletts i en annan férdragsslutande stat, skall artikel 31-35 till-
limpas pi det forst inledda forfarandet, om det forfarandet sa tilliter.



Bilaga6 101

Kapitel IV

Information till borgenirer och om hur ansprik skall
anmilas

Artikel 39

Ritt att gora fordringar gillande
En borgenir — inklusive skattemyndighet eller socialférsikringsorgan i de
fordragsslutande staterna — som har sitt hemvist eller sitt site i en annan
fordragsslutande stat 4n inledningsstaten, har ritt att skriftligen anmila si-
na fordringar i insolvensférfarandet.

Artikel 40

Skyldighet att informera borgenirer
1. Nir ett insolvensférfarande har inletts 1 en férdragsslutande stat skall
den behériga domstolen eller den foérvaltare som domstolen utsett utan
dréjsmal informera kiinda borgenirer, med hemvist eller site i andra for-
dragsslutande stater, ddrom.

2. Underrittelsen, vilken skall sindas till var och en av dessa, skall inne-
halla upplysningar om vilka tidsfrister som giller och f6ljden av att dessa
tidsfrister inte iakttas, den myndighet eller det organ hos vilka fordringar
kan anmiilas och andra féreskrivna atgirder. Detta meddelande skall ocksa
ange huruvida borgenirer som har fordringar férenade med sikerhets- el-
ler formansritt maste anmila sin fordran.
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