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Inledning

ressetik ir en Oversikt &ver pressetiska konflikter, regler och

synsitt. Utgdngspunkten dr de genuint etiska problem som

pressen och journalistiken méter. Presserik torsoker ocksa sitta
in etik och etiska regler i ett normativt sammanhang. Vad skiljer eti-
ken frin lagen?

Pressetik syftar inte till att inventera pressetikens alla aspekrer.
Den ir i stillet orienterande, exemplifierande och diskuterande. Av-
sikten ir att introducera ldsaren i den pressetiska virlden och stimu-
lera till sjilvstindiga stillningstaganden. Till skillnad frdn juridiska
regelverk ir nimligen etiken obunden av paragrafer och dogmer. I
stillet 4r pressetiken beroende av att enskilda bildar sig sina egna
uppfattningar och ger dem till kiinna — som tidningglisare, journa-
lister eller utgivare. Boken ir tinkt att fylla ett behov for den som
har intresse av pressetik i denna mening. Dess ambition 4r diremot
inte att vara en manual i korrekt pressetik. Tvirtom, den ir skriven
i dvertygelsen att etik inte kan inldras som juridik utan endast via
egna moraliska reflektioner.

Det betyder inte framstillningen ir virdeneutral; den utgdr fran
den yttrandefrihetsideologi som finns nedlagd i den svenska konsti-
tutionen och virdet av en fri och oberoende press. I tskilliga sam-
manhang framgr forfattarens asikter. Det hor till all etisk diskus-
sion artt uttrycka virderingar. Férhoppningen ir att detta inte skall
forsvara for ldsaren att ta egen stillning, utan underlitta det.



Pressetikens utgdngspunkt:
skyldigheten att publicera

edias make ligger inte minst i att inze publicera, att un-
Mdanhilla, ”sila”, vrida. Didrfor dr en pressetik som driver

fram publicistisk dterhallsamhet farlig. Den legitimerar
styrning genom sjilvcensur. Motkraften, den tinkta motkraften, ir
skyldigheten att publicera. Den dr tinkt att verka inom och utom
pressen och ligga bevisbérdan pd andra sidan: det 4r den som inte
vill publicera som skall argumentera for sin sak, inte den som féljer
grundregeln: att publicera.

Pressetikens utgdngspunke 4r dirfor kinslan av skyldighet att pu-
blicera och viljan att leva upp till denna skyldighet. Den enskilda
publiceringen behéver inte motiveras, t ex genom att just det som
sigs denna ging skulle ha nigon viss "nytta”. Om det kan talas om
nytta i sammanhanget, bestdr den i forsta hand av ate publicering
dger rum, att kommunikationskanaler hélls 6ppna, att information
gors tillginglig.

Tydligast 4r denna publicistiska tradition utformad i engelsk-
amerikansk press. I England har mottot "publish and be damned”
myntats — jag publicerar det jag vill, och 4r beredd att ta konsekven-
serna. I amerikansk pressdebatt dr hinvisningen till “the public’s
right to know” stindigt iterkommande. En amerikansk forfattare
formulerar det sd hir: ” --- while the First Amendment gives the
press the right to freely print the news, the people’s right to know
gives the press the duty to print it”.* Allminheten har ritt att veta
det som journalisten vet. Vad allminheten sedan gor med sin kun-
skap 4r inte journalistens sak; journalistik 4r inte ett grindvaktande
over vad allminheten behéver och inte behdver veta.

Det idr denna i grund och praktik nirmast dogmatiska instillning
som ibland leder till konflikter. Aven nir publicering leder till kon-

* Fink, Media Ethics, New York 1988, s11



sekvenser som ir svirsmilta — dtminstone frin andra perspektiv —
vill publicisten nimligen hivda den moraliska skyldigheten att pu-
blicera. Skyldigheten att publicera ir den uttryckliga eller underfor-
stddda portalparagrafen i varje pressetik. Det dr ocksd den som ska-
par behovet av andra etiska &verviganden, nimligen nir denna
pressetiska grundnorm kolliderar med virden av samma eller hogre
dignitet.

Utan en stark publiceringsinstinke inom pressen minskar behovet
av en pressetisk diskussion. Om den journalistiska traditionen sade
oss att varje publicering skall 6verviigas noga — gor detta verkligen
ndgon nytta? vad ir det for mening med att sprida dessa uppgifter?
etc — skulle vi inte behdva ndgon pressetik, i varje fall inte av det
slag vi hittills odlat. Om utgéngspunkten i massmedia vore att pub-
licering i sig 4r ndgot tvivelaktigt, dgnat att gora skada, da skulle all-
minheten behéva en etik som stillde krav pd journalisterna: ge oss
informationen, det ir vi, inte ni, som avgor vad vi vill veta.

Den pressetik som vuxit fram under den yttrandefrihetsideologi
som vi bekint oss till sedan sjuttonhundratalet utgir frin pressens
rite att publicera och journalisternas uppfattning om denna som in-
te bara en ritt, utan ocksd en moralisk skyldighet. I varje avvigning,
dir negativa konsekvenser av publicitet skall bedémas, méste denna
princip, som i det konkreta fallet ltt ter sig abstrake, vigas in — och
viga tungt.

Pressetikens utgangspunkt 9



Yttrandefrihetens forvaltare

Ett revir att forsvara

ttrandefriheten kan beskrivas som ett revir. Inte i naturen gi-

vet, utan ett revir som medborgarna i demokratiska, upplysta

linder tllkdmpat sig. Det ir alltsd inte pressens revir, det ir
medborgarnas. Som alla revir méste det bevakas. Bevakas det inte
forfaller det; retirerar man frn dess grinser flyttar ndgon annan in.
Om pressen retirerar frin yttrandefrihetens legala grinser i forhopp-
ningen att nd ett konflikdost tillstdnd, dir samférstand rider, riske-
rar man att yttrandefriheten — den for alla gemensamma — succes-
sivt minskar. Samtidigt fortsitter konflikterna, eftersom de i princip
utgdr frin acc det skrivs 6ver huvud taget. Framfor allt vixer anspré-
ken pd anpasslighet och hinsyn allteftersom pressen retirerar; grin-
sen flyttas, men grinsstriderna bestar.

Det finns ett slitet talesitt, som anvinds i hogtidliga samman-
hang, men som ocksd passar in i den hir metaforen: yttrandefrihe-
ten maste hela tiden dtererovras. — Det talesittet bor uppfattas
mycket konkret.

Pressen har en samhillsroll som innefattar mer 4n att forvalea ytt-
randefriheten. Den rollen tilldter inte férenklade motton som “pu-
blicera och strunta i konsekvenserna”. Men i en diskussion om
pressetik fir man inte glémma pressens betydelse f6r yttrandefrihe-
tens bestdnd. P4 site sitt 4r detta pressens viktigaste roll. Den ute-
sluter inte ett socialt ansvarstagande, tvirtom, den forutsitter i det
moderna samhillet ett sidant ansvar. Men skyldigheten att publice-
ra och allminhetens ritt ate bli informerad kommer forst.

Ett revir att halla 6ppet

Att vara yttrandefrihetens forvaltare har ocksd en annan sida. Revi-
ret skall inte bara forsvaras. Det skall ocksa héllas 6ppet. Det bista
argumentet mot yttrandefriheten sidan den hos oss 4r ritsligt orga-



niserad ir risken for atr de etablerade medierna blir slutna mono-
pol, med full frihet fér dem som verkar inom medierna men med
begrinsad frihet f6r dem som stir utanfér att komma till tals. Vi ta-
lar ofta om medias rittigheter, mer sillan om ritten till tillerdde till
medierna.

Precis som den fria marknaden kan leda till monopobildningar
som forstor finessen med en marknad, kan yttrandefriheten med
dess starka skydd for etablerade medier forstora finessen med ytt-
randefriheten. Den frihet och tolerans, som ir basen for varje tid-
nings starka stillning och ritsliga oberoende, maste genomsyra
ocksd verksamheten inom pressen som helhet. Det 4r med andra
ord ett etiskt ansvar i yrtrandefrihetens tjanst for medierna att hélla
reviret oppet.

Om yttrandefriheten ytterst 4r en rituslig friga, 4r det 6ppna till-
tridet till media en etisk friga, den kan nimligen inte bli riteslig
utan att komma i konflikt med yttrandefriheten. Det rittsliga skyd-
det for yttrandefriheten forutsitter ate det i sista hand mdste vara
den enskilda tidningen (radiostationen, tv-stationen) som avgdr vad
som skall tryckas (sindas). Ur detta kan ett etiskt ansvar hirledas.
At lata kritiserade beméta kritik, att ge utrymme f6r genmiilen, att
tillhandahélla debattutrymme etc ir alltsd inte bara en friga om an-
stindighet och ansvar f6r opinionsbildningen utan ocksd en konse-
kvens av att hivda yttrandefrihetsreviret.

Yttrandefrihetens forvaltare



Moral — etik — pressetik

Moral och etik

oraliska och etiska frigestillningar intresserar alla och

upptar i praktiken en stor del av de flesta minniskors

uppmirksamhet. Att ddremot siga vad moral och etik
egentligen ir for ndgot 4r inte sd Litt, dtminstone inte med akade-
miska ambitioner; den allmint intresserade som forsoker sla i bock-
erna stots lite bort av svirgenomtringliga begreppsutredningar och
terminologiska deklarationer. Anda borde det inte vara si svirt: i
grunden giller det véra forestillningar om rite och fel. Det giller
véra virderingar.

Om rite och fel har mycket tinkts och mycket skrivits. Forr gjor-
de man mer in numera gillande att det finns objektivt riktiga svar
pa moraliska frigor. Systematiska undersékningar av moraliska pro-
blem ledde fram till en etik; etik ir alltsd systematiserad moral eller
enskilda moraliska stillningstaganden upphéjda till generellt giltiga
principer. En grundfrdga dr om man anser — eller tror — att det
etiskt ritra dr dckomlige for vetenskapen, dvs om det finns absoluta
etiska regler som kan pavisas och beliggas genom studier och forsk-
ning. Aven om man inte anser det, kan man - i religids eller annan
metafysisk mening — tro pd en absolut etik.

Den som inte vare sig anser eller tror att en absolut etik existerar
kan ind4 tycka att det vi kallar moral och etik kan och bér utfor-
skas. Men d4 menar man inte att forskaren skall séka efter det ritta.
Det intressanta blir i stillet att utforska och beskriva vad det vi kallar
etik dr for ndgot (med Higerstréms ord: vetenskap om moral men
inte 7 moral). Forskaren gér inte ansprik pd att soka efter normer
som alla bor eller skall félja, utan pé att beskriva normer och virde-
ringar som minniskor i varierande grad faktiskt bekinner sig till och
tillimpar. Den ena uppgiften 4r normativ, den andra deskriptiv.
Ibland 6vergar den beskrivande etiken till att bli normerande; kun-
skap och analys av virdesystem leder vidare dll stillningstaganden.



Det har alltsd skrivits mycket om “etik och moral”. Framstill-
ningar av det hir slaget kan inledas med en 6versikt ver "det etiska
tinkandet i visterlandet” eller si. Det finns vissa huvudstrdk atc be-
skriva, frin Aristoteles “gyllene medelvig”, via den i olika traditio-
ner forekommande Gyllene regeln ("Allt vad ni vill att minniskorna
skall géra for er, det skall ni ocksd géra f6r dem”; "Tillfoga inte an-
dra vad du inte vill att de skall tillfoga dig”) och Kants kategoriska
imperativ ("Handla efter den princip som du skulle vilja se upphéjd
till allmin lag”) till utilitarismens nyttoevangelium ("stérsta mojliga
lycka 4t stérsta méjliga antal”) och John Rawls metafor om the veil
of ignorance” (moralen bestims av individer bakom "en okunnighe-
tens sloja”, dir de inte vet vilken position de som individer intar i
sambhillet).

Ett studium av dessa liror idr naturligtvis givande. Men samban-
det med pressetiken idr svagt; det ir sillan konflikter av dir fore-
kommande slag som de stora tinkarna haft fér gonen. Om man,
som forfattaren till denna framstillning, inte tror pa en etik styrd av
absoluta normer, tjinar ett studium av den filosofiska litteraturen
om etik och moral frimst till att skdrpa det egna intellekeet. Den fi-
losofiska litteraturen erbjuder ocksé en rad redskap for act analysera
etiska problem — t ex "mattstockar” som det kategoriska imperati-
vet. Det dr dock en allmingiltig kunskap, relevant i snart sagt alla li-
vets skiften. Den 4r av godo idven i pressetiska diskussioner, men in-
te mer oundginglig dir 4n pad manga andra hill. Till syvende och
sist handlar etik om den egna samtidens virderingar och samlade
erfarenheter, som var och en méste soka och undersoka sjilv. Kun-
skap om vad andra tyckt och hur de tinkt underlittar sskandet; for
mycket kunskap i kombination med for litet sjilvstindighet kan
dock ockséd forsvara och skymma sikten. — For varje tanke nidgon
annan tinkt, bér man tinka tminstone en sjilv.

Moral — etik — pressetik
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Moral — etik — pressetik

Orden moral och etik har i sina
ursprung ungefir samma bety-
delse. Moral kommer fran latinet
medan etik ar ett grekiskt ord. De
har en gemensam kirnbetydelse
som anknyter till sed och sedlighet. |
svenskan betraktas bagge orden ofta
som synonyma med “sedeldra”. Na-
tionalencyklopedin beskriver moral
som “ménniskors praktiska handling-
ar och dirmed férbundna, inte alltid
klart uttryckta virderingar”, medan
etik beskrivs som "den teoretiska
reflexionen 6ver minskliga virde-

ringar och deras grund”. Det &ver-
ensstimmer med den terminologi
som féreprikas hir, dir moralen ar,
ibland outtalade, virderingar som di-
rekt styr minniskors handlande och
attityder, medan etiken befinner sig
pa "vaningen ovanfor”, i form av re-
flektioner éver moralen som kan le-
da vidare till formulerade principer.
Sadant ar ocksa det faktiska sprak-
bruket; det ir ingen tillfillighet att
icke juridiska regelsamlingar kallas
etiska regler och inte moraliska re-
gler.

Pressetik

Etik kan alltsa sdgas vara systematiserad moral, ett forsék att i princi-
per finga forestillningar om moral, eller vad som ir ritt och fel, helt
enkelt. Pressetik skulle di vara liktydigt med att systematiske be-
handla moraliska frigestillningar som uppkommer i journalistiske
eller annat publicistiskt arbete.

Det ir de svira moraliska frigorna som driver fram behovet av en
etik. Finns det inga svéra frigor behover man heller ingen etik. Att
identifiera ett etiskt dilemma i4r detsamma som att erkinna sig klu-
ven. Det dr i konflikten mellan flera 6nskvirda men oférenliga
handlingsvigar som minniskan borjar treva efter principiell vigled-
ning.

Viljan eller rentav skyldigheten att publicera 4r upphover till de
flesta pressetiska konflikter. Kluvenheten bestdr ofta i att publice-
ringsinstinkten inte gir att f6lja fullt ut utan betinkligheter — andra
virden krinks eller sitts i fara. Tdnker man bort publiceringsskyldig-
heten forsvinner mycket av kluvenheten och etiken behévs knappast
lingre. Om journalistens ambition 4r att varje publicering skall mo-
tiveras av sin egen nytta, ricker det att viga just denna nytta mot
den eventuella skada publiceringen kan géra — ndgot som ir enklare
dn att ocksd viga in ritten och skyldigheten for medierna att fora vi-
dare det man vet utan att friga sig vad ldsare, tittare eller lyssnare har
for nytea av informationen, liksom rollen som yttrandefrihetens for-
valtare. Om etiken handlade om att skriva s litet som mojligt, att



bara publicera det man kan motivera etiskt vore det en annan etik
in den vér presstradition bekinner sig till. Denna etik handlar om
att publicera s mycket som méjligt, utan att vara oetisk — vilket allt-
s dr ndgot helt annat.

Men det finns ocksi andra pressetiska konflikter in de som hirror
frin publiceringsinstinkten. Pressetiken 4r rik p& genuina etiska pro-
blem, dvs problem som saknar entydiga l6sningar, dir utrymme all-
tid finns att hivda olika meningar och dir det saknas méjlighet for
en domare att med anvindande av generella principer slutligt avgéra
vem som har ritt. Det 4r ocksd ett av skilen till att pressetik s3 ofta
diskuteras; damnet ir i vart fall i denna mening outtémligt. Nir en
konflikt definieras som etisk innebdr det ocks3 ett erkinnande av att
en entydig l6sning kanske inte bér efterstrivas eftersom detta kan le-
da till dogmatiska, schablonmissiga normer som fir den levande eti-
ken att forstelna i formell etikett. Ocksa 6nskvirdheten att hélla fil-
tet dppet for olika meningar 4r av betydelse. Tolerans och intellektu-
el flexibilitiet 4r egenvirden i alla etiska diskussioner.

Hos oss, i Sverige, dr medie-etiken skiktad, uppdelad. Intresset
omfattar sillan hela pressetiken. Nir vi talar om pressetik menar vi
oftast ndgot mer begrinsat, nimligen den del av pressetiken, dir det
finns uppstillda regler. En reglerad pressetik ir inte lingre en 6ppen
etik av det slag som just beskrivits. Den fortsatta framstillningen ir
till en bérjan uppdelad i ett avsnitt som exemplifierar den egentliga
pressetiken och ett avsnitt som beskriver den reglerade pressetiken i
Sverige.

(Termen egentlig pressetik ir inte perfekt. Vad som avses ir alltsd
den ursprungliga eller genuina pressetiken. En del av denna har bru-
tits ut och reglerats. Se vidare skissen nedan pa sid. 55)

Moral —etik — pressetik
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Den egentliga pressetiken

ed den egentliga pressetiken avses alltsd hela filtet av etis-

ka konflikter och frigestillningar som kan uppkomma i

publicistisk verksamhet, utan begrinsning till vad som
omfattas av formaliserade etiska regelsystem eller av vdra juridiska
lagar. Det dr forstds ett mycket omfattande dmne, som madste av-
grinsas i en kort framstillning som denna. Vad som upptas hir 4r
mer typiska konfliktomriden som har att géra med dels vad som
bor publiceras, dels de journalistiska arbetsmetoderna. Syftet ir att
visa att den egentliga pressetiken ir vidare dn den reglerade, att visa
att etiken dtminstone delvis maste tilldtas bestd 1 konflikter snarare
dn i firdiga svar samt — framfor allt — att bidra till en 6kad medve-
tenhet om de grundliggande pressetiska villkoren.

Att studera den egentliga pressetiken dr nigot annat 4n att lira
sig regler for korrekt publicistiskt beteende. Milsittningen 4r i stil-
let att trina formdgan att kiinna igen etiska problem, analysera dem
och pd sd sitt hoja medvetenheten. Det bér i sin tur kunna vicka en
ansvarskinsla infor den publicistiska uppgiften hos den som ir
verksam inom media och 6ka forstdelesen for media hos andra. Om
regelinlirning syfrar till kunskap om tillitna och otillitna hand-
lingssitt, syftar etikstudiet snarare till att underlitra for den enskilde
att sjilv nd en uppfatining om vad som ir ritt och fel. En viktig bi-
produkt bér vara insikten att andra dirvid kan komma till andra
slutsatser. Etiken tilldter en subjektiv utgdngspunkt — och forutsit-
ter ddrmed tolerans.

Sanning, hinsyn — och nytta
Sanning och hinsyn

Konflikten mellan vad man kan kalla sanningskravet och hinsyns-
kravet dr inte ny. Genom den svenska idrekrinkningslagstiftningens
historia bryter sig dessa tvé virdemissiga utgangspunkter mot varan-



dra. Den ena ser sanningen som ett egenvirde, vilket i princip alltid
motiverar offentliggérande. Den andra ser inget egenvirde i san-
ningen utan sitter hinsynen till den omtalade frimst; forst nir det
finns starka skil fir den hinsynen sittas it sidan.

Vid en debatt om irekrinkningslagstiftningen i riksdagen for 6ver
hundra 4r sedan fick den divarande justitieministern, som var en
forsprakare for sanningens primat, den till synes snirjande frigan,
hur en drbar man skulle kunna skydda sig mot beskyllningar om k-
tenskapsbrott enligt den lag justiteministern foreslog. Svaret kom
rappt: "Genom att inte begi det!”

Justitieministern forlorade dock omréstningen. Sverige valde hin-
synslinjen. Vi limnade bakom oss ett synsitt, som beskrivits sa hir:

”Overhuvudtaget uppfattades det under medeltiden liksom langt fram i se-

nare tider som ett samhillsintresse att sanningen om minniskors egenska—

per och girningar skulle komma till allmin kinnedom. Ingen borde fi at-
njuta mer dra in han fortjinade. Tvirtom borde en mindervirdig person

3sittas en limplig benimning, som klargjorde vem man hade att gora

med.”

(Sture Petrén, Sanningsbeviset vid drekrinkning, Svensk Juristtidning 1948 s

166 f)

Ocksd den nuvarande lagen sitter, i vart fall formellt, hinsynen
framfor sanningen. Det ir otilldtet att uttala nedsittande uppgifter
om andra, dven om uppgifterna r sanna. Detta kallas fortal. Fortal
kan dock enligt vad som formulerats som en undantagsregel, vara
straffritt om det var "forsvarligt” att fora fram uppgifterna och den
som gjorde det kan visa att de var sanna eller att han hade “skilig
grund” fér dem. Det bakomliggande synsittet, som ir ett tydligt ut-
tryck for “hinsynslinjen” formulerades pa det hir sittet i lagens for-
arbeten:

"Minniskan i ett samhille, icke minst 1 ett modernt sambhille, ir hinvisad
att pd olika sitt och i olika plan leva i gruppgemenskap med andra. Om
dirfsr ndgon angriper annan genom att om honom utsprida nedsittande
uppgifter och dirigenom férsoker inrikta gruppens kinslor mot honom, sa
kan detta vara ett farligt angrepp, som f6r den angripne kan leda till ute-
slutning ur gruppgemenskapen eller férsvirade livsbetingelser pa olika sitt.
Diri ligger fortalsbrottets natur och grunden till dess kriminalisering. Brot-
tet utgor ett angrepp pa annans stillning i samhillet som kriver beivran, li-
ka vil som angrepp pa annans kroppsliga integritet och rorelsefrihet.”

2 Pressetik

Den egentliga pressetiken
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Fér mig som tidningsman har press-
etiken kommit att sammanfattas i
fragan "Ar det sant?”’ och i uppma-
ningen "Kom ihdg att du hanterar
ménniskor!”. De tvé satserna — och
deras forhéllande till varann — |6ser
inte nagra pressetiska problem.
Men de for oss in i problemen.

Att fragan inleder dr ingen tillfal-
lighet. Om en uppgift 4r sann och
relevant fér omvirlden skall den
publiceras — det ar utgdngspunkten.
Star det en minniska i vigen paver-
kar det publiceringsbeslutet. Men
det ar inte publiceringen utan en
utebliven publicering som kriver
sin motivering.

(Hans Schoier i antologin “Uppdraget.
Journdlistiken och den moderna demo-
kratin”, 1992, s 101)

Konflikten mellan sanningen som egenvirde och kravet att visa
hiansyn finns alltsa dterspeglad i det rittsliga systemet, vilket inte 4r
sd konstigt, eftersom lagen bygger pd virderingar. Samma virde-
ringar bryter sig mot varandra inom pressetiken. Inom dess reglera-
de variant bygger t ex den s k namnpubliceringsregeln pd samma
synsitt som lagen: publicera inte namn om det kan skada, sévida in-
te ett uppenbart allminintresse kriver offentliggorande.

Den egentliga pressetiken kan inte ge ndgot definitive, i alla sam-
manhang giltigt svar p& hur sanningsintresset skall vigas mot hin-
synskravet. Med det for all pressetik grundliggande publicerings-
kravet som bas mdste sanningsintresset likvil vara utgdngspunkten.
Det som 4r sant bor alltsd kunna publiceras. Den frimste av yttran-
defrihetens viktare bland senare tiders svenska publicister, chefre-
daktdren och Svenska Tidningsutgivareforeningens ldngvarige ord-
forande Hans Schoier, har sammanfactat sin syn pa pressetiken i en
friga och en uppmaning:

o Ar det sant?
* Kom ihdg att Du hanterar ménniskor!

Med andra ord: journalistens férsta plike 4r att publicera sanningen.
Men han eller hon fir aldrig glomma att minniskor av kétt och
blod kan ta skada av det som publiceras — journalisten maste alltsd
visa hinsyn.

Nyttan da?

En tredje faktor smyger sig girna in i diskussionen, nimligen nyt-
tan. Det ir inte ovanligt att publicister odlar férestillningen att det
de publicerar skall vara samhillsgagneligt och att de didrmed har en
samhillsuppgift. Uppstills det kravet, trider sanningskravet i bak-
grunden. Inte sd, att det inte lingre skulle spela ndgon roll om en
eller annan osanning slinker med. Utan s4, att sanningen som egen-
virde inte erkinns. Forst om sanningen ir av samhillsnytta — dger
allminintresse — skall den publiceras. Ett sddant synsitt paverkar av-
vigningen mellan sanningsintresset och hinsynskravet. Det tende-
rar att leda till ett lingtgdende hinsynstagande till publicitets even-
tuella skadeverkningar for berérda. S& snart en skaderisk finns, fra-
gar man sig vad publiciteten tjinar for syfte. Finns dir dd inget
samhillsintresse i de enskilda fallet, underldts publicering. Hinsyn



vigs mot nytta; sanningen tillmits ingen egen vikt i sammanhanget.
Att informationen likvil kan vara efterfrigad av lisarna bortser man
frin, om dess offentliggérande inte kan rittfardigas av ett hogre all-
manintresse.

Frigan kan diskuteras utifrin exempelvis den svenska pressens

Den egentliga pressetiken |9

Den f d tennisstjarnan Bjérn Borgs
davarande hustru Loredana
forsokte ta sitt liv. En “paparazzo”
lyckades ta sig in pa sjukhuset. En
svensk kvillstidning képte bilden
och tryckte den pd l6psedeln.
Hindelsen var vird att uppmark-
samma, men bilden krénker inte
bara den avbildades integritet utan
ocksa respekten for mansklig
virdighet i allmidnhet.
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Sa tycker svenska folket om
INVANDRARE

OCH
FLYKTINGAR
[CETNGEIG - Wi YA NUR

Expressen gjorde en egen opinionsun-
dersdkning om svenskarnas attityder till
invandrare och ansag sig ha fact svar
som gav stdd for detta I6psedelsbud-
skap (ovan). Som provokation betraktat
var det en girning i vallovligt syfte, men
beredskapen infor reaktionen péa provo-
kationen var siamre. Nasta dags I6psedel
(nedan) gjorde inte liget mycket bittre.
Tidningens anseende anfrittes svirt och
chefredaktoren fick s& smaningom avga.

EXPRES
TA
HAND
OM

S4 tycker Expressen om

INVANDRARE

OCH
FLYKTINGAR

praxis vid publicering av namn och bild p&d démda brotslingar,
jimfore med hur pressen i andra linder hanterar samma dmne. Man
kan ocksa gora jimforelser med hur svensk press hanterar mer eller
mindre offentliga personer i motsvarande sammanhang, eller dess
praxis nir det giller brotts- och olycksoffer. Grundfrigan ir belyst
ocksd nedan under rubriken Azt ligga verkligheten tillrirta.

Sanningen som chikan. Sanningsmissbruk

Aven om man viljer sanningsintresset som utgdngspunke ir det frin
etisk synpunkt uppenbart att sanningen som sidan inte alltid kan
motivera publicitet. Publicering av i lonndom tagna bilder av min-
niskor i djup sorg, t ex vid en begravningsakt, anses nog av de flesta
krinka minsklig integritet och virdighet (jfr bilden av Loredana
Borg och PO-fallet om flygolyckan i Oskarshamn, nedan sid. 80 ).

Ibland upptrider en forljugen sanningslidelse i medierna. ”Oetis-
ka — vi?? Vi har ju bara skrivit som det 4r. Svart p4 vite.” Det finns
sanningar som ir allfor fragmentariska for act kunna presenteras
som sidana, dven om det som faktiske sdgs ir riktigt. Om en sidan
sanning dessutom anspelar pd en férdom eller vidjar till instinkter
som minniskan dgnat sekler &t att civilisera kan resultatet bli elakartar.

Négon skulle kanske sdga att kvillstidningen Expressens berykta-
de publicistiska haveri under 16psedelsrubriken ”Kér ut dem!” hor
hit.

Ett mer entydigt exempel (frdn 1991) ir rapporteringen kring ett
bestialiskt barnmord. En uppenbart allvarlige psykiske stérd man
hade i vad som kunde beskrivas som rituella former dédat sin nio-
drige son. En tidning slog upp saken stort under rubriken Ritual-
mordet var Guds vilja och &tergav att mannen vid hikeningsfor-
handlingen uppgivit: "Jag lydde bara Guds vilja. Det ir en sak mel-
lan Gud, koranen och mig. Gud och koranen skall vara mina do-
mare och inte ndgra som inte accepterar min tro.” Fakta i malet var
korrekr dtergivna. Det etiske tvivelaktiga ligger i att vinkla rapporte-
ringen pd en uppenbart sinnesforvirrad persons forklaring till det
egna vansinnesdddet. Tidningen skulle knappast ha valt den vinkeln
om mannen sagt sig vara anstiftad av smé grona min frin Mars. Att
det blir mojlige att gora det i detta fall beror forstds pa att just den-
ne mans forklaring fir resonans i den ridsla for det frimmande som
andra kulturers nirvaro i vart samhille ger upphov till. Hindelsen
gavs for ovrigt stor spridning genom att representanter for Ny de-
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mokrati anvinde den i sin politiska agitation, som illustration il
det dll invandrare riktade budskapet: "Passar inte galoscherna, ir
det bara att dka hem!”.

Grinsen mellan "sanningsmissbruk” och atc bara siga som det 4r
ar mycket svr att dra och ett bra exempel pa hur svira avvigningar
man kan stillas for i den “egentliga” pressetiken. ”Ritualmordet”

Den egentliga pressetiken 21

”Ritualmordet var Guds vilja”

Publiceringen kom att behandlas av
Pressens opinionsnamnd, som
dock var pa sitt forlatande humor
och friade: ”Det kan hévdas att
tanken kunde ledas fel av att dadet
betecknades som ett ritualmord.
Det far dock antas att ldsarna for-
statt att tidningarna darmed inte
avsett annat in att garningsmannen
handlat under inflytande av en
tvangsforestillning.”
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utpekad som

SEX-
TURISTEN

EXI‘RA"BINGO09 N\‘A Nllﬂﬂiﬁ

“Han skot for att doda”

EXPRESSEN

Dyrbar ’sanning”

“Sexturisten” var en vid tidpunkten
omskriven pedofil. Tidningen visste
mycket vil vem det var och att det inte
var Harry Schein. Anda lat man |&pse-
deln férkunna denna “sanning”, som allt-
si pa sin hojd bestod i att nagon vilsen
sjal fattat en galen misstanke. | en snabb
forlikning fick Schein 50.000 kronor i
skadestand samtidigt som tidningen
tvingades till en kostbar ursékt pa |6pse-
deln — unik i sitt slag — nagra dagar dir-
efter.

kan jimforas med en kind och ofta kritiserad fillning i den statliga
Radionimnden, som pd den tiden &vervakade innehdllet i mono-
poltelevisionen. Fillningen gillde ett tv-program som tagit upp zi-
genarbrottslighet. Programmet var Rekord-Magazinet och det sindes
den 14 oktober 1986. Radionimnden ansdg i sin motivering att
”stor varsamhet skall iattagas med inslag som kan vara dgnade att
befista fordomar hos publiken”. Enligt Radionimnden var den be-
skrivning av zigenarnas bakgrund som gjordes i programmet missvi-
sande, framfor allt genom att den inte forklarade olika foreteelser
och satte in dem i sitt sammanhang. Det gillde bl a uppgifter i pro-
grammet om den omfattande zigenska brottsligheten.

Som ldsaren noterar ir det resonemang Radionimnden f6ljer like
det som ovan fordes betriffande “ritualmordet”. Nimnden pekar pd
att faktaredovisningen ir otillricklig och p& att man méste vara for-
siktig ndr man riskerar att befista fordomar. Men det 4r vikrigt att
inte driva dessa foresatser sd lingt att det snarare blir friga om att
ligga verkligheten tillritta 4n ate sitta stopp for ett direkt missbruk
av "sanningen”. Det etiska kan i dessa sammanhang ofta skiljas frin
det oetiska genom valet av infallsvinkel, tonlige och andra svargrip-
bara faktorer. Att detta dr besvirligt kan illustreras av ate Radio-
nimnden alltsd fillde “zigenarprogrammet” medan Pressens opi-
nionsnimnd friade "ritualmordet”, bigge fallen ger gott utrymme
for motsatta bedomningar. (Pressens opinionsnimnd och Radio-
nimnden styrs av skilda regelverk; grundfrigan i de jimférda fallen
ir dock dven med beaktande av detta helt jimforbar.)

Sanningen ir i nigon mén en firskvara. Gamla ”sanningar” kan inte
grivas fram och visas upp bara for att de ir sanningar. Brott och
missgirningar miste fi sonas och glommas och minniskor méste ha
méojlighet att ligga ett liv bakom sig och bérja ett annat. Foljande
exempel 4r himtat ur en amerikansk bok om medieetik:*

For tjugoett ar sedan skot en dé artondrig student ihjil sin far, mor och sys-
ter i en liten stad langt bort. Han ir i dag en lokalt kiind affirsman. Efter
didet forklarades han sinnessjuk, fick behandling och blev frisk. Han avla-
de universitetsexamen, gifte sig och antog hustruns namn. — En journalist
snubblar 6ver “nyheten” och finner historien fascinerande — men ir den
publiceringsbar?

Det hiinde i Denver, USA 1986. En tidning tryckte historien, som sedan
dtergavs over hela landet. Mannen “tridde fram”: ”Jag har férsokr forbereda

* Exemplet himtat frin Fink, aa, s 30



mig for ate vara tillrickligt stark att klara av det hir nir det skulle komma
fram” sa han.

Gjorde tidningen rite? Ar det i sammanhanget av betydelse om af-
firsmannen hade dolt saken eller inte? (Man kan ju tinka sig att
hans omgivning kinner till hans bakgrund, men att den inte ir all-
mint bekant.) Ar det av berydelse om han gir med pd publicering?
Antag att journalisten som forstahandsalternativ ber honom med-
verka i publiceringen, med hans egen berittelse. Finns det nigon
frivillighet, har han nigot val sedan journalisten vl fragat? Eller ir
det tirtom, att det blir omgjligt att publicera om han skulle siga
nej?

(Som en ren upplysning kan det nimnas att publiceringen som
den hir ir beskriven med stor sannolikhet skulle kunna medfora
rittslige ansvar for foreal i Sverige, om en svensk affirsman under
motsvarande forhéllanden skulle vara villig att genomlida en rittslig
process.)

Bedriglig och missriktad hinsyn

Hinsyn kan vara missriktad eller rentav bedriglig. Det ir inte alltid
man kan veta om det som motiveras av hinsyn verkligen gagnar den
som visas hinsyn.

Ett kint exempel 4r medias site act hantera AIDS-epidemin, nir
den var i sin linda. Det visar att det etiska misstaget kan vara att inte
informera. Under epidemins barndom, i USA, skrev man av prydhet
och av hinsyn till de homosexuella inte allt vad likarvetenskapen
faktiskt visste om hur sjukdomen spreds.* Man tvekade infér san-
ningen. I stillet valde manga medier myten och tystnaden; resultatet
blev skrick och oro bland minniskor som inte hade anledning till
skrick — och okunskap bland dem som hade kunnat ha nytta av
kunskapen. Ett historiskt misstag, kan man tycka.

Ett vagt besliktat fenomen i Sverige kan diskuteras frin likartade
utgdngspunkter. Det fanns linge i Sverige en allmin ovilja att ge
spridning &t uppgifter om brott som f6rekom i vissa invandrargrup-
per. Det bor understrykas att detta var en allmin foreteelse, som inte
bara gillde media. Det finns exempel frin slutet pé dttiotalet pa att
vetenskapliga undersokningar angdende zigenarbrotuslighet stoppa-

* Se E. Diamond och C. M. Bellitto, The Great Verbal Coverup, Washington
Journalism Review, Mars 1986
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des med hinvisning bl a till amnets kinslighet. Och den statliga Ra-
dionimnden fillde som sagt ett tv-program som tagit upp just zige-
narbrottslighet efter resonemenang som illustrerar fenomenet.

Attityden var motiverad av en uppriktig hidnsyn till de grupper,
som skulle kunna ta skada av de fordomsfulla generaliseringar som
sidan publicitet antogs kunna resultera i. Vad Radionimnden méj-
ligen glémde i sitt beslut om zigenarprogrammet var att om man
stiller uppenbart hogre krav pa journalistik i “kinsliga imnen” in
annars, kan detta tolkas som en angeligenhet att skydda nigot som
inte tl det normala ljuset. Den hinsynsfulla attityden kom ocksa
att tas till intike for att media och etablissemanget” sékte undan-
hilla allminheten information, inte fér att skydda invandrare, utan
for att skydda en viss social-, kriminal- och invandringspolitik (se-
dermera flyktingpolitik), som man inte vigade lita p4 att viljarna
sympatiserade med. Man kan friga sig om inte invandrar- och flyk-
tinggrupperna vunnit pd att vara utan den hinsynen. En 6ppen de-
batt kring problemen hade kanske pdverkat bidde problemen och sy-
nen pi invandrarnas villkor positivt. Men det far vi knappast nd-
gonsin veta.

Frigan dr ocksé om det 6ver huvud taget gér att 4stadkomma re-
sultat genom att kriva av medierna att de skall ligga verkligheten
tillritea.

Att ligga verkligheten tillritta

Ar media just det ordet siger, en kanal mellan minniskor, nigor i
vilket nigot formedlas mellan nigra? Eller har media en sirskild
uppgift, t ex att frimja demokratins grundliggande virderingar?
Vilket ansvar har medierna for de attityder de skapar?

Om medierna uppfattar sig som engagerade i samhillets tjinst
for ett visst indamal kan detta litt komma i konflikt med den
grundliggande funktionen, att tillhandahilla 6ppna informations-
kanaler. De tar dd — polemiskt uttryckt — pd sig azz ligga verkligheten
tillvitra.

En sddan medieetik stiller frigan: vad blir effekten om vi beskri-
ver verkligheten som vi tycker den verkar vara? Om den effekten in-
te dr Onskvird, hur skall vi d4 skriva for att nd den onskvirda effek-
ten? Mot den bakgrunden ligger man fast sina publicistiska mal och
sin publicistiska strategi for att nd dessa mal. (S8 planerat gir det
kanske sillan till, men s ser den foregivet etiska tankemodellen ut.)



En sidan doktrin kan tillimpas vidsynt och fornuftigt. D4 vicker
den inte mycket till gensaga. I viss utstrickning méste vi alla beakta
konsekvenserna av vira handlingar och vi anpassar oss di for atc
frimja det vi anser ritt och riktigt. Men vad hinder nir fornuftet
inte ricker till? Nir vi inte riktigt vet ndgot om effekten, men gor
det som forefaller mest moraliskt. Frigan ir vad effekten da blir frin
etisk synpunkt.

Aterigen kan vi ta exemplet med beskrivandet av den frimlingsfi-
entlighet som kommit att bli ett gissel. Verkligheten verkar vara atc
integrering av frimmande minniskor genom invandring ibland ska-
par social oro och aldrig dr problemfri. Skildringar av denna oro
och dessa problem anses av vissa alltsd kunna generera osund frim-
lingsfientlighet och till och med rasism. Det leder till att sadant i
princip inte bor skildras. Skildras det skall det goras sa att effekten
kan forvintas bli den motsatta. Om brottslighet bland immigranter
uppmirksammas bor det med andra ord goras s3, att det vicker for-
stielse for de minniskor som begitt brotten.

Syftet 4r forstds gott. Kanske 4r vi minniskor inte sd fornuftiga,
som yttrandefriheten kan sigas utga frin atc vi 4r. Kanske finns det
hindelser och fenomen som like narkotikum férleder och forvirrar,
reflektioner vi méste skydda oss mot. Kanske ir det onda som bér
gendrivas s& ont att dessa ting méste fortigas, att det fria ordet till
slut miste ransoneras. Men férutsittningen ir i s& fall ate det finns
en fungerande “ransoneringsstrategi’.

Effekterna av en ransonering med det fria ordet ir veterligen al-
drig undersokta. Kunskapen ir grund. De som foresprakar tllritta-
lagd journalistik eller direkt mérkliggning anfor resonemang som
kan vara riktiga pd kort sikt (rapport om brottslighet 1 viss folk-
grupp skapar antipati mot gruppen i friga). Dir stannar dock tan-
ken (i stillet for ate ga vidare till den lika plausibla fortsittningen,
nimligen att den ytliga reflektionen skapar intresse fér analyserande
fordjupning). Inte heller beaktar den parallella effekter (att fortigan-
det gynnar det kriminella beteendet inom gruppen pa bekostnad av
det icke kriminella) eller risken for lingsiktige negativa effekter (att
fenomenet Sverdrivs om och nir det blivit si omfattande att det
méste “avsldjas”). 1 forlingningen av det sistnimnda ligger risken
for en foljande politisk exploatering; med andra ord: det kan skapa
grogrund for populistiska rérelser.

Den langsiktigt mest troliga effekten av en sidan etik ir att medi-
as funkdion allvarligt stdrs och med den stérs hela informationsbild-

Den egentliga pressetiken

Det giller att vara forst med
sanningen. Om vi inte sdger som
det dr med till exempel bidrags-
beroendet sd kommer det nagon
nydemokrat och avsldjar det och
far tolkningsféretrade. Tystnad ar
livsfarligt.

(Mauricio Rojas i Dagens Nyheter
12/2-94)
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ningen i samhillet. Marknaden fér vandringssigner och annan ryk-
tesspridning tilltar i stillet. (Det vet till exempel militirerna. Att frin
borjan ge berérda minniskor korrekt information ir det viktigaste
motmedlet mot ordningsupplésande ryktesspridning. Annars ldser
folk bokstavligen tecknen i skyn.)

Oavsett hur ont det onda ir, kan det alltsd vara kontraproduktive
att soka ligga verkligheten tillritta. Det tillrittalagda ordet ir inte
alltid en pil dgnad ate triffa sict mal. Det kan vara en bumerang,
som slar nacken av kastaren och de goda féresatserna. Vad som sy-
nes moraliskt pa kort sikt kan alltsd vara etiske riskabelt pd lang sike.

Under 80-talet hade medierna i
stort en Overbeskyddande
moraliserande attityd i fraga om flyk-
ting- och invandrarpolitiken och de
kostnader och problem som denna
politik medférde. Den breda allmin-
heten uppfattade med viss ritt for-
héllandet pa foljande sitt: Pa insan-
darplats filtrerades oftast kritiska
synpunkter bort. Den som var kri-
tisk till flyktingpolitiken framstilldes
garna som flyktingfientlig. | nyhetsar-
betet tonades problemen ned och
det var sillan som missférhalianden
direkt relaterade till flyktingstrém-
men uppgavs. Det ansdgs vara pres-
setiskt felaktigt att uppge om gripna
brottslingar var utlinningar etcetera.

Syftet var gott — men det goda
kom att bli det bastas fiende. Till-
spetsat uttryckt kan man siga att
massmedierna bir en del av ansvaret
for dagens flyktingfientlighet. | stillet
for att redogora for den osminkade
sanningen dven ndr denna var nega-
tiv for enskilda flyktingar och invan-

drare, sd silades informationen s3 att
inte rasister och inskrankta perso-
ner skulle fa vatten pé sin kvarn. Det
som skulle frimjas skadades av det-
ta.

Resultatet blev ett jisande miss-
noje i breda folklager; en kinsla
spreds att medieetablissemanget
hand i hand med den politiska Gver-
heten hade en férmyndaraktig in-
stillning rérande flykting- och invan-
drarpolitiken.---

| efterhand kan vi konstatera att
om massmedierna under 80-talet
behandlat flykting- och invandrarfra-
gorna med mindre moralism och
med en stérre grad av kylig profes-
sionalism hade alla parter vunnit pa
det, inte minst de invandrare och
flyktingar som soke sig till Sverige.

(Pdr-Arne Jigenius pd DN-debatt den
2| december 1993 under rubriken
"Journalisterna bdr ansvaret”. Pdr-Arne
Jigenius har varit chefredaktor pd Gote-
borgs-Tidningen och Goteborgs Posten.
Han dr sedan 1993 Allmdnhetens
Pressombudsman, PO.)




Journalistroll och medborgarroll

Journalisten ir inte bara journalist utan ocksd medborgare. Rollerna
kan komma i konflikt med varandra. Det finns samhillsinsticutioner
som vi alla i princip har anledning av vara lojala med; sjilva idén om
ett samhille kan sigas forutsitta en sddan lojalitet.

I vart samhille giller det t ex de demokratiska institutionerna,
forsvaret av landets sikerhet mot yttre fiender, brottsbekimpande
organ samt domstolarna och de lagreglerade procedurerna inom des-
sa. Samtidigt 4r det pressens uppgift att formedla nyheter och infor-
mation frin dessa omrdden samt att kritiskt granska verksamheter-
na. Ibland kan sidan nyhetsférmedling vara skadlig for de berorda.
An mer giller det forstds kritisk granskning. Normalt uppfattar vi
inte detta som ett etiskt dilemma for pressen; nyhetsférmedlingen
och den kritiska granskningen anses vara en ldngsiktig garanti for att
sidana samhillsinstitutioner fungerar pa riktigt sitt och i enlighet
med hur alla vill se dem fungera. Samma tanke ligger bakom vir of-
fentlighetsprincip.

Den nyhetsférmedlande kritiserande uppgiften utfors alltsd kon-
sekvensneutralt, som man brukar siga, dvs utan sidoblickar pa even-
tuella effekter av sjilva publiciteten. Men ibland uppstér tillspetsade
situationer, dir “konsekvensneutralitet” mest liknar strutsens beteen-
de inf6r faror den inte kan bemistra.

Respekten for rittvisans ging — dess behériga ging, vill siga

En kritisk granskning av sikerhetspolisen dr onekligen en viktig
uppgift for pressen. Men hur lingt kan den drivas? En journalist
som fér fatt pd material som visar sikerhetspolisens kontaktnit och
arbetsmetoder — och som ocks3 visar att biggedera har dverraskande
och méjligen tvivelaktiga aspekter — skall han eller hon publicera
detta? Trots den uppenbara risken att sikerhetspolisen da till stora
kostnader miste organisera om sitt arbete? Tja, man kan resonera s,
att ett sddant avsléjande bara bor goras om journalisten ir siker pa
att det dr ett missférhillande som han eller hon kommit pa spéren.
Det méste med andra ord finnas en pitaglig mening med avsldjan-
det. Man kan ocksd resonera s, att om en journalist lyckats med
kartliggningen, da hade andra obehériga ocksd kunnat gora det. Det
tyder saledes i sig pd brister hos sikerhetspolisen som innebir att
skadan egentligen redan ir skedd och omorganisationen under alla
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forhallanden nédvindig. I s3 fall anser sig kanske journalisten skyl-
dig att publicera.

Information inifrin rittsvisendet reser likartade frigor. For ndgra
ar sedan grivde ett par journalister fram att en dklagare avsig att go-
ra husrannsakan p3 Sveriges d4 storsta bank pd grund av misstanke
om att dess chef begtt skattebrott i tjinsten”. Aklagaren lyckades
form& det nyhetsforetag dir journalisterna arbetade att avvakea med
publicitet tills husrannsakan gt rum. S& skedde ocksd. Var det



etiskt riktigt handlat av nyhetsbyran? Andra alternativ hade varic att
omgiende ge offentlighet &t saken (och lata det vara dklagarens pro-
blem att det "lickt”) eller att avvakta med publiceringen men se till
att bevaka sjilva husrannsakan och gora ett “scoop” med att vara
ensam och forst med nyheten att den dgt rum. Publicister som stills
infor frigan tenderar att i teorin vilja alternativet omgdende publi-
cering. Praktiken visar diremot, enligt min erfarenhet, att media i
verkligheten snarare agerar sd som nyhetsbyrin gjorde i exemplet,
dvs viljer att stilla sig lojal med rittsvisendet (vilket ocksd 4r det al-
ternativ dir man riskerar minst kritik; ingen fir ju normalt veta att
man visste).

Det angivna exemplet med bankchefen ir illustrative ocksd pa ett
annat sitt. Husrannsakan visade sig i det fallet vara en dverloppsgir-
ning av &klagaren, som sedermera kritiserades av JO for detta.
Bankchefen blev visserligen dtalad, men han frikindes. Hade nyhe-
ten om den forestdende husrannsakan publicerats, skulle hindelse-
forloppet kanske blivit ett annat. Offentlig belysning pé ett tidigare
stadium hade da gagnat ritssikerheten.

Det etiska argumentet for att avstd frin publicering i vart fall tills
husrannsakan 4gt rum dr naturligtvis ate vi alla bor ha respekt for
rittvisans gdng. Det rider ingen tvekan om att det finns grinser for
hur lingt en etiskt ansvarstagande journalist kan gd nir det giller att
ligga sig i och ge offentlighet at en pdgdende rittssak, t ex i form av
egna brottsundersokningar. Samtidigt 4r det knappast pressens upp-
gift att ha respekt for annat dn rittvisans bebiriga ging. Sa snart sa-
ker borjar se mindre normala ut pekar etiken snarare i den andra
riktningen — om ndgot ser konstigt ut i ett svagt ficklampljus bor
journalisten tidnda stora strilkastaren. For rittsvisendet giller prin-
cipen att det ir bittre att tio skyldiga gir fria dn att en oskyldig
doms. Kanske bor man frin mediernas sida vinda pd saken och siga
att det dr bittre ate tio oklanderliga myndighetsforfaranden blir
dverbelysta dn att en oegentlighet {6rblir obelyst.

Likartade lojalitetskonflikter kan uppkomma i férhéllande dill
andra institutioner. Hur skall media hantera devalveringsrykten, t
ex? Publicering av sidana rykten under trovirdiga former kan tvek-
16st verka sjalvuppfyllande (vilket dock dven giller for sjdlva ryktet).
Detsamma kan gilla andra delar av det finansiella systemet. En tid-
ningsartikel som pekar pd konkursrisk i en bank kan ha likartade ef-
fekter, om den skrimmer sparare att i panik begira ut insittningar.

Denna typ av etiska konflikter r svira, men kanske inte olosliga.
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Presumtionen, i vart fall i teorin, torde ligga f6r publicering. Histo-
rien visar knappast pd exempel dir yttrandefriheten fice bira hund-
huvudet f6r konsekvensen av offentliggéranden (diremot finns det
enskilda publicister som fatt lida for och i sitt arbete, kanske sirskilt
i omedelbar anslutning till till publiciteten, det tillhor dock yrkert).
Dilemmat ligger hir snarare i att konsekvenserna av publiciteten —
som man inte likt strutsen bér blunda for — kan vara s omfattande,
att kraven pd omddme och faktakontroll méste stillas vildigt hogt.

Forhéllandet dll polisers och dklagares myndighetsgirningar ir
tveeggat frin etisk synpunkt. Det kan tyckas hedervirt av en tid-
ning att respektera en dklagares begiran om att tidningen skall av-
vakta med att gd ut med vissa uppgifter. Det ir inte sikert att all-
minheten alltid kommer att dela den uppfattningen. Det kan fin-
nas de som tycker att tidningen da gir &klagarens drenden; den ir
inte fri utan tillhor i stillet Gverheten och "etablissemanget”.

An tydligare blir denna konflike nir myndigheter direkt ber me-
dia om hjilp, inte med att hilla tyst utan med att publicera viss 6n-
skad information. Antag att polisen uttryckligen ber en tidning att
hjilpa tll i ett spaningsarbete genom att publicera vissa uppgifter.
Eller att de vill ha medias hjilp med att "efterlysa” en misstinkt. S&-
dana situationer ir etiskt inte s3 Littbemistrade. Journalistrollen si-
ger att pressen skall forhélla sig sjilvstindig och inte g polisens
drenden. Medborgarrollen kan siga nigot annat, nimligen att det
finns ligen dir alla goda krafter maste samlas, dll exempel for att
kunna f3 stopp pd en forbrytare.

Konflikten terspeglas i forhllandet till lisare och allminhet. A
ena sidan: Hur motiverar en tidning f3r sina lisare att den lierar sig
med polisen? A andra sidan: Hur motiverar tidningen fér allminhe-
ten att den vigrar hjilpa polisen?



En psykisk sjuk man, démd fér
styckmord rymmer. Hans laka-
re varnar; han kommer ddéda igen.
Den ena tidningen publicerar en
begrinsad text av “efterlysningska-
raktar” och vidarebefordrar en var-
ning till allmdnheten. Den andra ger
mer fyllig beskrivning av &drendet
men utelimnar mannens identitet.
Frdn pressetisk synpunkt kan man
fraga sig hur den andra tidningen
resonerat. Vad motiverar en publi-
cering om att en for lasarna anony-

miserad person rymt och att all-
minheten varnas fér den okande?
Har inte denna tidning f6rsokt sitta
sig pd tva stolar: dels publicistiskt
utnyttja handelsens kittlande karak-
tir, dels vara "opartisk”? Den mo-
ral tidningen uttrycker dr i alla hin-
delser att hinsynen till den férrym-
de sitts framfoér hansynen till den
allmanhet som enligt sakkunskapen
behévde varnas. Saval "opartiskhe-
ten” som den férmenta etiken ir
diskutabel.
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Mellan gott och ont. Ar pressen virdenihilistisk?

Medierna skall forhilla sig neutrala och opartiska till de nyheter och
den information som férmedlas, det ir en allmint accepterad stind-
punkt. Men ir det ocksd en virdenihilistisk stindpunke?*

Ar det da rikrige eller ens mojligt att forhalla sig opartisk mellan
gott och ont? Saken aktualiseras girna vid rapportering om pégden-
de brott eller under brottsutredningar. Kan journalisten t ex forbli
neutral mellan & ena sidan polisen och 4 andra sidan en efterspanad,
forrymd psykopatisk mordare?

Att media bér bevara en kritisk distans till polisen och andra or-
gan som dirvid ir engagerade ir sjilvklart. Men betyder det att
journalisten har att — opartiskt — stilla sig mict emellan "brottsling-
en” och de brottsbekimpande organen? Det leder i sd fall Lice till
moralisk forvirring. Medierna kan ocksa bli del i brotsforloppet, t
ex d4 en girningsman stiller villkor gentemot dem (en kidnappare
kriver att f ett meddelande framfort, t ex). Den typen av mycket
svéra ctiska konflikter skall i forsta hand hanteras forebyggande, dvs
journalisterna bor halla armlingds avstdnd till hindelserna s3 att
man inte riskerar att dras in 1 en medlande roll. Féljande exempel ir
himtat ur den amerikanska vardagen.**

Tony tog en tjinsteman vid ett hypoteksforetag som gisslan. Infor tv-kame-
ror i direktsindning berittade han, med ett avsigat hagelgevir i nacken pa
sin gisslan, hur foretaget lurat honom i en fastighetsaffir. TV-bolagets chef
hamnade i en medlarroll. Tony blev nigot av en folkhjilte under dramats
gang: den lille mannen som lurats av det stora foretaget. Den féljande rit-
tegangen skulle visa att han i sjilva verket var sinnessjuk. Men under skeen-
det kunde ingen girna siga emot Tony’s version av saken.

Den typen av risker bér journalister alltid vara vaksamma pa. Det ir
allesd viktigt med distansen. Bortsett frin detta dr det emellertid
svart att se hur medier i sidana [dgen skall kunna undvika att ta

* Virdenihilism 4r en kritisk bendmning p4 en filosofisk skola som ocksé gir under
namnet Uppsala-skolan. En virdenihilist betraktar i princip virden — virderingar —
som uttryck for kinslor. De tillhor inte den objektiva verkligheten och ges status
direfter. Virdenihilismen blev sirskilt populir bland svenska jurister under nitton-
hundratalet; den gjorde det méjligt f6r dem att betrakea juridiken som en positivis-
tisk vetenskap, som inte tog stillning till frigor om vad som ir ritt och fel hir i virl-
den. En journalistisk virdenihilism skulle stilla sig opartisk mellan "gott och ont” pd
samma sitt som den virdenihilistiske filosofen yrkesmissigt inte tar stillning i mora-
liska fragor.

** Exemplet tergivet frin Clifford Christians m fl Media Ethics (3 uppl), New York
1991,s73



stillning for brottets bekimpande och det minskliga lidandets mi-
nimerande i det enskilda fallet. Det kan forstas leda till att medierna
viljer att — under bibehallen sjilvstindighet — medverka i en allians
med polisiira och andra samhilleliga organ.

Det finns brottslighet som direke bygger pd publicitet. Den forra
engelska premiirministern Margaret Thatcher, vars dmbetstid sam-
manféll med en hégkonjunktur fér den europeiska terrorismen, an-
sdg att kampen mot terrorismen mdste bérja pd den offentliga sce-
nen:

"We must try to find ways to starve the terrorists and the hijacker
of the oxygen of publicity on which they depend.”™

Instillningen ledde Storbritannien till omfattande lagstiftning
riktad mot IRA-féretridares mojlighet att framtrida i brittiska me-
dier, lagar som numera liberaliserats nigot. Instimmer man i Mar-
garet Thatchers bedémning mdste detta rimligen i ocksd medie-
etiska konsekvenser. Medierna kan inte girna medvetet stilla sig i
det ondas tjinst under dberopande av att deras opartiska stillning
kriver det. Att forhdlla sig kritisk méste inte vara detsamma som att
alleid vara neutral eller opartisk.

Ete kiint, avskrickande exempel pd "normal”, men icke desto
mindre etiskt tvivelaktigt nyhetsbevakning ir tv-sindningarna frin
en flygkapning 1985.

Sommaren 1985 kapades ett flygplan frin det amerikanska flygbolaget
TWA av en arabisk terroristgrupp. Planet var pd vig frin Aten och tvinga-
des till Beirut. En amerikansk serviceman dédades; avrittades nirmast. TV
stillde upp med totalbevakning dygnet runt och kaparna fick hela virlden
som publik.

Frén televisionens synpunkt handlar det etiska stillningstagandet om att
inte kdpa sindningsbar dramatik i utbyte mot spridande av politisk propa-
ganda och tillhandahillande av mediet for politisk patryckning. Frin terro-
ristens synpunkt fungerar mekanismen si hir: om miljoner minniskor ges
tillfille att engagera sig i gisslans liv kommer de att prioritera gisslan fram-
for principer. Gisslan blir pd det sittet mera vird for kaparna. "The sight of
a gun held to the head of a hostage, or the sound of one beeing fired, can
create such public sympathy for individual victims that governments have

difficulty pursuing broader policies such as refusing to negotiate with terro-
rists” (Fink, Media Ethics, s 209).

Det bor pipekas att det som just kallades “dramatik i utbyte mot
spridande av politisk propaganda och tillhandahillande av mediet

* Citerat ur Fink, aa, s 208
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for politisk patryckning” beroende pd sammanhanget kan bedémas
helt annorlunda. Det finns flera exempel frin Vietnamkrigets dagar
pd mycket dramatiska bilder eller filmsekvenser som hade just denna
dubbla funktion, t ex nyhetsbyrin AP:s bilder pd en buddhistisk
munk i Saigon som brinde sig till déds 1 protest mot kriget eller
filmsekvensen med polischefen i samma stad som med ett skott i
tinningen avrittade en just tillfingatagen yngling. I de fallen kan det
i vart fall inte hivdas att publiciteten gick det ondas drenden. — Vad
alla exemplen visar dr mediets makt och att denna i dessa samman-



hang ir s3 stark att den som slipper l6s den inte kan ldtsas omedve-

ten om vilka krafter som gynnas.

Det miste alltsd betonas, att saken giller det tvivelakeiga i att dog-
matiskt forhalla sig "neutral” eller "opartisk”. Lika fel kan det vara
att osjilvstindigre f6lja myndigheternas direktiv under hinvisning till
att de representerar “det Goda™:

"Publicera och ni riskerar gisslans liv”, var ett hot som riktades mot ameri-
kanska medier i ett kritiskt skede under férséken att £ loss amerikaner som
kidnappats i Libanon. Men pressen publicerade. Det som uppgavs vara for-
handlingar om gisslan visade sig vara nigot mycket storre. Affiren kom att
kallas ”Irangate”. Reaganregeringen hade spelat dubbelt: principfast pa
ytan, men mycket pragmatiskt under ticket. Affiren blottlade ocksd meka-
nismer utom demokratisk kontroll. Regeringen menade for sin del att hela
operationen hade lyckats om det inte varit fér pressens ansvarsloshet.
— Operationen var dock dels korrupt, dels i strid med det amerikanska kra-
vet pa ovriga virlden att aldrig férhandla med terrorister.

Vi glider didrmed 6ver i en annan aspekt av konflikten mellan yrkes-
roll och medborgarroll och méjligheten att forhélla sig opartisk. Ex-
emplet frin "Irangate” liknar situationen da polisen vidjar tll pres-
sen att “ligga ligt”. P4 samma sdtt som det kan vara tvivelakeigt att
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genom en strivan att vara neutral t ex spela terrorister i hinderna,
kan det vara diskutabelt att inte hilla distansen till en kraftfull majo-
ritetsopinion.

Det brittiska tv-bolaget BBC, som ir ett licensfinansierat s k
public service-foretag av samma typ som Sveriges Television, ham-
nade under det s k Falklandskriget (1982) i en situation som illus-
trerar dilemmat. Hemmaopinionen var odelat entusiastisk infor
Thatcher-regeringens beslut att sinda den brittiska flottan ill Falk-
landsbarna for ate kasta ut de argentinska ockupationstrupperna.
Det fanns ingen politisk opposition, med undantag for enstaka par-
lamentsledamoter. BBC ansag sig dock skyldigt att visa en viss opar-
tiskhet till operationen. Det tog sig sidana subtila men 4nd& fullt
synliga uttryck som att man anvinde uttrycket "British troops” eller
“the British”, 1 stillet for "véra trupper” och "vi”. Framfor allt visa-
des ndgra kritiska dokumentirer, dir initiativet ifrgasattes. Nyckel-
fragan var om BBC borde behandla konflikten pd vanligt sitt, med
dtergivande av bigge parters stindpunkter etc, eller om man borde
utgd frin att det rérde sig om “the good guys” mot “the bad guys”
och att man d& borde ta parti for de sina. (Till den etiska aspekten
kommer hir det licensfinansierade public service-foretagets skyldig-
het att vara opartiskt.) Premidrministern hade sin &sikt klar och hon
uttalade den i parlamentet:

"Many people are very concerned indeed that the case for our British forces
is not being put over fully and effectively. I understand that there are times
when it seems that we and the Argentinians are being treated almost as
equals and almost on a neutral basis.” *

Loften och lojalitet

Léften som bor svikas?

"My fellow Americans, I am pleased to tell you I just 51gned leglslatlon
which outlaws Russia forever. The bombmg begins in five minutes.

S& sade president Reagan 1984 i ett mikrofontest fore ett tv-tal. Alla i
studion skrattade uppsluppet. — Uttalandet rikade dock g ur till persona-
len utanfor studion, dir det dven bandades.

CBS, som skotte tv-sindningen, rapporterade till en bérjan inte om inci-
denten. Forst sedan nyhetsbyran AP gitr ut med citaten, spelade CBS upp
uttalandet i en nyhetssindning. Motiveringen angavs vara att det av upp-

* Citerat ur Negrine, Politics and the Mass Media in Britain, London 1989, s 129.



spelningen klart framgick att presidenten skiimtade; den som hérde utta-
landet kunde inte missforstd detta.

Ete [6fte dr et 16fte ocksd nir det getts till en s medievan och ut-
omordentligt inflytelserik person som den amerikanske presidenten.
?Small talk” infér en tv-sindning idr "off the record”, dvs det ir for-
utsatt att det inte skall dterges infor offentligheten. Som lofte be-
trakeat dr det inte sirskilt limpat som utgdngspunke for en allmin
etisk diskussion; fallet Reagan ir ju extremt. Exemplet har dock sitt
virde genom att det klart belyser sakens andra sida. Var ligger den
journalistiska lojaliteten? Jo, i férsta hand hos lisare, lyssnare och
tictare, dvs allminheten. Loften till makthavare, informatérer och
andra rubbar den lojaliteten, sitter den i andra rummet. Den etiska
fraga som da och da instiller sig 4r om inte den grundliggande loja-
liteten med allminheten ibland miste medféra att 16ften bryts. Pre-
sident Reagans uppseendevickande uttalanden, hur de 4n tolkas (i
den minst uppseendevickande tolkningen tyder de pd ett bisarrt
sinne for humor), var sddana att journalisterna maste ha kint en lo-
jalitetskonflike: detta borde folk fi héra. Och det fick folk allesd
ocksa. I efterhand anser kanske de flesta att det var befogat att dter-
ge uttalandena, trots att de gjorts pd skimt “off the record”.

Lat oss fantisera fram ett motsvarande, mer harmlost exempel med svenska
aktorer. Antag att Riksradion fitt lov att gora en bandad intervju med
kungen infor det &rliga jultalet, under forutsittning att hovert fate alla fragor
i forvig. Nir reportern testar ljudet i bandspelaren ber hon kungen siga né-
got pd prov. Han berittar da en kort, aningen poinglés s k norge-historia
och skrattar uppsluppet &t skimtet. Reportern frigar di kungen om han
har nigot emot Norge. Det 6verraskande svaret blir att han, "sedan det dir
med silarna™ fakeiske har rite svire for norrmin, sirskilc Gro Harlem
Brunddand — "den tanten til jag inte”, siger han. "Men det ir ju inget jag
kan siga offentligt, tilligger han”. — Bér Riksradion sinda det? (Med tanke
pd den svenska pressmentaliteten vore kanske det troligaste att uttalandena
aldrig skulle nd allminheten, men vil kollegorna, p4 julfesten t ex.)

* Kungen antas hir syfta pa en incident d han gjort uttalanden i media till f6rman
for de norska silarna och tillrittavisars hirfor av den norska statsministern.
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Léften som inte borde ges

Hanteringen av killor ir ett sdvil pressetiske som tryckfrihetsrites-
ligt vilminerat omrdde. Skall man tillita folk att vara anonyma
egentligen? Bor man stilla krav for att nigon skall fa bli citerad ano-
nymt? Hur hanterar man ett [6fte om anonymitet, nidr man upp-
ticker att killans skil att licka egentligen dr intressantare dn det kil-
lan licker, dvs nir killan i sig sjilv blir en nyhet? Foljande fiktiva
exempel kan illustrera.

En journalist kontaktas av en Johan Persson som, mot l6fte om anonymi-
tetsskydd, vill limna uppgifter om en uppsatt politiker. Politikern har pro-
filerat sig som bekidmpare av ekonomiska brott. Journalisten accepterar
utan nirmare Sverviganden Johan Perssons anonymitetskrav ("Du har en-
ligt tryckfrihetsforordningen ritt att vara anonym, visst, det gir bra. Vad ir
det f6r information du har?”). Johan Persson visar sig sitta inne med detal-
jerade uppgifter angdende ett skattebrott, som politikern begatt. Brottet var
inte si allvarligt, han hade klarat sig med dagsbéter, men det hade hillits
rittegdng 1 saken, si det var ingen bagatell heller. Historien var ocks ritt
gammal; brottet hade begitts for snart tio &r sedan.

Journalisten tackar for tipset och griver vidare. Johan Persson hade 6ver-
drivit sakens betydelse litet, vilket vicke journalistens nyfikenhet. Hon kol-
lade dirfor Johan Persson. Det visade sig att han arbetade pa en informa-
tionsbyr3, inriktad p4 politisk lobbyverksamhet. Ytterligare efterforskningar
visar att firman ir anlitad av den skattebrotslige politikerns motstindare,
for ate ta fram och sprida negativ information om just denne politiker. S3
langt kommen tar journalisten kontakt med Johan Persson och konfronte-
rar denne med dessa uppgifter. Johan Persson bekriftar uppgifterna men er-
inrar om att han limnat den tidigare informationen under anonymitets-
skydd och att han utgdr frdn att inget kommer att publiceras som kan bidra
till atc han misstinkliggors som uppgiftslimnare.

Vilken av historierna bér journalisten g vidare med? Den om politi-
kerns gamla skattebrott — som alltsd 4r planterad mot betalning av
en lobbyist, vars drenden journalisten d& gér? Eller den om lobbyis-
ten — som dock har ett lagligt skydd mot publicering av varje upp-
gift som riskerar atc bidra till att han identifieras som tipsare?

Vad exemplet framfor allt visar 4r vadan av ate ge l6ften. Aterigen
ir det eftertinksamhet och planering som kan visa sig skilja det etis-
ka frin det oetiska. Loften bor inte ges som “carte blanche” och inte
heller utan att journalisten forst skaffat sig ett hum om vad saken
giller. Dirmed inte sagt att situationen i exemplet inte skulle ha



kunnat uppstd ind3, men den som tinkt efter fére har ofta fler
handlingsalternativ i ett senare skede.

Frin etisk synpunket kan skilen for att halla ett anonymitetslofte
paverkas av omstindigheter som att killan medvetet limnat oriktig
information. Det kan ocksd uppstd situationer dir visentligare in-
tressen dn killans stdr pd spel, saken kan t ex gilla liv och déd (att
infor polisen réja en killa som visat sig vara en terrorist i fird med
att begd terrorddd behdver inte upplevas som ett i slutindan svért
etiskt avgdrande). — Den journalist som &verviger att bryta ett lofte
om anonymitet méste dock beakta att tryckfrihetstérordningen be-
grinsar handlingsfriheten.

Loften som halls — och som inte alltid halls

I praktiken dr det — enligt min erfarenhet — mycket ovanligt att
svenska journalister bryter anonymitetsldften. I det hinseendet ir de
inte troldsa, tvirtom. Diremot ir 16ften av andra slag inte alltid att
lita p&. Nir publicitetsintresset blir tillrickligt stort trider lojaliteten
i forhdllande dll givna I6ften i bakgrunden. Det giller in mer under-
forstddd lojalitet av samforstindskarakeir.

En kind svensk foretagsledare for ett stort klidféretag, stillde efter viss
overtalning upp pé en storre intervju for en morgontidning. Tvé journalis-
ter intervjuade honom under tvd dagar. Vid ett dllfille tillfrigades han om
han sjilv bar foretagets klider. Till saken hor att foretagets framgang ligger i
att silja bra men billiga klidder, for vanligt folk. ”Sjilvklart”, svarade han
och vek upp sin kavaj och pekade mot skjortan, "bara det bista duger at
mig”. En av journalisterna hade dock sin uppmirksamhet mer riktad pa ka-
vajen 4n pa skjortan. [ kavajens insida var etiketten frin stadens fornimsta
skridderifirma prydligt insydd i sidenfodret. — Nir foretagsledaren seder-
mera fick artikeln f6r utlovad genomlisning gick han som det heter i taket.
Fértvivlad ringde han journalisterna och vidjade till dem artt lyfta ut episo-
den med den skriddarsydda kavajen. Han vidjade till deras lojalitet och an-
stindighet: hade han inte, upptagen som han var, stillt upp f6r dem under
tvé dagar och svarat pd allt de frgat om? Journalisterna f6rstod inte vad det
hade med saken att gora. Artikeln trycktes med kavaj och allt. "Det var ing-
en stor grej”, kommenterade en av journalisterna, "vi gjorde ingen rubrik
pd det eller s&, men det var relevant, och ir det relevant s skall det med.
Klart gubben blev ledsen. Men kavajen var ju skriddarsydd.”

En annan historia, pi samma tema, gillde en svensk diplomat som hade
ett statsrdd pa besok vid ambassaden. De skulle ut i landet och gora PR for
Sverige. Diplomaten tipsade ndgra svenska korrespondenter och bjod dem
att folja med pd den lilla turnén. Vid ete tillfille deltog statsridet i ett tele-
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fonvikteri pa en radiostation. Diplomaten tyckte att hon var lite vl svenskt
blygsam. I en paus mellan samtalen gav han henne livliga instruktioner om
att hur hon effektivare skulle silja hemlandet. Diplomaten fick sjilv lira sig
hur medierna fungerade nir han sedermera tog del av det inslag en medfél-
jande tv-korrespondent gjorde fér den svenska televisionen. Korresponden-
ten hade nimligen gjort den helt korrekta journalistiska bedomningen att
diplomatens statsrddsinstruktioner var det interssantaste som tilldrog sig vid
tillfiller och bjéd alltsd tittarna pd denna lilla glimt bakom kulisserna. Act
det inte var dirfor han var medbjuden reflekterade han inte &ver forrin den
litt pikerade ambassadtjinstemannen gjorde honom uppmirksam dirpa.
Nir jag sjilv avgick som Allminhetens Pressombudsman sinde jag ut
pressmeddelanden till ett antal medier. Tidningarnas telegrambyra (TT),
vars kontor ligger i samma byggnad som PO:s kansli, fick omedelbar till-
gang till pressmeddelandet mot léfte att inte gora bruk av det forrin dagen
efter, d4 det med posten skulle ha ndtt 6vriga adressater (och d4 min arbets-
givare skulle ha hunnit ta del av min avskedsansokan). TT gick dock omgi-
ende ut med uppgifterna till radions nyheter, vilket man senare férklarade
med att s k embargon, som det l6fte man givit mig kallades, inte kunde
gilla en nyhet av detta slag. Det synes av TT ha betrakrats som en sjilvklar-
het. Jag ir beredd atc hélla med dem; det var naivt av mig att tro att jag
skulle kunnat styra tidpunkten nir jag vil limnat ifrin mig materialet.

Oraliga offentliga personer (och en del andra) har gjort liknande er-
farenheter som de som hir redovisats. Hur gemytligt man 4n kan ha
det med journalister kan man aldrig férutsitta att de har samma in-
tressen som man sjilv — de skall inte ha det, om de ir riktiga journa-
lister. Loften ir i detta sammanhang ndgot hagst relativt, vilket i sin
tur speglar grundpremissen: pressens lojalitet ligger hos informa-
tionsmottagarna, inte hos informationsgivarna.

”Kiss and tell”

Wallraffande innebir att en journalist forklar sig for att ta fram in-
formation for publicering. Det kan skiljas fran nir en person i efter-
hand beslutar sig for att anvinda information och erfarenheter, som
forvirvats utan tanke pd senare offentliggérande. Genren brukar
ibland kallas "kiss and tell”, efter den inte helt ovanliga situationen
att en — mahinda sviken — vin eller vininna till en celebritet gor
bruk av gamla singkammarminnen och "pillow talk”. Bakgrunden
kan dock ocksd vara av annat slag — alla slags inside-skildringar, av
personer som forvirvat sin kunskap under uttrycklig eller underfér-
stddd konfidentialiter, hor till denna genre. Publicitetsintresset kan
ibland vara stort och det etiska dilemmat blir direfter.



Det kan t ex vara av stort intresse for allminheten att f2 tillgéng
till makthavares inre liv genom att gamla livlikare eller trotjinare
trider fram. Manga héller det dock for oetiskt att gora s3, dven om
virdet av informationen ir betydande. Exempelvis synes det engel-
ska folket kluvet, savil i sin nyfikenhet som i sin moraliska bedém-
ning, infor tidigare betjinters skildringar av det brittiska hovlivet.

Kiss and tell hor naturligtvis inte till de vanliga journalistiska till-
vigagingssitten, men en journalist kan da och d4 stillas infor frigan
om ndgot som han eller hon erfarit privat kan anvindas yrkesmissigt
— eller kanske till och med bor géra det, om det ir av stort allminin-
tresse. Inom journalistiken uppkommer ocksa frigan hur man skall
hantera personer som vill ge publicitet it uppenbara kiss and tell-
historier. Ett sddant exempel var nir Bjérn Borgs tidigare sambo
framtrddde i tidskriften Z och "vek ut” sitt privatliv med den gamla
tennisstjarnan, eller kanske snarare hans privatliv. De hade dé sepa-
rerat, men befann sig i en riteslig virdnadsstrid om den gemensam-
me sonen. Hennes motiv kunde ifrdgasittas. Dessutom fick hon bra
betalt. Det fanns allesd skil att forhélla sig kritisk till det hon hade
ate siga. Samtidigt saknade hennes berittelse inte allminintresse,
med tanke pd Bjorn Borgs stillning som forebild, "klidlogotyp” och
svensk ”turistambassadér”, som han var pa den tiden. Om den var
sann, vill siga.

Till journalistens etiska ansvar hér i en sdan situation ocksa att
bedéma konsekvensen for den som framtrider och upplysa om ris-
ker. Inom pressen finns kunskap och erfarenhet om publicitetens
foljder som den som framtrider med en kiss and tell-historia kanske
inte har. Verkar berittelsen helt eller i delar mindre trovirdig ir det
journalistens uppgift att gora vederbdrande uppmiirksam pé det ifrd-
gasittande som kan folja. Blir det rittsliga konsekvenser, kan killan,
som ju framtritt och didrmed inte har ndgot meddelarskydd, tvingas
vittna. Detta kan vara nog sé pldgsamt, bl a genom atc filter da ir
frite for den andra partens “kiss and tell”, vilket kan innebira om-
bytta roller.

”Kiss and tell” ir alltsd en ganska svirhanterlig genre. Ofta tillhér
den den oseridsa, mer littsamma publicistiken utan att f6r den skull
vara oetisk. For de serigsa fallen 4r det i stort sett omajligt att for-
mulera principer. Ytterst blir det en friga for den som dr beredd att
svika tidigare, underforstddda loften och lojaliteter att avgora hur
langt han eller hon med bevarad sjilvaktning kan ga.

Upplysningsvis kan det tilliggas att det sillan ir riceslige otilldtet
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att publicera kiss and tell-historier i Sverige. Fortalslagstiftningen ut-

gor naturligtvis en begrinsning. Men sjilva l6ftesbrottet dr inte ritts-

ligt sanktionerat — i vart fall inte om det inte finns ett uteryckligt av-

tal om saken. (Vissa yrkeskategorier kan naturligtvis vara bundna av

tystnadsplike.)

HENSON
VISSTEFR MYCKET

HMITT LIV MED BJORN
OCH KOKAINY

?Kiss and tell”
Bjérn Borgs f d sambo tridde
fram i en tidskrift och berittade
sanningen om sitt liv med tennis-
stjarnan, affirsmannen och turistam-
bassadoren. Tidskriften medgav att
hon fatt 40.000 kronor for besviret,
vilket enligt tidskriften dock avsag
bilderna, inte berittelsen. Hon hdv-
dade att Borg anvande narkotika och
kallade honom “kokainist”. Tidskrif-
ten stimdes av Borg och fick betala
75.000 kronor i skadestand, ett av
de hogsta belopp som en svensk

domstol har démt ut i tryckfrihets-
sammanhang. Borg bedyrade under
rittegdngen att han aldrig anvint
narkotika. Senare skulle Borg offent-
ligt medge att han anvdnt kokain.
Hade tryckfrihetsjuryn fatt hora det
skulle tidningen nog gatt fri. Borgs
medgivande innebdr férvisso inte att
han var “kokainist”, men i tryckfri-
hetsmal frias oftast den som gjort en
héna av en fjider. Det dr nir man
gor ankor av ingenting som man
falls.




Journalistiska arbetsmetoder
Att vara trolds — och stolt 6ver det

Pressen — och journalisten — ir idealiskt sett trolés och skall rimligen
vara det. Man arbetar &t tvd héll: fingar upp information frin sam-
hillet och dess skilda delar 4 ena sidan samt skickar ut samma infor-
mation sorterad och bearbetad till lisare, lyssnare och tittare & andra
sidan. Lojaliteten ligger hos den senare kretsen, hos informations-
mottagarna, inte hos informationsgivarna.

Kontaktfiltet 4r mycket stort; pressen trider hela tiden i nidra
kontakt med minniskor vars kunskaper, &sikter, upplevelser etc skall
foras vidare ”i medierna”. Det blir ofta personliga kontakter, inte sil-
lan med minniskor som ir i ett utsatt lige av ett eller annat skil. De
som limnar information gor det i allminhet inte rutinmissigt, me-
diekontakten ir en enstaka hindelse. For journalisten ir det didremot
rutin.

Det 4r vanligt att minniskor uppfattar relationen till den enskilda
journalisten som fértroendefull. Det 4r i princip ett misstag att gora
det. Journalisten har inte sjilvklart utrymme for sirskilt ldngtgdende
lojalitet mot den som intervjuas eller medverkar pé annat sitt. Loja-
liteten ligger hos lisare, lyssnare, tittare. Gentemot informationsgi-
varna ir man snarast trolds. Det ir inte den intervjuade som avgér
vad som ir av intresse att féra ut och hur det bist skall goras. En in-
tervju dr inget grupparbete. Ofta foreligger det en direkt konflikt
mellan hur en f6r media intressant person énskar fi en sak presente-
rad och hur den frin medias synpunkt bor hanteras.

Denna inbyggda troloshet representerar det oberoende, den ofér-
vigenhet och kanske till och med den litta anstrykning av asocialitet
som ligger i medias roll. Som mycket annat nir det giller media kan
det tyckas tvivelaktigt pd yran samridigt som det i grund r nddvin-
digt om pressen skall fungera som oberoende, kritisk gransknings-
make i samhillet.

Aven om oberoende och en viss form av trolgshet dr idealet for
manga publicister, behsver det inte betyda att verkligheten alltid f6l-
jer det idealet. Goda fortroenderelationer mellan t ex myndigheter
och media férekommer och kan vara till gagn for alla parter.

Beroendeférhillanden som limnar ldsarna i sticket 4r antagligen
dnnu vanligare, t ex i politisk journalistik och s k niringslivsbevak-
ning. Symbiotiska férhallanden kan rdda inom t ex nojes- och sport-
journalistiken. I sddana sammanhang kan lingtgiende lojalitet med
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de omskrivna vara den sjilvklara huvudregeln; journalisten 4r devot
snarare 4n trolés. Det finns ocksd en svensk journalistisk tradition
som inordnar journalistiken i en samforstindsmodell. Omsesidige
fortroende ersitter dir troldsheten som ideal.

Journalistens arbete kriver naturligtvis samma minskliga anstin-
dighet som all annan yrkesutévning. Men det gér inte att bortse frdn
att journalisten kan uppfattas som just trolés av dem han eller hon
maoter i yrket. Arbetsforhéllandena kan ocksé ge utrymme f6r min-
dre sympatiska arbetsmetoder, som smicker och annan spelad in-
stillsamhet eller medvetet fortigande av avsikten med den ena eller
andra &tgirden. Inget av detta kan betraktas som etiska problem.

Wallraffande m m

Direkt oetiskt brukar det anses vara om en journalist déljer att han
eller hon ir journalist. Dold journalistik betraktas i allminhet som
forkastlig; ett sddant vilseledande kan skada yrkeskaren och pressen
som sadan.

En mer dppen friga ir om det kan anses godtagbart att en journa-
list déljer vilken tidning (radiostation etc) han eller hon arbetar for.
Det 4r inte ovanligt att minniskor — inklusive de som representerar
foretag, organisationer mm — vill vilja var de 6nskar framtrida eller
medverka pd annat sitt. Frin mediernas synpunke 4r sirbehandling
av detta slag problematisk; den kan ldtt sitta "gynnade” medier eller
journalister i en beroendesituation exempelvis i férhallande till poli-
tiker ("du fir komma pa mina enskilda presstriffar sd linge din tid-
ning ir juste”). Det finns en befogad misstro mot dem som stiller
villkor p3 var och hur de vill medverka. A andra sidan 4r det litt ate
forstd att en person kan 6nska medverka i en dagspressintervju, men
inte i en skvallertidning. (Jimfér exemplet nedan, om ”JAS-olyck-
an”.)

Det finns ldgen dir ett arbete i smyg brukar forsvaras. Sidana ar-
beten kan sammanfattas under beteckningen “wallraffande”, efter
den legendariske tyske journalisten Giinther Wallraff, som gjort att
antal mycket uppmirksammade reportage under falsk tickmantel.
Det finns numera en ritt vil etablerad syn bland svenska journalister
pd wallraffande. Den gir ut pd att det 4r befogat att arbeta i smyg el-
ler under falsk identitet om den information man 6nskar komma &t
dels har ett hogt allminintresse, dels inte kan dtkommas pd annat
sdtt.



Frin den svenska mediescenen finns flera exempel pd wallraffan-
de. Relativt kint ir Sveriges Televisions reportage om s k fusklikare,
dvs likare som missbrukat sin stillning genom att mot betalning
skriva oriktiga intyg, t ex for sjukskrivning, undslippande av virn-
pliktstjanstgoring, fortidspensionering etc. Genom att presentera sig
som patient och samtidigt medfora en dold kamera som dokumen-
terade hindelseférloppet kunde reportern visa hur likare utforde
tjanster av detta slag. — Metoden som sidan torde i fall av det slaget
inte ifrigasittas av svenska journalister, under forutsittning att arbe-
tet utfors under stor noggrannhet och att redovisningen sker oklan-
derligt. Manga anser dock att metoden mdste reserveras for det stora
skurkarna och de allvarliga missforhallandena.

En stor risk i sammanhanget ir frestelsen att forbdrtra resultatet
genom tendentids klippning eller att inte redovisa eventuella provo-
kationer eller dylikt, som kan ha foregdtt de partier som man viljer
att visa. Just den beskyllningen drabbade reportaget om "fusklikar-
na’. En likare stimde Sveriges Television med pastdende om att han
utsatts for en provokation och att det som visats i realiteten var en
forfalskad sammanklippning. Han forlorade det malet. Nir emeller-
tid redaktionsmedlemmarna senare stimde en tidning, dir Jan Guil-
lou péstdte att inslaget var en forfalskning, forlorade de i sin tur.
Helt grundlés var forfalskningsbeskyllningen kanske inte.

En annan svérighet ir ace skydda enskilda personer, som i sig sak-
nar allminintresse i sammanhanget.

En publicering som illustrerar detta var ett stort uppslaget svenske kvillstid-
ningsreportage om porrklubbsflickan "Tanja”, vars namn uppgavs fingerat.
Tidningens reporter hade “wallraffat” pa en sexklubb, dvs hon hade tagit
anstillning som servitris i syfte att kunna géra en inside-skildring frin den-
na virld. — I artikeln angavs vilka andra arbeten "Tanja” hade och uppgifter
om hennes familjesituation. Hon anmilde sedermera tidningen till PO.
Hennes riktiga namn visade sig vara Vanja och hon uppgav att minniskor i
hennes omgivning hade kiint igen henne, vilket hon forstds tagit skada av.

Aven om det i det fallet var i sin ordning att "wallraffa” illustrerar re-
aktionen vikten av att man inte anvinder sidana metoder f6r atc
hinga ut i sammanhanget betydelse- och skyddslosa personer utan
tvirtom ser till att virna om dem nir publiceringen sker. (Det ir for
ovrigt taimligen vanligt att kvinnliga journalister “wallraffar” i sex-
klubbsvirlden, utan att lyckas avsloja annat 4n sddant som sedan
linge 4r kint.)
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Vad journalisterna dstadkommer ar
underhallande lynchning och per-
sonliga tragedier. Just de

verkliga eller pastddda skojare som
fatt den tvivelaktiga dran att utses
till offer drabbas ju odndligt mycket
hardare @n om polisen lagt vantar-
na pa dem. S uppstar en sorts
journalistisk rattsapparat vid sidan
av den lagliga réttsapparaten. Och
redan det dr en form av maktmiss-
bruk.

(Jan Guillou om “smygfilmning” i Ar-
betet, 19/9 -92. | artikeln

hdvdade Guillou att Sveriges
Television forfalskat en sekvens i ett
“wallraff-inslag” om s k

fuskldkare. Journalisterna som

gjort programmet stdmde Arbetet for
fortal, men forlorade.)
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Ett annat exempel pd metoder av detta slag och deras etiska komplikationer
dr foljande. En polsk tidning inférde en liten falsk annons, dir man efter-
frigade minskliga organ f6r transplantering, mot god ersittning. Tidning-
ens hypotes var att intresset skulle vara litet, men att man skulle kunna fi
fram ett mindre material att g& vidare med som kunde leda till personer el-
ler fretag som sysslade med detta slags tvivelaktiga verksamhet. Tidningen
fick emellertid en mycket stor mingd svar frin vanliga minniskor som var
mycket angeligna om att p& detta sitt kunna l8sa egna ekonomiska nddsi-
tuationer. Dirmed hade man naturligtvis vunnit kunskap om négot visent-
ligt, ndmligen det stora utbudet och rimligen ocksd att det fanns en mark-
nad som gjort folk uppmirksamma p& mojligheten. Samtidigt hade man
vicke férhoppningar och kanske ocksa dngest och vdnda hos minniskor vil-
kas nod var sa stor att de var beredda att ingd i kopsldende av detta slag.
Hur skulle man fér évrigt hantera dem fortsittningsvis (ménga ringde och
ville veta hur man skulle gi vidare)?

Hindelsen visar dterigen hur viktigt det 4r att noga planera och
overviga aktioner av detta slag, si att man vet hur man skall hantera
uppkommande problem. God planering skiljer som pdpekats ofta
det etiskt godtagbara frin det inte godtagbara skottet frin héften.

Ect illustrative amerikanske exempel ir f6ljande. En tidning niddes av ryk-
ten att en kommersiell abortklinik gav felaktigt positiva svar pd graviditets-
tester for att sedan utféra och ta betalt for "aborter”. Tidningen skickade
kvinnliga reportrar med manliga urinprov till kliniken. Flera reportrar fick
svaret att de var gravida. — Journalister tog direfter anstillning vid kliniken
for att kartligga verksamheten nirmare. Journaler kopierades (namnen pd
patienterna raderades i och for sig). Vissa reportrar kom att 6vervara felak-

tiga och olagliga medicinska ingrepp. Ingen hade sjilvstindigt ansvar for

patienter, men nagra fungerade som “abortradgivare”.*

Fran svensk horisont ter detta sig som en extremt lingtgdende form
av “undersokande journalistik” (svenska tidningar skulle inte ha re-
surser till dventyr av detta slag). Det ter sig for oss frimmande att
pressen utfor vad som borde vara polisens eller andra kontrollmyn-
digheters arbete. I USA — dir polisen for dvrigt ofta ger sig i kast
med flerdriga “under cover projects”, eller “sting operations” som det
ocksa kallas, som kan inkludera bildandet och drivandet av hela f6-
retag m m — synes det tolereras, dven om medieetiker pekar pd ris-
ken for att mediernas anseende kan péverkas negativt. Reportaget i
exemplet blev till och med nominerat f6r Pulitzerpriset, dock utan
att erhdlla det. I detta fall, liksom i andra likartade, kan man skonja

* Exemplet himtat ur Christians m fl, a a, s 64 ff



en grins mellan journalistik som i och for sig 4r etiskt méjlig och sa-
dan som ir prisvird — p& den senare stiller man inte bara kravet att
den inte skall vara oetisk, den skall ocksa vara etisk. Sjukhusreporta-
get hamnar med det amerikanska synsittet i grizonen diremellan.

Egna brottsutredningar

Sjukhusreportaget visar pressen som aktiv brottsundersokare. Det
kan i mer begrinsade sammanhang ocksd férekomma hos oss. Det
ir inte ovanligt att journalister bedriver egen spaning och utredning
parallellc med polisen i uppmirksammade kriminalidrenden. Det ir i
sig inte forbjudet, men for med sig etiska svarigheter. En del av dessa
hor till konflikten mellan journalistroll och medborgarroll, dvs att
journalisten som medborgare méste ha viss respekt for rittvisans be-
horiga ging, inklusive polisens arbete.

En konkret omstindighet att beakrta ir risken att forstéra en ut-
redning, t ex genom att “brinna’ mojliga bevismedel. En journalist
som fir tag pd ett vittne innan polisen, eller ett vittne som polisen
sokt skydda frin massmedia, kan genom oskickligt beteende sinka
vittnesmélets kommande virde genom ledande frigor, upplysningar
om utredningen etc. Ett exempel ir att journalisten visar det pre-
sumtiva vittnet en bild pd en misstinkt girningsman, vilket kan
omdjliggora for polisen att anvinda s k konfrontation (pekar vittnet
sedermera ut “rdtt” person, fir detta ringa bevisvirde om det visar
sig att vittnet fSrevisats en bild pa vederbérande).

Fran rittsvisendets synpunkt betraktar man, inte utan skil, jour-
nalisters egna brottsutredningar som ett ofog, framfor allt pd grund
av risken for att utredningen férsvaras. Det dr ocksd fran andra syn-
punkter tvivelaktigt om pressen tar pa sig en polisidr funktion; det ir
viktigt att brottsutredande arbete utfors under konstitutionell kon-
troll. En privat polis 4r alltid betinklig, oavsett om det ir pressen
som agerar eller medborgargarden etc. Diremot idr det legitimt att
pressen bevakar en brottsutredning och granskar polisarbetet. Aven
detta 4r frin konstitutionell synpunke viktigt. Pressen som “brottsut-
redare” kan alltsd bide vara en fara for rittssikerheten och ett skydd
for den. Balansgingen ir svir. Man skall inte heller bortse frin atc
polisen och pressen ofta kan ha god nytta av varandra i de hir sam-
manhangen. Fran rittssikerhetssynpunkt representerar denna majli-
ga symbios det kanske storsta hotet. Den enskilde medborgaren har
ddrfor i princip oftast mindre att kinna sig orolig infor di polisen
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Tala &r silver, tiga ar guld?

kritiserar pressen och forklarar sig missnéjd med den, 4n di polisen
tiger still eller rentav siger sig vara njd med massmedia.

Forma3 tigande att tala

Aven om journalistens uppgift mingen gng ir att fi de tigande att
tala finns det grinser for hur langt det dr berittigat ate gi. Hur for-
héller sig t ex pressetiken till en journalist som formér en person att
bryta ett tysthetsldfte? I Sverige har vi under senare &r haft nigra
uppmirksammade fall av intervjuer med nimndemin, dvs lekman-
nadomare, i vira domstolar. Det har gillt nimndemin som tjinst-
gjort i viktiga mil, och som férmdtts prata bredvid mun.

For det forsta dr det viktige ace sl fast act frgan ir fri. Det dr
journalistens uppgift att stilla frigor — ocksd sidana han eller hon
knappast vintar sig ndgot svar pa eller sjilv aldrig skulle svarat pd i
den intervjuades stillning. Att journalisten vet att nimndemin inte
bor uttala sig om det ena eller det andra innebir inte att journalisten
av moraliska skil bor ldta bli att stilla frigor. Om den intervjuade
svarar och rojer ett diligt omdome idr det vederborandes sak; frin
journalistens synpunkt har svaret blottlagt bristande omdéme, alltsa
var det ritt att stilla frigan och svaret bor publiceras (om saken 4r av
allmint intresse).

Fér det andra ir det den tillfrigades ensak om en tystnadsplikt
skall hillas eller brytas, eller om vederbérande vill uttala sig trots att
seden bjuder tystnad. Om vederbérande ir beredd att uttala sig bor
journalisten vara beredd atr tillgodogéra sig informationen.

Men att frigan ir fri behover inte betyda att mer intensiva forsék
att f3 den som soker virja sig att tala alltid ir forsvarliga. Aterigen
kommer journalistens medborgarroll in i bilden. Bide journalisten
och den intervjuade ir del av ett och samma samhiille; journalisten
har rimligen att visa viss respekt f6r den som hinvisar till en rittsen-
lig plike att hélla tand for tunga. Att locka nagon till en dumhert,
som kanske fir till konsekvens att en ritteging maste goras om, ir
en bedrift endast om det som avslojas verkligen ir av virde. Nir det
giller just nimndemin torde de dessutom ofta befinna sig i ett un-
derlidge i forhéllande till journalisten; de 4r vad man i pressetiska
sammanhang kallar “ovana intervjuobjekt” (eller offer). Eftersom de
utdvar offentlig befattning behandlas de 4ndd som “makthavare”.
De facto har de sillan medievana, vilket bor féranleda pressen att vi-
sa hidnsyn.




Det bor rimligen ocksd finnas en grins for hur langt medierna
rent handgripligen kan g i sina forsok att stilla manniskor till svars.
Privatlivets helgd och den personliga integriteten bér respekteras in-
te bara i publiceringar utan ocksd vid yrkesutdvningen i 6vrigt.

Men det 4r ldttare att forfasa sig 6ver hur journalister ibland beter
sig 1 jakten pd kommentarer och forklaringar, 4n att i generella ter-
mer dra grinsen for det etiskt acceptabla. Offentliga personer ut-
sitts ibland forvisso for smirre belidgringar i hem eller pa arbetspalt-
ser och, om de visar sig, for en nirgdngenhet som skulle kunna be-
traktas som ofredande i brottsbalkens mening om det ndgon ging
kom till prévning. Likvil dr det berittigat ndr medierna efterfrigar
deras kommentarer. Det finns ocksd oftast ett samband mellan gra-
den av nirgingenhet och den jagades egen 6nskan att bestimma
vad som skall sigas och inte sigas offentligt, dvs att sjilv bestimma
villkoren foér hur publiciteten skall se ut.

Allminhetens reaktioner infér mediala s k drev tenderar att vara
ambivalent: man onskar tillgdng till de svar media tar fram, men
ogillar de metoder som anviinds av journalisterna. Men det ena for-
utsitter det andra. Det dr heller inte oproblematiskt om makthavare
tilldts smita ut bakvigen for att sedan oemotsagda fi ligga ut texten,
t ex pa det sitc som skedde nir LO-ordféranden Stig Malm avgick
pd senhosten 1993 och sedan sjilv lade sina ord tillrdtta i en stor

“debattartikel” i Dagens Nyheter ett par dagar senare. Frdn pressens
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synpunkt kan det héllas for mer oetiskt att l&ta en makthavare dikte-
ra villkoren pa detta sitt dn att "beldgra” hans hem for att f3 stilla de
frigor som det fanns skil att stilla ill landets hogsta fackliga fortro-
endeman nir han avgick med f6rskingrat fortroendekapital.

Men nigonstans gir alltid en grins. Den ir kanske littare att se i
det enskilda fallet 4n att fastligga i regler. For journalisten giller det
att inte ryckas med till den grad att han eller hon glémmer att det
villebrad drevet jagar ocksd dr en minniska, och att alla minniskor
har rite till ett privacliv och dll respekr for sin integritet.

Man brukar i dessa sammanhang girna vilja skilja mellan s k of-
fentliga personer och andra (se avnittet om offentliga personer och
det s k fyrfiltsdiagrammet som illustrerar). Frigan dr dock om inte
skyddet for privatlivet och integriteten representerar ett mer absolut
virde. Det finns en intim sfir, som inte bor krinkas av respekten for
minniskan, oavsett vem hon ir.

Ett som man kan tycka grovt pressetiskt évertramp i denna genre
begicks av en svensk tidning som lit publicera en “miljobild” frin en
obduktionssal, dir kvarlevorna av en nyss avliden kvinna kunde
igenkinnas av kvinnans anhoriga. Ocksa den tidigare atergivna bil-
den av Loredana Borg i sjuksingen hér till denna kategori — den
krinker den minskliga virdigheten.

Olycksbevakning

Ertc sirskile kapitel utgdr pressens olycksbevakning. Pressfriheten vi-
sar i de sammanhangen girna sina simsta sidor. Samtidigt dr nyhets-
intresset mycket stort och journalister fir inte vara allefor fina i kan-
ten om de skall f3 ndgot material il sina tidningar.

I boken En bro 6ver morka vatten — Om miénniskorna bakom rubri-
kerna (1990) skriver Stig Jonsson och Annika Hagstrom bland an-
nat om pressens roll vid en tragisk bussolycka, dir nio barn omkom.
Férfattarna gir, som det verkar pd goda grunder, hért it medierna:

"Massmedias agerande, som utsatte fordldrar och anhériga for
chock och fortvivlan, kan inte tillricklige hére kritiseras.”

Boken illustrerar vil en bit av pressfrihetens bakgard, den verita-
bla hyenementalitet som férekommer just i anslutning till stora,
spektakulira olyckor. Journalister som "wallraffar” sig in bland an-
horiga som uppenbart vill vara ifred for media, som inte forstar att
en minniska i chock inte kan "intervjuas” osv.

Men boken beskriver ocksd en kulturkonflikt. Den kritiserar en



svensk journalist, som genom eget detektivarbete nosade upp att en
olycka med svenska barn intriffat i Norge, var den intriffat och tog
sig dit — utan att informera svenska myndigheter! Med péfoljd att
“polisen i Sverige fick reda pd olyckan langt senare”. Det 4r dock
orealistiskt att stilla kravet pé en enskild journalist att han eller hon
skall se det som sin uppgift att forsikra sig om att svensk polis ir
underrittad om en olycka i Norge (han hade vil all anledning att
tro att norsk polis skdtte den saken). Frin pressens synpunke idr det
inte sirskilt orimligt att en journalist koncentrerar sig pé att bli forst
med nyheten och dverlimnar &t myndigheterna att skéta sitt — dven
om det naturligtvis finns situationer dir journalisten i férsta hand
méste se till sitt medborgerliga (medminskliga) anvar.
"Det handlar om etiska konflikter”, skriver Stig Jonsson:

"Pressens intresse giller forklarligt nog olyckans akuta skede, just nir anho-
riga befinner sig i chockfasen. Jag undrar: Ar det riktige act ate bedriva de-
taljstudier av minniskor i chock? En sidan friga svarar inte pressen pa.
Pressen ber aldrig om tillatelse, man tringer sig pa. Sjukhuset vidjade, jag
som prist vidjade om hinsyn till de anhérigas énskemél. Men pressen lyss-
nar sillan till vidjanden ---”

Och just s3 dr det. Det gir inte att lita pa att pressen lyssnar till vid-
janden. Nio journalister kanske gor det, men inte den tionde. Det
ligger en viktig lirdom i detta, samma lirdom som en mor till en av
katastrofens dverlevande gjorde:

”- En av journalisterna ville intervjua mig och min son, som 6verlevt. Det
kindes fel att ge en intervju pa sjukhuset. Jag visste bara att min son levde,
inte hur. Av hinsyn till de andra férildrarna ville jag inte ge nigon intervju.
I stillet for att siga blanke nej till journalisten forklarade jag varfor jag inte
ville. Trots mitt nej gjorde han en artikel utifrin min férklaring till varfér
jag inte ville bli intervjuad. Inte nog med det. Han skaffade ocks3 fram fo-
tografier, gamla passkort, av bdde min man och mig. Tidningen tryckte
detta tillsammans med stora bilder. Kan man sedan ha nigot fértroende f6r
pressen?”

Det ir litt ate forstd hennes reaktion. Andd kommer samma sak att
intriffa igen, vid nista olycka och med nista mamma. Och minnis-
kor kommer att kopa tidningarna dir det trycks.

Det viktigaste ir att vara realist i férhillande till pressen, inse vad
den ir och inte dr. Eftersom man faktiskt inte kan lita p journalister
i detta slags sammanhang bdr man inta en fastare héllning, dir det
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gar. Varje sjukhus som har beredskap for storre olyckor bor ocksé ha
beredskap f6r mediebevakningen. Det tillhor virdansvaret.

En realistisk syn pa pressens roll och mentaliter férebygger bade
den 6verraskning det ofta verkar vara for minniskor hur det gér till
nir de tidningar de dagligen ldser blir till och den besvikelse de kan
kdnna nir de tycker sig svikna av journalister.



Kathan’na Blums forlorade heder dr
ett nidportrdtt av pressfrihetens
marodorer. | en prolog skriver forfatta-
ren, Heinrich Boll:

”Om det vid skildringen av vissa
journalistiska metoder skulle ha
framkommit likheter
med tidningen Bild-
Zeitungs metoder, s
ir dessa likheter var-
ken avsiktliga eller till-
falliga, utan oundvikli-

Katharina Blum dras
via en forbindelse med
en brottsmisstdnkt man
vid namn Gbtten utan

skuld in i en kriminalhis- 8 Ochrseren

toria. Men tidningen
Zeitung bestimmer sig
for att hon dr en krimi-
nell dubbelnatur. | jak-
ten pd hennes sjdls
hemligheter soker jour-
nalisten Tétges Kathari-
nas svdrt sjuka mor. Lasaren har fdtt ve-
ta att modern ditt sedan Zeitung citerat
hennes ord om dottern: ”S& mdste det ju
gd, sd mdste det sluta”.

"Totges hade redan pa torsdagen
fragat i Gemmelsbroich efter fru
Blums adress, fatt veta den, men for-
gaves forsoke tranga sig in till henne
pa sjukhuset. Han hade av portvak-
ten, av avdelningsskoterskan Edel-
gard och av overlikaren dr Heinen
gjorts uppmarksam pa att fru Blum
efter en svir men lyckad krift-
operation var i stort behov av vila;
att hennes tillfrisknande rentav var

Heinrich Bal
Katharina Blums
ga” férlorade heder

beroende av att hon inte utsattes fér
sinnesrdrelser och att det inte kunde
bli tal om en intervju. Papekandet att
fru Blum genom sin dotters forbin-
delser med Gotten var en ’tidshisto-
risk person’ bemétte likaren med
papekandet att ocksa tidshistoriska
personer forst och

: framst var patienter

for honom. Nu ha-
de Totges under
dessa samtal kon-
staterat att mdlare
arbetade i huset,
och senare till och
med skrutit infor
kolleger med att han
hade lyckats, med
anviandande av ’det

enklaste av alla
tricks, namligen
hantverkartricket’ —

genom att skaffa sig
ett arbetsstdll, en
o fargburk och en
pensel — att pa fre-
dagsmorgonen dnda
trianga in till fru Blum, fér ingenting var
sa givande som médrar, dven sjuka;
han hade konfronterat fru Blum med
fakta, var inte siker pa att hon hade
fattat allt, for Gotten hade tydligen in-
te varit ndgot begrepp fér henne,
och hon hade sagt: 'Varfér maste det
sluta sa, varfor maste det gd sa? vil-
ket han i ZEITUNG gjorde om till:
'S4 méste det ju g, sd maste det ju
sluta’. Den lilla férindringen av fru
Blums yttrande férklarade han med
att han som reporter var instilld pa
och van vid ’att ge enkla manniskor
artikulationshjalp’.”
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Pressetikens uppdelning
Reglerad etik 4r en sjilvmotsigelse. Dock ir delar av den sven-

ska pressetiken just reglerad. Med det menas inte bara att det

finns pressetiska regler; enbart en regelsamling — en kod eller
codex — innebir inte en reglering. Utan ocksg att att det finns ett in-
stitutionellt, domstolsliknande system foér prévning av pressetiska
klagomadl i formellt reglerade procedurer, som dessutom innefattar
ett sanktionssystem mot “etiska brott” (innu ett sjilvmotsigande be-
grepp). 1 sjilva verket rér det sig inte lingre om etik i genuin me-
ning nir ett system av detta slag byggs upp. Regleringen — formalise-
ringen — innebir ett steg bort frin etik mot juridik, fran fritc resone-
rande mot normtillimpning.

Hur ldngr steg pressetiken tagit mot juridik skall diskuteras i ett se-
nare kapitel. Tills vidare 4r det tillrickligt ate konstatera att en del av
det som hir kallats den egentliga pressetiken avskilts for att dels for-
muleras i regler, dels tillimpas i institutionella, ritesliknande former.

Det ir nidmligen tydligt for den som studerar de svenska press-
etiska publiceringsreglerna att de inte har ambition att ticka den
egentliga pressetiken. Snarare ir de avsedda att ange ett antal forhall-
ningsregler, delvis formulerade i férbudsform, for pressen. Den
grundliggande pressetiska regeln, som man ofta finner uttalad i ut-
lindska presskoder, att pressens skyldighet ér att publicera, finns inte
med. (Frdn 1990 har reglerna dock forsetts med en portalparagraf,
som kan tolkas som ett litet steg i den rikningen.)

Problemstillningen journalistroll-medborgarroll terspeglas inte i
reglerna, inte heller konflikter angdende lojalitet i férhéllander till
killor. Pressens arbetsmetoder faller utanfér och klagomal didrom be-
handlas aldrig av de granskande organen, annat in som en eventuellt
forsvirande omstindighet vid bedémandet av en publicering. Den
som soker ledning for hur pressen bér behandla frimlingsfientlighe-
ten, ett dilemma som mainga publicister upplever som genuint



etiskt, soker — av skil som strax skall framgd — forgives ledning i den
reglerade pressetiken.

Arskillige av den egentliga pressetiken faller allts utanfor den re-
glerade pressetiken eller, bitwre uttrycke, den reglerade pressetiken tar
inte sikte pd pressetiken i dess helhet. Den ger sig heller inte ut for att
gora det.

Ser vi sedan till vad som uttryckligen dr upptaget i reglerna, skall
vi finna att mycket av det som stdr dir aldrig kan tillimpas av
granskningsorganen. Dessa har nimligen vissa begrinsningar att
hilla sig dll. Ett drende kan bara tas upp om en utpekad part ir
identifierad, har lidit s k publicitetsskada och sjilv har anmiilt saken
(alternativt sjilv har medgett att en prévning fir ske). Det betyder
att trots att det i reglerna star att nyheter skall vara korrekta, sé kan
inte en aldrig sa felaktig nyhet prickas, om den inte giller en identi-
fierbar part som lidit skada och dirtill anmilt saken (eller medgett
provning). Den regel som siger att ras, kon, nationaliter etc inte skall
[frambivas nir detta dr ovidkommande eller kan uppfartas som miss-
krediterande ir ett bra exempel. Den kan bara anvindas da det idr en
identifierbar individ som blivit utsatt for évertrampet. Om en tid-
ning skrivit en artikel om missférhillanden pd en flyktingforligg-
ning och tll exempel framstillt en viss nationalitetsgrupp som
brottsbenigen kan detta inte provas, eftersom det inte ror ndgon in-
divid. I praktiken akrualiseras alltsi endast en del av de pressetiska re-
glerna i den pressetiska granskningsverksamheten.

Om vi utgdr frin en skiss med hela filtet av tinkbara pressetiska
konflikter och dilemman, begrinsas den i den reglerade pressetiken
med andra ord i tva steg, dels av att reglerna bara tar sikte pa en viss
del av pressetiken, dels av att de granskande organen bara tillimpar
en viss del av reglerna.

Den egentliga Pressetiska Den reglerade
pressetiken regler pressetiken
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Den reglerade pressetikens uppkomst

De svenska pressetiska reglerna mynnar ur den 1874 grundade Pu-
blicistklubbens (PK) verksamhet. PK var och ir en ideell ssmman-
slutning som har till indamél att féra publicistisk debatt och pa an-
nat sitt virda de publicistiska yrket och ansvaret. PK engagerade sig
tidigt i "pressetiska” frigor.

De forsta reglerna enades man om 1923. D4 fanns sedan 1916
Pressens opinionsnimnd som “hedersdomstol”. Den senare var dock
langtifrin en si formaliserad institution som den ir idag. Publicist-
klubbens regler kom att kallas PK-reglerna, helt enkelt. De tog i bor-
jan sikte pd kriminaljournalistiken, men reviderades och vidgades
successivt tills de 1974 ersattes av dagens publicitetsregler, som ir en
del av de s k spelreglerna for press, radio och tv. Bakom spelreglerna
stir Pressens samarbetsnimnd, som i sin tur ir ett gemensamt organ
for Svenska Journalistférbundet (SJF), Tidningsutgivarna (TU) och
Publicistklubben.

Reglerna har alltsi gamla rétter och Pressens opinionsnimnd 4r
anrik. Det pressetiska systemet som vi idag kinner det tog dock i
praktiken inte form forrin 1970. Dessforinnan var verksamheten
forhallandevis blygsam. Fére 1948 l1ag antalet drenden per ar under
tjugo. En svag okning dgde visserligen sedermera rum. Men det sto-
ra springet togs 1970, di drendemingden fyrdubblades. (Numera
handliggs mellan tre och fyrahundra drenden om éret.)

Den nuvarande nimnden tog alltsi form 1969-70. DA tillkom
ocksd Allminhetens Pressombudsman. Kritik utifrén mot pressen
har genomggende spelat en roll fér utvecklingen av sivil reglerna
som institutionerna. Redan 1928 forekom riskdagsmotioner angien-
de inférande av en hedersdomstol for pressen. 1969-70 &rs forin-
dringar var en direket f6ljd av 6verliggningar i riksdagen, dir utred-
ningar av konstitutionsutskottet hade direkt betydelse for de forin-
dringar som genomférdes. Man kan nistan tala om en informell for-
handlingssituation mellan riksdagen och pressorganen. Den férste
pressombudsmannen himrtades frén riksdagens konstitutionsutskott.
Frén riksdagens sida krivdes att representanter for allminheten tog
plats i opinionsnimnden, och si blev det.

Efter 1969-70 ars forindringar blev det brukligt att tala om det
pressetiska granskningssystemet som ett virn for pressens oberoende
och tryckfrihetens bevarande. Pressen ansig sig genom frivillig sjilv-
sanering ha avstyrt en tryckfrihetsbegrinsande lagstiftning.



Detta system bestédr i huvudsak. Det kan sigas besta av tre delar:
publicitetsreglerna (vilka inte dr formellt bindande f6r granskning-
en, men uttrycker den reglerade pressetikens huvudprinciper), All-
minhetens Pressombudsman och Pressens opinionsnimnd. Av de
forindringar som gjorts sedan 1969-70 kan nimnas att representan-
terna f6r allminheten numera inte lingre "foretridesvis skall ha an-
knytning tll organ f6r det fria folkbildningsarbetet och andra folk-
rorelser, arbetsmarknadens parter” etc; i stillet skall de helt enkelt
vara “aktade medborgare med bred samhillserfarenhet”.

Det svenska pressetiska granskningssystemet

Pressombudsmannen (PQO), vars formella titel alltsi dr Allminbetens
Pressombudsman, ir navet 1 det pressetiska granskningssystemet.
PO:s uppgift ir att g& allminheten tillhanda med hjilp och upplys-
ningar angdende pressen samt framfor allt att ta upp klagomal mot
enskilda tidningar (publiceringar). I den meningen #r benimningen
“allminhetens” PO adekvat. Man bér samtidigt komma ihdg att
PO:s uppdragsgivare dr pressen; PO ir formellt anstilld av Tid-
ningsutgivarna, inhyst i deras lokaler och avlénad av dem. Det finns
sdledes ett litt anslag av dubbel bokféring 6ver institutionen.

Vad kan anmiilas och granskas?

Klagomal frin allminheten mot enskilda publiceringar kan riktas
till PO. Anmailningarna kan riktas mot all periodisk press, tidningar
och tidskrifter. Formellt dr granskningssystemet baserat pé ett civil-
rittsligt avtal mellan de tre organisationerna PK, SJF och TU. Det
betyder att det bara ir tidningar som dr medlemmar i TU som ir
ritesligt forpliktade att medverka vid granskningen. I realiteten
medverkar de flesta tidningar som anmils, oavsett om de dr med-
lemmar eller inte. Det torde bero pé att systemet ir allmint accep-
terat. PO och opinionsndmnden har for sin del aldrig generats av
att man skulle sakna formell behérighet att granska tidningar som
inte ir medlemmar. Tvirtom fullféljs granskningen idven av tid-
ningar som uttryckligt dberopar att de inte 4r medlemmar i TU och
dirfor inte lyder under PO och opinionsnimnden.

Anmilan skall gilla brott mot god publicistisk sed. Det finns en
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pressetisk regelsamling, men granskningsorganen ir inte bundna till
denna utan provar fritt om den anmilda publiceringen ir forenlig
med god publicistisk sed. (Se vidare nedan.)

Anmiilan skall gilla en eller flera enskilda artiklar. Det ir tidning-
en som sddan, foretrddd av sin ansvarige utgivare, som anmils. En-
skilda journalister eller skribenter kan inte anmilas. Anmilan skall
goras 1 anslutning till publiceringen; tanken bakom den reglerade
pressetiken 4r act skadlig publicitet i férsta hand skall kunna bems-
tas med korrigerande publicitet, vilket forutsitter att krinkningar
anmils omgdende. Som huvudprincip giller att anmilan skall goras
inom tre ménader frin publiceringen.

For att kunna leda till dtgird skall anmilan avse en publicering
dir enskilda — i férsta hand fysiska personer — kan identifieras. Den
skall ocksd innefatta s k publicitetsskada, vilket betyder att den ut-
pekade eller vederbérandes anhériga skall ha skadats av det som
publicerats. Det 4r alltsd inte tllrickligt att en uppgift dr oriktig;
anses den inte ha medfore skada foreligger inget brott mot god pu-

blicistisk sed.

Vilka kan anmaila?

Det pressetiska granskningssystemet ir i forsta hand till f6r “man-
nen pd gatan’, dvs f6r den som kan antas ha svart att gora sin ritt
gillande mot pressen. Anmilningar tas dirfor upp till full prévaing
bara om de giller fysiska personer (varvid pressetiken ir stringare
mot tidningarna nir det dr “icke-offentliga” personer som omskri-
vits, se mer dirom nedan).

Den som anmiler méste sjilv vara berord av den publicering som
anmils. Naturligtvis kan anmilan ske via ombud. PO kan ocksd ta
upp en anmilan frin en utomstdende sedan samtycke frin en be-
rord part inhdmtats, nigot som forekommer relativt ofta.

Enligt sin instruktion skall PO "p4 eget initiativ eller efter anmi-
lan undersoka avvikelser frin god publicistisk sed”. Den egna initia-
tivritten nimns alltsd forst. Den dr i praktiken svar att anvinda, ef-
tersom PO samtidigt dr skyldig att inhimta samrtycke frin berérd
part. Det har nimligen ansetts olimpligt om PO skulle kunna driva
ett drende dir den enskilde som férmenas ha lidit skada inte sjilv
onskar fi saken provad. Det forekommer att PO i anledning av en
tidningsartikel, som ter sig bryta mot god publicistisk sed, vinder
sig till den berérda personen for att héra om vederbérande onskar



fa publiceringen prévad. Det kan t ex ske om PO bedomer att den
det giller kanske inte kinner till méjligheten till pressetisk gransk-
ning. Det 4r dock relativt sillsynt att PO tar sddana initativ. De
flesta drendena aktualiseras genom en anmilan utifrén.

Den reglerade pressetiken limnar delvis institutioner utan skydd.
Foretag, organisationer och myndigheter har begrinsade rittigheter
inom den reglerade pressetiken. Det speglar en svensk rittssyn, som
later institutioner av det slaget forsvara sig sjilva pé den offentliga
scenen. Det ir viktigt att de kan kritiseras och de har resurser artt
forsvara sig publike. I Sverige har rittsliga regler som skyddar kyr-
kans och statens institutioner, utlindska statséverhuvuden osv suc-
cessivt forsvunnit (den sista bestimmelsen i1 brottsbalken i denna
kategori, beljugande av myndighet, férsvann 1976). Féretag har al-
drig atnjutit skydd mot "fortal” eller annan krinkning av eventuell
goodwill och liknande. Den reglerade pressetiken bygger pa samma
synsitt. Det 4r bara vissa typer av anmilningar som kan prévas nir
de kommer frdn institutioner, nimligen anmilningar som avser 6n-
skemal om rittelser eller genmilen.

Arendenas ging

Anmilningar som giller rittelser eller genmilen (en rittelse avser ett
rent tillritcaliggande av fakrea, ett genmile innefattar dirutéver et
bemétande av kritik eller redovisning av en avvikande mening) kan
hanteras relativt informellt av PO. Om PO bedémer att den som
klagar verkar ha goda skil, kontaktas tidningen for en diskussion.
Resulterar detta i en uppgorelse, som innebir att en rittelse eller ett
genmile infors, dr saken i allminhet ur virlden. Om parterna inte
enas kan drendet drivas vidare, eventuellt med resultat att tidningen
fills for att inte ha tillmotesgite anmilarens begiran. Aven irenden
ddr anmiilaren inte sjilv direkt begirt rittelse/genmile kan hanteras
s4, om PO bedomer att det dr det bista sittet att hjdlpa den klagan-
de.

Férstahandslosningen dr alltsd att PO genom omedelbara tgir-
der forsoker fa till stdind en uppgorelse mellan anmilaren och tid-
ningen. (En uppgorelse kan aldrig innebira ersittning i pengar till
den klagande. Det enda PO kan "férhandla” kring ir korrigerande
publicitet.) Manga drenden giller dock skador som redan ir skedda
och dir ytterligare publicitet inte skulle f6rbittra saken; det giller
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tex vid intrdng i privatlivet. Sddana drenden tas upp och fullfsljs
med en bedomning frin PO och ett beslut om huruvida saken skall
foreliggas Pressens opinionsnimnd. Dessforinnan utreds saken av
PO. Utredningsforfarandet 4r mycket enkelt; det bestdr visentligen
av att tidningen skriftligt yttrar sig 6ver klagomilen och eventuella
frigor frin PO samt att anmilaren i sin tur fir yttra sig 6ver vad
tidningen skrivit osv. Muntliga forhér eller forhandlingar férekom-
mer inte.

PO:s granskning avslutas i dessa fall av ett formellt beslut som
antingen innebir att PO skriver av drendet med motiveringen att
det inte férekommit ndgot brott mot god publicistisk sed eller att
PO for saken vidare till Pressens opinionsnimnd. Det sistnimnda
sker d& tidningen enligt PO bér fillas eller, zven om PO inte anser
att tidningen bér fillas, det inda finns skal att féra upp saken till
Pressens opinionsnimnd for att fi dll stdnd en s allsidig bedom-
ning av drendet som mdjligt, saken kan t ex anses principiellt viktig.
Det bér tilldggas ate PO i praktiken har en betydande frihet att for-
ma sin egen praxis nir det giller vad som bér f6ras upp till Pressens
opinionsnimnd och vad som inte behéver liggas under dess leda-
moters ogon.

I Pressens opinionsnimnd hamnar ett drende alltsd sedan PO
skickat det dit. Men det finns ocksd mojlighet for en anmalare, vars
klagomal inte vunnit gehdr hos PO, att “overklaga” till Pressens
opinionsnimnd.

Pressens opinionsnimnd 4r sammansatt av representanter for de
tre organisationer som stir bakom systemet, en vardera, tvd repre-
sentanter for allminheten, utsedda av Justitiecombudsmannen och
ordféranden i Sveriges Advokatsamfund, samt av en ordférande
som enligt stadgarna bor vara jurist med erfarenhet som domare.
Det gor inalles sex ledaméter, varav tre kan sigas representera pres-
sen och tre allminheten. Vid lika rostetal har ordféranden utslags-
rost; allminheten ir sdledes i majoritet.

Pressens opinionsnimnd avgér drendena pd handlingarna. PO ir
inte nirvarande vid nimndens sammantriden och har éver huvud
taget mycket litet att géra med dennas verksamhet. Nidmnden kan
antingen fria eller filla. Den triffar sitt avgorande genom et s k opi-
nionsuttalande. Diri ligger en symbolisk mening. Det dr inte friga
om ndgon “dom” utan om en meningsyttring, ldt vara auktoritativ.


nionsuttalan.de

Ett friande beslut betyder att saken ir avslutad. Etr fillande beslut
innebir tvd saker:

* Den fillda tidningen skall betala en bot, kallad expeditionsavgift.

* Den fillda tidningen skall publicera det fillande opinionsutta-
landet.

Bigge sanktionerna forutsitter att den fillda tidningen antingen ir
medlem av TU och alltsd lyder under systemet eller att den frivillige
accepterar det. Tidningar som inte ir medlemmar kan om de vill
strunta i nimndens pibud.

Den s k expeditionsavgiften férekommer i tva nivier, beroende pa
tidningens upplaga. Har tidningen en upplaga 6ver 10.000 exemplar
uppgar avgiften till ca 25.000 kronor, inklusive moms.

(Det nimndes tidigare att forfarandet hos PO aldrig kan leda till
ekonomiska skadestdnd. I realiteten férekommer det att en tidning,
som inser att den riskerar att fillas, erbjuder den klagande en summa
som ryms inom expeditionsavgiften mot att anmailan tas tllbaka.
Méjlighet till en sddan uppgorelse kan utéva attraktionskraft pa
bigga parter. Den klagande fir pengar han eller hon aldrig skulle
kunna f2 om drendet fullfsljs — pengarna utgér for ovrigt ideellt ska-
destdnd och ir skattefria. Tidningen skulle inda fitt betala, men
slipper proceduren och nesan ate bli filld; oftast néjer sig den kla-
gande dessutom med ett belopp som ir lidgre 4n den fulla avgiften).

Expeditionsavgifterna anvinds for évrigt for att finansiera gransk-
ningsorganen. Avgifterna ir indexreglerade i forhéllande till brutto-
kostnaderna f6r PO:s och Pressens opinionsnimnds verksamhet.

Publicering av uttalandet skall ske p4 vil synlig plats, som det he-
ter i stadgarna. I realiteten har tidningen stor frihet att vilja hur den
vill 4terge ett fillande opinionsuttalande. Det ir ocksd en i nigon
mdn omtvistad friga om Pressens opinionsnimnd, mot tryckfrihets-
forordningens regler, kan tvinga en ansvarig utgivare att publicera
opinionsuttalandet. Den ovissheten har haft en avhillande verkan pa
de pressetiska granskningsorganens lust att stilla alltfor detaljerade
ansprak pé fillda tidningar. (Det hinder dock att en tidning som
filles, fills igen for atc den inte publicerat opinionsuttalandet pd ett
tillfredsstillande sitt.)
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Den reglerade pressetikens grundprinciper
Allmint

De s k publicitetsreglerna, de pressetiska reglerna, innehdller en
mingd pabud, forhallningsregler och avvigningsrekommendationer.
(De finns i sin helhet dterivna i en bilaga lingst bak.) Det 6vergri-
pande begreppet ir, som redan nimnts, god publicistisk sed. Inom
den reglerade pressetiken har PO och Pressens opinionsnimnd frihet
att faststilla begreppets innebérd utan formell bindning till de upp-
stillda reglerna. Reglerna fungerar i forsta hand som ett hjilmedel
for den som vill orientera sig i den reglerade pressetiken.

PO och Pressens opinionsnimnd tillimpar inte heller reglerna
like lagparagrafer. Det férekommer mycket sillan att besluten moti-
veras med direkt hinvisning till en regel, om ens négonsin.

Den reglerade pressetikens killa 4r foljaktligen Pressens opinions-
nimnds praxis (eller dess timligen etablerade sitt att resonera och
bedéma). Denna priglas i sin tur av en strivan att inte skapa en for-
maliserad "prejudikat-etik”. Pressens opinionsnimnd vinnligger sig
i vart fall i teorin om att bedéma varje fall enskilt, pd dess egna me-
riter. Likvil maste den forstds vigledas av vissa pressetiska grund-
principer. Men dessa ir ritt grovt tillyxade, for att limna frihet for
avvikelser i enskilda fall och utrymme f6r tidens och opinionernas
vixlingar. I den meningen ir den reglerade pressetiken trogen eti-
ken, i syfte att hélla avstind till juridiken. I praktiken uppstir det
lite schablonmissiga sitt att resonera som opinionsnimnden har
svért att frigora sig frin. Risken f6r att etiken formaliseras dr stin-
digt nirvarande och manifesteras ganska ofta.

Offentligt och privat

Skillnaden mellan det offentliga och det privata dr grundliggande
inom den reglerade pressetiken, som hir har samma rétter som den
“egentliga” pressetiken och for den delen ocksa rittssystemet. Pres-
sens roll som kritisk granskare av det offentliga livet ir etablerad och
erkind som en nédvindig forutsittning for upplysning och &sikes-
bildning inom det demokratiska styrelseskicket. Pressetiken gor dir-
for skillnad mellan den som i en eller annan mening trider fram pd
den offentliga scenen och den som inte har sidana ansprik. Minnis-
kor som accepterar offentliga uppdrag och imbeten, liksom de som
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bjuder ut varor och tjinster pd marknaden eller framligger konstnir-
liga verk, fir finna sig i en offentlig, kritisk belysning.

Begreppet offentlig person anvinds ofta i dessa sammanhang.
Trots att det ocksd anvinds i juridiske sprikbruk 4r det inte nidrmare
definierat. I forsta hand syftar det alltsd pd personer som innehar of-
fentliga uppdrag — som folkvalda politiker, t ex — eller beklider of-
fentliga imbeten — som generaldirektdrer eller andra hoga tjanste-
min och domare, t ex. [ &vrigt omfattas alla som trider fram péd den
offentliga scenen: forfattare, samhillsdebattérer, konstnirer, skide-
spelare, idrottsmin osv. En “kindis” 4r i princip ocksd en offentlig
person. Det kan gilla dven om vederbérande inte sjilv sokt offent-
ligheten. De som utdvar makt och inflytande riknas i varierande
grad till de offentliga personernas skara, dven den som sjilv valt att
verka utan att synas. Grundprincipen ir att minniskor, vars goran-
den och ltanden ir av betydelse f6r langt fler in dem sjilva, fir tdla
mediernas granskning. Inflytelserika personer i niringslivet 4r allts3
offentliga personer i denna mening,.

Hur mycket en minniska skall behéva tdla kan dock inte enbart
besvaras med att vederborande ir en offentlig person. Man kan som
antytes vara mer eller mindre offentlig. En folkvald politiker satsar
en stor del av sig sjilv i sitt virv. En domare ddremot lever en betyd-
ligt mer begrinsad del av sin tillvaro som offentlig person. Medan
den forre fir acceptera att mer allminna karaktirsegenskaper och en
del privata férhéllanden bedoms som relevanta att belysa offentligt,
kan den senare hivda att det bara 4r den direkta yrkesutévningen
som ir av offentligt intresse. Konstaterandet att ndgon ir en offent-
lig person r alltsd inte tillrickligt for att dra ifrin den pressetiska ri-
dan och tinda pressens alla strdlkastare; det som belyses maste ocksa
vara relevant i forhallande till personens stillning i offentligheten.

Aven den offentliga personen kan alltsd gora ansprak pa en fredad
sektor, pa respeke for integriteten och péd ett skyddat privadiv. Och
omvint kan privatpersonen ibland hamna pd den offentliga scenen.
Han eller hon fir da finna sig i att betraktas som en del av denna,
t ex i samband med olyckshindelser.

Denna grundstrukeur kan beskrivas med ett enkelt diagram:



Privat liv Offentligt liv

Privat person

Offentlig person

Starkast pressetiskt skydd foreligger i den forsta rutan — privatper-
sonens privata liv. Hir finns sillan skil for publicitet som skadar den
berérde; publicitet forutsitter samtycke (vilket forstas dr ganska van-
ligt — en for allmidnheten okind minniska viljer att medverka i tid-
ningen for att beritta om en sjukdom eller en svir social situation,
t ex). Den reglerade pressetiken idr koncentrerad pd den rutan. Det
pressetiska systemet ir, brukar det sigas, tll for mannen pa gatan,
den vanliga minniskans enskilda liv.

Rutorna tvé och tre — privatpersonen pa den offentliga scenen och
den offentiga personens privatliv — atnjuter pressetiskt skydd, dvs
hinsyn méste tas till den skada som publicitet kan medféra for de
berorda. Skyddet ir dock inte lika starke som i ruta ett. Den enskilde
som rakar befinna sig pa allmin plats nir ndgot av allminintresse in-
triffar, kan fi acceptera att bli avbildad eller beskriven i samman-
hanget dven om det 4r mindre smickrande. I svensk press- och ritts-
tradition ir det inte den enskilde som bestimmer 6ver hur han eller
hon avbildas etc i sammanhang som obestridligen ir offentliga.
Sjdlvfallet finns det ocksd hir en grins for hur lingt medierna kan
gd. Det illustreras av rapporteringen frin flygolyckan i Oskarshamn
(se nedan sid. 80).

P4 samma sitt har den offentliga personen ett visst skydd for sitc
privatliv. Men nir det finns ett samband mellan privatlivet och den
offentliga girningen anses det legitimt att ge publicitet dven 4t pri-
vata forhillanden. En faktor som ocksa kan ha betydelse, 4r om per-
sonen i friga sjilv 6ppnat sitt privatliv for offentligheten, t ex for att
frimja sin “image”. I sddana fall kan han eller hon fi finna sig i att
privatlivet dven lyfts fram i negativa sammanhang,.

Vad giller sambandet med den offentliga girningen verkar det
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T
TOBISSONS

AFFARER NII

Aterkommande tema i svensk press:
granskning av offentliga personers eko-
nomiska forhéllanden.

Ovanligt i svensk press: "granskning” av
offentliga personers karleksliv.
(Tidningen bad om ursékt nagra

dagar senare.)

vara nagot av en kulturfriga vad som av pressen bedéms som intres-
sant. Anglosaxisk press intresserar sig som bekant dtskilligt for poli-
tikers intima liv — huruvida de bedrar sina hustrur/min eller inte,
huruvida deras tilltdnkea livskamrater har en flickfri bakgrund eller
inte osv. Sddant intresserar i allminhet inte svensk press, som dir-
vidlag nirmast &terspeglar en ointresserad (och sympatisk) tolerans.
Svenska medier har dock ett motsvarande nationellt karaktirsdrag i
det idgonenfallande intresset for politikers och andra "makthavares”
ekonomiska forhéllanden. Hos oss kan som bekant det minsta skat-
tetilligg slds upp stort och vicka kraftig indignation. Detsamma
kan gilla finansiella "klipp”.

Detta forhallningssict har sin motsvarighet i den reglerade press-
etiken. Den accepterar lingtgdende intring i privata ekonomiska
forhallanden om det giller offentliga personer vars trovirdighet kan
tinkas vara beroende av hur de agerar ekonomiskt. Diremot skyd-
dar den reglerade pressetiken offentliga personers intimare liv i soci-
alt och sexuellt hinseende.

Hinsyn och allminintresse

Den reglerande pressetiken priglas ocksd av strivan efter balans
mellan sanning och hinsyn. Den pressetiska problemstillningen
dirvidlag har diskuterats tidigare, i avsnittet om den “egentliga”
pressetiken. Det dr ingen tvekan om att det dr hdnsynslinjen som do-
minerar dver sanningskravet inom den reglerade pressetiken. San-
ningen ir inte ndgot sjilvindamal. Leder dess offentliggdrande till
skada méste den skadan kunna rittfirdigas av ett allminintresse.

Hinsynen dill den enskilde dr den reglerade pressetikens utgangs-
punket. S3 hir heter det i den inledande "portalparagrafen” i spelreg-
lerna:

"Press, radio och tv skall ha stérsta frihet inom ramen for tryckfrihetsfor-
ordningen och yttrandefrihetsgrundlagen f6r att kunna tjina som nyhets-
formedlare och som granskare av samhillslivet. Hirvid giller dock ast skyd-
da enskilda mor ofdrskyllt lidande genom publiciter.” (kursiverat hir)

Kanske kan man siga att den reglerade pressetiken strivar efter att
tillvarata hinsynskravet inom en yttrandefrihetslagstiftning som ger
pressen en mycket stark stillning. Reglerna lyfrer genomgiende
fram hinsynen till enskilda och de stiller mot detta allminintresset;
det krivs ett starkt allminintresse for att dsidositta hinsynskravet.



Vad ir d& allmiéinintresse for nigot? — Tja, en gummisnodd, skulle
kanske cynikern svara. Vad som ir av allminintresse visar sig nimli-
gen vara tinjbart och mycket svért att precisera. Inneborden tilldts
variera sdvil 6ver tiden som beroende pd sammanhang. Det enda
mer konkreta som brukar anforas om allminintresset ir ate det inte
far forvixlas med allmint intresse, med vilket di avses folks allmin-
na nyfikenhet. Begreppet fir alltsé inte sitt innehall genom att man
frigar sig hur manga som skulle vara intresserade av att fa kinne-
dom om ett forhillande.

Ibland sigs att allminintresse 4r detsamma som sambhillsintresse.
Man skall allesd friga sig om det dr ett samhillsintresse att ett visst
forhallande blir kint. Samhillsintresse 4r nigot mer begripligt 4n
allminintresse. Det indikerar att det skall vara friga om nigot for
sambhillet nyttigt eller gagneligt, vars offentliggorande ett flertal kan
stilla sig bakom.

Det ir dock inte sirskilt mycket av ett genomsnittlige tidningsin-
nehill som kan sigas ha ett samhillsintresse — 4n mindre ett oavvis-
ligt sddant, som de pressetiska reglerna ibland anger som férutsitt-
ning for publicitet. Varje publicering kan forsts i mer eller mindre
langsokt mening motiveras av ett sddant intresse; ytterst kan det
hivdas att sjilva publiceringsverksamheten ir ett samhillsintresse,
en dtgird i uppritthdllandet av yttrandefriheten. Minga i och for
sig samhillsnyttiga publiceringar tillfredsstiller samtidigt folks nyfi-
kenhet eller till och med sensationslystnad och kan i s& métto be-
skrivas som rov for hyenor. Bilden ir alltsd komplicerad.

S& som begreppet allminintresse anvinds inom den reglerade
pressetiken 4r det inte mycket mer dn en variabel i en slags avvig-
ning som stindigt dterkommer i pressens verksamhet. Allmanintres-
set representerar dir den ena yrterligheten; den rena nyfiken-
heten/sensationslystnaden den andra. I praktiken sitts hinsynen till
den enskilde och risken for att ndgon skall lida skada av en publice-
ring ocksd in i ekvationen. Ju mindre risk f6r skada, desto ligre krav
pd allminintresse; ju stdrre allminintresse, desto stdrre tolerans for
skaderisker osv.

Benimningen allminintresse déljer alltsi mer dn den forklarar.
Vad den pressetiska tillimpningen av begreppet allminintresse
framfér allt doljer ir att pressen varken har till uppgift ace tillfreds-
stilla en allmin nyfikenhet eller att i sina enskilda publiceringar va-
ra “samhillsnyttig”. Vad medierna som helhet 4gnar sig 4t dr for-
medling av nyheter och for lisarna relevant information — samt for-
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stroelse, forstds. Det dr i grunden fel att stilla ett "allmidnnyttekrav”
pa verksamhetens olika delar. Det ir forst nir skador eller risk for
skador uppkommer som man bor friga sig om det dr berittigat att
orsaka den skadan eller ta risken. En av de faktorer man da har att
ta hinsyn till &r om publiceringen idr av samhillsintresse .

Men det ricker inte. Ocksd nyhetsviirde kan vara av betydelse.
Nyhetsvirde dr i sig inte s& ldtt ate skilja frn nyfikenhetsvirde. Ny-
hetsvirde kan t ex bestd i att ett avslojat férhéllande f6r méinga helt
enkelt miste te sig sd dverraskande att det bor offentliggiras, oavsett
om det fér nigon nytta med sig. Minniskor har rit till en korrekt
och fullstindig virldsbild; det 4r for att i det som de ldser tidning-
ar. Det ir inte tidningens uppgift att avgora vad folk dirvid ir be-
tjinta av att veta, utan att forutse vad slags nyheter och information
de efterfrigar. Ndgonstans lings den vigen kommer man in i en ny
grdzon: fi anser att det dr pressens uppgift att i vulgir mening "ge
folk vad de vill ha”, vilket brukar syfta pd ett material som man inte
behover anstringa sig for att tillgodogora sig, schabloner, varierade
fordomar osv. Nyhetsvirdering handlar bl a om act dra den grinsen,
att skilja mellan nyheter och sddant som i och for sig gér att fa folk
att lisa men som ind3 saknar virde. Nyhetsvirdering ir i sig ingen
pressetisk syssla. Men nyhetsvirdet bor ges pressetisk relevans som
en del i det allminintresse som vigs mot den hinsyn pressetiken
krdver att man visar.

Det finns allts ett stort glapp mellan 4 ena sidan allmin nyfiken-
het — vilket etiske sett knappast kan uppviga ett berittigat hinsyns-
krav — och & andra sidan ett samhillsintresse. Det ir i intervallet
diremellan som de svdra bedomningarna méste goras.

Publiceringar skall vara korrekta — felaktigheter skall rittas

Att publiceringar skall vara korrekea ir en sjilvklar grundregel. En
felaktighet dr i och for sig alltid pressetiske kritiserbar. Inom den
reglerade pressetiken krivs dock dessutom att en felaktighet skall ha
lete till skada for en identifierbar part for atc den skall kunna leda
dill drgird. Felaktigheter skall forstas rittas. Men dven hir giller atc
felet, for atc PO skall kunna verka for en rittelse, miste gilla en
identifierad part och att det maste ha skadat vederbérande.

Trots dessa begrinsningar dr det i allminhet just felaktigheter
som anmilare oftast grundar sina klagomal p& och det ir fakrafel
som oftast filler publiceringar. Det dr dirfor befogat att lyfta fram
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ut med ax&
Norrbott
dragkroken N
‘Mannen :’hade gﬁtt upp gé taket tﬂ} den gemensamma

sakerhetslman i blien nér han skattaeie &no pa mntsatia
sxdan Hustmnzu;)mackte samtidigt att det kravdésen del
nd il sl jaﬁ’engt och gav sig aymed »

enna notis fran TT atergavs av

manga svenska medier i januari
1994; detta klipp ar fran Dagens Ny-
heter. Historien ar dock en s k vand-
ringssigen. Reportern som skrev
den hade hort den "pd stan” och
nedtecknat den, sakert i god tro.

tot: Kolla aldrig en bra historia, den
kan spricka.

Det maste anses oetiskt att sa
littvindigt vidarebefordra “nyheter”.
Néagot drende for den reglerade
pressetiken kan ett fall som detta lik-
vil aldrig bli. Ingen ar utpekad och

God tro ricker dock inte; fakta skall ~ ingen enskild person har lidit skada.
kontrolleras. Kanske resonerade Mannen som inte flog 6ver taknock-
denne reporter i stillet enligt mét-  en blev alltsa inte nagot fall for PO.

denna grundprincip. Den som bemddar sig om att skriva korreke,
och vara dppen for att korrigera eventuella fel, har goda f6rutsite-
ningar att klara sig vil genom den reglerade pressetikens slalomba-
na. — Ju noggrannare en journalist ir med fakta, desto djirvare kan
han eller hon vara i 6vrigt. (Att detta sdvitt angdr den reglerade
pressetiken kan vara en sanning med modifikation framgir av ett
fall frén Pressens opinionsnimnd, som omnimns nedan sid. 110)

Inom den reglerade pressetiken ir faktafels forkastlighet en i viss
min relativ sak. Ju tydligare en person identifierats, desto stringare
blir bedémningen. Omvint giller att den som inte identifierats i en
sa stor krets — namn har kanske inte angetts, men vil andra uppgifter
som identifierat den omskrivne pa hemorten, t ex — fir tla vissa fel-
aktigheter. Detir i och for sig ingen sjilvklar princip. Ofta kan det va-
ra just i den begrinsade kretsen som publicitetsskadan uppstir.
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Berorda personer och parter skall komma till tals

En pressetisk grundregel som uppritthélls styvt i den reglerade
pressetiken ir att den som kritiseras i en artikel skall ges tillfille act
beméta kritiken — “ingen skall domas ohérd”. Det brukar kallas rit-
ten till “samtidigt bemotande” Liksom mycket annat inom den re-
glerade pressetiken gors bedémningarna hirvidlag olika beroende
pa vem som kritiseras. En offentlig person, t ex en politiker pa riks-
planet, fr kanske tdla att en artikel publiceras dven om tidningen
inte lyckats nd vederbérande for ett samtidigt bemétande. Men den
berdrde politikern har dd en sjilvklar ritt att senare ge sin syn pa
det som publicerats. Giller saken inte en offentlig person, eller na-
gon som inte kan betraktas som offentlig i sd hog grad grad, stiller
den reglerade pressetiken i princip kravet att publicering inte bor
ske foérrin tidningen lyckats nd vederborande, sivida inte nyhetsvir-
det och allminintresset dr mycket stort (vilket det sillan 4r nir sa-
ken giller privatpersoner).

En tidning som syndat mot regeln om samtidigt bemétande drar
pé sig en genmilesskyldighet, dvs den fir lov att i efterhand ta in ett
svar frin den bersrde.

[ situationer d& en direke rite till bemétande inte funnits kan en
sidan genmalesritt indd foreligga. Den som har ett befogat ansprik
pd atc f3 komma till tals har genmilesritt. Vederborande skall vara
berérd av publiciteten och ha lidit en skada av den som kan helt el-
ler delvis repareras genom genmilet. Att en tidning anses skyldig att
ta in ett genmile betyder inte att den ursprungliga publiceringen va-
rit 1 strid med god publicistisk sed. Genmiilesritten kan ha uppkom-
mit av skil som inte tidningen kan lastas for, t ex att en person gartt
att identifiera utan att detta varit mojligt att forutse, eller att vissa
fakta inte varit kiinda inom redaktionen.

Ritten att komma till tals 4r sirskilt viktig for féretag, myndighe-
ter och organisationer. Som nimnts 4r dessa institutioners rittighe-
ter inom den reglerade pressetiken beskurna till att omfatta just det-
ta, dvs ritten att f3 f6r dem skadliga felaktigheter rittade och att i
genmile f ge sin syn pa redovisad kritik m m.

Det ir bara nyhetsjournalistiken som omfattas av dessa regler. Le-
darsidor, recensioner och personliga krénikor ir till sin natur subjek-
tivt virderande och berérda parter har ingen sjilvklar rite att beméta
vad som sigs i sddana sammanhang. Det tillhér ju i hogsta grad
tryckfriheten att en tidning skall f8 uttrycka de asikter den 6nskar



utan skyldighet atc samtidigt redovisa alla andra synsitt som kan an-
liggas. Dert giller dven i personfrigor. Kultursidornas konst- och lit-
teraturrecensioner innehdller ganska ofta brutala personangrepp,
som pd grund av den allmint accepterade kritikritten inte méoter
hinder i den reglerade pressetiken. Detsamma giller radio- och tv-
kronikor, en genre som ibland ter sig som underhéllningsvald i jam-
forelse med vad pressen i ovrigt tillacer sig.

I grunden ligger distinktionen mellan "news and views”. Nyhets-
journalistiken gdr ansprak pd objektivitet och korrekt faktaredovis-
ning, vilket stiller etiska krav pi bemdtanden och genmilen. Ledare,
recensioner och kronikor 4r diremot i grunden “views” och da stills
inte samma krav. [ den mdn det i de sammanhangen férekommer
faktaredovisningar finns det dock, dtminstone frin den egentliga
pressetikens synpunkt, all anledning ate ritta felaktigheter och att [3-
ta utpekade parter forsvara sig.

Privatlivets helgd; personlig integritet

Enskilda minniskors (icke offentliga personers) privatliv ges ett i det
nirmaste absolut skydd inom den reglerade pressetiken, med reser-
vation for den begrisning som ligger i att granskningsorganen i
princip endast tar upp intring som anses ha medfért skada. Det be-
tyder att publicitet inom privatlivets ram oftast forutsitter samtycke.

Ett publicistiske intresse for enskildas privata liv kan gilla t ex fa-
milje- och vardnadstvister, konflikter mellan enskilda och sociala
myndigheter, skolfrigor m m samt sjukdomséden liksom nir brott
och olyckor intriffat.

Virdnadstvister har ibland ett principiellt intresse for andra dn de
inblandade. De kan samtidigt vara svéra att skildra utan tergivande
av privata, utpekande omstindigheter. Hinsyn till den enskilde ir
alltid 6verordnad i denna typ av situationer; kan man inte fi ett
samtycke ir det journalistiska projektet ofta omdjligt frin pressetisk
synpunkt. Mycket viktigt att komma ihdg i dessa sammanhang 4r atc
ett samtycke frin den ene bara kan 6ppna fér publicitet just i hans
eller hennes del. Ett ganska vanligt anmilningsfall hos PO ir att en
part “tritt fram” med sin berittelse, som tidningen dé tycke sig kun-
na dterge, eftersom vederborande ju samtyckt. Men man har inte
tinkt pd att en andra part kan identifieras via den framtridande och
att denna person borde tillfrigats. (T ex later man en f d alkoholist-
hustru framtrida — 7s3 ir dert att leva med en alkoholist” eller: ”In-
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cestminnena 6verger henne aldrig — Lena berittar om faderns ver-
grepp”. Den fd mannen resp fadern hings indirekt ut och kan iden-
tifieras via den som framtrider.) Det ir viktigt att komma ihdg att
en minniskas privatliv sllan 4r helt privat; det ir oftast ocksd ndgon
annans privatliv.

Konflikter mellan enskilda och sociala myndigheter, skolmyndigheter
eller liknande ir pd site st besvirligare. Hir kan det finnas ett starkt
publicistiskt intresse av att granska myndigheternas verksamhet. Det
kan samtidigt vara svart att gora utan att g in pd enskilda fall, var-
vid man riskerar att krinka privatlivets helgd. (Ocksa virdnadstvister
kan ha denna karaktir, med myndighetsinblandning pa olika nivi-
er.) En alltfor lingtgiende anonymisering av fallen kan géra dem
fiktiva och konturldsa; den kritiska granskningen forlorar di sin
udd. Aven hir giller att privatlivet i princip ir okrinkbart, men all-
minintressets styrka kan gora det motiverat med relativt detaljerade
beskrivningar s linge direkt identifikation undviks. (Identifikation
dr i mediesammanhang nigonting relativt. Ocksd en helt anonymi-
serad artikel kan fungera utpekande i en tringre krets dir den hin-
delse som skildras redan dr kind i vissa delar.)

Det hinder att enskilda minniskors sjukdomsiden tilldrar sig stor
uppmirksamhet — det kan réra sig om medicinska "under” eller
mirkvirdiga kirurgiska ingrepp. Det finns en tendens inom den
reglerade pressetiken att betrakta det enskilda ”publicitetsoffret”
som oskadat i sddana sammanhang, dvs den som riddats av ett
lyckat ingrepp lider ingen skada av publiciteten. D4 beaktar man
inte att enskilda kan lida redan av det rena integritetsintring det in-
nebir att ens 6de gors till allmin egendom. Det finns goda skil att
nir det giller det intimare privatlivet — dit sjukdomar hor — betrak-
ta sjilva intringet som en skadlig krinkning f6r den som utsitts for
den. Nir det giller minniskor som ir foéremal f6r behandling till-
kommer den allvarliga etiska aspekten att deras hilsa kan paverkas
negativt av publicitet de inte bett om. (Se exemplet med den s k
hjirtflickan nedan.)

Brotts- och olycksoffer prisges ofta at offentligheten i medierna.
Ocksa hir dr den reglerade pressetikens utgingspunkt att den som
“bara” dr offer inte lider skada av att detta omtalas av medierna.

Svensk reglerad pressetik har ménga génger skyddat brottslingens
identitet utan att bry sig om att skydda brottsoffret. Tanken idr da
att brottslingen gjort négot forkastligt och alltsd kan lida publici-
tetsskada av att detta blir kint, medan offret inte gjort ndgot fel och



dirfor inte lider skada av att identifieras. Frin offrets synpunkt kan
en sidan etik te sig uppochnedvind. Aven hir kan det finnas skil
att betrakta oonskad publicitet som ett krinkande intring i den pri-
vata sfiren och jimstilla detta med publicitetsskada. Att brottsoffer-
fall skall betraktas s 4r dock inte lika klart som nir det giller min-
niskors sjukdomar. Man mdste nyansera bilden. Bedémningen kan
vara beroende av om brottet skett i offentligheten eller i privat miljo
och den kan vara beroende av brottets art — ett vildtikesoffer fir an-
tas alltid lida publicitetsskada av att bli identifierad i pressen, vilket
diremot inte behéver gilla den som blivit rinad eller bestulen.

Olycksoffer har kanske den svagaste stillningen i detta samman-
hang. Att rdka ut f6r en olycka som i sig har allminintresse ir heller
ingen privatsak. Stérre olyckor — som flygplanskrascher och liknan-
de hindelser — har ett obestridligt nyhetsvirde och allminintresse.
De ir ibland meningslésa att skildra utan att inkludera de drabba-
de. Nir det giller omkomna eller allvarligt skadade personer ir den
reglerade pressetikens forsta regel att anhériga skall vara underritta-
de fore publicering. For olycksoffers del giller ocksd att de sillan
kan anses lida nigon egentlig skada av publiciteten, vilket dven gil-
ler deras anhoriga om de underrittats dessférinnan. Det dr dock
obestridligt att publiciteten ind3 ofta uppfattas som pldgsam. Inom
den reglerade pressetiken har olycksoffer likvil sillan framging med
sina klagomal, s3 linge det endast rort sig om en rak och korreke
rapportering. Ett rotande i detaljer i anslutning dll olyckan kan
sjdlvfallet bedémas som en krinkning av privatlivet.

Sjilvmord ir i det ndrmaste ett pressetiskt tabu. De pressetiska
reglerna uppmanar dll sirskild forsiktighet med det dmnet. Det ir
ovanligt att pressen anger sjilvmord som dédsorsak. Den dode kan i
och for sig inte lida publicitetsskada men vil vederbsrandes anhori-
ga. Det dr ju normalt en ytterst privat angeligenhet. Nigon ging
kan det finnas offentliga inslag i ett sjilvmord, som gor det befogat
att belysa det i pressen, t ex pd grund av att det begétts i offentlighe-
ten eller att det begdtts av en offentlig person (se falléversikten ned-
an). Aven i det sistnimnda fallet hor det dock till de absoluta un-
dantagen att betrakta det som pressetiskt befogat att ge offentlighet
it att en minniska — han eller hon m& ha varit makthavare eller
kindis av nigot slag — valt att ta sitt liv.
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Namnpublicering

Ete sirfall av skydd for den enskildes privatliv idr reglerna om namn-
publicering. Pressens praxis ir hir ett klart uttryck f6r hinsynslinjen.
S4 hir lyder den pressetiska regeln:

"Overvig noga konsekvenserna av en namnpublicering som kan skada
minniskor. Avstd frin sddan publicering om inte ett uppenbart allminin-
tresse kriver att namn anges. Detta giller bland annat till offentliga myn-
digheter anmilda, for brott misstinkta eller domda personer.”

Nyckelorden i sammanhanget 4r “skada” och "uppenbart allminin-
tresse”. Att man fister stor vikt vid om en publicering leder till skada
eller inte har framgétt i avsnitten ovan om offer” av skilda slag. Det
har ocksi den konsekvensen, att den som redan lidic en skada — t ex
pd grund av att hans eller hennes identitet redan 4r kiind 1 negativa
sammanhang — kan bedémas inte lida ytterligare skada av att nam-
net publiceras. En kidnd brottsling som begar dnnu ett brott kan allt-
s4 enligt den reglerade pressetiken namnges i ett sammanhang dir en
tidigare okind brottsling inte bér gora det.

Begreppet allminintresse ir redan diskuterat. Enligt namnpubli-
ceringsregeln krivs ett “uppenbart” allminintresse. I regeln om pri-
vatlivets helgd talas i stillet om “oavvisligt” allminintresse. Oavsett
om reglerna anger uppenbart eller oavvisligt allminintresse har det i
praktiken ingen stérre betydelse. Den avvigning som gors i de hir
sammanhangen ir alltfér ungefirlig for att paverkas i mitbar grad av
det ena eller det andra férstirkningsordet.

Namnpubliceringspraxis inom den reglerade pressetiken har vari-
erat under &ren. Det ir ett av de ildsta och mest omdiskuterade im-
nena i svensk pressetik. Det dr ocksd ett av den svenska pressetikens
sirmirken. Med undantag for Finland och Norge, dir likartade av-
vigningar som i Sverige gors, ir namnpublicering mer eller mindre
en sjilvklarhet f6r pressen i andra linder som vi har anledning att
jimfora oss med.

[ princip kan man siga att namnpubliceringspraxis i Sverige blev
allt stringare fram till slutet av 4ttiotalet, di en liberalisering kunde
skénjas. Det borjade med att sjilva regeln skrevs om och fick en
mindre imperativ form. I stillet for ate kategoriskt foreskriva att
pressen skall avstd frdn namnpublicering som kan skada, inleds re-
geln numera med piminnelsen att tidningarna noga skall Gverviga



konsekvenserna av en sddan publicering. Det rérde sig alltsd om en
uppmjukning. Den har motsvarats i sdvil Pressens opinionsnimnds
praxis som i pressens faktiska sedvinjor.

En intressant iakttagelse betriffande den reglerade pressetikens
syn pd publicering av namn pa brotslingar och brottsmisstinkta ir
att den har samband med den officiella kriminalpolitiken. Den reg-
lerade pressetiken ir ju ungefir samtida med liberaliseringen av sy-
nen pd den kriminelle. Allteftersom det blev etablerat att se brottet
mer som ett utslag av sociala missférhallanden 4n som en handling
for vilken den brottslige individen bar hela ansvaret, kom den regle-
rade pressetiken att kriva atc pressen inte genom identifiering lade
skuld pé den enskilde och forsvirade den 4teranpassning som den
forda kriminalpolitiken syftade till. Sedan denna politik mer eller
mindre dvergivits — dtminstone i dess renodlade behandlingsform —
har ocksd synen inom den reglerade pressetiken, med viss efterslip-
ning, férindrats. Idag nir "hirdare tag” 4r pd modet har man ocksi
inom den reglerade pressetiken upphért att tala om resocialise-
ring”. I stillet tenderar hga straffvirden i de brott som begdtts ritt-
fardiga publicitet, dvs den som begétt ett tillricklige allvarligt brott
fir lov att finna sig inte bara i straffet utan ocksd i publiciteten.

(Se vidare falloversikten nedan.)

Den strainghet som Pressens
opinionsndmnd har visat i fra-
gor om namnpublicering, framst un-
der brottsutredningar och i sam-
band med ritteging och dom, har
stod i de etiska reglerna. Jag fragar
mig emellertid, om inte bade regler-
na och opinionsndimndens tillimp-
ning har varit onédigt féljsam i for-
hillande till de kriminalpolitiska vin-
darna. "Rehabiliteringen” skall inte
glommas bort. Men om man konse-
kvent foljer principen, att den dém-
des “integritet” kriver att han eller
hon infér omvirlden skall fa gilla for
att vara den personifierade oskul-

den, da har man missat podngen att
brottet dr en kridnkning inte bara av
den direkt drabbade utan av alla
medborgare, ideellt och ofta ocksa
ekonomiskt, genom hdjda, varupri-
ser och forsdkringspremier m m.
Det finns ocksé ett rimligt intresse
att kunna triffa rationella val: vilja
bort skindare infor likarbesok, be-
dragare infor bilkop, ligenhetstjuvar
infor fonsterputs.

(Hovrdttslagman Erik Holmberg i tid-
ningen Journalisten, maj 1992. Erik
Holmberg dr ordférande i Pressens
opinionsndmnd.)
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Rirttssaker

En betydande del av rapporteringen i medierna handlar om eller an-
knyter till ricesforfaranden av skilda slag. Det dr ocksd ett pressetiskt
kirnomride, sivil f6r den egentliga som den reglerade pressetiken.
Den senare tar dock sikte pd den enskildes intressen da han eller hon
dr indragen i ett rdtsforfarande. Respekten for rittvisans behoriga
ging i mer allmin mening hor inte tll den reglerade pressetikens
dominer. Det finns alltsd inte regler om hur hemligt material bér
hanteras, i vad man domare bor intervjuas, om det ir ritt ate "hora”
vittnen i pressen eller pd annat sitt bedriva egna utredningar etc.

Den reglerade pressetiken utgdr fran att konflikter som &r av ritts-
ligt slag skiljer sig frin andra typer av meningsmotsittningar som
pressen rapporterar om. I och med att en sak anhingiggjorts i en
domstol (eller infor JO, JK etc) kan parterna resa vissa ansprik pa
att det rittsliga avgorandet skall invintas. Den konfliktlésning som
rittsforfarandet syftar till 4r sillan betjint av omfattande publicitet.
Det ir i sig inget pressen fran sin utgingspunke behover beakta, men
en viss forstdelse for de rittsliga forfarandenas sirskilda karakeir kan
det finnas skil att visa. For jurister anses det oetiskt att “processa via
media” — nir det sker sker det ofta for att utéva utomricslig pa-
tryckning pa den andra parten.

Pressen forvintas enligt den reglerade pressetiken ha viss forstelse
for ritesvisendet och for att de som vinder sig till domstolar m m
ibland anser sig férhindrade att kommunicera 6ppet med massmedi-
er medan ett rittsligt forfarande pagdr. Om en part i en tvist uttalar
sig vitt och brett, medan den andra parten vigrar uttala sig kan det
vara etiskt tvivelaktigt att bygga en publicering pd den “talande par-
tens” version och endast dterge den andra sidans "inga kommenta-
rer”. Tyder fakta pé att den “tigande partens” enda skil for ate tiga ar
att soka tysta ned en for vederbérande besvirande uppmirksamhet
kommer saken forstds i ett annat lige.

De pressetiska reglerna talar om vikten av att inte déma nigon
ohérd, att inte foregripa domstolars avgoranden genom att ta parti i
skuldfragor och att bigge parters stindpunkter bor dterges. Prakriske
viktig dr pAminnelsen att anmilningar till polis m m liksom stim-
ningsansokningar kan ha till enda syfte att skada den anmilde; det
behover inte ligga nigon sanning i det som sigs i anmilan eller
stimningsansokan. Det 4r nirmast klassiskt dilig journalistik att
grunda publiceringar enbart pé sddant material.



Att man inte skall déma nigon ohérd f6ljer redan av den grund-
liggande regeln att kritiserade personer mdste fi komma till tals.
Detsamma giller pabudet att bigge parters stindpunkeer skall dter-
ges. I nyhetsjournalistik skall journalisten inte heller foregripa dom-
stolens dom genom att ta parti for en part. Ocksa detta foljer av en
pressetisk grundprincip, nimligen strivan efter objektivitet — att "ta
parti” dr ofrenligt med denna strivan.

Det finns de som menar att redan ett utpekande med namn av en
3talad person ir att foregripa domen och utpeka vederbérande som
skyldig. Det dr naturligtvis sant att den som identifieras som brotts-
anklagad i massmedia kan lida en skada av detta, en skada som inte
sikert repareras av en eventuell foljande friande dom. Men det ér é4n-
da fel att siga atc sjilva identifieringen ir ett féregripande av domen.
Nigot foregripande sker inte om fakta dterges korrekt och den an-
klagades stindpunkt redovisas. Det kan av andra skil vara pressetiske
oberittigat att identifiera den dtalade — p& grund av att det saknas ett
allminintresse som uppviger publicitetsskadan — men det leder tan-
ken vilse att blanda samman en korrekt rapportering frin ritesforfa-
randet med stillningstagande i skuldfrigan.

Att domstolens stillningstagande inte skall foregripas fir heller in-
te innebira att pressen ir forhindrad att rapportera vad som fakeiske
tilldrar sig under en rittegdng. Pressens uppgift dr att beritta for li-
sare som inte haft tillfille att bevista rittegingen om vad som tilldra-
git sig och i man det 4r av intresse ocksd soka dterskapa stimningar
och formedla intryck. Det ir ofrdnkomligt att publiceringen da kan
innehilla sddant som ir besvirande for en part och som kan leda li-
sarens tankar mot den ena eller den andra slutsatsen om vart milet
lutar — pa samma sitt som dhorarna vid rittegingen dragit sina slut-
satser. Det bor alltsd inte anses oetiskt att dterge ett f6r den tilltalade
ofordelakeigt victnesmdl eller att beskriva den tilltalades reaktioner,
eventuella motsigelser i hans eller hennes egen berittelse etc — dven
om detta pekar pd att domstolen kommer att finna honom eller
henne skyldig. Féljande beskrivning, himtad frén Dagens Nyheters
rapportering (5/10-93) frin rittegingen mot den s k lasermannen,
vid tidpunkten 4talad for bl a ett mord och ett stort antal mordfor-
sok, ryms med andra ord inom den reglerade pressetiken:

"Den §talade mannen upptrider som en kamrer. Ordentligt, nistan tvings-
miissigt skruvar han upp och ned sin bandspelare, dndrar mikrofonen, by-
ter band. Hans rést dr entonig, nistan sévande. Han svarar pd dklagarens
frigor med si svivande tal och s3 minga ord att man inte blir riktigt klok

Den reglerade pressetiken

77



78 Den reglerade pressetiken

Av allménintresse — journalisten dr
allimanhetens vittne i rattsalen. Ut-
sagor, reaktioner och intryck ater-
skapas for lasaren.

(Dagens Nyheter var en av de fa
tidningar som inte namngav "laser-
mannen” under rittegangen.)

pé vad han egentligen siger. ---

Det maiste fér domstolen vara uppenbart att mannen slingrar sig och till
och med far med osanning om detaljer. Men den springande punkten ir
om han ocksa ljuger nir han fornekar att han har ngot med invandrarat-
tentaten att gora.”

i ife - . . .t § . . o
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Rittsrapportering — i synnerhet nir det giller rittegingar om allvar-
liga brott dir bevisningen ir osiker — idr emellertid nirmast genom-
giende etiskt problematisk. Journalisten miste stindigt vaka dver sin
penna och sitt omddme — utan att for den skull svika sin uppgift att
vara ett vitene till det som sker och formedla vittnesbérden till lisar-
na. Det handlar inte heller bara om nyanser i formuleringar och be-
skrivningar. Det handlar ocksd om vad som lyfts fram och vad som
upprepas. Det kan vara en sak att dterge ett slingrande svar frin en
tilltalad i sitt sammanhang och en annan att lyfta fram det i en ru-
brik och eller att dtercitera det ging pa ging.

Med att féregripa domstols dom genom att ta parti i skuldfrigan
menas allesd inte ett dtergivande av omstindigheter som pekar i rikt-
ning mot den &talades skuld, utan att subjektivt argumentera for
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den ena eller den andra parten eller att vinkla rapporteringen for att
formedla ett intryck som har sin grund i att journalisten har tagit
parti.

Att framhiva nationalitet m m trots att det ir ovidkommande

En av de pressetiska reglerna lyder pa foljande sitt:

“Framhiv inte i rubriker eller pd annat sitt berérda personers ras, bérd, na-
tionalitet, eller kén, om detta dr ovidkommande eller kan uppfattas som
misskrediterande. Samma princip giller om yrkesbeteckningar, politisk till-
horighet eller religios skddning.”

Regeln uttrycker en sjilvklar pressetisk princip. Den kommer sillan i
tillimpning inom den reglerade pressetiken pd grund av att prov-
ningarna dir ir begrinsade till fall dir enskilda utpekade personer li-
dit skada. I allminhet framhivs nationalitet etc just nir ingen en-
skild utpekas; det talas om en grupp eller om enskilda personer som
anonymiseras. Anonymiseringen sker f6r ovrigt gdrna genom att
personen i stillet fér att nimnas vid namn kallas “en tjugotredrig
norsk medborgare”, "en rysk f d militir” etc. An vanligare ir detta
betriffande yrkesbeteckningarna. Ar en utpekad brottsling t ex prist
kan man vara ritr siker pd att den saken framhills.

Det typiska i de fallen dr dock just att publiceringen utformas sd
att ingen enskild sisom utpekad lider publicitetsskada. (Sker ater ett
identifierande utpekande, med framhivande av t ex religos tillhérig-
het, ir det sillan just detta som medfért krinkning utan snarare sjil-
va identifieringen eller grundlosa beskyllningar.) Den pressetiska
princip som regeln uttrycker skyddar grupper av minniskor, men sé-
dana grupper har ingen talan infér PO och Pressens opinions-
nimnd. Det finns dirfér yteerst fi fall dir principen kommer 1 till-
limpning. Det dr i sin tur synd, eftersom det finns betydande etiska
problem att belysa i anslutning till denna princip.

Den pressetiska svirigheten bestdr, for att anknyta till regelns or-
dalag, i att avgora vad som ir ovidkommande. Nir idr nationalitet,
religios tillhorighet eller for den delen yrkesbeteckning relevant? I
grund fir man hir féra samma resonemang som betriffande allmin-
intresset. Men frigan tillhor alltsd inte den reglerade pressetiken
utan den fir limnas bland de mer eller mindre olésliga pressetiska
konflikterna inom den “egentliga” pressetiken.
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Krankning av privatlivets fred och den
personliga integriteten; fillt av
Pressens opinionsnamnd.

(Kvinnornas ansikten har maskerats har.
Pa den publicerade bilden var en av
kvinnornas ansikte synligt medan den
andra dolde sig med en nasduk. Bilderna
inne i tidningen — ej atergivna hir — visa-
de tydligt kvinnornas ansikten.)

Reglerad pressetik 1 praktiken;

fallbeskrivningar

Privatlivet

ill det innersta privatlivet hor ond, brad déd och djup sorg.
Att alla former av pressetik mdste kriva stor hinsyn dirvid-
lag ir sjilvklart.

1989 intriffade en tragisk flygolycka i Oskarshamn. Ett stort an-
tal minniskor omkom. Merparten av dem var ledaméter i en statlig
utredningskommitté och didrmed kidnda personer. En kvillstidning
upplit hela forstasidan till en bild pd tvd gritande kvinnor vid
olycksplatsen. De var déttrar till en av de omkomna, en riksdagsle-
damot. Inne i tidningen aterfanns en bild p& dem nir de lade blom-
mor "1 askan efter det forolyckade planet”, som det hette i bildtex-
ten.

Pressens opinionsnimnd ansdg att tidningen krinke privatlivets

fred:

"Den sorg som uttrycktes i dottrarnas ansikten méste, som en av dem sade,
anses tillhora deras innersta privatliv. Att det pa olycksplatsen fanns manga
andra minniskor och dven pressfotografer motiverade inte att deras hand-
ling och deras sorg forvandlades till ett offentligt framtridande genom en
nirgingen avbildning i pressen.”

Krinkningen ter sig grov. Pressen opinionsnimnd, som uttalar sig i
for utomstdende inte helt littydda grader av klander, ansdg dock inte
att det rorde sig om mer dn en “avvikelse” frin god publicistisk sed.
Kanske berodde det pd ate bilden skildrade ndgot som trots allt till-
dragit sig offentligt.

Sjalvmord ir en privat sak. Nir det begds av personer som spelat
en roll i offentligheten kan pressen frestas dterge dédsorsaken, eller
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kanske till och med gora den till huvudsak. Det skedde i en publice-
ring om en en ging framgingsrik affirskvinna. Hon hade bl a med
hjilp av en mycket uppmirksammad reklamkampanj, dir japanska
sumo-brottare anvindes som blickfing, startat ett fretag som silde
bandkassetter, "Track”. Projekten hade dock sedermera gitr i stopet
och kvinnan flydde efter konkurs landet. Fyra ar senare, 1989, "gick
hon ut i parken och hillde bensin 6ver sig och tinde pa. Allt var
over pa ett dgonblick”, skrev en kvillstidning och slog upp "Finans-
kvinnans tragiska slut” stort. Hon namngavs och avbildades. Ett
kinslosamt men i tonen positivt reportage illustrerades med bilder
frin med- och motging samt frin den park dir hon tog sitt liv.
Kvinnan hade i stort sett inga anhoriga, men en faster anmilde pu-
bliceringen, som hade sarat henne.

Pressens opinionsnimnd ansg inte att artikeln var motiverad av
ett oavvisligt allminintresse. Kvinnan hade visserligen varit omskri-
ven en ging, men det var nu fyra dr sedan och hon hade sedan dra-
git sig tillbaka utan att foreta sig ndgot som kunde sigas dga all-
minintresse”, som det hette i det fillande uttalandet. (Fallet betrak-
tas i pressetiska diskussioner inda inte alltid som odiskutabelt. Det
faktum att hon inte hade nira anhériga och att hon valde ett sa
publike sitt att ta avsked av livet, i forening med den i grunden po-
sitiva bild tidningen gav av hennes 6de, 4r argument som brukar tas
upp till publiceringens forsvar.)

Sjukdomar och sjukhusbehandling tillhér ocksd det skyddade
privatlivet. Ett kint och ofta frdomt publiceringsfall gillde den s k
hjartflickan. Hon var 1988 den forsta svenska patient som genom-
gick en helt svensk hjirttransplantation. Hon var da 19 ar gammal.
Hon hade vidjat om anonymitet och om att skyddas fran publici-
tet. Trots detta publicerade ett stort antal tidningar hennes namn
och bild i anslutning till behandlingen (som f6rstds var mycket ris-
kabel).

Pressens opinionsnimnd fillde:

"Det ir en krinkning av privatlivets helgd, om namnet pd en patient som
genomgitt en hjirttransplantation publiceras emot patientens dnskan om
anonymitet. Patienten behdver dirvid inte ha motiverat sin énskan. Inte
heller 4r det for ritten till anonymitetsskydd av betydelse, om en publice-
ring av patientens namn skulle medféora skada urdver den krinkning patien-
ten sfilv upplever av publiciteten. Anonymitetsskyddet kan, dtminstone nir
det som det nu aktuella fallet giller en myndig patient, endast efterges av
patienten sjilv.” (Kursiveringen gjord hir)

6  Pressetik

kvinnans
trogishke

]

Sjalvmord ar i det nirmaste ett presse-
tiske tabu. Denna publicering falldes av
Pressens opinionsnamnd.
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Den enskilda madnniskan som
plotsligt hamnar i offentligheten

Kvinnan som skadades vid JAS-
olyckan sommaren 1993 acceptera-
de att framtrida i Dagens Nyheter,
men ville inte figurera i kvills-
pressen. Men tidningar "lanar” friskt
av varandras material och kvinnans
berittelse dok ocksad upp dir hon
inte hade velat se den — samma be-
rittelse, men dnda inte helt den-
samma. — Pressens opinionsnamnd
friade kvillstidningarna; riatten att
“referera” vad som statt i andra tid-
ningar dr etablerad.

S ph e

SR

Morgontidningens publicering

Motiveringen ir intressant pd det sittet att Pressens opinions-
nimnd, i den passus som kursiverats hir, fringar kravet pa en direkt
publicitetsskada for att i stillet peka pa den enskildes rite ate sjilv
avgdra om hon onskar medverka. Det synes i detta fall vara ett
hogst rimligt resonemang, frin etisk synpunkt.

Annars giller inom den reglerade pressetiken — och som huvudre-
gel dr dven det etiske rimligt — att enbart en persons ovilja att fore-
komma i tidningen, eller i viss tidning, inte innebir att han eller
hon lider publicitetsskada av att tidningen inte respekterar denna
vilja. Ndgot allmint samtyckeskrav kan pressen inte leva upp dill. I
virt land finns dessutom en ldngtgdende offentlighetstradition och
vi har heller inga rittsliga regler om t ex rite till egen bild, vilket ger
pressen mdjlighet att vinda sig till passmyndigheten fér ett foto av
vilken medborgare som helst och anvinda detta utan att friga ve-
derbsrande om lov.

I samband med en annan flygolycka, nir ett s k JAS-plan krasch-
landade under flyguppvisning éver Stockholm 1993, skadades en
kvinna litt. Hennes 6de och upplevelser tilldrog sig mediernas in-
tresse. Hon var emellertid ovillig att medverka. Sedermera lit hon
sig dvertalas att stilla upp i en stor intervju i Dagens Nyheter. Det
framgick att hon var angelidgen om att framtrida just dir och inte i
en kvillstidning. Kvillstidningarna gjorde emellertid, foga forva-
nande f6r den i publicistik nigot forfarne, s k rewrites av intervjun,
dvs de citerade och &tergav i litt omskriven form stora delar av dess
innehdll. Dagens Nyheters bilder kom ocksé till anvindning. Kvin-



Reglerad pressetik i praktiken; fallbeskrivningar 83

Kvallstidningens publicering

nan anmilde tidningarna for att de mot hennes vilja publicerat hen-
nes bild och berittelse. Men Pressens opinionsnimnd stillde sig
ganska kallsinnig till klagomalen:

"Vad opinionsnimnden har att préva dr om Aftonbladet och Expressen —
nir NN inte ville l3ta sig intervjuas i dessa tidningar — genom att aterge de-
lar av DN-intervjun ¢j visat NN tillbsrlig hinsyn.

Dirvid skall forst konstateras att bdde Aftonbladet och Expressen tydligt
angivit att uppgifterna i de anmilda artiklarna hdmrats frin DN. Vidare
beaktar nimnden att NN genom att stilla upp for intervjuer i TV Rapport
och i Dagens Nyheter visat att hon inte varit frimmande for publi-
citet.

P4 grund av vad nu anférts och di nigon anmirkning inte framstillts
mot sakinnehillet i de anmilda publiceringarna kan nimnden inte finna

att NN lidit ndgon publicitetsskada i detta fall.”

De bigge kvillstidningarna friades alltsi. Frigan dr om inte den
egentliga forsyndelsen begicks av Dagens Nyheter. Det var férutse-
bart att andra tidningar skulle dteranvinda materialet. Kvinnan bor-
de rimligen ha informerats om hur det fungerar i sddana hir sam-
manhang och om att det inte gick att garantera att hennes dnskan
att inte forekomma i kvillspressen skulle kunna uppfyllas.

Ocksa offentliga personer kan gora ansprik pa skydd for privatli-
vet. Nir det giller s k kiindisar frin nojesvirlden finns manga exem-

7 Pressetik
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pel pd att tidningar fillts f6r ¢ ex publiceringar angdende spruckna
iktenskap, fjadrar av bekantskaper som gjorts till hénor av gifter-
malsplaner osv. Det dr dock klart att den reglerade pressetiken med-
ger en hel del intring i offentliga personers privatliv. Ett beryktat
fall, som gav upphov tll mycket debatt pad sin tid, ir Gunnar och
Alva Myrdals PO-anmailan av intervjuer med sonen Jan Myrdal i
anledning av dennes sjilvbiografiska roman “Barndom”, som di
(1982) var under utgivning.
Pressens opinionsnimnd uttalade sd sminingom:

"Huvudtemar i samtliga artiklar dr en djupgdende konflikt som uppstatt
mellan Jan Myrdal och hans forildrar, Alva och Gunnar Myrdal, och som
utgdr en visentlig bestdndsdel i boken. Men inte bara denna konflikt speg-
las i artiklarna. T dessa kommer ocksa till uttryck en hitsk instillning frin
Jan Myrdals sida mot fordldrarna. Den publicitet som i de patalade artiklar-
na givits 4t denna familjekonflikt har dirigenom blivit djupt sirande for
Alva och Gunnar Myrdal. ---

Genom sin ensidiga utformning har Expressens intervjuartikel kommit
att visentligen forma sig till ett angrepp pd Alva och Gunnar Myrdal. Den
litterdra hindelse publiciteten giller — en ny bok av Jan Myrdal - innebir
inte, som Expressen velat hivda, i och fér sig att ett oavvisligt allminintres-
se krivt det utstillande av familjen Myrdals privata forhallanden sedda med
Jan Myrdals 6gon, som hir skett. Vid provningen har emellertid ansetts bs-
ra beaktas att Expressen berett makarna Myrdal tillfille till kommentar i di-
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dess. (Jan Myrdal i Svenska
Dagbladet 23 januari
1983)
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rekt anslutning till intervjun, ett erbjudande som de dock avbgjt. Visserli-
gen ir — sdsom i regel vid intréng i privatlivets helgd — det angrepp for vil-
ket de blivit utsatta av den arten att det inte girna kan avvirjas genom gen-
mile. En kommentar frin makarna Myrdals sida kunde emellertid i bety-
dande mén ha lindrat verkningarna av angreppet. Det belyses av den svars-
artikel som sedermera inférdes i Expressen den 9 december 1982 och i vil-
ken Gunnar Myrdal beméter Jan Myrdals bok. Av betydelse f6r bedém-
ningen ir vidare att bigge makarna tillhér dem som tagit livlig del i den all-
minna debatten och ndtt en framskjuten stillning i samhillet, varigenom
de ansetts fi utstd mera av nirgingen journalistik 4n andra. Sammantaget
har den 8vervigande meningen inom Pressens opinionsndmnd varit att Ex-
pressens publiceringar skett under sddana omstindigheter att tillrickliga

skil inte forelegat f6r att klandra Expressen for brott mot god publicistisk
sed.”

Offentliga personer och offentligt liv

S k offentliga personer fir enligt den reglerade pressetiken tila at-
skillige. De ir inte helt fredlésa, men en bit pd vig atc bli det. Det
betyder att deras rittigheter ofta inskrinker sig till att £ komma till
tals — och forstds ocks till ett visst skydd for privatlivet.

Ert udda men ind3 illustrative fall gillde Sverker Astrom — ledan-
de svensk diplomat under &tskilliga decennier. Pressen gjorde 1989
gillande att Astrom under sextiotalet av sikerhetspolisen misstink-
tes for att vara sovjetisk agent, vilket bl a skulle ha forhindrat rege-
ringen frdn att 1967 utnimna honom till kabinettssekreterare. Vid
tidpunkten for publiceringarna var Astrém visserligen pensionerad,
men ocksd en patagligt inflytelserik debattér i utrikespolitiska fra-
gor. I denna mening var han en offentlig person.

Uppgifterna publicerades i Dagens Nyheter och darefter i Expres-
sen. Dagens Nyheter inneholl ocksé en utforlig kommentar, forfat-
tad av Astrom; i Expressen kom Astrom till tals i intervju-form. I
DN-artikeln understroks att misstankarna aldrig kunnat bevisas och
att tidningen inte pétriffat nigra beligg for dem. Expressen skrev
att regeringen avskrivit alla misstankar mot Astrom 1971 och utri-
kesministern citerades: "Sverker Astrom 4r en av vér absoluta topp-
diplomater, som vi har storsta fortroende for”.

Astrom ansig atr han utsates for “grov skandalisering och defa-
mering”. En av tidningarna, Dagens Nyheter, replikerade att publi-
ceringen méste betraktas som ett exempel dir sakfrdgan p grund av
sitt principiella intresse och sin relevans tar 6ver frigan om hinsyn
till person. Den andra, Expressen, forsvarade sig bl a med att infor-
mationen inte bara handlade om Astrom utan ocksi om sikerhets-
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polisen och den roll som denna — 4dven pa grundval av obestyrkta
och svivande uppgifter — kan spela i forvaltningens och enskilda
personers liv. Bigge tidningarna hade l&tit Astrom komma till tals
utforligt.

Pressens opinionsnimnd friade:

"Det ligger i sakens natur att det inom en organisation av SAPO:s karaktir
ibland kan uppstd misstankar mot som det senare visar sig oskyldiga perso-
ner. I den man ett sidant misstag tyder pé bristande kompetens hos organi-
sationen eller en felaktig inriktning av dess verksamhet har det intriffade
obestridligen ett uppenbart allminintresse.

Redan ett pastiende om landsforradisk verksamhet utgér en beskyllning
som miste upplevas som oerhért krinkande. I fall den utpekade innehaft
en position som medfort att skadeverkningarna av ett sidant brott skulle ha
blivit avsevirt mycket stérre dn annars maste krinkningen upplevas som ex-
tra svirartad. Av vad nu sagts foljer att nir allminintresset anses motivera
en publicitet kring en viss sddan misstanke det &ligger tidningen att p3 allt
sitt soka minska risken for onédiga publicitetsskador for den utpekade. Ett
sidant hinsynstagande fordrar att det av publiceringen klart framgér att det
ir friga om en obefogad beskyllning och att klandret riktas mot helt annat
hall.

Det kan starke ifrigasittas om i synnerhet Dagens Nyheter i detta fall
iakeragit all den hinsyn till Sverker Astroms intressen som tidningarna en-
ligt det nyss anférda bort géra. Mot detta stér vikten av att hemliga organi-
sationer som SAPO granskas. Med tanke vidare pa den langa tid som for-
flutit sedan misstankarna var aktuella och d& bida tidningarna dirtill redo-
visat hur det intriffade saknat betydelse for Sverker Astroms fortsatea karri-
dr och det allminna fértroendet f6r honom finner opinionsnimnden vid
en sammanfattande bedémning inte tillrickliga skil att klandra Dagens
Nyheter och Expressen for de anmilda publiceringarna.”

Kinda, "offentliga” personer fir alltsd tala ocksd krinkande uppgif-
ter. Men de fir inte ges en onddigt krinkande form och méste ha
allmint intresse. Grundlidggande ir att den utpekade fir komma till
tals. Ett gransfall i det sammanhanget gillde ett antal tidningar som
1990 publicerade uppgifter om att ddvarande kommunalridet i
Malms, den kinde socialdemokraten Lars Engqvist, tagit hjilp av en
reklambyrd for att utforma ett politiskt handlingsprogram. I anmi-
lan till PO tillbakavisade Engqvist kategoriske pastdendena och hiv-
dade att det var tidningarnas sak att bevisa riktigheten i anklagelser-
na. Tidningarna angav till stod for uppgifterna att de hade en ano-
nym och enligt dem trovirdig killa. — PO (undertecknad) tog inte
stillning till vem som hade ritt i sak men friade publiceringarna
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med hinvisning till Engquists stillning och att bide han och reklam-
byran utforligt fart beméta och dementera uppgifterna samtidigt
som de publicerades.

Den reglerade pressetiken tenderar att fria det mesta om offentliga
personer, sirskilt om de ir politiker eller makthavare” pd annar sitt.
Nir det, som i fallet Engqvist, giller vidarebefordran av vad som till
syvende och sist indd miste kallas rykten, kan detta frin etisk syn-
punkt te sig tvivelaktigt. Den gillande regeln kan nirmast formuleras
sd, att det 4r fritt fram att publicera anklagelser som ir i svang, s& linge
den anklagade fir komma dill tals. P4 den punkten ir den reglerade
pressetiken i princip generdsare 4dn fortalslagstiftningen.

Att det dr svdrt att vara kategorisk i friga om hur rykten om makt-
havare skall bedomas visar ett fall som gillde Anna-Greta Leijon. Un-
der den s k Ebbe Carlsson-affiren — efter det att Leijon avgict som
justitieminister — publicerade flera tidningar uppgifter om att Leijon
skulle "ha gett klartecken till illegal avlyssning”. Nagra bevis for den
saken kunde inte presteras; pressen hinvisade till anonyma killor. Pu-
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Leijon skulle ha gett klartecken till

olovlig avlyssning var inte klarlagt.

Tidningen hanvisade till en inititerad

killa. Politiker far enligt den regle-

rade pressetiken tala att ocksa
uppgifter av rykteskaraktdr
publiceras. Deras rittigheter
inskranker sig till genmalesritten.

Politikerns ritt att inte behova bli

féremadl for hur grundlésa
beskyliningar som helst stills mot
vikten av att full frihet rader for
granskning och kritik av den
politiska makten.
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bliceringarna friades av PO (Thorsten Cars), med en motivering som
antydde att han f6r sin del ansdg att tidningarna presterat tillrickligt
med fakta for ate berdttiga publiceringarna. Det hade naturligtvis va-
rit olyckligt om de pressetiska reglerna kunnat anvindas for att tysta
ned nyhetsférmedlingen i en s3 viktig angeligenhet, dven om det ror-
de sin om spekulationer — eller rykten, om man sé vill.

En politiker tenderar att behandlas som fullblodig offentlig per-
son dven om hans eller hennes politiska makestillning dr jamforelse-
vis blygsam. Ett fall frin 1991 gillde en politiker i Eksjé. Han var
byggnadsnimndens ordférande och ledamot av kommunfullmikri-
ge fram till slutet av 1990, d& han limnade alla politiska uppdrag
efter att ha polisanmiilts for forskingring. Han démdes sedermera
for detta brott; han hade ”l8nat” — och smaningom iterbetalat — ett
belopp om nittiotusen kronor som han forvaltade 4t en dldre dam.

Fallet bevakades hirt av en lokaltidning, vilket det inledningsvis
inte var mycket att siga om. Men nir saken bedomdes ha samma
allminintresse infoér hovrittsférhandlingen under viren 1991 och
foranledde braskande rubriker, trots att politikern di sedan linge
limnat sina uppdrag och trots att det brott han anklagades for inte
hade nigot samband med hans politiska uppdrag kunde det ifraga-
sittas om inte grinsen var nddd fér vad politikern och hans familj
skulle behova tila i allminintressets namn. Pressens opinionsnimnd

var dock obeveklig:

”A (den f d politikern) hade en sidan stillning att ett uppenbart allminin-
tresse motiverade att uppgifterna om det rittsliga férfarandet i form av po-
lisutredning, 4tal, ritteging och dom som f6ljde pé hans girning publicera-
des. Att brottet inte hade nigot samband med hans politiska uppdrag och
att han Limnat dessa i samband med med att polisanmilan gjordes medfor
inte annan beddmning frin nimndens sida.”

Slutsatsen ir att fortroendevalda bor inrikta sig pd hdrdhint be-
handling i media och anpassa sig till detta yrkesvillkor och inte for-
lita sig pé att den reglerade pressetiken sitter grinser for vad de far
tala. Frin allmin synpunkt ir det naturligtvis mycket vikeige att den
reglerade pressetiken inte himmar pressen i dess viktiga uppgift att
granska politiken och politikerna.
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Att komma dill tals

Ritten att komma till tals — i samrtidigt bemétande, genmile eller
via rittelse — 4r en grundsten i den reglerade pressetiken. Svenska
tidningar 4r i allmidnhet ocksd 6ppnare 4n vad minga forestiller sig.
Men visst forekommer det att det syndas. Och ritten att komma till
tals 4r i princip begrinsad till nyhetsrapporteringen.

Overraskande for utomstiende ir sikert att det ir de storre, eta-
blerade dagstidningarna (morgontidningarna) som 4r mest restrikti-
va med ate ge plats for genmilen. Den s k kvillspressen har pa den-
na punkt en mer prestigels instillning.

Ete fall av genmilesvigran, som dven visar att myndigheter kan
ha full genmiilesritt, gillde Svenska Dagbladet, som 1990 publice-
rade en artikel om hur vissa forsvarshemligheter hanterades pd For-
svarets fabriksverk (FFV). Enligt artikeln kunde hemligt material ha
lacke ut frin sekretesskyddade databaser sedan ett hemligt l6senord
kommit pé drift. "Enligt uppgifter till SvD hade 6ver 200 personer
tillgdng till det kinsliga l6senordet, vilket forvarades i ett oforseglat
kuvert”, hette det bl a. Artikeln innehdll en kommentar frin FFVs
sikerhetschef, som uttalade att saken var allvarlig och skulle under-
sokas niarmare.

FFV gjorde anmilan till PO. Artikeln var felaktig och vilseledan-
de. Svenska Dagladet avbojde att publicera ett genmile som myn-
digheten hade sint in. I genmilet stod bl a foljande:

”Vid den undersokning som har gjorts har det framkommit att ett 16senord
till ete dldre system funnits i ett kuvert. Kuvertet forvarades i ett last skdp i
ett last rum. Endast fem behdriga personer hade vid systemets funktion till-
gang till kuvertet med lésenordet. Detta var en forutsittning f6r systemets
drift och i dverensstimmelse med sikerhetsforeskrifterna. Det system till
vilket 16senordet anvindes innehéll inga forsvarshemligheter och lades ned
i oktober 1989.

De datasystem som anvinds idag ir av annat slag med inbyggda siker-
hetskontroller for varje enskild anvindare.”

Svenska Dagbladet svarade att tidningens killa var en av landets
mest insatta experter pa datasikerhet. Uppgifterna i artikeln hade
dubbelkontrollerats. Huvudkillan vidhéll vad han sagt. Tidningen
framholl ocksd att FFV kommit vil dll cals i artikeln. — Pressens
opinionsnimnd fillde:

”Bade i hinvisningstexten och i artikelingressen pdstods att mera 4n tvé-
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hundra personer hade haft tillgang till det hemliga l6senordet och att detta
forvarats i ett oforseglat kuvert. Rubrikerna gav intrycker att 16senorder ror-
de hemliga forsvarsuppgifter. Vad tidningen &beropat till stod for pastaen-
det stiller inte dettas sanningsenlighet utom diskussion. Verket hade dirfor
befogat ansprak p4 att f beméta pastdendet. Det har givetvis varit tidning-
en obetaget att i en replik vidhalla riktigheten i den ursprungliga publice-
ringen och redovisa grunden hirfor.”

I samband med ett reportage frin Gotland, publicerat 1990 under
rubriken Gistens klagan uppror socknen, filldes Dagens Nyheter for
genmilsvigran. Artikeln handlade om en strid mellan fastboende
och fritidsbeoende i ett mindre samhille. Stridsfrigan var en plane-
rad markexploatering.

Den i rubriken nimnde “gisten”, som inte namngavs, hade ge-
nom dverklaganden forsenat igdngssittandet av ett byggprojekt som
var angeliget for de fastboende. Dagens Nyheter hade inte lyckats
nd henne och hennes syn pa saken redovisades i stillet indirekt ge-
nom 4tergivande av en del av det hon anfére i offentliga inlagor i
byggnadslovstvisten. Enligt tidningens mening var detta tillrackligt,
i synnerhet som hon inte var identifierad i artikeln. Nir hon begir-
de att f3 ett genmile publicerat, vigrade Dagens Nyheter ta in det,
med den ytterligare motiveringen att det hon ville genmila inte till-
forde ndgot i sak.

Pressens opinionsnimnd fillde Dagens Nyheter. Anmilaren var
visserligen inte namngiven, men kunde 4nda litt identifieras. Hon
var part i den tvist som artikeln skildrade och i den egenskapen an-
greps hon hiftigt. T ett sddant fall méste hon fi komma till tals,
dven om tidningen inte tyckte att hon hade s& mycket att komma
med. Tidningen borde vintat med publiceringen tills man fick tag
pd henne for ett bemotande. I det uppkomna laget var man skyldig
att ta in ett genmile.

I ett annat fall beslot PO (undertecknad) att Dagens Nyheter in-
te kunde kritiseras frén pressetisk synpunke fér att ha vigrat Refaat
El Sayed genmile pd en kronika av Sven-Ivan Sundqyvist. I kronikan
hade Sundqvist analyserat och “recenserat” Stockholms tingsritts
dom i det uppmirksammade tvistemélet mellan Fermenta & ena si-
dan samt Refaat El Sayed och tre f d styrelseledaméter i bolaget &
andra sidan. Artikeln gick stillvis hare ac El Sayed, som bl a kallades
“kriminell”.

Dagens Nyheter vigrade ta in ett genmale frin honom, med mo-
tiveringen att det skulle skapa forvirring for lisarna och att en del av
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El Sayeds invindningar inte var korrekta. Detta accepterades av PO.
En krénika av detta slag kan frin genmilessynpunkt inte behandlas
pd samma sitt som en nyhetsartikel. Nir en publicering till stor del
bygger 6ppet redovisat personligt tyckande frin skribentens sida ir
genmilesritten begrinsad.

Samma synsitt giller genmailen pd ledarartiklar och bokrecensio-
ner m m. Det visar f6ljande fall, som ocksi giller Dagens Nyheter.
Denna ging var Ian Wachtmeister, partiledare i Ny demokrati, an-

miilare.

Dagens Nyheter hade haft en huvudledare under rubriken Wach:-
meister dr problemet. Den gick rdtc hirt 4t partiledaren. Han sinde

Wachtmeister ar problemet

\ngreppen pa John Bouvin doljer art han &r en typisk foretrddare for ny demokrati
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Mannen som fillde

Henning Sjisirom

Friat av Pressens
opinionsnamnd 1991.

in ett genmile, som DN vigrade publicera. Wachtmeister PO-an-
milde d& DN. Pressens opinionsnimnd friade och uttalade bl a:

”Asikesytringar i ledarartiklar, debattinligg, recensioner m m ger som regel
inte upphov till genmilesritt. Undantagsvis kan direke felaktiga sakuppgif-
ter som limnats i sddana publiceringar medféra genmilesrace. Nar genmi-
lesritt inte foreligger kan tidningen fritt vilja ate publicera eller avvisa re-
plik frén den som i debatten angripits for sina sikter och uttalanden. Den
kan dra strecket for debatten nir den sjilv 6nskar det. Det anférda giller i
all synnerhet inom den politiska debatten pé tidningarnas ledarsidor.”

Namnpublicering

Den lite fyrkantiga synen pé férbudet att publicera namn nidde nog
en yrterlighetspunkt i och med rapporteringen kring rittegingen
mot Christer Pettersson, “42-3ringen” som 4talades for mordet pa
Olof Palme. Utvecklingen gir idag i liberaliserande riktning. De
pressetiska reglerna torde numera inte kriva anonymisering i fall av
den digniteten.

Som ett exempel frin senare tid pd Pressens opinionsnimnds syn
pa namnpublicering kan tas en publicering som gillde en i media till
"La Reine-mannen” dopt person. Han bar i verkligheten ett alldag-
ligt son-namn och hade anmilt Aftonbladet bl a for att tidningen
publicerat hans namn och bild. Pistdendena i artikeln var lingtgden-
de. Bl a dtergavs uppgifter om tidigare brotuslighet och att han lagt
grunden for den ekonomiska brottslighet — som han innu inte
démts for — genom studier i juridik. I texten utfirdades varningar for
honom under rubriken Polisen varnar: *Gir inga affirer med honom”.

Pressens opinionsnimnd friade i kategoriska ordalag:

"G har tidigare vid ett flertal tillfillen démts till lingvariga fingelsestraff for
bedrigerier. Han 4r nu féremal fér ritesliga dtgirder i en omfattande hirva
avseende ekonomisk brottslighet. Starka misstankar foreligger om att G i
vintan pa rittegdngen fortsitter med brottslig verksamhet. Nimnden fin-
ner med hinsyn hirtill att allminintresset motiverat att hans namn och
bild publicerats.”

Det finns méinga andra exempel pa att den reglerade pressetiken inte
kriver act misstinkta ekonomiska brottslingarnas identitet skyddas.
Ete tydlige fall (frén 1992) gillde en anmilan mot tidningen Z, som
hade publicerat en artikel om en man med ett ganska sirpriglat
namn. Denne var anhillen i sin frinvaro, misstinke for allvarlig eko-
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nomisk brottslighet. Han var dock alltsd icke domd for brottet. Pu-
bliceringen inneholl inga pavisade sakfel. Pressens opinionsnimnd
ansdg att mannens verksamhet och person dgde sddant allminintres-
se att hans namn och bild fick publiceras i sammanhanget.
Uppluckringen av namnskyddet giller inte bara ekonomiska
brottslingar. I tvé drenden frdn 1990, som gillde en person som an-
nars gick under beteckningen "Hiv-mannen”, friade opinionsnimn-
den pétagligt integritetskrinkande publiceringar med namn och
bild i en kvillstidning. De avgorande argumenten var att mannen
rymt frin tvingsvard och att det da fanns goda skil for att publicera
uppgifter med namn och bild som kunde leda till att han greps. Fal-
let kan jimforas med mycket likartade publiceringar i anslutning till
de s k Amsele-morden 1988. Ocksi den gingen ansig opinions-
nimnden att pressen borde varna allminheten och frimja polisens
arbete med att spara “Juha” och hans medbrottsling. Diremot ansig
man den gingen att detta borde ha skett utan publicering av namn
och bild (opinionsnimnden avstod frin att tala om hur det i stillec
skulle ha géte till) och fillde tidningen. Bedémningen i fallet med
“Hiv-mannen” framstir som ett klart trendbrott jimfort med “Ju-

ha”-fallet.

Fillt av Pressens opinionsnamnd 1988. Friat av Pressens opinionsnimnd 1990.

Lika tydligt framtrider trendbrottet om man jimfor vissa ildre
motiveringar frin nimndens praxis med dagens uttryckssitt. I ett
kint drende frin 1982 — "Riganakos-fallet”; saken gillde bl a yreerst
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grov narkotikabrottslighet — gjordes f6ljande uttalande:

"Opinionsnimnden har endast undantagsvis godtagit att allminintresset
pakallar namnpublicering i samband med brott. Det rimmar nimligen illa
med den humana instillning som priglar vir kriminalpolitik, att i massme-
dia utpeka den som gjort sig skyldig till brott. Ett sidant utpekande ir ock-
s manga ginger dgnat act direkt forsvira den anpassning i samhillet som
enligt lag skall vara ett ledande motiv f6r domstolarnas val av paféljd.”

Synsittet att den domdes majlighet till rehabilitering inte fir dven-
tyras genom publicitet uppritthélls under hela 4ttiotalet. I ett 4ren-
de frin 1988, som gillde tv& personer i dldern 20-21 &r, vilka démts
f6r mord tll tio respektive sju 4rs fingelse, ansig opinionsnimnden
att en tidning, som efter domen publicerat deras namn (ej bild),
grovt brutit mot publicistisk sed. Opinionsnimnden understrék
sarskile risken for att utpekandet allvarlige skulle forsvra for de
démda att ateranpassa sig i samhillet.

Formuleringarna kan jimforas med uttryckssitten i drendet om
”La Reine-mannen”. An tydligare framtrider skillnaden i ett drende
frin 1992, som gillde publiceringen av en férteckning med vad
som uppgavs vara de farligaste brottslingarna i Sverige (en av rubri-
kerna 16d De dr for farliga for att gé lisa). Listan upptog namn, bild,
brott, straff och tidpunkt for domen. Publiceringen ansgs forenlig
med god publicistisk sed:

"Niamnden vill framhalla att anmilarna hade démts for utomordentligt all-
varliga brott, sisom mord, drdp, grovt rin och grovt narkotikabrott, brott
som hade medfért langa straff och i flera fall dessutom utvisning. De hin-
syn som motiverar att démda i allminhet skyddas mot identifiering i mass-
medierna gor sig i sddana fall gillande med mindre kraft. Den debatt vartill
publiceringarna i Aftonbladet anknét rérde det sitt varpd sirskilt farliga
brotwslingar behandlas under kriminalvirden. Nimnden anser att sakens
allminintresse motiverade att ldsarna fick veta vilka personer debatten gill-

de och vilka brott de hade démrts f6r.”

Att debatten i1 den aktuella frigan skulle kriva att man fick veta
namn respektive se bild pa vissa av brottslingarna dr knappast det
egentliga skilet f6r beslutet (debatten kriver inte det). Det birande
skilet i bedémningen ligger snarare i den tidigare argumentationen,
dvs med tanke pa de brott personerna begatt fir de finna sig i publi-
citeten. Det resocialiseringsintresse, som var ledstjirnan i sivil den
kriminalpolitik som den pressetik som tillimpades tidigare, har up-
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~ De ar for farliga forattfagal
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penbart fitt en visentligt ligre specifik vikt i senare tiders avvig-
ningar.

Sjilvklart finns det fortfarande ett namnskydd for mer ordinira
brottslingar; namngivning av personer med ett mer vardagligt
brotesregister dr utesluten.

Ett ganska typiske exempel pd en otillbérlig namnpublicering fo-
rekom 1991 i Svensk Damtidning. I en artikel om en kind skade-
spelerska, meddelades att hon var nyférlovad med en namngiven
person, som for nirvarande avtjinade nio manaders fingelsestraff.
Personen i friga var helt okind for allmidnheten. Det enda intresse
som fanns for hans person lig i hans relation till skddespelerskan,
som var en “kindis”. Att det i denna mening kan finnas ett allmint
intresse i tidningens ldsekrets for fistmannens identitet 4r naturligt-
vis inte att forvixla med att det i pressetisk mening skulle ha forele-
gat ett allminintresse for att publicera uppgiften.

Rittslivet; foregripande av domstols dom

Pressens opinionsnimnd har i ett par drenden intagit en timligen
strikt hdllning gentemot tidningar som enligt nimnden fSregripit
domstols dom. Det torde rdda enighet om att man i nyhetsartiklar
méste avhalla sig fran att ta stillning i skuldfrigan innan ett mal 4r av-
gjort. Pressens opinionsnimnd har t ex fillt en tidning som i ete tidigt

Friat av Pressens opinionsnimnd
1992.
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skede av det s k styckmordsmalet, nir detta 4nnu var pd utredningssta-
diet, om den s k obducenten skrev: “yrkeskunskapen avsléjade ho-
nom, obducent fast fr styckmordet”.

Traditionellt brukar den reglerade pressetiken ge ett storre utrymme
for personligt firgade kommentarer och krénikor dn for ren nyhets-
text. Tv4 fillningar om féregripande av domar pekar p4 att nimnden
ansett att principen giller lika strike for alla publicistiska samman-
hang.

Det ena fallet gillde ett mycket uppmirksammat mil mot en
grupp minniskor — ett antal yngre kvinnor med en ildre man som le-
dare; gruppen kom i massmedia att benimnas “sexsekten” — som se-
dermera démdes for sexuella 6vergrepp mot minderdriga barn. Fallet
och rittegdngen ronte stor uppmirksamhet. I en tidning dtergavs dels
ett reportage frin rittegingen med bl a den 4talade dldre mannens be-
rittelse, dels en personligt hallen kronika med kommentarer. Mannen
var avbildad och identifierad med férnamn. Kronikan bar rubriken:
En normalt funtad ménniska tror inte sina éron och texten fortsatte:

"Det 4r inte tu tal om att Hans, 64, ljuger nir han f6rhors---. Hans
site att forklara det som tre flickor tydligt beskrivit som sexuella dver-
grepp ir s osannolike att jag vigar kalla forklaringarna for 16gn.”

Ett nytt reportage frin rittegingen ndgon vecka senare var upplagt
pa samma sitt.

Tidningen f6rsvarade sig mot anmilan med att det som anmilts
klart redovisats som personliga intryck och reflektioner. Kolumnerna
hade enligt tidningen vidgat perspektiven och givit férdjupad kunskap
om hindelserna. Men opinionsnimnden fillde kategoriske:

”(I artiklarna) togs stillning i frigan huruvida vittnenas berittelser om gro-
va brott eller en av de tilltalades férnekanden och férklaringar var trovirdi-
ga. Genom dessa stillningstaganden tog tidningen parti i skuldfrgan in-
nan domstolen démt i mailet. Med anledning av en invindning frin tid-
ningen pd denna punkr vill Pressens opinionsnimnd framhélla, att den fri-
het som tidningarna har att ge uttryck for dsikter dr begrinsad genom re-
geln att domstols dom inte far féregripas.”

[ en publicering frdn 1991, som gjorts i essiform i en méinadstid-
skrift, var nimnden in stringare. Det gillde en artikel som tog sikte
pa de svenska bankernas ansvar f6r den bristande skattemoralen och
den dirur utvecklade ekonomiska brotesligheten. Artikeln uppehsll
sig bl a vid en ritteging i ett mal om ekonomisk brottslighet, ddr ett
antal personer atalats for "bolagsplundring” i samband med s k skal-
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bolagsaffirer. Mélet var mycket uppmirksammat och allmint om-
skrivet som "La Reine-malet”. I artikeln angavs att malet beskrivits
som komplicerat, vilket det enligt skribenten knappast var:

"Uppenbara brott, tilltalade som nekar, trilskas och ir inbdrdes
osams. Det ir inte olikt minga andra mal. Mellan tummen och pek-
fingret gr det redan efter ett par dagar att férutse utgingen i fingel-
sedr riknat.”

Ett stort antal personer var 4talade i malet. Tidskriften invinde
mot anmilan bl a att anmilaren — huvudmannen i mélet, den s k La
Reine-mannen — inte var namngiven i artikeln, som for évrigt inte
handlade om honom utan om ett vidare sammanhang. Men Pres-
sens opinionsnimnd fillde:

"Den s k La Reine-rittegingen hade varit avhandlad i massmedierna under
ling tid och det méste antagas att stora grupper inom tidskriftens lasekrets
forstod vem anmilaren var ehuru han inte nimndes vid namn i artikeln.
Vissa partier i artikeln, sirskilt uttalandet att det redan efter ett par dagar
gick att férutse utgdngen i fingelsedr riknat, méste anses innebira att dom-
stolens avgérande foregreps. I detta hidnseende avviker artikeln frén god pu-

blicistisk sed.”

I bigge fallen tycks Pressens opinionsnimnd ha uppfattat principen
om forbud mot att féregripa domstols dom som nirmast en etiketts-
regel. I dtminstone det senare fallet kan det ifrdgasittas om ndgon
publicitetsskada uppkom. Det hade skrivits mycket om La Reine-
mannen, dir han med namns nimnande utpekats som brottslig och
det i tidningar med betydligt storre spridning dn den manadstid-
skrift som publicerat den anmiilda artikeln (se t ex den friade publi-
cering frin en kvillstidning som 4r 4tergiven ovan; det friande beslu-
tet i det senare idrendet gillde samma person ("G”) och foregick den
hir publiceringen).

Ser man emellertid saken s, att det idr respekten for rittsvisendet
som skall uppritthillas genom regler av det hir slaget, fir man forstds
acceptera Pressens opinionsnimnds sitt att resonera. Tanken att
skydda dven de uppenbara skurkarnas ritt till en opartisk, okommen-
terad ritteging idr ocksd god. Frigan ir var grinsen skall dras for atc
inte rapporteringen och diskussionen kring rittssaker — som ju ofta ir
aktuella myckert linge; La Reine-maélet pagick i fem dr — skall bli s&
passiv att den blir helt ytlig eller till och med vilseledande. (Jfr ocksa
diskussionen kring rittegingen mot den s k laser-mannen ovan.)
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Avslutningsvis bér det papekas att bigge dessa fall har en sirpri-
gel som gér dem aparta. [ det forsta fallet var den fillda artikeln for-
fattad av en medlem av Pressens opinionsnimnd (f d chefredakes-
ren Yrsa Stenius); i det andra fallet var den forfattad av divarande
PO (undertecknad), nigot som sirskilt noterades i Pressens opi-
nionsnimnds beslut och kanske ocksd sporrade nimnden att stilla
sirskilda krav i etiskt hinseende.

ATTIOTALET
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Etik och juridik
Allmint

tik och juridik framstills ibland som ett motsatspar, som vi-

sensskilda ting. I en viss mening ir de det. Juridikens virld 4r

formbunden, nogsamt méblerad med domstolar och annan
sidan rekvisita, rollbesatt av dklagare, advokater och domare samt
med ett manuskript som ingen tillits limna: lagen. Etikens virld dr
fri och obunden, envar fir tala och ndgot skrivet manuskript finns
inte. Det finns inget sidant som en lagbunden etik.

[ en annan mening ir etiken och juridiken s& intimt sammanviv-
da att det ir lonlost ate soka skilja dem &t. Rittens ursprung ir
minniskors forestillningar om rdtt och fel. De ir lagarnas existens-
berdttigande och dirur fir ritsordningen sin kraft och legitimitet.
Etik dr just forestillningar om ritt och fel. Etiken ir alltsd lagarnas
ursprung. Etiken ir juridikens moder.

Men lagen har kommit att bli mer 4n s, mer 4n enbart en ut-
tolkning av det ritta. Den ir ett site att styra och ett sitt att paverka
— paverka bl a just vara forestillningar om ritt och fel. Man brukar
tala om lagars moralbildande verkan. Genom lagen som féredéme
och stdd — men ocksé som tving — inplanteras virderingar och syn-
sitt hos medborgarna. Om det lyckas paverkas minniskors forestill-
ningar om ritt och fel, dvs etiken. Att didrmed kalla juridiken for
etikens fader vore kanske att kringla till det, men nagot slags be-
grinsat vardnadsskap foreligger onekligen.

Etiken och juridiken interagerar alltsd, paverkar varandra 6msesi-

digt.

Etiska regelsystem

I vér tid har det dessutom blivit allt vanligare med “etiska” regelsys-
tem av skilda slag. Och d§ ar vi tillbaka vid utgingspunkeen. Ge-



100

Etik och juridik

nom att kalla ett regelsystem etiske vill man nimligen just under-
stryka att det 7nmze dr juridiskt.

Det finns sddana s k etiska regelsystem — eller normsystem — pa
flera hall i samhillet. Forutom pressetik finns bl a likaretik (varde-
tik), advokatetik, banketik, etiska regler for reklam (god sed i mark-
nadsforing), etiska regler for revisorer (god revisionssed) och bors-
etik. Synar man dessa normsystem nirmare finner man grundligg-
ande olikheter.

Likaretiken dr den genuina etiken, normkonflikter pa den ytter-
sta grinsen for vart vetande. Den ldter sig aldrig fingas i regler av
det enkla skilet att problemen hela tiden férindras. Den medicin-
ska etiken 4r i mangt och mycket en spjutspets, en intuitiv anpass-
ning av dagens norm till morgondagens méjlighet. Att lagstifta om
eller pd annat sitt byrdkratisera den medicinska etiken vore bade
omdjligt och farligt. Den kan bara leva i sjilva verksamheten; flyttas
den till andra instanser 6ppnar det for ansvarsloshet 1 den verksam-
het dir den méste finnas.

Med den kommersiella etiken — dit banketik, reklametik, borse-
tik och i ndgon min advokatetik hér — dr det annorlunda. Dir ir
reglerna till stor del instrumentella — de behovs for att verksamhe-
ten skall vara trovirdig och kunna fortleva. Dessa regler svarar ofta
mot mer eller mindre uttalade krav frin allminheten, delvis natur-
ligtvis ocksa erkidnda av yrkesutévarna sjilva. Men i princip ir eti-
ken hir en férutsittning for en branschs ekonomiska utveckling.

Detta slags etiska normer kan delvis och ibland med fordel &ver-
gd 1 juridik, dvs lagstiftas. P4 reklamens omrdde har det redan in-
triffat — marknadsforingslagstiftningen bygger pa begreppet god sed
i marknadsféring, vilket i sin tur utvecklats i "etiska” former under
den ddvarande ”niringslivets opinionsnimnd”.

Vissa etiska regelsystem, med tillhérande granskningsorgan, kan
till och med f6rstas som ett slags juridikens plantskolor. Omraden
som inte dr mogna for lagstiftning — t ex nya branscher eller mark-
nader i snabb utveckling — och dir man inte har underlag for att i
detalj sla fast grinsen mellan tilldtet och otillatet far utvecklas under
tillsyn av etiska rdd eller liknande med stor frihet att utveckla “god
sed”. S& smaningom vixer en praxis fram, principer tar form och la-
gar kan formuleras.

Borsetikens framvixe under senare delen av attiotalet kan betrak-
tas pa det sittet. Det idr ett omride som skulle behova lagregleras
och det finns inga allvarliga principiella hinder mot det, men det



vore antagligen for svirt atc gora det "fran scratch”. Allesd far bran-
schen chansen att uteckla sina egna regler. Nir de si smaningom tar
fastare form annekteras de sikerligen av lagstiftaren.

Normer som uppritthdlls inom en samhillsgren kan ocksa ha ka-
raktdr av skydd och avgrinsning av ett skrd. Normernas syfte dr da
inte enbart att skilja mellan ritt och fel i moralisk mening utan kan-
ske vil s& mycket att definiera skrdets syften och grinser. Normerna
har dirvid betydelse for att hélla katterna borta frin hermelinerna —
och kanske ocksa for att se till att det inte blir f6r manga hermeliner
som jagar samma byte. Det som nyss kallades "kommersiell etik”
har forstds betydelse ocksa i skripersperspektivet. “Skrdet” har alltsd
intresse av att utdvarna dtnjuter det dvriga samhillets fortroende.

Sambandet mellan sedvinja, etiska regelsystem och lag

All verksamhet dir minniskor samverkar genererar normer. Dir
ingen lag finns talar man ibland om sedvinja. De etiska systemen
forutsitter nigon form av sedvinja som utgingspunkt. En systema-
tisering genom inrittande av granskande, "domande” organ leder
till atc sedvinjan forindras ett steg, frdn flytande mot fast. De etiska
systemen underlittar dirmed nista steg, frin etik ull lag.

Sedvinjan ir ofta folkstyrd, eller i vart fall civil i den meningen
att den utbildas bland enskilda minniskor i gemensam verksamhert.
Historiske sett har sedvinjor stundom utgjort ett hinder for central
maktutdvning. Maktens svar pd detta har varit kodifikation, dvs
nedskrivande av sedvinjan. En effeke av det ér att kontrollen Sver
lagen flyttas. Dels far lagskrivaren ett inflytande 6ver lagens innehill
nir den &verfors till skriftlig form, dels blir uttolkningen genast en
mer akademisk verksamhet, stundom administrativ, avskuren eller
dtminstone avskild frin sitt ursprung; sedvinjan plockas som en
blomma, f6r att planteras om i annan jord. Nir normen far fastare
form, flyttas alltsd samtidigt uttolkandet av dess innehdll frin utsva-
ren till nigon som ir expert pd sjilva normen.

Sedvinja, “etiska” regler och skriven lag kan alltsd beskrivas som
olika stadier i normsystems utveckling.

Vad slags etik ir pressetiken?

“Etiska regler” kan alltsd ha olika syften och fylla skilda funktioner.
De kan spegla en genuin striavan efter att med hjilp av tillginglig
kunskap och beprovad erfarenhet soka efter det ritra. De kan utgé-

8 Pressetik
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ra en verksamhets kollektiva svar pd sambhillets krav p& ansvar och
anstindighet. De kan vara ett sitt att utveckla normer pé ett omra-
de som inte dr moget for lagstadgad reglering. De kan vara till for
att uppritthdlla den professionella nivin i en yrkesgren och for att
stirka yrkets anseende. De kan i praktiken vara ett konkurrenshin-
der till skydd for de redan etablerade mot konkurrens frdn annat
hall.

I detta sammanhang skall den reglerade pressetiken infogas. Vart
hér den? Till den "genuina etiken”, det férutsittningslosa sokandet
efter ritc och fel? Eller ir den kommersiellt motiverad? Nigon
plantskola for tryckfrihetsbegrinsningar kan den vil inte vara — eller
kan den det? Eller dr den helt enkelt det publicistiska skriets vall-
grav mot oborstade murvlar?

Det riktigaste svaret dr nog att pressetiken dterspeglar alla de as-
pekter som berérts. Den 4r som etiskt system betrakead inte direkt
jimforbar med ndgon annan “etik” — det har redan antytts atc alla
véra etiska system har sina egenheter och att det kanske bara ir be-
teckningen de alla har gemensamt.

Den reglerade pressetikens forhallande till juridiken

Dagens pressetiska granskningssystem har gamla anor. Pressens opi-
nionsnimnd inrittades som nimnts redan 1916, dock delvis med
andra uppgifter 4n idag.

Oserios journalistik 1dg bakom bildandet av opinionsnimnden.
Sirskilt de s k notisjigarna skadade pressens anseende. Notisjigare
var “journalister” som forsorjde sig pd att silja korta nyhetsnotiser,
ofta frin rittegingar, till tidningarna. Notiserna var foretridesvis
sensationsbetonade och innehallet sparsamt faktakontrollerat. Pres-
sens anseende, journalistisk yrkeskompetens, ansvar gentemot de
omskrivna och de riktiga publicisternas skydd mot otillbsrlig kon-
kurrens” dr siledes alla faktorer som kan spiras bakom detta forsta
steg mot organiserad sjilvsanering.

Pressetikens forhallande till juridiken dr komplicerat. P4 ett sitt
kan man siga att pressetiken uppritthélls av respeke for juridiken,
det starka ritsliga skyddet for tryckfriheten nirmare bestimt. Sam-
tidigt fir inte pressetiken komma i stillet for lag; det ir ju ingen
mening att av respekt for friheten sanera bort dess utnyttjande.

For pressens del idr sjilvstindigheten i forhallande till lagstift-
ningen en nddvindig forutsittning for det sjilvsanerande foretaget.



Det finns ett underforstitt fordrag mellan pressen och lagstiftaren:
om, men endast om, en liberal tryckfrihet garanteras i lag kan pres-
sen till frimjande av en ansvarsfull publicistik uppritthélla ett press-
etiskt granskningssystem.

Det ir ett for pressen riskabelt fordrag. Det kan ldt ses som en
eftergift av tryckfriheten. Fordraget etablerar ett samband mellan
den pressetiska nivin och tryckfriheten — ligre etisk standard hos
pressen ger lagstiftaren ritt atc beskira tryckfriheten.

For pressen — och tryckfrihetsvinnen i gemen — giller det att for-
klara att detta férmenta samband bygger pd en felaktig premiss,
nimligen att det skulle rora sig om regler av samma slag. Det gor
det inte. Lagen reglerar det den kan och bér reglera; etiken fungerar
pa annat sitt. Vi dr allesd tdllbaka vid en punkt dir det giller att se
skillnaden mellan normer och normer, pressetiska respektive juridis-
ka. Vi ir allesd tillbaka vid skillnaden mellan juridik och etik.

Den allvarliga friga som man di maiste stilla sig dr: gir det awt
gora en sddan &tskillnad?

Den reglerade pressetiken soker tydliggora skillnaden genom att
pa olika sitt distansera sig frén juridikens virld. Det ir inte s3 litt.
Att etiska normer och rittsliga normer, dvs normerna i sig, inte ir
visensskilda utan tvirtom nira besliktade, har redan framgatt. Det
som kan skilja ir tillimpningen, hanteringen av normerna. Ett
verktyg kan anvindas pé olika sitt, sd ocksd en regel.

Lagens regler anvinds p ett formbundet, férutsebart sitt och ett
brott mot en regel har sin givna konsekvens. Det leder i sin tur till
en successiv anpassning av regeln, for var ging blir den mer inda-
mélsenlig — dill skillnad frin kniven slipar lagen sig sjilv nir den
nyttjas. De pressetiska reglerna anvinds inte sd. De dr avsikdigt
oprecisa — sl6a, for att spinna vidare pa liknelsen. De uttrycker syn-
satt, héllpunkter, virderingar. De pressetiska granskningsorganen
anvinder dem inte pd samma sitt som juristen anvinder lagens reg-
ler. 1 sjilva verket anvinds de knappast alls som enskilda normer.
Det ir helheten som tillimpas, uttrycke i nyckelbegreppet "god pu-
blicistisk sed”.

Genom denna skillnad i férhillningssdtt avgrinsar sig den regle-
rade pressetiken mot juridiken. Det finns alltsd inga regler att ta
over, inga pressetiska normer som kan flyttas 6ver till lag utan att
drastiskt skifta karaktdr. Om de etiska reglerna flyttas Gver i lag,
mdste etiken upptickas pd nytt. Det finns, upprepningsvis, inget si-
dant som en lagbunden etik.
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Pressetik och tryckfrihet
Sjilvsanering eller sjilvcensur

Vad tjinar pressetiken till? Varfor skall en tidning sjdlvmant aligga
sig restriktioner inom tryckfrihetens ram?

Slutsatsen av foregdende avsnite dr att en lagstifning som beskir
tryckfriheten knappast kan ersitta en god pressetik. Diremot kan
den rycka undan grunden f6r det samforstdnd inom pressen som ir
forutsittningen for det sjilvsanerande systemet.

Det vanligtvis framhdllna argumentet for god pressetik dr som
nimnts risken f6r en lagstiftningsvigen inskrinke tryckfrihet. Den
“ansvariga’ pressen frammanar alltsd bilden av ett Damokles-svird
hingande som ett hot éver tidningarna for det fall de inte "uppfor
sig”. Finns det ett sidant svird har tvd det dock sidor, varav en kan
vindas mot lagstiftaren. Skirps lagstiftningen forsvinner nimligen
incitamentet for pressen som helhet att idka sjilvsanering. Det 6m-
tiliga systemet kan dd snabbt erodera. Lagar ir ett mycket trubbigt
instrument mot pressen; historien visar att censur och knappt ens
det idr det enda som fungerar. En etiskt ansvarig press kan aldrig
dterskapas den vigen.

Till den som i pressetikens namn &kallar lagstiftningshotet for att
ropa pi dterhillsamhet i anvindandet av tryckfriheten kan man allt-
sd siga: 1at den som vill lagstifta forsoka — det 4r 4ndd bara att gé ur
askan i elden. Etiken skall std pd egna ben. Det méiste vara friga om
sjilvsanering och inte sjilvcensur, dvs de restriktioner pressen frivil-
lige &lagger sig skall inte dikteras av ridsla for vad andra ma anse
utan av den egna overtygelsen om det etiske riktiga.

Det betyder inte att pressetiken enbart skall styras av virderingar in-
om pressen. Tvirtom mdste strivan vara att forankra pressetiken i
samhillet som helhet. S3 till vida ir det ingen skillnad mellan lag och
pressetik — bigge 4r for sin legitimitet beroende av allminna forestill-
ningar om ritt och fel. Opinioner for dndringar av tryckfrihetslagstift-
ningen kan vara tecken pa “fortroendekriser” mellan press och allmin-
het. De méste i s3 fall tas pd allvar och tillitas paverka den pressetiska
diskussionen. Grinsen mot sjilvcensuren passeras di pressen av ridsla
for en opinion formar den reglerade pressetiken efter denna ridsla.



Den reglerade pressetikens sjilvmal

Ett allefor dngsligt sneglande pd makthavande lagstiftares instillning
till pressens uppforande ir tvivelaktigt ocksd pa ett annat sitt. Ser
man det som pressetikens frimsta dandamdl att férhindra inskrinkan-
de lagstiftning riskerar man att inrikta pressetiken utifrdn lagstifra-
rens férvintade dtgirder, dvs man infogar den i ett ritesligt monster.
Dirvid riskerar man att juridifiera etiken, att géra de pressetiska reg-
lerna till kvasi-juridiska instrument inriktade pé sddant som kan re-
gleras rittsligt. Man nirmar sig d& juridiken i stillet for att avgrinsa
sig mot den och upphiver dirmed skillnaden mellan etik och juri-
dik.

Under sjuttio- och artiotalen skirpte och formaliserade pressen
successivt namnpubliceringsreglerna, som alltsd innebir att enskildas
identitet skall skyddas vid fér dem negativ publicitet. Det giller bl a
brottslingar, brottsmisstinkta och andra som begétt eller anklagats
for atc ha begdtt klandervirda handlingar av annat slag. Dert ir ett
omride dir pressen enligt tryckfrihetsforordningens bokstav skall ha
full frihet ate publicera, sd linge inte fortalsbestimmelserna ligger
hinder i vigen.

Namnpubliceringsreglerna var en tid s till den grad formaliserade
att de, sivitt gillde kriminella, direkt anknét dill strafflingd och
brotestyp (t ex: publicering tilliten om straffet var minst tvd érs
fingelse, med undantag for narkotikabrott, dir publicering fick ske
dven vid ligre straffsatser eftersom denna brottslighet bedomdes som
extra klandervird, dvs dir hade pressen en “egen” straffskala). For-
maliseringen fringicks sd smaningom, men den levde kvar i sedvin-
jan. Framfor allc hojdes hela tiden troskeln for namnpublicering.
Kulmen naddes vid rittegdngen mot den fér mordet pd Olof Palme
dtalade Christer Pettersson. Under hela den linga hiktningstiden
och rittegdngen i tingsritten ansdgs de pressetiska reglerna férhindra
att tidningarna itergav mannens namn eller identifierade honom pa
annat satt.

(Nu identiferades han i stillet efter den oeniga men fillande domen
i tingsritten. Nir han friades av hovritten hade pressen sledes likvil
och trots sin stora dterhéllsamhet prisgivit en oskyldig medborgare 4t
offentligheten. Det grundliggande problemet ir dock icke pressens,
utan rittsordningens. Ritesstatens rannsakan mdste vara offentlig. Al-
ternativet for den oskyldige dr hemlig rannsakan. Ritessikerhet stills
mot anonymitetsskydd. Rittsstaten prioriterar rittssikerheten.)
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Den reglerade pressetiken kom alltmer ate formaliseras efter
1969-70 4rs reform. I takt med detta kom pressetiken att alltmer
likna juridik. Domstolar kinde ett dterkommande frindskap med
den pressetiska normodlingen. Advokater anvinde Pressens opi-
nionsnimnd som forberedelse for tryckfrihetsprocesser och &bero-
pade dess utslag infor tryckfrihetsdomstolarna, som ofta lyssnade
uppmirksamt och ibland stédde sig pd opinionsnimndens uttalan-
den i sina domar. Nir Datainspektionen i ett beslut 1993 angav att
bara den som lyder under de pressetiska reglerna skulle f& anvinda
TT:s nyhetsbank, var det dnnu ett utslag av sammanfldtningen mel-
lan juridik och den reglerade pressetiken.

Den slutliga korsbefruktningen mellan systemen #gde annars
rum nir Hogsta domstolen i det s k Machnow-milet i praktiken
beaktade pressens etiska sedvinja vid bedémandet om en namnpu-
blicering i televisionen varit férsvarlig i den tryckfrihetsritsliga for-
talsbestimmelsens mening. Hégsta domstolens dom gir ut pa att
det hade varit forsvarligt att fortala de polismin saken gillde om
man inte hade nimnt dem vid namn.* En ritslig grins drogs allesd
upp mellan att i och f6r sig utpeka en identifierbar person, vilket
kunde vara forsvarligt, och att namnge vederbérande, vilket alltsd
inte bedémdes som forsvarligt. Det ir i realiteten en &versitning av
de pressetiska reglerna till juridik.

Dirvid hade den reglerade pressetiken producerat ett ovedersig-
ligt sjalvmal. Den reglerade pressetikens allmint uppgivna dndamal,
att bevara den fulla tryckfriheten enligt tryckfrihetstérordningen,
hade allts3 framkallat en uttryckligt prejudicerande begrinsning av
den frihet som skulle beskyddas. Principen att bevara friheten ge-
nom att inte anvinda den fick sin inte helt ordttmitiga bestraffning.

* Hogsta domstolen uttrycker sig med viss forsiktighet. Domstolen erinrade om att
iklagaren (JK) argumenterat for att det miste ha stor betydelse att utpekandet skett
med namn och angav for egen del att "den tydlighet med vilken den avsedda perso-
nen angetts utgdr ett visentligt led i beddmningen”. Av domen framgar att det varit
tillitet atc utpeka utan namns nimnande, men att det utpekande som skett, dvs med
namn, inte var forsvarligt. Men Hogsta domstolen har givetvis inte uttryckligt dbero-
pat en pressetisk namnpubliceringsprincip. Att domstolen inspirerats av den press-
etiska sedvinjan 4r min slutsats. Den st6ds vidare av att det synsitt domstolen gav
uttryck for inte dterfinns i vare sig lag eller forarbeten. Att det var majligt for Hogsta
domstolen och kanske ocks8 juridiskt korrekr att ta intryck av pressetiken beror pa
att det rekvisit domstolen hade att bedéma, det s k férsvarlighetsrekvisitet, dr allmint
hillet och medger beaktande av just sedvinjor. — Det kan tilliggas att det frén ligre
domstolar finns flera exempel pé ett uttryckligt dberopande av pressetiska regler och
bedémningar.
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tryckfriheten och att skydda den enskilda minniskan frin of6r-

skyllt lidande genom publicitet, heter det i spelreglerna. Om
man ser saken frin allminhetens — eller varfér inte allminintressets
— synpunke, instiller sig frigan om den reglerade pressetiken ger oss
en bittre press. Sdvil den enskilde som samhillet som helhet kan si-
gas ha intresse av tvd saker: en press som dels beter sig ansvarsfullt
och anstindigt, dels fungerar som informationsférmedlare och kri-
tisk granskare. Den reglerade pressetiken ser i forsta hand till det
forra. Vilken betydelse har detta fér informationsférmedlingen och
den kritiska granskningen?

Vilket samband finns mellan kvalitative hogtstdende och dalig
journalistik respektive etisk och oetisk journalistik? For att illustrera
den frdgan kan vi stilla upp ett enkelt diagram dir forsikeig respekti-
ve offensiv journalistik jamf6rs med bra (kvalitative hogtstdende)
och dalig.

Ivems tjinst 4r den reglerade pressetiken? Dess syfte 4r att bevara

bra journalistik dalig journalistik
forsiktig
journalistik 3
‘offensi\{ . 2 4
journalistik
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Vi fir da fyra grupper: forsikeig och bra (1), offensiv och bra (2),
forsiktig och dalig (3) samt slutligen offensiv och dilig (4).

Den firsta gruppen utgors alltsd av journalistik som 4r kompetent
och forsiktig, med vilket hir menas hinsynsfull i stérsta allminhet,
lyhord for kritik och just forsiktig i den meningen att man girna
har bade hingslen och liviem for att vara siker pd att man inte tap-
par brallorna.

En sddan journalistik ir etiskt oproblematisk; den fir antas vara
kinslig for vad den reglerade pressetiken stadgar, eftersom den ir
mén om att inte handla fel. Den fullgér grundliggande informa-
tionsbehov och vissa kritiska granskningsuppgifter, dock i forsta
hand dir detta kan ske med god felmarginal. Detta 4r nog i prakti-
ken den dominerande svenska journalistmodellen.

Den andra gruppen ir den offensiva, eller kanske till och med ag-
gressiva, men samtidigt kompetenta journalistiken. Med offen-
siv/aggressiv menas hir att den styrs av ideal som konsekvensneutra-
litet och "publish and be damned”, dvs den definierar sig som en
oberoende samhaillskraft, vars uppgift det ir att publicera och kriti-
sera, men inte att ddma och ta hinsyn. I férhillande till den f6rsik-
tiga journalistiken 4r den offensiva mindre benigen att ta socialt an-
svar.

Detta slags journalistik, som ir ett romantiskt ideal f6r minga,
har konstanta etiska problem; det ir dess livsluft och grundliggande
arbetsvillkor, eftersom den stindigt driver publiceringskravet till
dess yttersta punkt. Den fullgor alla tinkbara informationsbehov
och gor stor nytta som oberoende “samhillsrevisor”. Ibland, nir
den misslyckas, kan den gora stor skada, framfér alle for enskilda
som kommer i dess vig. Trots detta idr den alltsd ect ideal for minga
journalister.

Den tredje gruppen idr den forsiktiga men diliga journalistiken.
Med dilig menas hir slarvig, okunnig, inlevelselds och journalistiskt
oerfaren.

Sddan journalistik ér i princip oproblematisk frén i vart fall den
reglerade pressetikens synpunke, eftersom den alltsd ir forsikeig. 1
undantagsfall kan forstds okunnigheten 4nda resultera i skador for
enskilda, men nischen som sddan ir "etisk ofarlig”. Nigra informa-
tionsbehov fullgér den inte annat dn mer slumpmissigt. Kritisk
granskning vigar den sig inte pa 6ver huvud taget. I princip rér det
sig hidr om "junk-information”, skripnyheter som vare sig gor till el-
ler frén. Det finns en del mindre, lokala tidningar i Sverige som hor
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till denna kategori (och ocksa de s k helg-tidningarna, som kommer
ut pd s k tidningsfria dagar).

Den fyiirde gruppen bestar av offensiv (aggressiv) och dilig journa-
listik. Den representerar den simsta av alla tinkbara publicistiska
virldar.

Den fir sjilvfallet konstanta etiska problem — ofta utan att ens ha
overvigt dem. Eftersom den ir dalig och opalitlig, saknar empati
och djup gor den inte ens slumpmissigt nigon nytta. Den typen av
journalistik férekom under pressens barndom. Den kan pétriffas i
samhillen, dir pressens frihet 4r ung och journalistisk kultur sak-
nas. Den forekommer forstds ocksd d& och da hos oss.

Frin den reglerade pressetikens synpunkt var det mitt intryck som
tjinstgorande PO att de fall som anmils och hanteras av de presse-
tiska granskningsorganen merendels giller smirre, for ate inte siga
marginella vertramp i den forsta gruppen. Andra har gjort samma
reflektion. “Sedan 4tskilliga 4r finner man (bland de pressetiska fill-
ningarna) ett stort antal smd syndare och ett litet antal stora synda-
re”, heter det i En svensk presshistoria *. Det betyder inte att minnis-
kor klagar 6ver futtigheter; for den enskilde rér det sig nirmast defi-
nitionsmissigt om ndgot av betydelse nir en PO-anmilan gors.
Men sett i ett stdrre perspektiv — och jimfére med vilka mojligheter
man i 6vrigt har i samhillet att pitala mindre oforritter — dgnar sig
den reglerade pressetiken i hog grad at en pressetisk finkalibrering
av den forsiktiga journalistiken.

Den tredje gruppen ir, som man kan férutse, av marginell bety-
delse for den reglerade pressetiken. I den fjirde gruppen diremot —
dvs den offensiva/aggressiva men déliga journalistiken — férekom-
mer de mest upprorande fallen. De ir inte sirskilt minga, men nir
de forekommer ir det lite att engagera sig for den anmailandes sak.

Det intressanta ir dock den andra gruppen — offensiv och kom-
petent journalistik. Det ir i den hir gruppen man kan se konflikten
mellan den egentliga pressetiken och den reglerade. Den kompeten-
te journalisten har ocksd en hog pressetisk medvetenhet. Han eller
hon behirskar hela det pressetiska perspektivet och bedémt som
helhet intriffar hir sillan oférskyllda publicitetsskador. (Det dr pa
sitt sdtt en truism att den kompetenta journalistiken ir etisk.) Dire-
mot kan enskildheter fastna i den reglerade pressetikens garn. Ty en

* Holmberg, Oscarsson och Rydén, En svensk presshistoria, 1983,s 177
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méste hirifrin snarast, hjilp mig

A, fsnditi

Dagens Nyheter publicerade
detta omfattande, kritiska re-

portage om en socialférvaltnings
hantering av ett fosterbarn. Enskilda
handliggare utpekades som delan-
svariga; en pojke hade tvdngsomhin-
dertagits, isolerats fran sin mor och
till sist avlidit i ett epileptiskt anfall i
fosterhemmet. Reportaget anmildes
— forstds — av de ansvariga. Pressens
opinionsnimnd bugade sig fér re-
porterns arbetsinsats och fann att
uppgifterna i artikeln ”i allt vdsentligt
haft fog for sig”. De kritiserade hade
ocksd fatt komma till tals i ett utfor-
ligt genmale. "Med erkdnnande av
reportagets stora fortjanster” fann
nimnden indd att det maste fillas
for att de handldggande tjanstemin-
nens namn publicerats. Dessa per-

soner borde, trots att inget felaktigt
sagts om dem, ha anonymiserats, ef-
tersom de var "funktiondrer i un-
derordnade befattningar”. Namnden
ansdg dem inte ansvariga, en i sig
diskutabel standpunkt.

En fillning av det hidr slaget har
avkylande verkan pa angeldgen,
kompetent journalistik. Den illustre-
rar den reglerade pressetikens ten-
dens att fastna i formella etikettfra-
gor ("vi ar tyvarr tvungna att filla
denna utmirkta artikel”) i stillet for
att bedéma helheter. Fillningen ar
ganska typisk for Pressens opinions-
nimnds sitt att hantera drenden i
gruppen offensiv._och kompetent
journalistisk.
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sak dr siker: viljan att anmila och brinnmirka journalistik av detta
slag finns alltid. Aven om granskningsorganen séker en helhet och
strivar efter att verse med pressetiska skonhetsflidckar, gar det inte
att bortse frdn att den reglerade pressetiken tenderar mot forma-
lism, frin etik till etikett, vilket di och d4i fir den att fastna for sm3
men klara pressetiska etikettsbrott. An virre blir det forstds om
granskningsorganen bortser fran helheten och inrikrtar sig pa enskil-
da formkrav.

En slutsats man kan dra av dessa jaimforelser och iakttagelser 4r
att den journalist som &nskar bli en tuff, grivande och konsekvens-
neutral reporter inte kan bli det endast genom en viss instillning dll
sitt arbete. Det ir inte adrenalinhalten som ir det avgorande. I stil-
let 4r det kompetensen och viljan till grundligt arbete. Det dr helt
enkelt betydligt svirare att med framgéng bedriva vad som hir kal-
lats offensiv journalistik dn att vara forsiktig.

Frigan ir da hur den reglerade pressetiken péverkar journalisti-
ken. Den gér rimligen gott i grupperna tre och fyra. Det dr tink-
bart, t o m troligt, att det skulle forekomma mer vildsint Rambo-
journalistik utan en delvis formell pressetisk granskning. I hogsta
grad tinkbart dr emellertid ocksd att den reglerade pressetiken him-
mar den offensiva men kompetenta journalistiken i grupp tvd. Det
ir samtidigt detta slags journalistik som bist tjinar allménintresset.
Den reglerade pressetiken representerar dirmed ndgot frin den en-
skildes synpunkt kluvet: 4 ena sidan ett skydd mot publicitetsskador
for enskilda minniskor, 4 andra sidan en broms fér samhillsnyttig
publicistik.

Det ir knappast nigon tillfillighet att den etablerade svenska
pressen huvudsakligen befinner sig i den férsta gruppen, lat vara
ganska nira grinsen mot den offensivare journalistiken. Eller med
Hiertas devis: “virme utan passion och forsiktighet utan fruktan”.
Presskulturen dr hogtstidende och journalisterna relativt vilutbilda-
de; kompetensen ir alltsd hog. Samtidige 4r den reglerade presseti-
kens sedvinjor sa vil integrerade att journalisterna knappt sjilva ser
de normer som styr dem. Sett frin det perspektiv som hir diskute-
rats dr det tvd krafter som paverkar journalistiken: utbildningen och
den reglerade pressetiken.
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P4 diagrammet ser det ut s& hir:

bra journalistik  dalig journalistik

forsiktig
journalistik

utbildning

offensiv
journalistik

Reglerad pressetik

Den slutsats man kan dra av detta dr att utbildning — och fallen-
het for yrket hos dess utévare — 4r den viktigaste faktorn for en
etiskt god journalistik, liksom for en kvalitative hogtstdende press.
Klagom3l gentemot pressen bor dirfor kanaliseras mot detta. Ert
samhille som vill ha bra tidningar, radio och tv bér satsa resurser pa
journalistutbildning och p3 andra &tgirder som frimjar mediekultu-
ren.

Vill man dessutom att pressen skall vara en stark, oférvigen och
fristiende kraft, bér man vara forsiktig med att reglera pressetiken,
eftersom en sddan reglering kan gora journalisterna forsiktiga och
avskricka dem frdn ate till fullo utnyttja sin kompetens. Pressetiken
bor vara en del av utbildningen och presskulturen och inte en del i
ett repressivt system.
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Utdrag ur haftet "Spelregler for
press, radio och tv”, som utges
av Pressens samarbetsniamnd

Etiska regler for press,
radio och tv

Press, radio och tv skall ha stérsta frihet inom ramen for tryckfrinetsfor-
ordningen och yttrandefrihetsgrundlagen for att kunna tjagna som nyhets-
formedlare och som granskare av samhallstivet. Harvid galler dock att
skydda enskilda mot oforskyllt lidande genom publicitet.

Etiken tar sig inte i forsta hand uttryck i en formell regettilampning utan
i en ansvarig hallning infor den publicistiska uppgiften. De etiska reglerna
for press, radio och tv skall vara ett stod for den hallningen.

I. PUBLICITETSREGLER

Ge korrekta nyheter
1. Massmediernas roll i samhaliet och allmanhetens fértroende for dessa
medier kraver korrekt och allsidig nyhetsformedling.

2. Var kritisk mot nyhetskallorna. Kontrollera sakuppgifter s& noggrant som
omstandigheterna medger, aven om de tidigare har publicerats. Ge
lasaren/mottagaren majlighet att skija mellan faktaredovisning och
kommentarer.

3. Lopsedel, rubrik och ingress skall ha tackning i texten.

Ge plats it bemoétanden

4. Felaktig sakuppgift skall rattas, nar det ar pakallat. Den som har befogat
ansprak att bemota ett pastdende skall beredas tilifalle till genmale. Rattelse
och genmale skall i lamplig form publiceras utan drojsméal och pd sadant
satt att de kan uppmarksammas av dem som har fatt del av de ursprungliga
uppgifterna. Observera att ett genmale inte alitid kraver en redaktionell
kommentar.

5. Publicera utan dréjsmal Pressens Opinionsnamnds klandrande uttalanden
i fall som ror den egna tidningen.

Respektera den personliga integriteten

6. Avstd frAn publicitet, som kan kranka privatlivets helgd, om inte ett
oavvisligt allmanintresse kraver offerttlig belysning. Overvag sarskitt noga
publicering av familjetvister och vardnadsarenden med hansyn till den skada
som kan fororsakas de berorda.

7. laktta stor forsiktighet vid publicering av sjalvmord och sjalvmordsforsok
sarskilt av hansyn till anhorige och vad ovan sagts om privatlivets helgd.



8. Visa alltid offren fér brott och olyckor stdrsta méjliga hansyn.

9. Framhav inte i rubriker eller p& annat satt berdrda personers ras, bord,
nationalitet eller kon, om detta ar ovidkommande eller kan uppfattas som
misskrediterande. Samma princip géller om yrkesbeteckningar, politisk
tillhérighet eller religiés dskadning.

Var varsam med bilder

10. Vad som i dessa regler sags galler i tillampliga delar aven om
bildmaterialet. Undvik bilder som kan kranka och séra.

11. Forfalska inte en bilds innehdll genom beskarning, montage eller
missvisande bildtext. Icke autentiska bilder fir inte utges vara autentiska.

D6m ingen ohérd

12. Strava efter att ge personer, som kritiseras i faktaredovisande material
tillfalle att bemota kritiken samtidigt. Var sarskit varsam i frdga om
anmalningar till JO, KO, NO, advokatsamfundet och andra offentliga
instanser. Var uppmarksam pa att anmalningar och stamningsansokningar
kan ha till enda syfte att skada den anmaide.

13. Publicera inte anmalan om brott utan att noga préva om anmalan kan
anses grundad. Atefge inte ovidkommande uppgifter om personer, som har
namnts i samband med brott.

14. Féregrip inte domstols eller darmed jamférbar myndighets avgorande
genom att ta parti i skuldfrdgan. Aterge b&da parternas stdndpunkter. Har
ett mal refererats, bor aven domen eller annat avgorande redovisas.

Var forsiktig med namn

15. Overvag noga konsekvenserna av en namnpublicering som kan skada
manniskor. Avsta frAn sadan publicering om inte ett uppenbart allman-
intresse kraver att namn anges. Detta galler bland annat till offentliga
myndigheter anmalda, for brott misstankta eller ddmda personer.

16. Om inte namn anges undvik att publicera bild eller uppgift om yrke,
titel, dider, nationalitet, kon eller annat, som gér en identifiering maojlig.

17. Omnamn inte att personer domts i tidigare brottmal, om inte sarskilt
starka skal foreligger.

18. Granska kritiskt uppgifter om personer som ar efterlysta vid polisutred-
ning.

19. Observera aft hela ansvaret fér namn- och bildpublicering faller p& den
som aterger materialet.
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Pressetik ar en liten bok om ett stort Gmne.
Ar det viktigare att sanningen kommer
fram @n att ta hansyn till dem man skriver
om? Hur skiljer journalisten yrkesroll fran
medborgarroll? Kan pressen vara opartisk
mellan gott och ont? Finns det lagen dar
|6ften maste brytas? Vem ar pressens upp-
dragsgivare - de omskrivna eller lésarna?
Skall journalisten vara trolés eller lojal?

Dessa och andra fragor behandlas. De
slutliga svaren far lasaren séka sjélv. Etiken
ar ingetfacit; det r nédgot man studerar for
att kunna ta stallning.

Tider.

Pressetik beskriver ocksd den reglerade
pressetiken, med dess institutioner Allmén-
hetens Pressombudsman och Pressens opi-
nionsndmnd. Boken &r rikt exemplifierad,
bla medfall fran den reglerade pressetiken.

Sist men inte minst staller Pressetik fragor
kring forhallandet mellan juridik och etik,
mellan pressetik och tryckfrihet. Hur kan
pressetiken och den goda journalistiken
férenas?
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